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Expertni skupina k problematice
trampingu v CHKO Kokorinsko -
Machtiv kraj

Jifi Husek

Tramping je hnuti, jehoz historie saha do konce desdtych ~ zemi a Slovenska. Specificky zplisob traveni volného ¢asu
let dvacatého stoleti, tedy pfiblizné do doby vzniku ¢es- byl puvodné vlastni nezavislé mladezi z velkych meést.
koslovenského statu. Je to dodnes zivy kulturni fenomén,  Vychazel z filozofie Woodcraftu, americké ligy lesni mou-
jehoz obdobu bychom marné hledali za hranicemi ceskych  drosti, nedlouho predtim zalozené E. T. Setonem.

Obr. 1: Frontenac byl podle stavebniho tifadu stavbou, na pozemku AOPK CR, v PR Kokofinsky d(il. Byl zruen v roce 2022.  Foto Ladislav Pofizek



38 —— Zaméieno na verejnost

81(1) 2026 Ochrana pfirody

Obr. 2: Galathea patii mezi velké tradi¢ni kempy.

Tramping se odkazuje k historii Divokého zapa-
du, jehoZ svébytnd estetika se stdvd soucdsti
trampské kulturni identity. Zakladnim atributem
trampingu je svobodné putovéni a volné taboreni
v piirodé. Tramping je v zasadé neorganizovany
a z podstaty nekonformni a jako takovy byl od sa-
mého pocatku na hrané spolecenské akceptace,
nékdy prondsledovan, jindy shovivave tolero-
van. Spontdnné zaklddana tabofisté, kempy byly
mnohdy trnem v oku vlastnikiim pozemkad, les-
nikdim i Uraddm. Se vznikem velkoplo$né tzem-
ni ochrany pfirody v poloviné 50. let 20. stoleti
se tramping stal realitou v nové vyhlasovanych
chranénych krajinnych oblastech a pozdéjii v na-
rodnich parcich. Vliv tradi¢niho trampingu na
predméty ochrany nebyl dramaticky, kontrolni
a sankéni kapacity sprav CHKO naopak velmi
omezené. Kiehka rovnovdha mezi zdjmy ochrany
pfirody a potfebami trampingu tak byla udrzova-
na prevazné eliminaci vybranych kemp faktic-
ky poSkozujicich chranéné pfirodni fenomény.
Dluzno zdUraznit, ze zdkonnd Uprava zakazuje
v CHKO mimo zastavénd tUzemi tdbofeni a rozdé-
ldvani ohn(, coz jsou viceméné obligatorni znaky
¢eského trampingu. Vétsina tabofist se tak objek-
tivné ocitla mimo legalni rdmec. Tato skute¢nost
se stala po roce 2020 predmétem intenzivniho
diskurzu v médiich a na socidlnich sitich.

Foto Ladislav Porizek

Zameéreno na CHKO
Kokofinsko — Machlv kraj
v kontextu

Modelovym tzemim, ve kterém se vefejné ma-
nifestoval (redlny ¢i fiktivni) konflikt trampingu
s ochranou pfirody, se stala CHKO Kokofinsko —
Md&chuv kraj (CHKO K — MK). Kokofinsko a se-
verni ¢dst CHKO zvana Roverské hory jsou
tradi¢ni trampskou ,destinaci“ a stejné jako
v ostatnich ¢eskych piskovcovych oblastech
zde vyrUstala vice ¢i méné kultivovana tébori-
sté, kempy, vétSinou pod skalnimi previsy. Na
rozdil od klasickych trampskych lokalit v okoli
velkych fek tady bylo budovani srubl pouze
ojedinélé, zcela pak chybéji trampské chato-
vé osady s jednou vyjimkou, Harakoko mezi
Harasovem a Kokofinskym dolem. Po roce
2000 doslo k utlumu trampskych aktivit v tra-
di¢nich lokalitdch Ceského réje a Labskych
piskovcl. Dlvodem kromé ztraty klidu vli-
vem narUstajiciho overturismu bylo zejména
snizeni tolerance ze strany ochrany pfirody,
zvI4sté pak se vznikem NP Ceské Svycarsko.
Kokofinsko se tak stalo jakymsi azylem tramp-
skych samotdafl a drobnych komunit a v uply-
nulych desetiletich zde vyznamné narostla
jejich aktivita véetné intenzivnéjsiho uzivani

tradi¢nich kempovych mist a vytvdfeni novych
nocovist. Ani na Kokotinsku nebyl zazname-
ndvan vyrazné negativni vliv trampingu na
prfedméty ochrany CHKO, jakkoli se s rlistem
intenzity pfirozené zvySoval. Tramping nebyl
vyznamnou prioritou a jeho regulace spocivala
predevsim v feseni excesu. Ze strany viastnik(
lesnich pozemkU byla trampska nocovisté tole-
rovdna, vyhrady zaznivaly pouze od nékterych
mistnich zdstupcl pamatkové péce v souvis-
losti s moznym a misty i faktickym narusenim
archeologické situace pod skalnimi previsy.

Excitované postoje
a reakce na né

V roce 2024 vyvrcholily na socidlnich sitich,
v podcastech nebo Urednimi poddnimi prezen-
tované ndmitky poukazujici na nezdkonny stav
a poskozovani predmétl ochrany na Kokofinsku
zfizovdnim a provozem trampskych nocovist,
véetné dvou silné tendenénich reportazi v Ceské
televizi. Téma trampingu v CHKO K — MK se stalo
aktudini agendou vedeni Agentury ochrany pfiro-
dy a krajiny CR a Ministerstva Zivotniho prosttedi.
Prdvé za Ucasti tehdejsSiho ministra na setkdni
s odborniky, vlastniky pozemkd, zastupci verej-
né spravy a regionalnimi stakeholdery 7. ledna
2025 padlo rozhodnuti ustavit k systémovému
feSeni problematiky trampingu na Kokofinsku
odbornou skupinu (OS). Vedenim OS byl fedi-
telem AOPK CR jmenovdn feditel RP AOPK CR
Liberecko, ¢leny pak zdstupci vSech relevantnich
zajm0 v tzemi. Kromé ochrany pfirody na trovni
AOPK CR a Ministerstva ZP byli ti¢astni repre-
zentanti akademické obce, statnich i nestétnich
vlastnik{ lesnich pozemkd, regiondlnich munici-
palit, pamatkové péce a archeologie, provozova-
teld honiteb nebo nevladnich organizaci (Klub
¢eskych turistll, Cesky svaz ochrdnci pfirody).
K odevzdani vystupll z prace skupiny byl stano-
ven termin 30. 6. 2025.

Hledani vhodnych

podminek trampingu

tymem klic¢ovych hracu

OS s vyuzitim profesnich kompetenci svych
¢lenl a na zékladé odbornych podkladd vyza-
danych od externich expertll se zabyvala na-
sledujicimi tematickymi okruhy a formulovala
dil¢i zavéry se zaméfenim na konkrétni situaci
v CHKO K — MK a moznym zobecnénim platnym

pro ostatni CHKO a dalsi chrdnénd uzemi ve
spravé AOPK CR.
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Obr. 3: Trampské kempy byly v minulosti vefejnosti neznamé, jejich umisténi v odlehlych lokalitéch znali jen mistni a trampové. Kay-Way je zde vice nez plil stoleti.

Zakladni otazkou byla definice trampingu, re-
spektive jeho materidlnich projev( v krajiné
Kokofinska a jejich inventarizace. Onémi mate-
ridlnimi projevy jsou takifka vyhradné nocovisté
riznych typ( a standardl vybaveni. Pfevazuji
plochy pod skalnimi pfevisy upravené pro noc-
leh a pobyt, obycejné se stabilnim ohnistém
a jednoduchym mobilidfem nebo konstrukcemi
z pfirodnich materidli. Celkem bylo identifiko-
vano a zdokumentovano 138 aktudlné nebo his-
toricky neddvno uzivanych nocovist. V jednot-
kdch pfipadl se jednalo o vybavené pristiesky,
¢éstecné s vyuzitim cizorodych materidlQ, Ctyfi
z nich byly stavebnimi Ufady klasifikovdny jako
(nepovolené) stavby. Nocovisté jsou volné pfi-
stupnad a s rliznou intenzitou uzivand i navstév-
niky mimo trampskou subkulturu. Tento trend

akceleroval kvali aktivitdm na socidlnich sitich
i covidové pandemii.

Pro porovnani vahy konfliktu se zajmy ochrany
pfirody a ostatnimi vefejnymi zéjmy bylo tfeba
zhodnotit spolecenskou legitimitu trampingu.
Z odbornych stanovisek Etnologického ustavu
AV CR a Nérodniho pamétkového Ustavu jed-
noznacné vyplynulo, Ze tramping jako svébytny
a unikatni kulturni fenomén je souc¢dsti nehmot-
ného kulturniho dédictvi. Pfedstavuje hodnotu,
jejiz uchovani je vefejnym zajmem, a jako takovy
vstupuje do rozhodovani o zplsobech a mife
regulace projevd trampingu ve volné krajiné.

Podstatnou ¢dsti prdce OS bylo stanoveni li-
mitd legality trampingu ve vztahu k omezenim

Foto Ladislav Porizek

plynoucim ze zékona o ochrané pfirody a krajiny
(ZOPK) a ostatnich obecné zdvaznych predpisu.
Formdlni mezi v ZOPK je pfitom zdkaz tdboreni
a rozdéldvani ohnt (obdobné platii podle zako-
na o lesich). Je ovéem nezbytné co nejpfesngji
definovat hranici, kdy aktivita ndvstévnika naby-
va vécného obsahu zminénych pojmU a stava
se nelegdlni (kazdé nocovani neni tdbofenim
a pouziti nékterého typu vafi¢e nemusi byt roz-
délavanim ohné).

Jednim z vystup(l prace OS tak byl ndvrh na upfes-
néni vykladll tdborenf, rozdéldvani ohid a nékte-
rych dalSich omezenf vyplyvajicich ze ZOPK.

Soucasti zadani pro odbornou skupinu bylo
také zhodnoceni dosavadniho postupu Spravy
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Obr.4: Kemp Mrtvé dité na pozemku AOPK CR v PR Kostelecké bory byl zruen v roce 2023.

CHKO K — MK pfi feSeni problematiky tramp-
skych kempu a jejich uzivani. Je naprosto zfej-
mé, ze Kokofinsko a Roverské skaly jsou z da-
vodU vys$e popsanych ve vztahu k trampingu
oblasti extrémné exponovanou a v poslednich
letech nadmiru zatéZovanou negativnimi pro-
jevy nocovani. Spradva CHKO priibézné konala,
probihala komunikace s vlastniky pozemkd, or-
gdny statni spravy, obcemi i uzivateli nocovist,
konfliktni kempy ve vlastni reZii odstrafiovala.
Efektivita prace byla do znacné miry limitovéna
vlaznou spolupraci partner(, finanénimi moz-
nostmi a zejména kritickou persondlni nedo-
statecnosti v rozhodovaci a kontrolni oblasti.
Principidlné vSak Ize konstatovat, ze aktivita
Sprdvy CHKO K — MK byla srovnatelna s aktivi-
tou jinych sprdv CHKO a ndrodnich park(i v CR.
Do budoucna se ovéem neobejde bez posileni
kontrolni ¢innosti, zajistované dobrovolnou a vy-
hledové i profesiondini strdzi pfirody.

Co dal?

S vyuzitim databaze nocovist byl pfislusnymi ex-
perty zhodnocen potencidlni nebo redlny nega-
tivni vliv na pfirodni fenomény, pfedméty ochra-
ny CHKO a ostatni vefejné zajmy. Posouzen(
se tykala ovlivnéni fléry a fauny, vlivu ohné na

Foto Ladislav Pofizek

geologické a geomorfologické charakteristiky
piskovcovych skal, ochrany archeologické situ-
ace, krajinného razu, zajmu vlastnikd pozemkd
a lesnich hospodard nebo uzivatell honiteb.
Obecné lIze shrnout, Ze negativni vliv tramp-
skych nocovist na zminéné zajmy je realitou,
jeho mira se ovSsem v jednotlivych pfipadech
fadoveé lisi v zavislosti na umisténi kempu, jeho
vybaveni, intenzité a zplsobu uzivani nebo po-
dobé terénnich Uprav. Zatimco se zdjmy ochrany
pfirody jsou nékteré kempy neslucitelné (lokality
s omezenym vstupem, biotopy kriticky ohroze-
nych druh( apod.), podstatnou ¢ast nocovist je
naopak stanovenim jasnych podminek mozné
akceptovat. Podobny princip plati i ve vztahu
k ostatnim verejnym zdjmim. Vystupem posou-
zeni vlivu konkrétnich nocovist z pohledu orgé-
nu OP, vlastnika pozemku a organu pamatkové
péce byla pracovni tabulka klasifikujici kempy
jako neakceptovatelné, akceptovatelné a ak-
ceptovatelné s vyhradou.

Z této klasifikace pak vyplyvd ndvrh na dalsi
postup pfi uvedeni trampskych nocovist do
souladu s platnou legislativou. V zdsadé jsou
na vybér pouze dveé legdlni moznosti. Tou prv-
ni je odstranéni tabofisté a uvedeni lokality
do plvodniho stavu. Druhou moznosti pak je

legalizace — ze strany vlastnika pozemku vy-
jadfena prostym souhlasem bez predepsané
formy, ovSem ze strany orgdnu ochrany pfiro-
dy vyhradné souhlasem ve smyslu sprdvniho
fadu, individudlnim sprdvnim rozhodnutim nebo
opatfenim obecné povahy, které je s ohledem
na verejné uzivani kempl zplisobem prefero-
vanym. Naopak stévajici praxe neformalni tole-
rance neni v souladu s pravem a neobstoji ani
v probihajici spolec¢enské diskusi. Ke dni ukon-
¢enfi prace OS bylo z evidovanych 138 pfipad(
jiz odstranéno 39 kempd, dilem v rezii Spravy
CHKO K — MK, dilem z iniciativy vlastnikd po-
zemkd. K bezprostredni likvidaci bylo navrzeno
dalsich 5 kempl, naopak u 31 pfipadl pfichazi
v Uvahu legalizace, se kterou vyslovily souhlas
vSechny tfi zdcastnéné autority. U zbyvajicich
64 nocovist alespon jedna z nich vyslovila ne-
souhlas, jsou tedy navrhovana k podminénému
odstranéni, pokud se uzivatelllm nepodafi vy-
jednat zménu stanoviska napfiklad dohodou
o podminkach provozu kempu. Dluzno zdlraz-
nit, Ze v téchto pfipadech se jednd majoritné
o nesouhlasy vlastnika pozemku nebo pamat-
kové péce, vécné konflikty s ochranou pfirody
byly vesmeés vyporadany jiz probéhlou likvidaci.
Na tomto misté je také tfeba zdlraznit klicovou
ulohu vlastnika pozemku a jeho lesniho hos-
podaére, jejichZ zajem je v fadé pripadu silnéjsi
nez zdjmy ochrany pfirody, stejné tak moznosti
regulace. Sprava CHKO jako orgdn OP je jednim
z Ucastnikld koordinovaného feseni problemati-
ky, nikoli univerzalni autoritou, jak byva vefejné
prezentovdna odpurci trampského tdboreni na
Kokofinsku.

Nd&vrhy predlozené odbornou skupinou jsou
podkladem pro dalsi postup mistné prislusného
orgdnu ochrany pfirody, tedy AOPK CR, Spravy
CHKO Kokofinsko — Machv kraj. Kromé aktiv-
niho odstranéni koliznich kempUl a mozné sou-
visejici finanéni podpory vlastnik(l pozemkd je
to pfedevsim nasledné fizeni o legalizaci kempU
zbyvajicich. Inicidtorem Fizeni a partnerem pro
komunikaci v Uzemi museji byt redIni uzivatelé
(budovatelé) kempd, k jejichz zastupovani se
hlasi za tim Ucelem zalozeny zapsany spolek
Taborovy kruh. Udrzitelnost zvoleného feseni
zavisi na shodé klicovych hracd, realistickém
nastaveni podminek a pravidel a systematické
kontrolni ¢innosti.

Realizace navrhovanych opatieni a pfistup(
bude kazdoro¢né vyhodnocovdna a pracovni
vystupy odborné komise a opatieni upravovédny
podle aktudlniho stavu a potfeb, nebot zpraco-
vany dokument povazujeme za otevieny. H





