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Cesi podporuji ochranu piirody

Tomas Razicka, Ondrej Nitsch

Vysokd mira podpory ochrany prirody neni mezi
Cechy prekvapuijici. Tradice v tomto ohledu saha-
ji do 19. stoleti.’*® Jak ale vnimaji kvalitu ochrany
prirody v nasi zemi, jak hodnoti stav ceské pfrirody,
jaky vyznam maji opylovaci nebo péce o ohrozend

' Vrdka, T; Hort, L. Historie vzniku lesnich rezervaci'v CR do roku 1945; Ochrana pirody 1/2008.
2 Kaspar, J. Neziskovky a ochrana prirody; Ochrana pfirody 2/2010.
3 Andreska D., Andreska, J. K vyroci tii zemskych zdkonti o ochrané Zivocichi; Ziva 2/2020.
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zvirata a rostliny anebo kde ziskdvaji informace, o tom
doposud ucelené informace chybély. Pomohl je na-
jit rozsahly prizkum vefejného minéni realizovany
v ramci desetiletého projektu Prospective LIFE, spo-
lufinancovaného Evropskou unii, ktery se zaméruje
na péci o Sirsi spektrum ohrozenych druht véetné
volné zijicich opylovacu. Posledni podobny prlizkum
k tématu ochrany piirody v CR probéhl v roce 2018.

Obr. 1: Ceska vefejnost vyrazné podporuje ochranu ptirody. Podle priizkumu z roku 2025 maji tti pétiny populace k piirodé pozitivni vztah. Celych 66 % lidi si mysli, e ochrana

pfirody by méla pfevazovat nad ostatnimi vefejnymi zajmy.  Foto FrantiSek Jaskula
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Obr. 2: Cedi trdvi v prirodé hodné ¢asu, vnimaif jeji pinos pro kvalitu Zivota i zdravi. Kazdy den chodi do volné pirody mimo mésta 15 % lidi a minimalné jednou tydné 54 %. Chranéné

krajinné oblasti nebo narodni parky navstivi alespor jednou ro¢né 79 % lidi. Dovolenou si 81% Cech(i vybird na mistech se zachovalou pfirodou.

Zadavatelem nového prizkumu byla Agentura
ochrany pfirody a krajiny CR a jeho realizéto-
rem byla spolec¢nost ppm factum research
s.r.o. Dotazovani kvantitativniho prlzkumu
vefejného minéni v oblasti ochrany biodiver-
zity probihalo formou dotaznikového Setfenf
on-line formou (CAWI) i osobnim dotazovédnim
(CAPI) reprezentativniho vzorku populace 1535
respondentd ve véku nad 15 let. Prizkum se
konal v ¢ervnu 2025.

Rozsifovani chranénych

Ve

Uzemi podporuje
vétsina populace

Prézkum jasné ukazal, ze Ceskd verejnost vy-
razné podporuje ochranu pfirody. To, Ze vétsi-
nove maji lidé pfirodu radi a souzni's myslen-
kami ochrany pfirody ¢i zivotniho prostredi,
doklddaji'i dalsi studie citované v tomto ¢léanku.
Z nového Setfeni vychdzi, ze tfi pétiny popu-
lace maji k pfirodé pozitivni vztah, lisi se vSak
mirou intenzity ¢i ochotou zapojit se do jeji
ochrany. Celych 66 % lidi si mysli, Ze ochrana
pfirody by méla pfevazovat nad ostatnimi ve-
fejnymi zajmy.

Ze je ochrana pfirody v CR zaji$téna dostate¢né,
se domniva ale jen polovina lidi a jen 41 % po-
vazuje za dostatecné jeji financovani. Podpofit
¢innost statni spravy by podle ¢eské verejnosti

bylo tfeba v oblasti boje s pytldky a travi¢i a po-
tom v oblasti environmentdlniho vzdéldvani. Tu
vnimd pétina lidi dokonce jako nedostatecnou.
Podle studie z roku 2018 uvedlo 34 % dotdza-
nych, Ze se o Zivotni prostfedi stard ¢esky stat
nedostatecné. Vice nez polovina pak uvedla,
Ze by se mél v politice brat vice ohled na eko-
logické otdzky.* To koresponduje i s vysledky
z posledniho prazkumu.

Na otdzku, zda podporuji, aby bylo chrédnéno
30 % tizemi Ceské republiky, jak opakované ce-
losvétoveé doporucuje OSN, odpovedélo 66 %
respondentl kladné (24 % by souhlasilo i za cenu
negativniho dopadu na ekonomiku). Chrdnéna
Uzemi vnimaji lidé pfedevsim jako Uzemi chra-
nici bohatstvi rostlinnych a Zivocisnych druh
a zachovdvajici vyznamna pfirodni mista. Pouze
11 % se domniva, Ze jejich nejdllezitéjsi roli je
poskytovani mista pro rekreaci.

Dlouhodobou podporu ochrané pfirodnich
Uzemi dokladd i jiz zminéna studie z roku 2018.
Podle ni si lidé preji jejich rozSifovani véetné
chrdnénych Uzemi s bezzasahovym rezimem.
vétsina Cechl podporuje, aby stét aktivné
fesil ubytek rGznych druhl zvifat a rostlin,

4 Krajhanzl, J; Chabada, T. a Svobodovd, R. Vztah Ceské ve-
fejnosti k prirodé a Zivotnimu prostredi: Reprezentativni
studie verejného minéni. Brno: Masarykova univerzita, 2018.
144 s. Dostupné z: https://munispace.muni.cz/library/catalog/
book/1001[15. 1. 2026].

Foto Lenka Colobenti¢ovd

poskozovani pfirodné cennych uzemi, $pat-
ny stav lesli a poskozovani razu venkovské
krajiny. Podporuje také opatfeni na ochranu
biodiverzity.*

Lidé jsou ochotni
meénit své chovani

Cesitravi v pfirodé hodné ¢asu a vétsina hodno-
ti jeji pfinos pro kvalitu zivota kladné. Dokonce
az 89 % uvadi, ze pokud jsou rozruseni nebo
ve stresu, tak pfi pobytu v pfirodé se jim zlepsi
nalada. Kazdy den chodi do volné pfirody mimo
meésta 15 % lidi @ minimalné jednou tydné 54 %.
Chrdnéné krajinné oblasti nebo ndrodni parky
navstivi alespon jednou ro¢né 79 % lidi, témeér
¢tvrtina obyvatel dokonce jednou mési¢né.
Dovolenou si 81 % Cechl vybird na mistech se
zachovalou pfirodou. To koresponduje se studif
z roku 2018. Cesi si ceni pobytu v pfirodé a opa-
kované si vybiraji dovolenou podle podoby pfi-
rody na daném misté. Dospéli uvddéji snizeni
stresu, kdyz jsou v pfirodé. Polovina verejnosti
trdvi alespon jednou tydné cas venku.*

VétSina lidi (87 %) povazuje za spravné zakdzat
pfistup do nékterych oblasti v chranénych lze-
mich. Nejcastéji z toho dlivodu, aby se zmen-
Sil dopad ndvstévnosti na pfirodu. Podobné
se naptiklad vyjadfovali i ndvstévnici a mist-
ni obyvatelé Krkono$ského narodniho parku


https://munispace.muni.cz/library/catalog/book/1001
https://munispace.muni.cz/library/catalog/book/1001

v samostatné studii mapujici spokojenost na-
v§tévnika a rezidentl v jeho oblasti.> Studie
Masarykovy univerzity téZ poukazuje na ochotu
lidi v urcitych ohledech omezit svoje chovani.
V roce 2018 v obecné roviné vnimalo kladné
zékazy vybranych ¢innosti kv(li ochrané pfirody
pozitivné 80 % ucastnikl prizkumu.®

Naprosta vétsina Cech( (93 %) souhlasi s tvr-
zenim: ,V zivoté by mi néco dllezitého chybé-
lo, kdybych nemohl/a jit ven uzivat si pfirody.”
Zaroven tvrdi, Ze je pro né samozfejmosti cho-
vat se s respektem k pfirodé a jsou ochotni se
kvli jejimu zachovani omezit, zajimaji se o jeji
budoucnost a péci o ni povazuji za dlleZitou.
Kdyby si mohli vybrat misto, kde budou bydlet,
tak celych 91 % by si vybralo misto s vyhledem
na pfirodu, tfeba na les nebo louku. VétSina po-
pulace (77 %) sice deklaruje, Ze by byla ochotna
délat néco vice pro ochranu pfirody, ale Zddnou
aktivni ¢innost v souvislosti s ochranou pfirody
nedélala v poslednim roce polovina populace.
Jednou z pficin nizkého zapojeni do ochrany pfi-
rody je mira motivace a pfileZitosti v okoli jejich
bydlisté. | starsi studie Masarykovy univerzity
potvrdila, Ze pro 86 % respondentl je obtizné
délat vice pro zZivotni prostfedi. Nejvice z nich
se béhem roku zapojilo do zlepSovani okolniho
prostredi, aktivit spojenych se snizovanim zaté-
Ze pro ovzdusi nebo feky, nakupovéni zdravych
potravin a podpory Utulk( a zachrannych stanic.
Pokud by méli pfilezitost, radi by se zapojili do
praktickych aktivit na podporu pfirody, jako jsou
napfiklad managementové brigady v terénu.®

Komu lidé daveéruji

Z lonského prizkumu vyplynulo, ze témér
polovina populace zné néjakou organizaci na
ochranu pfirody (nejcastéji spontdnné zminé-
né byly neziskové organizace — hlavné Cesky
svaz ochrancl pfirody a dalsi véetné myslivec-
kych a rybarskych sdruzeni). Ze statnich insti-
tuci nejcastéji lidé uvadéli spravy narodnich
parkd a CHKO, LCR, s. p., MZP a AOPK CR.
Pro srovnani — ve studii Masarykovy univerzity
z roku 2018 pozivaji v oblasti ochrany pfirody
nejvétsi davery obecni Urady (64 %) a blize ne-
specifikované ekologické organizace (55 %).

® MindBridge Consulting. Vyzkumy verejného minéni pro
Spolecnou strategii péce o Krkonossky ndrodni park
a Karkonoski Park Narodowy; 2023. Dostupné z: https://www.
krnap.cz/media/bonfvdaa/krnap_vnimani.pdf.

6 Krajhanzl, J; Chabada, T. a Svobodova, R. Vztah Ceské verej-
nosti k prirodé a Zivotnimu prostredi: Reprezentativni studie
verejného minéni. Brno: Masarykova univerzita, 2018. 158—
159 s Dostupné z: https://munispace.muni.cz/library/catalog/
book/1001[15. 1. 2026].
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Obr. 3: Role opylovacii v ptirodé je podle respondentil nezastupitelnd. Ubytek hmyzu povazujf za zasadni pro-
blém. Priizkum ale potvrzuje, Ze verejnost si téma opylovacl spojuje témér vyhradné se véelou medonosnou.
Foto Lucie BeneSovd

Ministerstvu zivotniho prostfedi dlivéfovalo
47 % dotazanych.*

Novy prazkum dokladd, Ze nejvétsi dlivére
v oblasti ochrany pfirody se mezi lidmi tési po-
nékud prekvapiveé botanické zahrady a ZOO
(89 %) a déle spolky na ochranu pfirody (82 %)
a sdruzeni myslivcl a rybart (73 %). Naopak po-
nékud nizsi dlivéra panuje ve statni instituce —
nejlépe si zde stoji AOPK CR a sprdvy narodnich
parkl (67 %), nasleduje ministerstvo zZivotniho
vykazuji krajské a obecni urady (47 %). Nizsi
diivéra Cechil ve stét a jeho instituce, kterd je
dlouhodobé pod priamérem zemi OECD’, se
jisté odrézi i ve vysledcich tohoto prizkumu.

Milujeme opylovace,
nejvic véely

Naprostd vétsina obyvatel CR si je védoma toho,
Ze role opylovacu v piirodé je nezastupitelnd,
a souhlasi's tim, Zze hmyz a opylovaci by se méli
chrdnit. Stejné tak vnimd problém ubyvani hmyzu.

7 OECD. OECD Survey on Drivers of Trust in Public Institutions
2024 Results — Country Notes: Czechia. OECD Publishing,
2024, https://doi.org/101787/9a20554h-en

DlleZitost opylovacl lidé spontanné vidi zejmé-
na v roviné vlivu na dostatek potravy a krmiva.
Déle vnimaji jejich vyznam pro rlst a reprodukci
rostlin. Ctvrtina obyvatel ale bohuzel nevi, &m
jsou opylovadi pro ¢lovéka dlleziti, a 16 % uva-
di, Ze Zadné opylovace nezna. Nejvice lidi jako
opylovace uvadi veely (81 %) a ¢meldky (51 %),
pfipadné motyly (25 %). VCely vefejnost navic
povaZzuje za ohrozené vymizenim.

Prlizkum tak potvrzuje, ze verejnost si téma
opylovacli témér vyhradné omezuje na vcelu
medonosnou.®

Na pfimou otdzku, zda by podpofili vyménu po-
uliéniho osvétleni za svitidla, kterd tolik nepfita-
huji no¢ni hmyz, odpovédélo 81% respondentd,
ze ano. Podobné na otdzku, zda by podpofili
ponechani neposecenych travnikl ve méstech
kvli zlepseni podminek pro hmyz a opylovace,
odpovédeélo 76 % lidi kladné.

Tri Ctvrtiny dotdzanych garantuji, ze se snazi vici
hmyzu chovat Setrné nebo v rdmci moznosti

& Stenc, J., Bogusch, P., Hadrava, J. O ¢em se (ne)mluvi:
Kontroverze okolo véely medonosné a opylovdni. Ziva. 4/2025,
s. 182-185. Dostupné z: https://ziva.avcr.cz/files/ziva/pdf/o-
-cem-se-ne-mluvi-kontroverze-okolo-vcely-medonosn.pdf
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Souhlasite s nasledujicimi vyroky ohledné ochrany ptirody v CR?

Finance uvolnované ze statniho rozpoctu

na péci o pfirodu a krajinu povazuji za dostate¢né
Ve srovnani s ostatnimi staty EU se v CR chrani
pfiroda dostate¢né

Ochranu pfirody v CR vnimém

jako dostatecnou

Ochrana pfirody by méla prevazovat

nad ostatnimi vefejnymi zajmy

Zajimam se o to, jak pfispét

k ochrané pfirody ve svém okoli

0% 20 %

[ spie souhlasim

B nevim

[ rozhodné souhlasim

rozhodné nesouhlasim

Obr. 4: Ochrana pfirody je diilezitd a ob¢any zajimd. V Ceské republice se pro ni déld
Zpracoval Ondfej Nitsch

pomérné dost, ale investice do ni by mély byt vyssi.

Podporujete, aby bylo chranéno 30 %
uzemi Ceské republiky, jak opakované
celosvétové doporucuje OSN?

[ Ano, i za cenu negativniho dopadu na ekonomiku

[ Ano, ale jen pokud to nebude mit
negativni vliv na ekonomiku

Ne, rozloha chréanénych tzemi je v CR dostate¢na

Nevim, nedokdzu posoudit

Obr. 6: Priizkum potvrdil vSeobecnou podporu vzniku
novych chranénych tzemi. Respondenti ale zd(iraznuji
potfebu brat pfi jejich vyhlaSovani ohled na ekonomické
zajmy zemé. Zpracoval Ondrej Nitsch

podnikaji kroky na jeho podporu. Uvadéji, ze
na zahradach nepouzivaji pesticidy, kompostuji
nebo péstuji rizné druhy rostlin atraktivnich pro
opylovace. Bohuzel naprostd vétsina ucastnik(
prizkumu (72 %) nezaznamenala ve svém okoli
z8dna konkrétni opatfeni na podporu hmyzu.
Pokud ano, slo vétSinou o hmyzi hotely (zazna-
menal kazdy sedmy). Jen naprosté minimum lidi
si vSimlo kvétnatych a travnatych pdsl v zemé-
délské krajiné.

spise nesouhlasim
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Pfiroda ve méstech

CHKO, NP

40% 60% 80% 100%

[ kazdy den

nékolikrét za rok

Méné chemie a vétsi zdjem
politikll o ochranu druht

Za hlavni pfi¢inu ohrozeni rostlinnych a zZivocis-
nych druht v CR povazuji ob&ané nejcastéji zne-
Cisténi zivotniho prostredi, ddle odlesnovani, ne-
vhodné zemédélské nebo lesnické hospodareni
a Sitenf invaznich druh(. Nej¢astéji jmenovanou
variantou pomoci zemédélcl k zachovani druho-
vé rozmanitosti lidé uvddeéji snizovdni mnozstvi
pesticidll, vysazovani remizk(i a obnovu mezi
nebo pestiejsi skladbu péstovanych plodin.

Obavy z negativnich dopadd zmén klimatu,
znecisténi a zmén v ceské pfirodé podobné
dokladaji i divéjsi priizkumy. Ze studie Ceskd
(ne)transformace 2022 vyplyvd, ze 80 % respon-
dentll ma obavy ze sucha, 65 % ze znecisténi
ovzdusi a 64 % o stav Ceské krajiny.®

Dle studie z roku 2018 panuje vétSinovy nézor,
Ze mizeni zivocisnych i rostlinnych druht pred-
stavuje vazny problém stejné jako Ubytek pfi-
rodnich stanovist a ekosystému. AvSak paradox-
ne jej nejvice vnimaji jako problém celosvétovy.
Na mistni drovni Ceské republiky jej uvadéla
méné nez polovina dotdzanych.

Za jednu z nejvétsich prfekdzek ochrany ohro-
Zenych druh( povazuji dnes témér dve tretiny

° STEM a Institut 2050. Ceskd (nejtransformace 2022.12 s.
Dostupné z: www.stem.cz/ceska-netransformace-2022/
[15.1.2026).

0 Krajhanzl, J; Chabada, T. a Svobodovad, R. Vztah Ceské ve-
fejnosti k prirodé a Zivotnimu prostredi: Reprezentativni
studie verejného minéni. Brno: Masarykova univerzita, 2018.
45 s. Dostupné z: https://munispace.muni.cz/library/catalog/
book/1001[15. 1. 2026].

(parky, méstské lesy, zoo)

Volnd pfiroda mimo mésta
(louky, lesy, vodni toky)

Jak ¢asto navstévujete nasledujici pfirodni oblasti?

0% 20% 40% 60% 80% 100%

I alespon 1x tydné alespon 1x mési¢né

B alespon 1x ro¢né B vibec

Obr. 5: V zivoté Cechil jsou pfirodni mista dileZitd pro odpocinek a ve svém volném
Case je pravidelné vyhleddvaji.

Zpracoval Ondrej Nitsch

Cech( ekonomické zajmy soukromych subjek-
td. Okolo poloviny si mysli, Ze mezi nejvétsi pre-
kdzky patii nezdjem politik(l a nedostatek zdroj(i
(personalnich a financ¢nich) statni ochrany pfirody.

Vétsina souhlasi (nad 85 %), Ze zachovani druhti
je pro Clovéka dllezité a prospésné. Druhova
ochrana by méla mit pfednost pfed ostatnimi
zajmy. Pouze 39 % dotdzanych vnimd opatreni
statu na ochranu druh( jako dostatecna.

Z prizkumu realizovaného v roce 2022 vyply-
va, Ze stat by mél udélat vice pro ndvrat Zivota
do krajiny, zejména by mél realizovat opatienf
pro podporu hmyzu a ptactva (71 %).2 U¢astnici
starsi studie pak uvedli, ze je ochrana pfirody
dllezitd nejen pro lidi, ale i pro rostliny a zvita-
ta, kterd s ndmi planetu sdili. Jde i o odpovéd-
nost vici dalSim generacim. Ochrana pfirody
je nutna pro budouci generace, i kdyz by byla
spojena s omezenim souc¢asného ekonomic-
kého rlstu.®

Invazni druhy chdpe ¢eska vefejnost v obecné
roviné jako problematické a za jejich nejvétsi
problém povazuje vytlacovani plivodnich druhd,
naruseni potravniho fetézce a negativni dopad
na ¢eské hospodarstvi. Spontanné vyjmenovat
néktery invazni nebo neplvodni druh vSak ne-
dokaze 64 % obyvatel. Nejcastéji si lidé vybavi
bolSevnik (14 %).

Komunikace — velké rezervy
a nevyuzity potencial

Cesi maji rddi pfirodu atrdvi v ni docela
dost ¢asu. Vnimaji ji jako dlleZitou soucdast


http://www.stem.cz/ceska-netransformace-2022/
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Obr. 7: Vétsi mife zapojeni obcanil do ochrany pfirody bréni nedostatek pfilezitosti v okoli jejich bydlisté. Pokud by méli moznost, radi by se zapojili do praktickych aktivit na

podporu pfirody, jako jsou napfiklad managementové brigady v terénu.

Zivota a prostiedi pro nacerpdnisil a regeneraci.
Podporuji jeji ochranu, a vétSina ji dokonce stavi
nad ekonomické zajmy.

Z provedeného prlzkumu ale téz vyplyva,
ze povédomi o fungovani pfirodnich proces(
je u Cechl nizké. Sice 40 % populace v roce
2025 viceméné rozumi terminu biodiverzita",
ale 25 % nevi, ¢im jsou opylovacdi prospésni
¢lovéku. Lidé intuitivné vnimaji dlleZitost pfi-
rody pro nd$ spokojeny Zivot, ale mélo rozumi
pfirodnim zdkonitostem.

Lidé cerpaji informace o ochrané pfirody
pfedevsim z mainstreamovych internetovych
zpravodajskych médii, televize a rozhlasu,
a socidlnich siti. Konkrétni stranky organizaci

" Podle prizkumu Eurobarometru z roku 2019 (Eurobarometr
481) slyselo o tomto pojmu 46 % Evropanti a jen 20 % Cechl.

Foto Ondfej Nitsch

na ochranu pfirody nebo jiné specializované
zdroje vyuzivéd jen maly podil populace (tydné
jen kolem 6 %, mési¢né kolem 15 %). To se
odrdzi i v tématech, o kterych se lidé z médii
dozvédi. Nejcastéji je to medidlné vdécné
sdzeni stromd, poskozovani pfirody ¢i Uby-
tek druhd. Naopak informace o vyhlasovani
NP Kfivoklatsko ¢i nové CHKO Soutok zazna-
menala prekvapivé pouze mald ¢ast populace
(14 %, resp. 9 %), prestoze verejna diskuze k vy-
hlasovéni ndrodniho parku v dobé realizace
prazkumu vrcholila.

Prlizkum STEM a Institutu 2050 se v roce 2022
na komunikaci zamé&fil v oblasti témat, kterymi
Ize ovlivnit uvazovani verejnosti. Respondenti
potvrdili, Ze je v médiich zajimaji vystupy spoje-
né s pfirodou (79 %), zdravim (68 %) a zivotnim
prostiedim (66 %). Tato témata v zajmu prevysila

mezindrodni dénf’i kulturu? Silu téchto tfi oblasti
dokldda i studie Masarykovy univerzity.

Pfiroda vzbudila zdjem u 80 % dotdzanych,
zdravi pak ve vice nez 69 % a zivotni prostredi
témér v 68 %1

Tento priizkum téZ doklddd, ze 65 % dotdzanych
chce v médiich vidét a slySet hlavné odborniky.
Skupinu oznacenou jako ,ochrdnci pfirody“ by
chtélo vice vidat 41 % a 43 % respondentt bylo
spokojeno s tim, jaky tato skupina uz v médiich

2 STEM a Institut 2050. Ceskd (nejtransformace 2022.11a 1155s.
Dostupné z: www.stem.cz/ceska-netransformace-2022/
[15.1.2026).

3 Krajhanzl, J; Chabada, T. a Svobodovd, R. Vztah Ceske ve-
rejnosti k prirodé a Zivotnimu prostredi: Reprezentativni
studlie verejného minéni. Brno: Masarykova univerzita, 2018.
175 s. Dostupné z: https://munispace.muni.cz/library/catalog/
book/1001[15. 1. 2026].
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Soubhlasite s nasledujicimi vyroky ohledné ohrozenych druh

rostlin a zivocicha?

Opatrteni statu v oblasti druhové ochrany
vnimam jako dostate¢né

Ochrana ohrozenych druh( by méla mit pfednost
pred jinym, zejména ekonomickym vyuzitim tzemi

Jsou prospésné pro ¢lovéka jako zdroje 1éciv
nebo jinych dulezitych surovin

Mély by se chranit na celém tzemi statu,
nejen v chranénych tzemich

Maji svoje misto v ekosystému a jejich role
je dulezita pro jeho fungovani a pro jiné druhy

Jejich zachovani je dulezité pro dalsi
generace ¢lovéka

0% 20 %

[ spite souhlasim

B nevim

[ rozhodné souhlasim

rozhodné nesouhlasim

Obr. 8: Ochrana rostlin a zivocichli by méla mit podle dcastnikl prizkumu vy-
sokou prioritu. Zaroven maji dojem, Ze by mél stét pro ni délat vic.

Ondrej Nitsch

prostor ma" Pfi pouzivani oznac¢eni odbornik(
zabyvajicich se ochranou pfirody panuje v me-
didlnim prostoru velka nejednoznacnost. Podle
prizkumu ppm factum research s.r.o. z loriského
roku povazuji lidé za ,ochrance pfirody*“ nejcas-
t&ji ¢lena spolku, ktery se zabyva ochranou pfi-
rody (70 %), a hned na druhém misté pracovnika
statni ochrany pfirody (57 %).

Na kladném vztahu lidi k pfirodé Ize dobfe
stavét. Pfiroda je téma, které populaci zajima.
V dobé rychlé konzumace rdznych zprav, kdy
téma stfidd téma v faddu minut nebo sekund, je
¢im dal obtiznéjsi lidi zaujmout. Podle Digital
News Report klesl ve 12 klicovych sledovanych
zemich podil lidi's ,,hlubokym zdjmem* o zprdvy
ze 66 % v roce 2018 na pouhych 49 % v roce
2024. Podle Ceské sekce téze zpravy se zajem
o zpravy v CR rovnéz dlouhodobé snizuje a dii-
véra v média se pohybuje na hranici 30—-33 %,
vanych evropskych zemi® To je velkou vyzvou
nejen pro prezentovani slozitéjsich témat.

Zde prezentovany prizkum vefejného miné-
ni ukazuje, jak velké rezervy jsou v pUsobeni

“ STEM a Institut 2050. Ceskd (ne)transformace 2022. 1M
a 115-118 s. Dostupné z: www.stem.cz/ceska-netransforma-
ce-2022/[15.1. 2026).

REUTERS INSTITUTE FOR THE STUDY OF JOURNALISM.
Digital News Report 2024. Oxford: University of Oxford,
2024. Dostupné z: https://reutersinstitute.politics.ox.ac.uk/
digital-news-report/2024
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81(2) 2026 Ochrana prirody

S jakymi tématy z oblasti ochrany pfirody

se setkdvate v médiich nejcastéji?

0% 20 %

[ vysadba stromt
B poskozovani piirody

[ dbytek druhii

40% 60% 80% 100%

vyskyt invaznich druh

spise nesouhlasim péce o krajinu

B zichrana ohrozenych druhd

Zpracoval

ochrany pfirody na vefejnost. Ale zaroven
celkem presvédcive fika, ze lidé pfirodu maji
radi, respektuji jeji ochranu a jsou ochotni se
do ni'i zapojit. Potfebuji jen spravnou motivaci
a prilezitost.

Costim?

Vystupy prlizkumu poslouzi pro Upravu ko-
munikacni strategie Agentury ochrany pfirody
a krajiny CR, aby reflektovala témata, ktera ve-
fejnost povazuje za dllezitd, a cilila na oblasti
ochrany pfirody vnimané vefejnosti nepfesné
nebo okrajové. DllezZité poznatky jsou jiZ re-
flektovany v pfipravovanych a aktualizovanych
programech péce o druhy s konfliktnim poten-
cidlem, jejichz ochrana neni mozna bez podpory
zainteresovanych aktér(, napriklad zemédélc(,

Zvo

rybard ¢i myslived.

Komunikac¢ni strategie tak nema byt jen teore-
tickym dokumentem, ale praktickym ndstrojem,
ktery pomuze véem pracovnikim ochrany pfiro-
dy lépe prezentovat svoji praci a vytvaret lepsi
partnerstvi v mistech svého plsobent.

Z prizkumu vyplyvd, ze Ukolem AOPK CR je
zjednodusit zplsob prezentace slozitych ochra-
narskych témat, maximalné vyuzivat pfikladd
dobré praxe a soustredit se na oblasti, které
umozni lidem posilovat vztah k pfirodé a jejim
hodnotam. Nutné je i zvySeni pfimého zapo-
jeni obc¢anl do aktivit prospésnych pfirodeé,

|
[

40 % 60 % 80 % 100 %

14 9 7

[ :kody zplisobené vikem, bobrem nebo vydrou
Bl realizace opatfeni na obnovu mokfadi a fek
B vyhlageni NP Krivoklatsko

Bl vyhlaseni nové CHKO

[l 3dnou zpravu jsem nezaznamenal/a

Obr. 9: Pokud se téma ochrany pfirody objevi v médiich, budi znacnou pozornost.
BohuZel je velkd ¢ast zprdv z této oblasti negativné ladéna.

Zpracoval Ondfej Nitsch

pravidelné jedndni's ostatnimi cilovymi skupina-
mi a vétsi zviditelnéni AOPK CR v mistech jejiho
pusobeni, na internetu i socidlnich sitich. Nesmi
chybét maximalni transparentnost a objektivita
v poskytovani informaci, aktivni vyvraceni ne-
pravd a mytd. Koneckoncd, pres 80 % dotaza-
nych ve studii ,Vztah ¢eské verejnosti k pfirodé
a zivotnimu prostredi“ uvedlo, Ze osvéta v otaz-
kdch ochrany pfirody je dobrym ndstrojem pro
pfedchazeni environmentalnim problémim.®

Prizkum z loriského roku bude v obdobném
rozsahu zopakovan ke konci projektu, nejpoz-
déji v roce 2032. Vysledky pomohou pochopit,
zda zvolené komunikac¢ni ndstroje pfispély ke
zlep$eni vnimani problematiky ochrany pfirody,
pfipadné na jaké nové vyzvy musi reagovat. =

Prizkum byl financovdn Evropskou unii. Udaje
a informace zverejnéné v tomto cldnku vyjad-
fuji ndzor ¢i stanovisko pouze autord, nikoliv
Evropské unie, CINEA ani Ministerstva Zivotniho
prostredi. Evropskd unie, CINEA ani Ministerstvo
Zivotniho prostredi nejsou odpovédny za jakéko-
liv pouZzitiinformaci, které tento cldnek obsahuje.

' Krajhanzl, J; Chabada, T. a Svobodova, R. Vztah Ceské ve-
fejnosti k prirodé a Zivotnimu prostredi: Reprezentativni
studie verejného minéni. Brno: Masarykova univerzita, 2018.
145 s. Dostupné z: https://munispace.muni.cz/library/catalog/
book/1001[15. 1. 2026].
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