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Neptivodni druhy ryb
ve vodach CR - stav a priority

Pavel Jurajda, Lukas Kalous

V poslednim lonském cisle ¢asopisu Ochrana pfirody byl vydan seznam invaznich nepuvodnich druh( s vy-
byla problematika nepuvodnich invaznich druht rostlin -~ znamnym dopadem na unii (zkracené ,unijni seznam®),
a zivocichu obsahle a pfehledné rozebrana, véetné  ktery zahrnuje aktualné 66 druhd, pro néz plati pfis-
novych legislativnich Uprav. Evropska unie pfijala na-  néjsi omezeni. Mezi nepuvodnimi organismy jsou za-
fizeni Evropského parlamentu a Rady EU €. 1143/2014  stoupeny i ryby, z nichz dva druhy z unijniho sezna-
o prevenci a regulaci zavlékani &i vysazovani a $ifeni  mu se vyskytuji i na tizemi CR — stfevlicka vychodni
invaznich neplivodnich druh(. V souvislosti s nafizenim  a slunecnice pestra.

Ekosystémy nové vybudovanych poldr(, tiini a rybnicki jsou casto naruseny svévolnym vysazenim nepiivodnich druh( ryb, které zde vytvareji invazni populace. Poldr na
Némcickém potoce (okr. Blansko) osidleny stfevlickou vychodni.  Foto Ludék Slapansky



Na rozdil od terestrickych obratlovct, hmyzu
¢i rostlin se ryby na naSem lzemi, az na malé
vyjimky (hlava¢ cernodsty), nesiti samovolné.
I historicky byly introdukce ryb na tizemi CR ve
vétsiné pripadl zdmérné, a i nyni k osidlovani
novych biotopl jednoznacné prispivéd clovék.
V mnohém jsme samovolné Siteni rybam, i tém
plvodnim, zkomplikovali vystavbou rliznych
pficnych prekdzek na tocich. Je faktem, Ze vod-
ni prostredi je v CR vyznamné& pozmé&néné, do
vodniho prostfedi zasdhlo budovani prvnich ryb-
nikd, napfimovani koryt fek, stavba jez( a ma-
sivni budovdani pfehradnich nddrzi ve 20. stoleti.
Musime si uvédomit, ze vétsina vodniho prostre-
di na naSem uzemi neodpovidd prostiedi pfiro-
zenému a v mnoha pfipadech nemusi plvodnim
druhdim zcela vyhovovat. Nakonec pravé mizeni
plvodnich ryb v historii také iniciovalo nékteré
introdukce neptvodnich druhd.

V pojeti souc¢asné implementované evropské
legislativy je dnes mozné povazovat zémeérné
introdukce novych druht ryb do Ceské republi-
ky za velmi nepravdépodobné ¢i spiSe vylouce-
né. Posledni zdmérné introdukce v CR probéh-
ly pfed témér 20 lety (amur Cerny) a posledni
Uspésné zamérné introdukce, z pohledu akva-
kultury, pfed vice nez 50 lety (bylozravé dru-
hy). Zd4 se, Ze pro potfeby nasi akvakultury ani
sportovniho rybolovu ve volnych vodéach dnes
neni dlivod dalsi neplvodni druhy cilené intro-
dukovat a de facto se v soucasnosti ani zadny
vhodny druh z jakéhokoliv hlediska nenabizi.

Existuje mnoho publikaci, metodik, databazi
atd. kategorizujicich jednotlivé neplvodni dru-
hy podle jejich globdlniho potencidlniho rizika
vlivu. Zddna préce véak nezohledrnuje v hodno-
ceni rizik i lokalni socioekonomické a kulturni
faktory a specificky charakter daného vodniho
prostredi. Podle zkusenosti z CR je patrné, ze
to jsou nezanedbatelné faktory pro kritické hod-
noceni rizikovosti daného druhu na daném uze-
mi. Pfedstavu o vyhubeni nékterého invazniho
druhu v rdmci i tak malé zemé, jako je CR, Ize
povazovat za neredlnou, ale také zfejmé zby-
tec¢nou. | z tohoto dlivodu je vhodné pokusit se
v SirSich souvislostech zhodnotit rizika a kon-
text v daném staté ¢i mensim Uzemnim celku
a nalézt prioritni problémova mista, ktera je pak
mozné, a predevsim redlné cilené resit.

Nep(ivodni druhy ryb v CR

Dovozy neplvodnich druh(i ryb maji u nas dlou-
hodobou historii. Prvni vina introdukci probéhla
koncem 19. stoleti ze Severni Ameriky a dal$i vina
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pak v 60.—80. letech 20. stoleti z vychodni Asie.
Za poslednich 150 let byl ve voddach na uzemi
Ceské republiky dolozen vyskyt vice nez 35 ne-
plvodnich druhd ryb. Vétsina druht k nam byla
dovezena za ucelem zvySeni druhové pestrosti
v akvakultufe a ndsledné i ve volnych voddach pro
rekreacni rybolov. Jednomu druhu pfispéli k roz-
Siteni akvaristé. Pouze tfi druhy byly zavlec¢eny
nahodné s importem cilovych druh( a jen dva
dalsi se rozsifily pfirozené z Dunaje proti proudu
feky Moravy. Celd fada dalSich, pfedevsim starsich
dovozl véak nenf jednoznacné dokumentovéna
a jejich introdukce skoncily pomérné rychlym vy-
mizenim. Detailni pfehled vSech jednordzovych
vyskytl ¢i dovozl neplvodnich ryb v minulosti
uvadi HANEL a LUSK (2005), MLIKOVSKY a STYBLO
(2006) ¢i MusIL a kol. (2010).

Na neptivodni druhy ryb v Ceské republice Ize
pohlizet z nékolika aspektl — podle stupné
jejich naturalizace, hospodarského vyznamu,
zplsobu managementu, intenzity negativniho
plsobeni a potencidlnich moznosti jejich ma-
nagementu ¢i eliminace.

a) Druhy zavislé na fizené reprodukci, vyznam-
né v produkénim rybaistvi nebo pro rekreac-
ni rybolov (pstruh duhovy, siven americky,
amur bily, tolstolobici a sihové)

Tyto neplvodni druhy ryb se staly predevsim
prfedmétem akvakultury, pfi¢emz nékteré z nich
nasly uplatnénii v rybarskych revirech — pstruh
duhovy, siven americky a amur bily. AZ na vzac-
né vyjimky (siven) se v nasich podminkach pfi-
rozené nerozmnozuji a jejich poc¢etnost ve vol-
nych voddch je ddna vysazovanim a rybarskym
tlakem, pfipadné uniky z chovnych pstruhaf-
skych objektd a rybnikd. Jejich ro¢ni produkce
v CR predstavuje az dva tisice tun, coz znamend,
Ze na celkové produkci vedlejsich druha ryb
(tj. kromé kapra) se podileji vice nez polovinou.

b) Druhy zavislé na fizené reprodukci, bez
hospodaiského vyznamu, s limitovanym
vyskytem v CR (jesetefi, veslonos americky,
siven alpsky, amur ¢erny, kaprovec velkousty,
kaprovec ¢erny, sumecek kandlovy, okounek
pstruhovy)

Z vyse uvedenych druh(l se pouze néktefi jese-
tefi stali predmétem produkéniho chovu, oblibe-
nou rybou rekreacniho rybolovu nebo majitel(i
zahradnich jezirek. Ostatni druhy jsou chovany
jen velmi vyjimecné v nékolika rybaiskych pod-
nicich, bez vétsi perspektivy jejich budouciho
vyuziti v akvakulture. Ani druhy této skupiny se
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v nasich podminkdch pfirozené nerozmnozuji
a jejich vyjimedny vyskyt ve volnych vodach je
dén uniky z chovnych zafizeni, pfipadné lokalnim
vysazovdnim predevsim do soukromych stoja-
tych vod. Nejsou u nich znamy invazni populace
a v pfipadé nutnosti je potencialné mozné druhy
z této skupiny neplivodnich ryb v rdmci CR tech-
nicky i organiza¢né pomérné snadno eradikovat.

c) Druhy naturalizované, bez hospodaiského
vyznamu, s omezenym vyskytem v CR (slu-
necnice pestrd, koljuska tfiostnd, sumecek
americky, sumecek Cerny, hlavd¢ cernodsty)

Vyse uvedené neplvodni druhy ryb byly do-
vezeny jako potencidlni pfedmét produkéniho
chovu nebo rekreacniho rybolovu, vysazeny
akvaristy nebo se k nam pfirozené rozsifily.
Z&dny z t&chto druh(l vak nenadel vyznamnéjsi
uplatnéni v akvakultufe ani v rybdrskych revi-
rech a jsou odlivodnéné hodnoceny v nasich
vodach jako druhy nezadouci. V nasich podmin-
kach se pfirozené rozmnozuji a misty vytvareji
i velmi pocetné populace. Zatim se ale jedna
o druhy s viceméné lokalnim mozaikovitym roz-
sitenim zpUsobenym ¢lovékem. U jednotlivych
druht jsou patrnd obdobi populaéniho rlistu, ale
i poklesu az po uplné vymizeni na dané lokalité.
V kazdém pfipadé je nezddouci tyto druhy Sifit
a vysazovat do dal$ich vod v CR. Je zajimavé,
Ze i pfes jejich pomérné dlouhou dobu vyskytu
ve vodéch CR, ale i Evropy (vétsiny z nich), je
velmi malo konkrétnich praci vyhodnocujicich
jejich vliv na plvodni druhy a biotopy.

d) Druhy naturalizované, neiimysiné introdu-
kované s Sirokym vyskytem v CR

Karas stfibfity a stfevlicka vychodni k nam nebyli
introdukovani zdmérmé, nicméné v ramci CR do-
sdhli nejvétsiho rozsiteni. Oba druhy se u nds pfi-
rozeneé a velmi efektivné rozmnozuji. V tekoucich
vodach se v 90. letech stal karas stfibfity (pfede-
v&im v povodi Moravy) velmi po¢etnym druhem,
ale v poslednich letech jeho pocetnost vyrazné
klesd. V nékterych oblastech je oblibenou rybou
rekreacnich rybard, avsak celkové jde o druh
nezadouci. V rybnikdfstvi konkuruje kaprovi,
a v rybni¢nich obsadkach je tedy snaha o jeho
eliminaci. Po rozpacitych zacatcich se to rybnika-
flim jiz vétSinou daff a pocetnost karase stiibritého
v obhospodarovanych rybnicich je pod kontrolou.

Stfevli¢cka vychodnf je v sou¢asné dobé roz-
Sifena témér v celé republice, ale jeji vyskyt
je vazan predevsim na rybniky a jejich stoky.
Masové byva zjistovédna i v nové zbudovanych
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Poldr na Kopaninském potoce (okr. Pelhfimov).

malych revitaliza¢nich tinich a nadrzich.
V tekoucich vodéach, podle dostupnych infor-
maci, trvalé populace netvofi. Kromé kompe-
tice s ostatnimi druhy byl u stfevli¢cky v pod-
minkdch hustych obsédek zaznamendn tzv.
fakultativni parazitismus projevujici se tim, ze
napadd a poskozuje ryby, pfipadné obojzivelni-
ky. Stfevlicka md omezeny lokdlni ekonomicky
vyznam jako krmnd ryba, coz spolu s tim, ze
je v rybdrskych obchodech prodavédna jako
ndstrazni rybka, nepochybné pfispiva k jeji-
mu dalSimu Sifeni. Jejim zafazenim na ,unijni
seznam* tim jeji vyuziti de iure konci.

Zhodnoceni managementu
a moznosti kontroly v CR

Nepuvodni, hospodarisky vyznamné druhy se
u nds pfirozené nemnozi a jejich invazni po-
pulace u nds nejsou zndmé. Jednd se o druhy
dorUstajici vétsich velikosti, které je potencidl-
né mozné do urcité miry (zdlezi na druhu) i ve

Foto Zdenék Addmek

volnych voddch vyznamné omezit napf. rekreac-
nim rybolovem (mozné Upravy rybdiského fadu),
pfipadné hromadnymi odlovnymi prostiedky.
Tyto druhy nelze povaZovat v zdsadé za pfimé
ohroZeni plivodnich druh( ani ekosystéml( a za-
lezi jen na dohodé o zpUsobu jejich manage-
mentu (rybdfském, ochrandiském).

Naturalizované neplivodni druhy jsou podstat-
né vétsSim potencidlnim nebezpedim. Navic se
vétSinou jedna o velikostné mensi druhy, které
nelze z nasich vod zcela eliminovat. Rekreacni
rybafi maji o né jen minimalni zdjem, naopak
mohou negativné pfispivat k jejich dalSimu
Siteni vypousténim nepouzitych nédstraznich
rybek. Hospodafi rybéarskych organizaci by
meéli zodpovédné zvazit mozné nebezpedi
a nedopustit vysazeni téchto druh( do chov-
nych objektll nebo revirll. V pfipadé atraktiv-
ni slunecnice pestré dochdazi rovnéz k jejimu
Siteni amatérskymi potdpéci do izolovanych
lom0 a piskoven anebo do soukromych jezirek
s rznou permeabilitou k vné&j$imu prostiedi.

Moznosti redukce populaci téchto druhd jsou
velice omezené (dle biotopu) a moznou cestou
je Casto jen zvyseny podil dravych druht ryb.
Urcitou vyhodou v potlacovani neplivodnich
ryb v CR je vyskyt vétsiho poétu plivodnich
dravych druhd ryb, na rozdil tfeba od zemi
jizni Evropy. | zodpovédny pfistup vefejnosti
pfispiva k nesifeni této skupiny druht do dal-
$ich vodnich biotopd. V ramci projektu DivLand
provddime vyhodnoceni aktudlniho vyskytu
neptlvodnich druht ryb v CR a ve spolupraci
s produkénimi i rekreaénimi rybafi hleddme
metody efektivniho managementu a redukce
invaznich populaci neplivodnich druht ryb
v prioritnich biotopech.

Riziko neplivodnich
druht ryb podle typu
vodniho prostredi

Plsobeni a ,prosperita“ neplvodnich druhd ryb
se v ramci CR vyrazné li$i mezi rliznymi typy



vodniho prostfedi, a to jak z hlediska jejich geo-
morfologie, tak managementu.

V tekoucich vodach se vyskytuji invazni popula-
ce pouze hlavéace Cernoustého, jehoz negativni
vliv na plvodni druhy je registrovdn v soucas-
nosti pfedevsim na dolnim Labi. Neplvodni
lososovité druhy jsou pod tlakem rekrea¢niho
rybolovu. Vétsina ostatnich zminénych nepu-
vodnich druhd preferuje pofiéni ting, slepd
a odstavena ramena. Nicméné i tady mdme
v rdmci aktudiniho monitoringu jen minimum
tzv. invaznich populaci. Hojny vyskyt karase stfi-
bfitého a stfevlicky v nékterych tocich souvisi
predevsim s kontaktem toku s rybni¢ni sousta-
vou jakoZzto zdrojem téchto ryb.

Ve velkych vodnich nadrzich typu prehrad
nejsou u nds pfipady invaznich populaci nepl-
vodnich druht ryb znamy. Hojny vyskyt prede-
vsim okouna, pfipadné dalsich dravych druhd
ryb v pfehraddch vytvoreni invaznich populaci
neplvodnich druht omezuje.

Naopak neékteré rybniky, véetné jejich stok, jsou
centry rozmnozovani a Sifeni karase stfibfitého
a stfevlicky vychodni. V pfipadé rybnik( bylo
prokdzdno, Ze snizena obsdadka kapra (z nej-
rliznéjsich divodu) vede k rychlému vyplnéni
nevyuzitého produkéniho potencidlu pravé
invaznim karasem nebo stievlickou, které pak
ndsledné konéi v toku pod rybnikem. Ucelné
obhospodarovani rybnik( tak miize jednoznac-
né prispét ke snizeni pocetnosti invaznich po-
pulaci karase stfibfitého a stfevlicky vychodni
v mnoha regionech CR.

Malé stojaté vody nejriiznéjsiho typu (stard ra-
mena, revitalizované rybnicky, poldry, piskovny,
tiiné pro obojzivelniky atd.) jsou velmi vhodny-
mi, a proto i nejvice ohrozenymi biotopy invaz-
nimi populacemi karase stfibfitého, stfevlicky
vychodni a lokdlné i sumecku. Tyto velmi pfi-
zplsobivé druhy se dokazou pomérné rychle
namnozit a potlacovat plvodni druhy ryb a jiné
vodni Zivocichy. Pokud se nezabrdni osidlenf (at
jiz mysInému, nebo neldmyslnému) téchto vod-
nich biotopd, je velmi obtizné se druhu na téchto
biotopech zbavit. Pokud je nadrz vypustitelna, je
mozné v ramci managementu selektovat druhy
pfi vylovu. V pfipadé nevypustitelnych nadrzi je
situace komplikovanéjsi, nebot vysazeni dravcd
¢i hromadné odlovné prostfedky nebyvaji v tom-
to, ¢asto diverzifikovaném, prostredi pfilis ucinné.
U revitalizovanych tlni cilenych pfedevsim pro
obojzivelniky by méla byt moznost nddrz vypustit,
pfipadné nechat vyschnout, a tak se v pfipadé
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Par stievlicky vychodni. Foto Ludék Slapansky

potifeby zbavit nezddoucich ryb. Na tato opat-
feni by mél byt brdn zfetel jiz ve fazi projektové
pfipravy. Hledani feSeni v pfipadé hlubsi, nevy-
pustitelné tiné se silnou populaci nezadoucich
ryb je pak daleko obtiznéjsi.

Shrnuti zavérem

« Vyskyt neplvodnich druh( ryb v nasich
vodd4ch je nezvratnou realitou jiz vice nez
100 let. Neplvodni druhy mohou, ale taky
nemusi, pfedstavovat hrozbu pro nase pU-
vodni druhy a biotopy.

- Vodni prostfedije v sou¢asné dobé vyznam-
né pozménéné a nékteré faktory takto po-
zménéného prostiedi k $ifeni nepavodnich
druhl ryb pomahaji. Klimatické podminky,
pfitomnost plvodnich dravych druhd ryb
a rybarsky management jsou zékladni faktory
ovliviiujici vyskyt a plisobeni neplvodnich
druh@ ryb v CR.

. Znepdvodnich druht ryb v CR vytvéii invaz-
ni populace jen nékteré, a to jen ve speci-
fickych podminkdach prostfedi (biotopech).
Jednou z priorit feSeni problematiky invaz-
nich nepdvodnich druhd ryb v CR je nale-
zeni vhodného rybarského managementu
rybni¢ni akvakultury jakozto jedno z feSeni
snizovani pocetnosti nechténych neplvod-
nich druhd v chovech.
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« Nejzraniteln&jsi vodni ekosystémy jsou malé
stojaté vody, na které by bylo vhodné se pri-
oritné zaméfit a v pfipadé potieby proti invaz-
nim druhdm ryb cilené zasdhnout. V téchto
biotopech je situace komplikovanéjsi, nic-
méneé i zde je zodpovédny rybéfsky a ochra-
ndfsky management vhodnym feSenim pro
snizovani poéetnosti neplavodnich druh.

. Cilem ochrany naSich vod by neméla byt
Lhysterickd“ likvidace neplvodnich druhd
ryb, ale jejich rozumny management véetné
vyuziti v chovech, pfipadné jako pfedmét re-
kreacniho rybolovu, avSak s tim, Ze nebude
dochdzet k jejich negativnimu plsobeni na
plavodni druhy a ekosystémy. L]
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