dutinovych ptacich predatorti v horskych oblastech

ocetnost ptakd hnizdicich v du-

tinach omezuje kromé mnoZstvi

a dostupnosti potravy také nabid-

ka hnizdnich pfileZitosti (Newron

1998). Dlouhodoby nedostatek
pfirozenych hnizdist v zemédélsky vyuzivané
krajiné a v béznym zplsobem obhospoda-
fovanych lesich, tedy v prostiedi s pomérné
dobrou nabidkou potravy, maze v nékterych
oblastech limitovat abundanci i zcela béi-
nych ptacich druht. Imisni holiny osidlené
travinnymi porosty s pievladajici titinou
chloupkatou (Calamagrostis villosa) pied-
stavuji typicky biotop s omezenou pfitom-
nosti doupnych stromd. V nich se rozsifil by-
loZravy hrabo$ mokiadni (Microtus agrestis),
ktery pfi zvySené populaéni hustoté posko-
zuje hlavné v zimé ohryzem kary vysazené
semenacky. Vybira si jak nadzemni, tak pod-
zemni &asti stromkd, ale v zimnim obdobi
muZe ohryzévat kdru listnatych dievin zpra-
vidla tésné nad kofenovym krékem sazenic.
Okus kdry na nékterych lokalitach postihoval
30-80% sazenic a nasledné zasychalo az
5-60% mladych stromk( (Dusik, nepubl.).
Poskozovani vegetace hrabosi podporuje $i-
feni hned celé fady patogennich organism
(Humu et al. 2009).

V letech 1990-1991 jsme v Jizerskych ho-
rach, Krkonosich a v Orlickych horach rozmis-
tili na plose 1 300 km? celkem 1 637 budek
pro postolku obecnou (Falco tinnunculus)
a dutinové sovy, jmenovité pustika obecného
(Strix aluco) a syce rousného (Aegolius fune-
reus) — Dusik & Piesnik (1993). Dalsim dopliio-
vanim vetné budek pro kuliska nejmensiho
(Glaucidium passerinum) se hnizdni nabidka
pro cilové druhy zvysila na 1 908 budek, a to
na 1 400 km? (Tabulka 1). Budky jsme kro-
mé vlastnich hor vyvésili i v jejich podhdifi.
ProtoZe zakladni potrava dutinovych ptacich
predator(, drobni savci, podléhaji ndpadnym
popula¢nim cykldm (cf. rdmecek Popula¢ni
cykly drobnych savctl) a ke zménam dochazi
i v hnizdnim prostfedi predatord, rozmisténi
budek se snaZi na tyto skute¢nosti reagovat.
U v3ech tii druhd uréuje Uspésnost rozmno-
zovani nejen konkrétni potravni nabidka
v piislusném domovském okrsku, ale také
vlastnosti hnizdist vcetné umélych dutin
(Korpimiki 1985, HAKKARAINEN et al. 1997, PLes-
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severnich a vychodnich Cech

Miroslav Dusik a Jan Plesnik

.. D -\.. £ e : i i g ) :
Na rozdil od jinych preddtorii se pustik obecny (Strix aluco) specializoval na urcity typ
prostiedi a kofisti podstatné méné; na snimku mlddata.

Tabulka 1 Pocet budek pro dravce a sovy instalovanych v horskych oblastech severnich
a vychodnich Cech (k 31. 12. 2009)

Oblast Typ budky Celkem
G E D C

Jizerské hory (800 km?) 260 121 538 81 1 000

hustota v odpovidajicim

prostiedi/km? 0,49 0,23 2,00 0,30

(horsky les — 269 km?,

ostatni plochy - 531 km?)

Krkonose (500 km?2) 156 49 420 10 635

hustota v odpovidajicim

prostiedi/km? 1,15 0,36 1,16 0,03

(horsky les — 363 km?,

ostatni plochy — 137 km?)

Orlické hory (200 km?) 75 63 210 0 348

hustota v odpovidajicim

prostiedi/km? 1,50 0,42 1,40 0

(horsky les — 150 km?,

ostatni plochy — 50 km?)

Vysvétlivky: G — umélohmotna nebo dievéna polobudka pro postolku obecnou, E — umélohmotna nebo die-
vénd budka pro pustika obecného, D - dievéna budka pro syce rousného, C — dievéna budka pro kuliska
nejmensiho (3pacnik)
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Nik 1992, PLesnik & Dusik 1994a, 1994b, VaL-
KAMA & KorpimAKI 1999, ZvAraL 20063, 2006b).
Syc rousny obsazuje budky i v oblastech
s nadbytkem pfirozenych dutin, protoze pa-
rametry budek a kvalita okolniho prostiedi
mohou byt lepsi nez v pfipadé dutin (Kiou-
Bec 2002). Ukazuje se, Ze dobfe umisténym
polobudkéam z umélé hmoty, o néz pravidel-
né pecujeme, davaji postolky pfednost ne-
jen pied hnizdy straky obecné (Pica pica),
ale i pred dfevénymi polobudkami (Ptesnik
& Dusik 1994a). Velkoplosné hnizdni nabid-
ka umoznila trvalé osidleni viech vhodnych
lokalit v regionu cilovymi druhy dravct a sov
a zvysila pocetnost jejich populaci o vyznam-
nou nehnizdici ¢ast (Tabulka 2).

Populacni cykly drobnych savcu

Populace nékterych druhd volné Zijicich
zivocicht prodélavaji viceleté, natolik
pravidelné zmény pocetnosti, Ze v jejich
piipadé hovofime o popula¢nich cyk-
lech. V cyklické populaci je mozno ro-
zeznat fazi ristu neboli vzestupnou fézi,
vrcholu ¢ili gradaci, poklesu (sestupnou
fazi) a nizké hustoty (fazi popula¢niho
minima). Plati piitom, Ze perioda mezi
vzestupnymi fazemi zahrnuje nejméné
rok. Mezi nejznaméjsi piiklady patfi hra-
bo3oviti (Arvicolinae), zejména na severu
Eurasie a Severni Ameriky.

Prestoze ekologové zkoumaji populacni
cykly drobnych savcl vice nez 100 let,
piesnou pfi¢inu, pro¢ pocetnost nékte-
rych hrabost a lumikd v urcité ¢asti jejich
aredlu rozsifeni pravidelné kolisa, zatim
pfesné nezname. NejrGznéjsi hypotézy
hledaji pficinu popula¢nich cyklt hrabo-
Sovitych ve vnéjsim prostiedi (kupi. pu-
sobeni predatord nebo patogennich or-
ganismd, vliv potravy), charakteristikdch
jedinc & populaci (fyziologicky stav,
genetické vlivy, vékovd struktura) nebo
v jejich kombinacich (Kress 1996, STENSETH
et al. 1998, Korrimiki et al. 2004). Dalsi
néazory davaji do souvislosti pravidelnou
zménu pocetnosti severskych hrabo3i
se zménami teploty a vlhkosti (Kausrup
et al. 2008) a zménou podnebi vysvét-
luji i skute¢nost, ze u nékterych Zivocichd
v uréitych oblastech jiz k popula¢nim cyk-
I&Gm nedochazi (Ims et al. 2008). Nicméné
74dnd z uvedenych hypotéz nedokaze
cykli¢nost populaci hrabo3ovitych uspo-
kojivé vysvétlit.

Po uplynulych 18 hnizdnich sezonach Ize
povaZovat populace tii druhd, na néz jsme
zaméfili pozornost — postolky obecné, pus-
tika obecného a syce rousného, - za Zivota-
schopné, a to pfedevsim v Jizerskych horach
a Krkonosich, kde hnizdni podpora probihala
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Tabulka 2 Pocetnost usazenych pdrii postolky obecné a sov v budkdch a polobudkdch
horskych oblasti severnich a vychodnich Cech

Oblast postolka
obecna

Jizerské hory

— pocatecni stav v r. 1992 17

— stav v roce 2008 89

— maximalni zjistény stav 108

— odhad pocetnosti part 120-150

Krkonose

— podétecni stav v r. 1992 14

— stav v roce 2008 66

- maximalni zjistény stav 66

— odhad pocetnosti part 80-120

Orlické hory

— pocatecni stav v r. 1992 17

- stav v roce 2008 25

— maximalni zjiStény stav

- odhad pocetnosti part

pustik syc kalous kuliSek
obecny rousny usaty nejmensi
4 9 0 0
50 89 0
53 150 6 2
60-70 160-200 0-10 0-5
8 16 0 0
17 65 0 0
17 82 1 2
20-30 90-100 0-5 0-5
9 0 0 0
13 11 0 0
X 2 X
X X X

Vysvétlivka: x — nehodnoceno (populace hnizdici v budkéch jsou na poc¢atku osidlovani cilové oblasti)

plynule po celé sledované obdobi. V Orlic-
kych horach doslo v prvni poloviné 90. let
20. stoleti k pferuseni pomoci dutinovym pta-
¢im predatordm az do roku 2006, kdy byla
po silné gradaci drobnych hlodavc a roz-
séhlé ijmé na vysadbéch soustava hnizdnich
budek obnovena. Pro objektivni hodnoceni
vysledki jsou proto pouzita data z prvnich
dvou vzdjemné sousedicich oblasti.
Populace cilovych druh( ptacich preda-
tord dosédhly nosnou kapacitu pfislusnych
ekosystémi po sedmi letech, kdy jejich po-
Cetnost predstavovala vice nez Sestinasobek
vychoziho stavu. Nasledné jiz abundanci
hnizdicich pard i jejich prostorové rozmisté-
ni ur¢ovala nabidka kofisti (Grafy 1, 2 a 3).
Na druhou stranu pfi opatienich usilujicich
o zvyseni hnizdni pocetnosti ptakd vyvadé-
jicich mladata v dutindch bychom méli brat
v Uvahu, Ze dosazeni ur¢ité popula¢ni husto-
ty mlze pravé abundance jako zpétna regu-
la¢ni vazba negativné ovliviiovat reproduk-
¢ni Uspésnost cilového druhu (Povsi & Povsa
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2002). Nase vysledky u tfi cilovych druht
predator(i, kde mame k dispozici dostate¢né
udaje o jejich Uspésnosti rozmnozovani, tuto
moznost ve zkoumané oblasti nepotvrdily.
Nékolikandsobnym zvysenim popula¢-
nich hustot dutinovych dravcd a sov doslo
pfedevsim v Jizerskych horach k ndpadné-
mu rozliseni (diferenciaci) potravnich nik.
Na pfelomu 80. a 90. let 20. stoleti — v ob-
dobi po vzniku rozsahlych imisnich holin —
bylo mozné na nejvyssich hiebenech pozo-
rovat ¢etné pary lovicich postolek obecnych
krmicich vyvedena mladata. Postolky tu
hnizdily na stavbach napf. v osadé Jizerka
900m n. m. (LAnsky in verb.) a podle po-
zorovéani lesniho persondlu také ve zbyt-
cich lesnich porosti ve hnizdech holubt
hiivna¢a (Columba palumbus). Po vyvése-
ni hnizdnich budek na odlesnéné nahorni
plosiné v nich jednotlivé pary zmifiovaného
sokolovitého dravce zahnizdily velmi zfidka
a v roce 2000 jsme ve zmifiovaném typu
prostiedi zaznamenali posledni hnizdéni.

® Postolka obecnd

B Ppustik obecny

= Syc rousny
Kalous usaty

B Kulisek nejmensi

[
1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008

Graf 1 Vyvoj populaci dutinovych dravcii a sov hnizdicich v budkdch v Jizerskych hordch

v letech 1992-2009 (pocet hnizdicich pdri)
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Graf 2 Vyvoj nabidky hlavni kofisti sov v lesnim prostiedi a na imisnich holindch
Jizerskych hor; relativni poéetnost drobnych savcii je uvddéna v ex./100 pasti/noc

Vysvétlivky: 1. metoda odchytu — kombinace kvadratové a liniové metody s celkovou expozici 650 pasti
po 3 noci v jednom odchytovém obdobi; 2. podzimni odchyt v roce 2004 se neuskute¢nil.

| pies dobrou nabidku hnizdnich pfilezZitosti
se ptaci pfesunuli na kosené horské louky
¢i pastviny a po¢etnou hnizdni populaci vy-
tvofili na tpati hor a v oteviené zemédélské
krajiné pfilehlého podhdfi. Krkonose diky
vysokohorskym loukédm a otevienému teré-
nu nad horni hranici lesa umoziiuji postol-
kam pravidelné zahnizdéni i ve vyskovém
pasmu nad 1 100 m a na budovach az
po nejvyssi vrchol Snézku ve vy3ce 1 550m
n. m. (Fousek & Gramz 1999). Na napad-
né omezeni lovu postolek na imisnich
plochach po roce 2000 v obou regionech
ma znacny vliv postupujici sukcese dfevin
a nasledny trvaly pokles popula¢nich hus-
tot hrabo3e mokiadniho. Hnizdici péry tak
jednoznacné preferuji snadno dostupnou
kofist v nize polozenych lokalitach.

Volnou potravni niku v nadmofskych
vyskach nad 700m plné obsadil syc rousny,
ktery je v horském prostiedi stejné pocetny
jako postolka v podhii. Loveckou strategii
se dobie pfizplsobil lovu v zapojenych les-
nich porostech i v zatravnéném terénu s roz-
ptylenymi solitérnimi stromy, odkud mdze
vyhlizet kofist. Za mirného vétru je schopen
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Rok

kratce lovit z tfepotavého letu podobné jako
postolka.

Zcela zietelnou hranici oddélujici hnizd-
ni populace syce, postolky obecné a pustika
obecného je vrstevnice 700m n. m. Podle
nasich zjisténi je toto prostorové rozdéleni
mezi pustikem a sycem urcovano prede-
v8im limitujicimi minimalnimi hustotami
drobnych zemnich savcd, které jsou ptaci
schopni tolerovat a které usmériuji jejich
pfezivani a pribéh rozmnozovani na dané
lokalité.

Pustici osidluji domovské okrsky s mi-
nimalni hustotou synuzie drobnych savct
40-50 jedincl/ha, kterd jim zajistuje Uspés-
né rozmnozovani. Zejména v rozvolnénych
starSich smiSenych lesnich porostech ¢i
na okraji lesa dosahuje spolecenstvo drob-
nych savch trvale nebo minimélné jednou
za 2-3 roky uvedené limitni denzity, takze
v nich tato pomérné velka sova trvale pie-
Zivd. Zna¢na individudlni spotfeba potravy,
pfedstavovanad 3-5 i vice drobnymi savci
denné, vyzaduje vysokou uspésnost lovu,
a nejsou-li ve zdanlivé vhodnych lokalitach
potiebné hustoty zékladni kofisti dosahova-

0
1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008

Hnizdici pary

Graf 3 Vyvoj populaci dutinovych dravcii a sov hnizdicich v budkdch v Krkonosich
v letech 1992-2009 (pocet hnizdicich pdri) - vysvétlivky viz Graf 1
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ny, pustici je neobsazuji. Pfechodné zvysena
hustota hrabo3e mokiadniho v 90. letech
20. stoleti na imisnich holinach Jizerskych
hor umoznila ve fazi vrcholové hustoty jeho
popula¢niho cyklu (gradaci) Uspésné hniz-
déni pustika nad Smédavou v nadmoiské
vySce 900m, a to piimo na zemi v klesti
(Dusik & Puesnik I.c.). V nasledujicich letech
v3ak ani pies dostate¢nou nabidku umélych
hnizdnich pfilezitosti se pustici na téchto lo-
kalitach neusidlili.

Proménlivé hustoty drobnych zemnich
savcl v prostiedi horskych lesG a imisnich
holin umoziiuji pfezivani sycdm rousnym
a jejich Uspésnou reprodukdi jiz pfi denzité
synuzie 20 ks/ha. Dovoluje jim to relativné
nizké denni spotieba kofisti, ktera se pohybu-
je kolem 1-2 jedincd. Rozdily v pievladajicich
popula¢nich hustotach kofisti tak v horskych
a lesnatych oblastech zcela piirozené oddéluji
lovecké okrsky obou druh sov. Syci proto ne-
jsou vystaveni nadmérnému konkurenénimu
tlaku ze strany agresivnéjsiho pustika a obé
populace dosahuji zna¢né pocetnosti.

Osidlovani lokalit hnizdicimi pary ve sle-
dovaném regionu se v plné mife podfizuje
stdvajici nabidce (mnozstvi a dostupnosti)
potravy. Vsechny tii druhy specializovanych
ptacich predétor( vyuzivaji jako dostupnou
potravu celé druhové spektrum drobnych
savcl, takZze nejsou odkazany na lov jediné,
byt upfednostiiované kofisti. Z rozboru zbyt-
ka kofisti donasené mladatim na hnizda
a vyvrzkl z obdobi hnizdéni (Graf 4) je také
u horskych populaci usazovanych dravct
a sov ziejméd preference hrabos(, ktefi diky
bionomii véetné vytvareni kolonii pfedstavu-
ji pro myofagni predétory z hlediska rozdilu
mezi piijmem a vydejem energie vyhodnou
kofist. V dobé omezené postupnosti potravy
dokazou sledovani predatofi zvysit lovecké
usili a intenzitu pé¢e o mladata (Jonsson et
al. 1999, Riecert et al. 2007, ZAryBNICKA et al.
2009). Zatimco s rostoucim poskozovanim
lesa a soucasné se zvy3ujici pokryvnosti titi-
ny chloupkaté se na rozséhlych otevienych
plochéch postupné zvysuje pocetnost hrabo-
$e mokiadniho a klesé vyskyt lesnich druht
drobnych savcd, zarGstani holin dfevinami
a Ustup titiny mohou abundanci zmiriova-
ného hlodavce snizovat a omezovat cykli¢-
nost jeho populaci (FLousex 1999, Beicek et
al. 1999, NesvapBovA & Gaister 2000, Brvia et
al. 2002, THeLENOVA et al. 2007).

V jednotlivych letech i rozdilnych bioto-
pech jsme se setkali se zna¢nou variabilitou
potravniho spektra sledovanych predatord.
Slozeni ulovku uréuje konkrétni popula¢ni
hustota jednotlivych druhti v loveckém okrs-
ku. Pfi posuzovani prezentovanych vysled-
ka je nutné zohlednit, Ze zachycuji potravu
jedincd vyuzivajicich budky pro vyvadéni
mladat, skladovani kofisti, nocovani ¢i Ukryt.
Nase zjisténi naznacuji, Ze po hlubsich pro-
padech pocetnosti hrabostl v sestupné fazi
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(fazi poklesu) cyklu a v obdobi populaéni-
ho minima (féze nizké pocetnosti) nardsta
v potravé téchto vrcholovych konzumentd
podil ostatni kofisti.

V letech nedostatku zakladni kofisti je
tak pfezivani dospélych jedincd sledovanych
druhti dravcl a sov zajisténo do¢asnym pie-
chodem na néhradni slozku potravy. V tlov-
ku se daleko castéji objevuji bezobratli nebo
jini obratlovci (jestérky, obojzivelnici). Ve vy-
vrzcich postolky obecné jsme kromé 13 dru-
hi savcl a nejméné 12 druhl zpévnych pta-
kd zcela bézné zjistovali hmyz (stfevlikovité
Carabidae a rovnokfidlé Orthoptera), ktery
v prdméru tvofil u jednotlivych hnizdicich
pard v obdobi snizené pocetnosti drobnych
savcll 60 9%, ale také aZ 100 % kofisti. V tlov-
ku zmifiovaného dravce jsme zaznamenali
mj. zmiji obecnou (Vipera berus), slepyse
kiehkého (Anguis fragilis) a jeStérku Zivo-
rodou (Zootoca vivipara), pfitemz posledné
jmenovand polozka kofisti tvofila u horskych
pard az 20 % kofisti.

Naopak v potravé pustikli obecnych neni
v obdobi nizké pocetnosti drobnych savch
v Jizerskych horach a Krkonosich natolik vy-
znamnou slozkou hmyz, ale nardstéd podil
ptékl, predevsim drozdovitych (Turdidae),
a vétsich savcli do hmotnosti kolem 250g.
K celkem 23 druh@im savc zaznamenanym
v potravnim spektru pustikd ve sledované
oblasti patfila také veverka obecnd (Sciurus
vulgaris), jeiek zéapadni (Erinaceus euro-
paceus), kol¢ava (Mustela nivalis) a hranostaj
(Mustela erminea). V budce osidlené pustiky
jsme zjistili mezi kofisti také mladého krélika
domaciho (Oryctolagus cuniculus f. domes-
ticus). Mezi 11 druhd ptékd, ulovenymi pus-
tiky v hnizdnim obdobi v Jizerskych horach
a v Krkonosich, se fadil také holub domaci

Pfi vyzkumu sloZeni potravy ptacich
preddtorii Ize s uspéchem vyuZit i zbytky
kofisti na hnizdé; na snimku zdsobdrna
ulovkii v budce osidlené sycem rousnym.
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Graf 4 Porovndni sloZeni hlavni kofisti u horské populace dutinovych dravci a sov

v Jizerskych hordch a KrkonoSich v letech 2000-2002; obdobi zachycuje rizné fdze
populaéniho cyklu hrabose mokiadniho (DUSIK & THELENOVA nepubl.). Velikost vzorku
postolka obecnd 7 160 poloZek, pustik obecny 8 000 poloZek, syc rousny 7 065 polozZek.
U zkoumaného vzorku nebylo vyhodnocovdno zastoupeni bezobratlych.

(Columba livia f. domestica), mladi hfivnadi,
sojka obecna (Garrulus glandarius), straka
obecné (Pica pica), ale také mlada postol-
ka obecna. Kromé toho se mezi kofisti této
sovy objevili skokani hnédi (Rana tempora-
ria) a slepysi. V péstovaném smrkovém lese
v severni Anglii se dospéli pustici Zivili v ob-
dobi nizké pocetnosti hrabose mokiadniho
vice rejsky obecnymi (Sorex araneus) a sko-
kany hnédymi, zatimco v potravnim spektru

Pravidelnou kontrolou budek ziskdvdme
udaje o hnizdni biologii a sloZeni potravy
dutinovych dravcii a sov.

mladat se stejné jako u ndmi sledované po-
pulace zvysil podil ptakd (Perry 1999).

Na rozdil od skandinavské a finské tajgy
se syc rousny v horskych lesich stfedni Evro-
py nespecializuje pouze na ur¢ity druh drob-
nych savcl. V obdobi gradace populaéniho
cyklu hrabo3e mokiadniho tvofil zmifiovany
hlodavec v Jizerskych horach témér 74 % ko-
fisti syce a dominantni zastoupeni v potrav-
nim spektru této sovy si hrabo$ mokiadni
udrzoval i v sezonédch s nizkou pocetnosti.
Naopak v letech minima jeho podil v tlovku
klesl na pouhych 21% a byl nahrazen v raz-
ném poméru piedeviim nornikem rudym,
mysicemi a rejsky. Zda se, Ze syc rousny jako
predéator dokaze ,pfepnout” na nahradni
kofist, ale i tehdy zGstava hrabo$ mokiadni
upfednostriovanou potravou (Pokorny 1997,
THetenovA & Tkabtec 2004). Nizké hustoty
drobnych hlodavc v domovskych okrscich
syce rousného jsou podle nasich zjisténi
touto sovickou kompenzovany predevsim
zvySenym zajmem o rejskovité (Soricidae),
ale také lovem rovnokiidlého hmyzu, ktery
podle nélez jednotlivych vyvrzkG v duti-
nach z pozdniho jara a léta dosahoval az
70% ulovku. Tato schopnost piechodu
na nahradni potravu usnadriuje dospélctim
pieZiti v prostiedi jejich domovského okrsku
i v obdobi hlubokého propadu pocetnosti
drobnych savcd, ke kterému dochazi v ramci
fluktua¢ni periody pravé v jarnich a letnich
meésicich.

Jak jsme jiz uvedli, vytvafeni pocetnych
a Zivotaschopnych populaci usazovanych
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druht ptacich predétort v podminkach zna¢-
né proménlivych potravnich zdrojd umoziiu-
je dostate¢na nabidka hnizdnich pfileZitosti.
Sezony s minimalni nabidkou potravy (jaro
1999, 2000, 2003, 2006, 2009) a nizkym
poctem Uspésné hnizdicich pard vyvazuje vy-
soky pocet hnizdicich pard s pozoruhodnou
uspésnosti rozmnozovéni v letech zvySenych
hustot drobnych hlodavct. Napfiklad v roce
2008 v lJizerskych horach u postolky obecné
z 86 Uspésné hnizdicich pard plnych 64 part
odchovalo 5-6 mladat a sedm z nich vyved-
lo dokonce 7 az 8 potomkd. Obdobné 60%
zZ 44 Gspésné hnizdicich pard pustika Gspés-
né odchovalo 3-4 mladata. Velmi dobrou
hnizdni Uspésnost méli také syci rousni, ktefi
i za mirného poklesu potravni nabidky v pra-
béhu hnizdéni vyvedli po 4-5 mladatech
(69%) a po 6 mladatech (4% Gspésné hniz-
dicich par(, n = 52). Vysokéa produkce mla-
dat u téchto sov kompenzovala celkové 43 9%
ztraty pfi hnizdéni zplsobené kunou Martes
spp. (22 %), opusténim sntsky z neznamych
pfi¢in (159%) a kanibalismem nebo thynem
sedicich samic na hnizdé (6 %).

Kromé hodnocenych druhli dutinovych
dravcli a sov je nutné zminit také usazeni
jednotlivych pérd kalouse usatého (Asio
otus) v oteviené zemédélské krajiné pod-
hafi, ktery zde prozatim nevytvafii pocetnéj-
$i populaci. Zajimavé je také od roku 2002
zaznamendvané hnizdéni kuliska nejmen-
$iho v Jizerskych horéch, patficiho podle
zdkona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané piirody
a krajiny a vyhlasky MZP & 395/1992 Sb.,
ve znéni pozdéjsich piedpisd, do kategorie
silné ohrozenych druhd. Dostatek hnizdnich
dutin po strakapoudu velkém (Dendrocopos
major) mu ve stardich vékovych stupnich
lesa umoziiuje bezproblémové zahnizdéni,
a instalované budky proto osidluje pouze
nahodile a ¢asté&ji je vyuzivd k odpocinku

nebo ke skladovéni ulovené kofisti. Pozvol-
né zvySovani pocetnosti populace této zaji-
mavé sovy lze dét do souvislosti s rozsdhlou
hnizdni podporou dutinovych pévci a také
se zimnim pfikrmovanim ptéka v lokalitach
v nadmoiské vysce kolem 800m, kde Ize
v zimnim obdobi kulidka zaslechnout nebo
pozorovat nedaleko krmitek.

Zaveér

Navraceni ptacich predatord do ¢lo-
vékem silné pozménénych (lesni porosty
ovlivnéné imisemi) nebo pfirodé blizkych
(zemédélska krajina v podhiiii) biotopt po-
méhda obnovovat nebo vytvafet vzdjemné
vazby mezi populacemi volné Zijicich Zivoci-
chd, v naSem pfipadé vztah dravec - kofist.
Podpora myofégnich dravcl a sov piedsta-
vuje tradi¢ni metodu biologické ochrany
lesa a polnich kultur (Dusik et al. 1991-1992,
CisLerovA & VoLF 1998, Zeipa et al. 2002). Casto
tak pomaha zvySovat pocetnost volné Zijicich
zivocichll zvlasté chranénych nejen zékonem
¢. 114/1992 Sb., o ochrané piirody a krajiny
a vyhlasky ¢. 395/1992 Sb., v platném znéni,
ale také legislativou Evropskych spolecen-
stvi (ES), jmenovité smérnici ¢. 79/409/EHS
o ochrané volné zijicich ptakd (smérnice
o ptacich). Pravé pro udrzeni pfiznivého
stavu populace syce rousného z hlediska
ochrany byly vyhlaseny ptaci oblast Jizerské
hory a Krkono3e.

Podékovani

Instalaci a pé¢i o hnizdni budky soucas-
né s vyzkumem hnizdni bionomie ptacich
predator(i, sledovanim populaéni dynami-
ky drobnych zemnich savcl a souvisejicimi
aktivitami podporuji v Jizerskych horach
Lesy Ceské republiky, s.p., LS Jablonec nad
Nisou, LS Frydlant a Sprava CHKO lJizerské
hory, v Krkonosich Spréava Krkonosského né-

Syc rousny (Aegolius funereus) obyvd
kromé tajgy Severni Ameriky a Eurasie

i nékterd jiznéjsi pohofi a vétsi lesni celky.

rodniho parku a v Orlickych horach LCR, LS
Rychnov nad Knéinou, Spréva lest Kristiny
Colloredo-Mansfeldové a Sprava CHKO Or-
lické hory.

Fotografie M. Dusik

M. Dusik se zabyvd aplikovanou ornitologif,
J. Plesnik pasobi jako poradce reditele
AOPK CR

Poznamka: Seznam literatury naleznete
na www.casopis.ochranaprirody.cz.

SUMMARY

Dusik M. & Plesnik J.: Increase in Numbers, Habitat Selecti-
on and Feeding Ecology of Hole-nesting Avian Predators in
Northern and Eastern Bohemia Mountain Areas

Provision of nest-boxes is a technique commonly used to increase
nest-site availability and quality for secondary cavity-nesting birds,
including hole-nesting raptors and owls. In 1990-1991, nest-boxes
for the Eurasian Kestrel (Falco tinnunculus), Tawny Owl (Strix aluco)
and the Tengmalm’s Owl (Aegolius funereus) were installed in the
Jizera Mts., Krkono3e/Giant Mts. and the Orlické hory/Eagle Mts. were
installed not only on mountain ridges, but also on their foothills.
After erecting new ones including those for the Eurasian Pygmy-owl
(Glaucidium passerinum), there have been 1,908 nest-boxes within
the area covering 1,400 km?2. At present, populations of the Eurasian
Kestrel, Tawny Owl and the Tengelmalm’s Owl can be considered
as viable, particularly in the Jizera Mts. and Krkono3e/Giant Mts.
where the avian predators have been provided with nest-boxes
continuously. After seven years from the launching the project, when
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the populations studied reached their carrying capacity, the avian
predators studied displayed six times higher population density than
at the beginning. Because mountain clear-cuts caused by air pollution
and originally covered by grassland plant communities have been
overgrown by trees and the consequent Field Vole (Microtus agrestis)
decline has been continuing, since 2 000 kestrels have changed their
hunting behaviour and clearly prefer easily available prey at lower
elevations. Above 800 m a.s.l, Tengmalm’s owls has adapted to
forage for food in closed forest stands as well as on grasslands with
dispersed solitary trees, using the latter as perching sites. Tawny owls
inhabit home ranges in which small mammal community density
reaches at least 40-50 individuals per hectare needed for the birds”
successful reproduction. Under fluctuating small mammal numbers
both in mountain forests and on secondary grasslands, Tengmalm’s
owls can rear their young at minimum small mammal community
density of 20 individuals/ha: the fact is caused by relatively low daily
prey consumption (approx. 1-2 individuals of microtine rodents).
Therefore, hunting ranges do not overlap in both the owl species. In
rodent poor years, the myophagous birds shift their diet from the main
prey to the alternative food (insects, lizards, passerines or shrews).

ochrana



