ospodarovani. Nejvyraznéjsi pokles

anuSiroce rozsirenych a béznych
jejichz ochrana byla dlouhou dobu
ena. Doslo k tak razantnimu ustupu

A LD

sycek vjhradng hnizdni v lidskych budovach. Foto: Petr Saj

jejich pocetnosti, ze drive hojni ptaci nasi krajiny.
museli byt zarazeni na Cervené seznamy ohrozenych
druht. Jak se mohli drive tak béZni ptaci dostat

pripraveni prevzit odpovednost zajejich
¢i budeme pasivnimi svédky jejich.vy

; - L I"
TS 4
V- minulosti se vétsina hnizdist syckt nachazela ve stromovych dutinach v zemedelske krajing, zatimeo nyni Yol b et L
v * 1o - "; k=

Typickym zastupcem, na kterém si mizeme
popsat tento ubytek, je syCek obecny (Athene
noctua). JakoZto obyvatel zemédélské krajiny

a okoli lidskych sidel byl jesté na zacatku minu-
|ého stoleti syCek druhem Siroce rozsifenym

a byl uvadén jako nase nejbéznéjsi sova s veli-
kosti populace ¢itajici nékolik tisic az desitek
tisic parQ. Zemeédélska krajina charakteristicka
svou mozaikovitosti a heterogenni strukturou
byla formovana tradi¢nim maloploSnym exten-
zivnim hospodarenim. V pulzujicim, Zivém intra-
vilanu obci byly velmi rozsifené obecni pastviny
a nevelké lucni porosty s riiznou intenzitou
pastvy a koseni. Jednotliva sidla byla spojena
silni¢ni siti s nizkou hustotou provozu, ktera byla
lemovéana alejemi ovocnych stromu, ale i javord,
platand, lip, topolu a jirovcl a v nivnich oblas-
tech byly ¢asto pfitomny také staré hlavaté vrby.
Pravé staré stromy s dutinami slouzily sy¢kim
jako idedlni misto pro hnizdéni a vyvadéni
mladych a pastviny obyvané pocetnym a dru-
hové bohatym spolec¢enstvem rlizného hmyzu
- od kobylek az po brouky vazané na trus -
poskytovaly sycklim potravu. Takovy styl hospo-
dareni vyhovoval velkému poctu bezobratlych

i obratlovcll a vytvarel idealni podminky nejen
pro sycky, ale i pro dalSi ptaky obyvajici stej-
nou niku, napfiklad chocholouse nebo kavky.

Po druhé svétoveé valce a pak v 50. a 60. letech
minulého stoleti doslo k drastickému prerodu
zemeédélské krajiny a ceského venkova, ktery
mél neblahy vliv na jeji strukturu a stabilitu.

Ve jménu kolektivizace a navySeni produktivity
na zemeédeélskych plochach byly ignorovany
principy tradi¢niho zplisobu hospodareni, doslo
k velkoplosnému scelovani poli¢ek do rozleh-
lych polnich blokd, redukci polnich mezi a ves-
keré rozptylené zelené v€etné aleji. Plocha trav-
nich porostu se vyrazné zmensSila (na ukor poli),
volna pastva zvifat postupné zmizela a hospo-
darska zvirata byla soustfedéna do zemédél-
skych druzstev. Ubyly stromy ve volné krajiné

a naopak se zahustila zastavba a zvysilo se
dopravni zatiZzeni. PloSna ztrata heterogenity
spojena s intenzifikaci hospodareni, jehoz

dalSi vina probéhla v 70. a 80. letech, méla
ohromny negativni vliv na biodiverzitu v krajiné
a vedla k dramatickému poklesu pocetnosti
velkého hmyzu. Pravé v této dobé se objevu;ji
prvni idaje o poklesu populace sy¢ku, avsak

v mnoha oblastech zlistaval béZnym druhem.
Kvantifikovatelné zpravy o jeho rozSifeni z nase-
ho Uzemi jsou znamy az od sedmdesatych let
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minulého stoleti (1973-77), kdy probéhlo prvni
mapovani hnizdniho rozsiteni ptaku. V tomto
obdobi byl sy&ek jesté Siroce rozSifeny druh,
jehoz vyskyt byl zaznamenan v 72 % mapova-
cich kvadratd, nicméné uz zde byl zaznamenan
zietelny preliv ptaka z oteviené krajiny do intra-
vilanu obci a preference dutin v lidskych objek-
tech. Vyraznéjsi populaéni pokles neni zietelny
ani na prelomu osmdesatych a devadesatych
let (1985-89), kdy byl vyskyt syckll zazname-
nany v 68 % kvadratu, avSak celkova velikost
populace byla odhadnuta na 700-1 000 paru.
Neuvéritelny pokles je hlaSen az v rozmezi let
1985-89 a 2001-03, kdy obsazenost kvadratu
poklesla o 60 % (na 27 % obsazenych kvadratl
v letech 2001-03) a odhad populace se zmensil
na 250-500 paru. Davody tohoto zlomu nejsou
dostatec¢né znamy, ale mnohé, predevsim dlou-
hovéké druhy reaguji na zmény prostredi se
zpozdénim (vzniké tzv. extink&éni dluh), a tak se
vyrazné zmény ve strukture zemeédélske krajiny
v obdobi po druhé svétovée valce mohly projevit
az po nékolika desetiletich. Podobné alarmujici
vysledky o ubytku syCka byly ziskany i z celore-
publikového programu scitani této sovy, ktery
probéhl v obdobi 1993-2006 (Schropfer 1996,
2000, Salek & Schropfer 2008). Na zakladé
populaénich hustot byla odhadnuta populace
na1000-2100 para v letech 1993-95 a pou-
hych 250 parQ v letech 2005-06. Na pocatku
tohoto stoleti se sycek vyskytoval pouze v pro-
storové izolovanych oblastech, a to pfedevsim
v severozapadnich Cechéach a na jizni Moravé.

| z tohoto dlivodu byla v letech 2000-14 inten-
zivné studovana populace v severozapadnich
Cechéch, kde existuje vétsina znamych hnizdist
tohoto druhu, a jsou proto zasadni pro udrzeni
této sovy v nasi krajiné a pro jeji pripadné Sifeni
do okolnich neosidlenych oblasti. Dliouhodoby
monitoring v nékterych oblastech umoznil
porovnani populacnich trendll sycka béhem
sledovaného obdobi. Napfiklad v jedné subpo-
pulaci byl béhem celého obdobi zaznamenan
79 % pokles poctu volajicich samc(. Porovnani
poctu samcl ve 42 kazdoro¢né kontrolovanych
lidskych sidlech, obsazenych alespon jednou

v rozmezi let 2010-14, ukazal pokles 0 56 %
(Salek 2014). Soucasna populace sycka obec-
ného na celém uzemi nasi republiky tedy prav-
dépodobné nepresahuje 100 pard! Obdobné
alarmuijici situace je znama i z okolnich stre-
doevropskych stat (llle & Grinschgl 2001,
Chrenkova et al. 2012).
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Nedostatek

a nedostupnost potravy

Sycek patfi mezi silné konzervativni ptaci
druhy vyznacujici se sedentarnim zplsobem
zivota, vysokou vérnosti dospélych jedinct

a vytvarenim stabilnich a dlouhodobych
hnizdnich okrskd. Mladi jedinci se rozpty-

luji do nejbliz8iho okoli od svého hnizdisté.
Velikost domovskych okrsku sycku ve stfedni
Evropé vétSinou nepresahuje 25 hektara.
VétSina lovecké aktivity je vSak soustfedéna
do nejbliz§iho okoli, a to pfedevsim do 150
metr kolem hnizda. Teritoria obsahuji nej-
Castéji pestrou mozaiku rozdilnych biotopl
(malé loucky a pastviny, policka, sady, zahra-
dy) a vysoky pocet liniovych struktur (Zivé
ploty, kamenné zidky). Hlavni lovecké biotopy
predstavuji luéni porosty, zejména pastviny,
které jsou dllezité predevsim v obdobi roz-
mnozovani. Vice jak 90 % loveckych lokaci
sycCka bylo zjisténo v pribéhu hnizdéni

v biotopech s nizkou a roztrouSenou struk-
turou porostu, ktera byla udrzovana pastvou
hospodarskych zvirat ¢i kosenim. Prave
kratkostébelné biotopy umoznuiji lov drobné
kofisti, ktera je ve strukturné bohatsi vege-
taci pro sycka nepfistupna. Kdyz nejsou tyto
preferované biotopy v teritoriich pfitomny,
syCci jsou nuceni lovit v suboptimalnich &i
vzdalenéjsich lovistich. Vysokou energetic-
kou naro¢nost béhem hnizdéni demonstruje

i telemetrickéa studie z naseho uzemi (Salek
et al. 2010, Salek & Lévy 2012), kdy v pribé&hu
hnizdéni probihalo také intenzivni sledovani
lovecké aktivity v zavislosti na zménach vege-
taéni struktury biotopl (dostupnosti pro lov)

v teritoriich syckl. V dobé krmeni mladat byla
vétsina luénich porostl domovskych okrsku
tvofena vysokostébelnymi, neposeCenymi
luénimi porosty a sycci vyuzivali pro lov hlav-
né pastviny. V jejich nepfitomnosti brali zav-
dék i travniky, které neoplyvaji velkou potravni
nabidkou, nicméné jejich nizka vegetace
umoznovala lov kofisti. V poloviné ¢ervna, kdy
jesté nebyla vétsina luk posecena, vyuzivala
samice, starajici se o tfi vzrostla mladata,
poseceny anglicky travnik, ktery byl vzdaleny
od hnizda 1770 m. BEéhem jedné noci samice
navstivila toto lovisté 20 x, coZ znamena
takrka 7 kilometr( nalétanych za potravou,
kterou v tomto obdobi pfedstavuje pfedevSim
hmyz, zejména strevlici. Vzhledem k tomu, Ze
stFevlici obsahuji celou Fadu nestravitelnych
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Sycek rad vysedava na vyvySenych mistech, které vyuziva pro lov potravy i akustickou obhajobu svého
teritoria. Foto: Toma$ Bélka

Casti a byli pfinaseni mladatim zpravidla
jednotlivé, jejich uloveni je pro krmici rodice
vysoce energeticky naro¢né, kdezto energe-
tickd hodnota pro mléadata je extrémné nizka.
Neni proto divu, Ze obdobi rozmnoZovani

je pro dospélé jedince obdobim kritickym,

ve kterém dosahuji nejnizsi télesné hmotnosti,
coz se mUlzZe projevit snizenim hnizdni Uspés-
nosti a vysokou mortalitou rodi¢u. To potvrzuje
i studie z intenzivné vyuzivané zemédélské
krajiny v Dansku (Thorup et al. 2010). Bylo zjis-
téno, Ze zvysujici se vzdalenost loveckych bio-
topu od hnizdist negativné koreluje s produkci
mladat, protoze rodice jsou schopni na vel-
kou vzdalenost donést potomstvu jen mensi
objem potravy a navic je pro né tato aktivita
extrémné energeticky naro¢na. Podobné byla
vySSi produkce mlédat Uzce spojena s vysky-
tem kratkostébelnych, prfevazné lu¢nich bioto-
pl v okoli hnizdisté. (viz zeleny text)

Malé aizolované populace
Velkoplo$ny ubytek syCka obecného v posled-
nich desetiletich vedI k zaniku celé fady mist-
nich populaci a k jejich fragmentaci. Projevil
se jak redukci poc¢tu obsazenych lokalit, tak

i prostorovou izolaci jednotlivych obsaze-
nych lokalit, stejné jako celych subpopulaci.
Identifikace pficin urCujicich prezivani dospé-
lych ¢&i juvenilnich jedincu je klicovym prvkem
zastaveni populaéniho poklesu. Casovou

a prostorovou dynamiku populaci nicméné
ovliviiuje i Fada dalSich, ¢asto na prvni pohled
skrytych faktor(l vychazejicich z metapopu-
la€ni dynamiky a jen jejich komplexni pocho-
peni vede k Uspé3né ochrané. Populace,
které jsou malé a izolovang, jsou vice zavislé
na meziro¢ni variabilité v hnizdni uspésnosti
(a tim zasobé& migrantu) ¢i lokalnim prezivani
dospélych a juvenilnich jedincl. Pokud pocet
subpopulaci a aktivnich migrantt poklesne
pod ur¢itou mez, nestaci se propady v jed-
notlivych subpopulacich vyrovnavat migraci
jedincl z okolnich oblasti, a muze tak dojit

k rychlému kolapsu celé populace. Kromé
fady deterministickych faktoru, jako je velko-
plosna zména tradi¢niho hospodareni, a tim

i ztrata vhodnych biotop, plusobi v nevelkych
populacich fada stochastickych faktord. Mezi
né muzeme fadit demografické (napf. nevy-
rovnany pomér pohlavi) a environmentalni
faktory (napf. pocCasi v priibéhu zimy a roz-
mnozovani) ¢i ndhodna rizika (Uhyny jedincu
na silnicich ¢i v antropogennich pastich).

Vyrazny pokles pocetnosti populace a jeji
fragmentace (tj. omezeni toku gent mezi
jednotlivymi subpopulacemi) se také muze
odrazit ve ztraté genetické variability, tedy
ve snizeni evoluéniho adaptivniho poten-
cialu, a v disledku tak ve schopnosti popu-
lace prizplsobovat se zménam prostredi.

V nepocetnych populacich s redukovanou
genetickou variabilitou dochazi navic s vetsi
pravdépodobnosti k pfibuzenskému pareni,
které mlze vyustit az v inbredni depresi, tedy
ke snizené schopnosti prezivani a reproduk-
ce. Uspé&sna ochrana sy&ka obecného v nasi
krajiné je mozna jen tehdy, kdyz se zaméfime
na soucasné lokalni populace, na jejich rlist

a propojeni s dalsimi subpopulacemi. Pokud
jsou populace jiz moc malé a izolované, sniZuje
se vyrazné Sance na zabranéni velkoploSnym
extinkcim, i kdyZ je aktivni ochrana a manage-
ment cilovych biotopl optimalné fesena.

Soucasna ochrana -

realita vs. potreby

Uspé&sna moderni druhova ochrana by se méla
opirat o védecké dlikazy (,evidence-based
conservation®), shromazdéni zkusenosti o cile-
né ochrané druh(l z riznych oblasti a analyzu
lokélné-specifickych rizik konkrétnich akci.

To by mélo vyustit v koncep&ni dokument

v podobé zachranného programu. Soucasna
aplikovana ochrana tohoto druhu je smérovana
do oblasti podpory hnizdéni ¢i vypousténi umé-
le odchovanych ptaku. V dusledku opusténi
tradi€niho managementu starych hlavatych
vrb, redukci doupnych stromu &i rekonstrukci
a modernizaci budov doslo k velkému ubytku
vhodnych hnizdist - v nékterych regionech
stfedni Evropy je nedostatek hnizdnich prilezi-
tosti uvadén jako limitujici prvek rozsifeni syCka
obecného. Nicméné i v regionech, kde nabidka
hnizdnich pfilezitosti neni limitujicim prvkem
rastu populace, dochazi k velkym hnizdnim
ztratam z davodu predace (predevsim kunou
skalni). Jednou z moznosti, jak eliminovat ztraty
zplUsobené predaci, je instalace bezpecnych
hnizdnich budek. Efektivita tohoto opatieni se
vyrazneé liSi v jednotlivych regionech, pficemz
muze zaviset i na faktorech, jako je vhodné
sloZeni biotopu (a jejich managementu) v okoli
budky ¢i vhodnosti umisténi budky. Napfiklad
na uzemi Ceské republiky bylo v roce 2013

z celkového poctu 600 instalovanych budek
(Opustil 2013) prokazano hnizdéni jen ve Cty-
fech. Bohuzel v ramci téchto podplrnych
aktivit dochazi i k ploSnému ,,zabudkovani*
oblasti, které nejsou pro vyskyt syCka vhodné
¢i se v nich viibec nevyskytuje. Repatria¢nim
akcim by mélo pfedchazet Siroké spektrum
pfipravnych akci - od identifikace kliCovych
faktor( ubytku, analyzy rizik pfi realizaci téchto

opatfeni, pfes monitoring sou¢asného rozsi-
feni, vybér lokalit s vhodnymi biotopy a jejich
udrzitelnym hospodarenim azZ po znalost gene-
tického plvodu vypousténych jedincu. V dalSim
kroku je potreba zvladnout pfipravu voliérovych
ptakd na vypousténi (u¢eni mladych jedincl
samostatnému lovu riizné kofisti, rozpozna-
vani predator(l) a po jejich vypusténi zvifata
detailné sledovat pomoci telemetrie, ktera
bude poskytovat informace o rozptylu, vyuziva-
ni jednotlivych biotopu, pfezivani ¢i pficinach
mortality. Tyto predpoklady ale kontrastuji

s realizovanymi repatriaCnimi postupy na nasem
Uzemi. Z dostupnych materiald je mozné zhod-
notit pouze dvé repatriacni akce probihajici

na Pardubicku a v CHKO Poodfi (Zachranna
stanice BartoSovice). Na Pardubicku se efekt
repatriace sycku v oblasti realizace projektu
vUbec neprojevil. Zatim jedinym vysledkem
dlouhodobého vypousténi ptaka rizného
pGvodu v okoli CHKO Poodfi bylo Uspésné
zahnizdéni vypusténého péru pfimo v areélu
vlastni zachranné stanice (Divis 2005, http:/
www.csopnj.cz/). Vysledny dojem ale znacné
kazi fakt, ze k tomuto ,,uspéchu” bylo potreba
vypustit 244 (1) sycku.

Z uvedenych pfikladu je zfejmé, Ze soucasna
ochrana sy¢ka obecného na nasem uzemi
selhava. Bez detailni, dlouhodobé a komplex-
ni koncepce zachranného programu a jeho
okamzité realizace, v€etné Gzké spoluprace
a koordinace mezi subjekty, které se na sou-
Casné ochrané sycka podili, tato dfive nejbéz-
néjsi sova béhem dalsSich let vyhyne. Pravé
takovy komplexni zachranny program bude-
me navrhovat béhem letoSniho roku v ramci
spole&ného projektu Ceské spole&nosti orni-
tologické a Ustavu biologie obratlovct AV CR.
BohuZel se zachranné programy ¢asto resi

v hodiné dvanacté, tedy v dobé, kdy populace
cilovych druh ¢itaji posledni jedince a jejich
ochrana a udrzeni ve volné pfirodé jsou
prakticky nepfedvidatelné. Jestli je tento text
nekrologem sy&ka obecného v Ceské repub-
lice, rozhodne nejblizsi budoucnost a nas
zajem o tento nadherny ptaci druh.

Tento dokument byl vytvofen za finan¢ni podpory EHP
fondli 2009-2014 a Ministerstva Zivotniho prostredi.
Za obsah tohoto dokumentu je vyhradné odpovédna
Ceska spole¢nost ornitologickd a nelze jej v z4dném
pfipadé povazovat za nazor donora nebo Ministerstva
Zivotniho prostredi.
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Ochrana sycku v Dansku

Vyvoj populace sycka obecného v Dansku je
podobny situaci ve stfedni Evropé. BEhem
nékolika poslednich desetileti hnizdni populace
syCka vyrazné poklesla az na souc¢asnych méné
nez 20 parl vyskytujicich se v jediné oblasti.
Pro podporu druhu se od roku 2003 vyvésil
velky po€et hnizdnich budek, avsak na zvra-
ceni negativniho trendu to nestacilo. Hlavni
pric¢inou dlouhodobého poklesu je zmifiovana
nizka hnizdni Gspésnost zplisobena vysokou
energetickou naro¢nosti béhem hnizdni sez6-
ny. Velikost sniSek sledovanych paru byla
porovnatelna s udaji z minulosti, avSak snusky
byly v mnohych pfipadech opusténé nebo mia-
data zahynula hladem. Intenzivné vyuzivana
zemeédeélska krajina neposkytovala dostatecné
mnozstvi dostupné potravy v kritickém obdobi
vychovy mladat. V roce 2009 iniciovaly obce,
mimovladni organizace a mistni farméfi pro-
jekt “Pomulzeme syckiim”, ktery probihal pod
zéastitou danského MZP. Cilem bylo stabilizovat
populaci posilnénim potravni nabidky pro-
stfednictvim umeélého prikrmovani hnizdnich
paru a vytvarenim vhodnych loveckych biotopl
v tésné blizkosti hnizdist (se¢ lu€nich porostl,
pastva). Nasledujici sezény prinesly snizeni
umrtnosti mladat o 20-80 %, avSak planovana
opatfeni se realizovala jen ¢aste¢né. K Upravé
obhospodarovani biotopl v bezprostiednim
okoli hnizdist totiz nedochazelo. Pary sice

vyvedly vy3Si pocet mladat, ale mladi jedinci
lokality po vyhnizdéni opoustéli a poc¢et hnizd-
nich paru v prabéhu zachranného projektu
dokonce klesl z 28 na 11 paru. V roce 2011 ini-
cioval mezinarodni tym védcl Upravu luénich
porostl v péti hnizdnich teritoriich. Pomoci tele-
metrie bylo sledovano 10 jedincl s cilem testo-
vat vliv experimentalniho pfikrmovani a Upravu
lu€nich porostl v bezprostfednim okoli hnizdisté
na hnizdni ispésnost a loveckou aktivitu b&éhem
hnizdni sezény. Vysledky ukazaly, Ze pary syckd,
které byly béhem testovaného obdobi podpore-
ny pfikrmovanim ¢i udrZzovanim kratkostébelné
vegetace, vyrazné sniZily svoji loveckou akti-
vitu, coZ vedlo k Uspore energie investované

do lovu kofisti oproti pariim, kde management
biotopu a pfikrmovani neprobihal. Tato opat-
feni ve svém dUsledku vedla k vyrazné vyssi
produkci vajicek a poctu Uspésné vyvedenych
mladat. Pfikrmovani se osvédcilo jako kratkodo-
bé ochranarské opatreni, jehoz vliv je efektivni
jen za predpokladu soubé&zného zabezpeceni
dostatecné potravni nabidky, a to vytvarenim
vhodnych loveckych biotopu v bezprostiedni
blizkosti hnizdist. ACkoliv néktera opatfeni se
nam mohou zdat zna¢né diskutabilni (napk.
pfikrmovani), vysledky ukazujici na vyznam udr-
Zovani vhodnych biotopu v teritoriu maji znacny
presah i do navrhu a implementace zachran-
nych program v dalSich zemich.

Monika Chrenkova, Martin Salek
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