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Populace uzovky stromové ve Vlarském
prismyku a jeji ochrana

Mojmir Vlasin

Uzovka stromova, Cesky nékdy zvana Aeskulapova,
je jeden z nejvétdich evropskych had(. V Cesku jde
o druh kriticky ohrozeny dle zdkona o ochrané pfiro-
dy a krajiny a prislusnych vyhlasek. Dle cerveného
seznamu (Chobot & Némec 2017) patfi mezi druhy
ohrozené (EN) a dle prilohy IV smérnice o stanovistich
patfi mezi druhy v zdjmu spolecenstvi, které vyzadu-
ji pfisnou ochranu. Evropsky zachranny program pro

tento druh (Edgar et Bird, 2006) doporucuje vytvoreni
narodnich zdchrannych program( pro vsechny zemé
s vyskytem izolovanych populaci. Proto i u nds vzni-
kl celostatni zachranny program (Zavadil et al., 2008),
ktery byl pozdéji doplnén (Vétrovcova et al., 2010).
Ten mj. predpoklada pravidelny monitoring ve vSech
oblastech vyskytu a provadéni podplrnych opatreni jako
budovani suchych zidek, polopfirozenych lihnist atd.

Obr. 1 Uzovka stromova, symbol Iékaf(i a Iékarnik(i, mGze byt i symbolem dspésné druhové ochrany. Foto Mojmir Vlasin

Vyskyt v CR

U nds Ziji tfi plvodni populace uzovky stro-
mové (Zamenis longissimus): v Poohfi, v Po-
dyji a v Bilych Karpatech. Za nejohrozenégjsi
je povazovdna populace v Poohfi, kterd je
naprosto izolovana (Musilova 2007). Popula-
ce v Podyji je okrajem souvislej$iho vyskytu
v Rakousku (Mikatova & Vlasin 2012). Popula-
ce v Bilych Karpatech je okrajem souvislé slo-
venské populace a je pfimo z3avisld na stavu
druhu na slovenské strané (Vlasin 2009).

Vyskyt v Bilych Karpatech

Lokality z ¢eské strany Bilych Karpat (Mikato-
va et al. 2001) spojité navazuji tdolimi pfitokd
Vahu na rozsifeni tohoto druhu v trencinské
oblasti Slovenska (Varga 1962, Lac 1970). Vy-
skyt v Bilych Karpatech je jiného charakteru
nez v Podyji. V této oblasti zije uzovka stro-
mova synantropné, s tésnou vazbou na lidska
obydIi (Soukupova 2016). Vyskyt je geografic-
ky rozdélen na dvé enkldvy. Jedna jde podél
feky VIary a jejich pfitok( v oblasti VIarského
prismyku, druhd je v povodi Dreitomice a je-
jich piitok(l v oblasti Zitkové. Tato studie se
zabyva prave Vldrskou enkldvou.

Metodika pouzita na Vlarsku

Uzovka stromovad je v CHKO Bilé Karpaty sle-
dovdna uz od roku 1984, kdy se poprvé po-
dafilo dolozZit jeji vyskyt na moravské strané
Bilych Karpat (Vlasin 1984). V letech 2009
a 2010 byl vyzkum pouze orientac¢ni. Zaklad-
ni vyzkumnou metodou byla terénni poch(iz-
ka a odchyt jedincl. Doplnujici metodou byl
sbér svlecek (exuvii), hledani vaje¢nych obald
a dotaznikovd akce mezi mistnimi obyvateli.
Tim byla zmapovana oblast, kterou tyto uzov-
ky osidluji v okoli VIarského prismyku (v po-
vodi feky VlIary). Od roku 2014 probiha na de-
seti monitorovacich mistech dle zachranného
programu (Zavadil et al, 2008) pravidelny
monitoring, na zédkladé metodiky Vlasin et Mi-
katova (2007) a Mikatova et al. (2021). Na kaz-
dé plose jsou stabilizované pozorovaci body,
na vétsiné ploch jsou rozmistény ndstrazné
félie (obr. 2). Soucdsti monitoringu je i odchyt,
znaceni a vypousténi znacenych jedincu. Zna-
¢enf se provadi pomoci zastfihd chirurgicky-
mi nlizkami na bfisnich Stitcich (plastronech).
Kazdy takto oznaceny had ma jedinecny kdd,
podle kterého je mozné jej jesté dalsi tfi roky
rozlisit od jinych jedinct. Pokud je v mezido-
bi znaceni obnoveno, je mozné pfislusného
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Obr. 3 Aredl vyskytu uzovky stromové v severni ¢asti CHKO Bilé Karpaty. Vypracoval Jan Vrba



22 ——— Vyzkum a dokumentace

Stitné
nad VIafi

y

Stitna nad VIaFi-
-Popov
4

arpaty.

e

O monitorovaci body
e~ oSS Chladnvivich

Obr. 4 Monitorovaci body na VIdrsku. Vypracoval Jan Vrba

Bylnicky

——

& -
Hlubocka Stran

Petrova studné

i . 4 ' “
| N & B
"\ Planava ,%aty %tépén

1/2022 Ochrana pfirody

Tratihust” Uhlisko
-
708

0 1 2 km

2%
\f“& Zdroj dat: © Seznam.cz a.s. 2022, © AOPK CR 2022

80

Empocet jedincu zaznamenanych
70

pocet jedincu oznacenych

pocet rertrapu

60

50

40 -

30

20 1 ||
10 - —
0 ;

2014 2015 2016 2017

2018 2019 2020 2021

Obr. 5 Graf poctu zjisténych jedincli, oznacenych jedincl a zpétnych odchytii v letech 2014 az 2021.

Vlypracoval Mojmir Vlasin

jedince sledovat i celou fadu let. Toto znaceni
se provadi pouze u dospélych ¢i subadultnich
jedincl. Ziskany biologicky materidl (trojuhel-
ni¢ky z bfisnich stitkd) je uklddan do cistého
lihu k mozné budouci analyze DNA (Mikatova
& Vlasin 2012).

V ramci monitoringu byla zaznamendvéna
pfitomnost dospélct uZzovky stromové, gra-
vidnich samic, novorozenych mlddat, vajec-
nych oballl nebo exuvii (svle¢ek). Odchyceni
jedinci (kromé mladat) byli zméfeni a zvéze-
ni. Pro méfeni byl pouzit metr o délce 1,5m,
ktery byl pfiklddan k télu zivého jedince bez

anestezie (Blouin-Demers 2003). Méfena byla
délka od $picky ¢enichu po kloaku a od kloa-
ky po konec ocasu. Pro vazeni byla pouzi-
ta elektronickd ¢i mechanicka vdha. Jedinci
ostatnich druht plazl byli pouze zaznamena-
vani, pfipadné fotograficky dokumentovani.

Zkoumana oblast

Vldrskd populace uzovky stromové se rozkla-
dé predevsim podél feky Vlary, pocinaje kata-
strem Sidonie aZ po katastr Bylnice. Zahrnuje
téZ katastry Svaty Stépén a ¢aste¢né Brumov

a Stitnou nad VI&f. Celkova oblast vyskytu
uzovky stromové v okoli VIdrského prismyku je

priblizné 40,71 km? (obr. 3), ¢ast tohoto ldzemi
vSak pokryvaji rozsdhlé lesni porosty, které tato
uzovka trvale neobyva, ale byva zde jednotlivé
a nepravidelné zastizena. Celkem 10 monitoro-
vacich lokalit zahrnuje $kalu biotopli od polopfi-
rozenych az po antropogenni (obr. 4).

Znaceni a zpétny odchyt

Od roku 2014 probihd monitoring kazdoroc-
né ve zhruba stejném rozsahu, kazda lokalita
byla navstivena 6 az 9krat. Pocty zjisténych
exemplafl uzovky stromové jsou patrné z pfi-
lozeného grafu (obr. 5).

Pocty pozorovanych ¢i jinak zaznamenanych
jedincl na monitorovanych lokalitdch byly
vzdy vétsi nez pocty jedincll oznacenych a vy-
pusténych. Odchyceni juvenilni jedinci neby-
li znaceni, nektefi jedinci unikli a néktefi byli
znamendni pouze fotograficky. Do poctu za-
znamenanych exemplail se také pocitaji i je-
dinci mrtvi, tzv. road kill (RK — ndlez mrtvého
jedince na silnici). Z celkového poctu skute¢né
oznacenych a vypusténych jedinctd (223) bylo
27 zpétnych odchytd (RT) u 25 jedincl, dva
znaceni jedinci byli odchyceni opakované.

Metoda zpétného odchytu byla pouzita prede-
vsim proto, aby bylo mozno zjistit migraci mezi
jednotlivymi lokalitami. S ohledem na to, ze
vsichni jedinci byli zpétné odchyceni na stej-
ném misté v okruhu 100m, kde byli vypusténi,
nepodafilo se prokdzat Zddnou migraci. Je vSak
tfeba zdUraznit, ze mnozstvi RT je tak malé, ze
to neumoznuje tvrzeni, Ze uzovky zde nemigruj,
pouze se migraci nepodatilo potvrdit.

Dalsi diivod pro pouZziti znacenf je zjisténi pfi-
blizné velikosti populace. Tu Ize na zakladé
znaceni a zpétného odchytu (MART — Mark
and Recapture Techniques) pfiblizné stanovit
(Bonnet et al, 2002). Pro vétsSinu dostupnych
matematickych model( pocetnosti populace je
pocet oznacenych jedinc a RT nizky. Nejjed-
nodus$sim modelem, ktery bylo mozné pouzit,
je vypocet velikosti populace (P indexu) dle
Schnabelové. Ten je zaloZzen na postupném
odchytdvdni a oznacovani ¢dasti zkoumané
populace (Schnabel 1938). Za zdklad vypoctu
Cetnosti slouzi pomér mezi znaCenymi a ne-
znacenymi jedinci. Pfedpokldda se, ze pomer
zna¢enych a neznacenych jedincd v odchy-
ceném vzorku je shodny s pomérem jedinct
znacenych k neznalenym v celé populaci.

Pro samotny vypocet velikosti populace (P) je
potieba znat tyto hodnoty:
Ai = pocet v§ech jedinctl chycenych v i-tém roce

Bi = celkovy pocet znacenych jedincd, v i-tém
roce

Ci = pocet znacenych jedinctl v i-tém ulovku
(tedy pocet retrapti RT v jednotlivém roce)

kde:
AiBi = soucin Ai, Bi
YAiBi = soucet vSech AiBi
2 Ci = soucet vSech Ci
Z téchto udaju Ize velikost populace (P) vypogi-
tat podle nasledujiciho vzorce:
P = ZAiBi /xCi

Omezujicimi faktory jsou nahodnost vybéru
a stald velikost populace v pribéhu hodnoce-
ného obdobi. Jako periodu s¢itani jsem zvolil
kalendarni rok. Pfi znaceni zastfihy do plastro-
nd je dle literatury i dle vlastnich zjisténi limitem
i to, jak dlouho jsou tyto znacky identifikovatel-
né. Pokud nejsou v pribéhu doby obnoveny,
je jejich ,Citelnost” limitovdna tfemi roky. Proto
byly do celkového pocétu znacenych jedincl
v pfislusném roce (Bi) vzdy pfi¢teni vSichni je-
dinci v tom roce oznaceni a odecteni jedinci,
ktefi byli znaceni pred vice nez tfemi roky.

Rok 2014 byl z vypoctu vynechan, protoze Bi
bylo na pocatku roku nulové. Pfi pouziti vy-
sledk( odchytd nasledujicich sedmi rokd bylo
zjisténo YAiBi v hodnoté 16 248, >Ci v hodno-
té 25 a P index pak vySel na 650 subadultnich
a adultnich jedincg.

Toto ohodnoceni je celkem redlné, problé-
mem v$ak z(stava, jak velké lzemi je touto
populaci osidleno. Vzhledem k tomu, ze zjis-
téna migrace je v podstaté nulovd, neni dost
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podklad(l pro pfesné stanoveni velikosti Gze-
mi, kterou sledovand populace obyva. Vétsi-
na zaznamenanych migraci byla napf. v Podyji
do 500 m (Mikatova & Vlasin 2012), podobnou
migraci proto Ize pfedpoklddatizde. Pfi uvazo-

vané délce uzemi od nejvychodnéjsiho bodu
(Sidonie, Kopanice) do nejzéapadnéjsiho bodu
(Bylnice, oblouk trati) jde o vzdalenost pfibliz-
né 12km a pfi tvaze 500m na kazdou stra-
nu, dostaneme z&djmovou plochu asi 12 km?.
Dochdzime tak k hodnoté 54,2 dospélého
jedince na km?. Jelikoz zna&eni byli jen sub-
adultni a adultni jedinci, nejméné polovina
populace z vypoctl vypadava. Skutec¢na hod-
nota populace v monitorované oblasti tedy
bude cca dvojndsobna, tj, cca 1 300 jedincl
celkem a populac¢ni hustota cca 108,3 jedince
na 1km?2

Dal$im dlivodem pro pouZziti metody zpétné-
ho odchytu je moznost sledovat rlst jedinct
ve volné pfirodé. U 25 RT bylo mozno zjistit,
o kolik had povyrostl mezi jednotlivymi od-
chyty (nejkratsi doba byla 6, nejdelsi 748 dni).
U rozdil vétSich nez nula byl zjistén rist
od 0,1 do 3,3mm za den. Celkem 10 RT ale
vykazovalo nulovy nebo zédporny rlst! Za rok
se jednalo az o -140mm. | kdyZ byla nejprve
zvazovdna chyba méreni, v odborné literature
(napf. Blouin-Demers 2003) bylo nasledné
dohleddno, Zze o moznosti zdporného rdstu
had( (a plaz( obecné) se skute¢né diskutuje.
Toto je vSak zcela mimo ramec tohoto ¢ldnku.

Vedlejsim produktem znaceni jedincl pomoci
vystiihovani ¢asti brisnich Supin je, ze takto zis-
kany biologicky materidl byl ukladadn do epruvet
a predédn do AVCR do genetické banky. K analy-
zdm dosud nedoslo, pokud budou finanéni pro-
stredky, je v UBO AVCR mozno analyzu provést.

Tab. 1 Pocty oznacenych jedincd a jejich pohlavi. Vypracoval Mojmir Vlasin

pocet jedincti pocet jedinct pohlavi: . | pocet retrapti
zaznamenanych ‘ oznacenych samctli/samic neurcené pohlavi (RT)w

2014 49 23 17/6 0 2
2015 54 33 14/15 4 2
2016 55 28 9/14 5 1
2017 55 26 10/15 1 5
2018 36 25 1212 1 3
2019 68 38 20/7 N 3
2020 47 26 13/10 3
2021 57 24 10/14 8
Celkem 421 223 105/93 25 27
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Dal$im vedlejSim produktem odchytu a zna-
¢eni bylo, Ze u odchycenych adultnich a suba-
dultnich jedinc mohlo byt vétsinou spolehlivé
uréeno pohlavi (tab. 1). To bylo ur¢ovdno bez
pouziti sonddze podle tvaru ocasu za kloa-
kdlnim otvorem. Pokud nebylo mozno urdit
spolehlivé pohlavi, byli takovi jedinci ozna-
¢eni jako neurcené pohlavi. Celkem tak bylo
spolehlivé uréeno pohlavi u 198 z 223 jedincd
odchycenych v letech 2014-2021, z toho bylo
105 samc( a 93 samic (25 jedincl zlstalo bez
uréeni pohlavi). Celkovy pomér pohlavi byl
tedy 1,1: 1 ve prospéch samcl, da se tudiz fici,
Ze pomér pohlavi je v této populaci vyvazeny.

Diskuse ke zjisténym popula¢nim
hodnotam

Podle Moravce (2015) se pomér pohlavi pohy-
buje od 1,2 : 1 az do 2 : 1 ve prospéch samcd.
Napt. v izolované populaci v polskych Bie-
szczadech (Kurek et al, 2019) v letech 2009
az 2013 bylo odchyceno a identifikovdno
89 samctl a 21 samic (z celkového mnoZstvi 137 od-
chycenych hadd), coz ¢&ini mimofddny pomér
4,2 :1ve prospéch samct. Tyto hodnoty mohou
byt dany extrémnimi podminkami této izolova-
né populace. Na Vldrsku zjistény pomér pohla-
vi naopak u 198 jedinct ukazuje druhy extrém,
a to sice pomér 1,1 : 1 ve prospéch samcu (tab. 1).
Jde tak o nejvyrovnanéjsi pomér pohlavi, ktery
se podafilo u tohoto druhu v Evropé stanovit.

Zjistovani hustoty vyskytu (denzity) je pro
uzovku stromovou extrémné obtizné. Jak
uvadi Moravec (2015), je tfeba ke stanovova-
ni denzity u tohoto hada pristupovat velice
opatrné. Je to ddno predevsim velmi nerov-
nomeérnym rozSitenim v prostoru. Uzovky si
neobhajuji svoje teritorium, spiSe obyvaji urcity
revir (home range), ktery se mnohondsobné
prekryva s reviry dalSich jedincd. V nékterych
mistech (lihnisté, zimovisté) mohou byt ve vy-
sokych koncentracich, v jinych castech jimi
obyvaného prostoru se vyskytuji velice fidce.
Zjisténou predpokladanou denzitu 108 jedincd
na km?, resp. 1,08 jedince na hektar, Ize porovnat
napf. s denzitou v oblasti Pasova (Drobny 1993
in Moravec 2015), kde byla stanovena denzita
3 jedinci na hektar. Déle napf. uizolované polské
populace se v letech 1999-2003 uzovkami oby-
vana plocha zmensila pouze na 4-4,5 km?, kde
velikost populace byla odhadnuta na 74,1 jedin-
ce, coz odpovida denzité 16 jedinct na km?, resp.
0,16 jedinct na hektar (Kurek et al., 2019).
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nejdulezitéjsi faktory ohrozujici populace tohoto
hada uvadéji: zmeény a nicenfi stanovist, urbani-
zace, intenzivni zemédélstvi a lesnictvi, scelo-
vani pozemkd a rekultivace lomd, coZ v zdsadé
odpovida i situaci zjisténé u vlarské populace.
Z dal$ich lokalnich antropogennich viiv( je tfeba
uvést autoprovoz na silnici ¢. 57 smér Slovensko.
Zde byly nesystematicky zaznamendny uhyny
(RK) a v nékterych letech to byly i desitky kusd,
nejcastéjsi prdvé uzovka stromovd, pak uzovka
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Zachranny program uzovky stromové
(autorka textu v boxu Tereza Brzobohatd)
Zachranny program uzovky stromové
v Ceské republice byl pfijat Ministerstvem
zivotniho prostiedi v roce 2008. Hlavnim
dlouhodobym cilem programu je zachovani
zivotaschopnych populaci ve vsech tfech
znamych, vzajemné izolovanych oblastech
vyskytu, tedy v Poohfi, Podyiji a v Bilych Kar-
patech. Naplnéni tohoto zaméru by mélo byt

UZOYKA STROMOVA dosazeno realizaci nasledujicich opatieni:

Zamenis longissimus

obojkova a slepys. Zajimavé je, Ze ani v jednom
pfipadé neslo o uzovku hladkou, kterd zde také
Zije. Pozoruhodny je také vliv cyklostezky, ktera
byla prolozena citlivym tzemim podle feky VIdry
v oblasti Bylnice — Svaty Stépan (kde prozatim
konci). Pravidelné sledovani dobudované casti

Usovka stromovi, zvand také uzovks Aoskulapova,
Joe

Zajisténi vhodného biotopu pro uzovku
stromovou péci o lihnisté, vyznamné bio-
topové prvky a migracni koridory. V Poohfi

také obnovou a udrzbou drobnych vod-

hospoditicok, ktery pHina
Uzoka sti

V Bilyeh Kar obyva tato uzovka pledoviim ndspy Zeleznic.
2idky, stodoly,Kulny komposty,hnojité apod.

ohvozens. Jochranina zikonem ve vbech svychvyvojovych stadiich.

Obr. 6 Dospéld uzovka stromova na lihnisti. Foto Mojmir Vlasin

Obr. 7 Lihnisté Okrouhld. Foto Mojmir Vlasin

Diskuse k ochrané populace
uzovky stromové

Hlavnim rizikem pro uzovku stromovou je zména
zplsobu hospodareni a vyuzivani krajiny, a tim
zplsobend ztrdta biotopl. Predevsim mizenf
maloplos$ného zplisobu hospodarenia v disled-
ku toho bud pfili§ intenzivni hospodareni na vel-
kych scelenych plochach, nebo naopak absence

zésah(l a z toho plynouci zarlstani lokalit. Vy-
znamnym faktorem je i likvidace drobnych
kompostd a hnojist — tato mista jsou uZzovkami
vyuzivdna k inkubaci vajec, ovsem taky k pare-
ni, temperovédni a u mlddat i k zimovani (Mika-
tova et al, 2021). Nedostatek lihnist nebo jejich
likvidace v nevhodnou dobu je opravdu zévaz-
nym problémem. Musilova et al. (2007) jako

cyklostezky bylo soucasti provddeného monito- NG \ \ ‘ : el

ringu a podileli se zde na ném i néktefi mistni
obcané. Za dva roky od zprovoznéni zminéného
Useku nebyl dolozen ani jeden uhyn (RK) uzov-
ky stromové na cyklostezce. Byly ale dolozeny
uhyny uzovek obojkovych (prfedevsim mlddata)
a slepyst. Neni zfejmé, pro¢ nema cyklostezka
takovy vliv na uzovky stromoveé, coz kontras-
tuje se sousednim uUsekem na Slovensku, kde
je hldseno nékolik RK ro¢né, nebo i se situaci
v Podyji (Mikatova et al., 2021). Jednim z ddvo-
dl mlZe byt, Ze cyklostezka na Ceské strané
je celoplosné z betonu, zatimco na Slovensku
a v Podyji maji asfaltovy povrch, ktery se vice
nahfivd a méné prenasi vibrace, které uzovky
upozorfuji na blizici se nebezpedi. Dalsi pficinou
mUize byt ito, Ze v nejcitlivéjsim Useku se podafi-
lo v rdmci kompenzacnich opatfeni umistit retar-
dér s omezenim rychlosti na 20 km/h. Zarover je
zde vysvétlujici tabule, kterd cyklisty upozornuje
na mozné kolize s uzovkami. Kazdopdadné je nut-
no situaci déle sledovat.

Casto uvadéné umysIné zabijeni uzovek, at jiz
ze strachu, ¢i z jinych ddvod(, nebylo v sledo-
vané oblasti zjisténo. V regionu je to totiz ,had
hospodaficek®, ktery nosi stésti. Pokud v pru-
béhu vyzkumu prece jenom nékdo uzovku za-
bil, tak se tim nechlubil, jako se to stadva v pfi-
usmrceni hadl pfi seceni luk. Takovych pfi-
padl se podafilo zdokumentovat celkem pét
(za osm let monitoringu), a je tedy zifejmé, ze
k tomu dochdzi mnohem castégji, a to i proto, ze
se dnes misto dfivéjSich ru¢nich kos pouzivaji
kosy motorové nebo sekacky. Neplvodni pre-
datofi (psik myvalovity, norek americky a my-
val severni) se zde vyskytuji jen sporadicky

Obr. 8 Informaéni tabule o vyzkumu a ochrané uzovky stromové ve Svatém Stépanu. Foto Mojmir Vlasin

anebo vilbec, takze jejich vliv na populaci
uzovky v této oblasti je minimalni.

Zcela zésadnije Udrzba vhodnych biotopd, véetné
vsech jejich soucasti (Ihniste, zimovisté, vhodné
ukryty, migracni koridory). V této oblasti nastésti je
celd fada biotopll udrZzovana sekdnim ¢i pastvou
drobnymi vilastniky, vyznamné lokality jsou také
ve vlastnictvi stétu. Lesy CR napfiklad viastni oba
zdejsi lomy (v Sidonii i ve Sv. Stépénu), AOPK CR
zase néekteré pastviny a louky v Sidonii. Pro prak-
tickou ochranu uzovky jsou kli¢ové tyto ¢innosti:

(1) Zajistit vhodny management vybranych hod-
notnych biotop(i —to znamena pfedevsim zacho-
vat pestrou mozaiku krajinnych struktur (meze,
remizky, hromady kameni) a potlacit nevhodnou
sukcesi (odstrariovani ndletd, extenzivni pastva,
koseni). Soucasti krajinnych struktur jsou i vhodné
migracni koridory (nezpevnéné lesni cesty, mista
udrzovana pod vedenim vysokého napéti).

(2) Udrzovat stavajici hnojisté a komposty a zéro-
ven zaklddat dostatecny pocet novych umélych
Ithnist pro kladeni sniisek.

(3) Provadét vhodnou osvétu (pfedndsky, ko-
mentované exkurze a informacni panely).

Zaveér

Populace v Bilych Karpatech (tj. zkouma-
néd ve Vldrském prasmyku spolu s populaci
na Zitkovsku) je plo$né nejvétsi ze viech tH
populaci v CR. Denzita je ovéem proménliva
a s nejvétsi pravdépodobnosti bude mensi
nez v Podyiji. S ohledem na to, Zze se jednd
o okraj sou¢asného aredlu rozsiteni, je potie-
ba vyvinout intenzivni Usili pro jeji zachovani.
Potfebnost preshrani¢ni spoluprdce se Slo-
venskem je v tomto pripadé ziejma.

Podékovani

Zde bych rdd podékoval mistnim, ktefi mi
pomahali s vyzkumem i ochranou téchto
hadd. Je to zejména rodina Maslanova, Ba-
finkova, Jufenc¢dkova a Zvonickova. Mdj dik
také patfi Blance Mikdtové za odborné pfi-
pominky.

Seznam literatury je pfipojen k webové verzi
¢lanku na www.casopis.ochranaprirody.cz

nich ploch.

Ochrana jedinct pfi ¢isténi pfikopu u sil-
nic a pfi migracich pres silnice v Poohfi
a v Karpatech.

Monitoring biotop, lihnist a stavu popula-
ce a sbér doplriujicich ddaju.

Sbér zakladnich dat v oblasti Karpat.
Ovérovani dalsich potencidlnich lokalit vy-
skytu v CR.

Vyzkum reprodukce a mezidruhovych
vztah, telemetrické studie.

Vychova a osvéta prostrednictvim infor-
macnich tabuli a dal$ich materiald.
Mapovani vhodnych biotopli v okrajovych
castech a za hranici souc¢asného arealu
v Poohfi a Podyji.

Péce o doupné stromy.

Podpora maloplo$ného zpusobu zemédél-
ského hospodareni.

Minimalizace negativnich vlivii pFi vystav-
bé a ostatnich zasazich.

Konkrétni navrh opatfeni se pro kazdou
z danych oblasti vyskytu mirné liSi v zavis-
losti na charakteru tizemi a stavu poznani.
V roce2022 bude probihat vyhodnoceni
dosavadni realizace ZP, pficemz budou
zohlednény i aktualni poznatky o rozsifeni
druhu a ucinnosti provadénych opatieni.
Financné je realizace ZP jiz tradi¢né zajis-
téna predevsim z prostiedkil Programu ob-
novy pfrirozenych funkci krajiny (POPFK),
rozpoétu AOPK CR pro monitoring a ma-
povani druhd, pripadné z dalSich dostup-
nych zdroja. Vice informaci o zdchranném
programu uzovky stromové se doctete
na webu https://www.zachranneprogramy.cz/
uzovka-stromova/.




