16 —— Vyzkum a dokumentace 3/2025 Ochrana pfirody

Nové hodnoceni pamatnych stromi
v CHKO Ceské stfedohot

Jitka Miillerova, Michal Foreijt

Béhem let 2023 a 2024 probéhlo dendrologické hodno-  odbornikem, jakym regionalni pracovisté momentdalné
ceni 125 vyhlasenych pamatnych stromu (162 jedincd)  nedisponuje, za ucelem navrzeni péstebnich cil(i a prio-
na Uzemi CHKO Ceské stiedohoti. K zaddni externiho  ritizace opatieni. Do$lo k revizi sou¢asné dokumentace
hodnoceni Sprava CHKO Ceské stiedohoii pfistou-  a byl vypracovdn pldn péce na pristich 10 let. Vystup
pila z divodu potfeby objektivné v jeden cas, resp.  z projektu také predklada mozné softwaroveé feseni na
dokonce ve dvou ro¢nich obdobich, zhodnotit stromy  planovani a strukturu kontrol stromu.
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Lokalizace hodnocenych pamétnych stromi na dzemi CHKO Ceské Stredohofi. Mapa Jan Vrba



Buk v Manusicich, oSetfeni ve tfidé naléhavosti 0.
Foto Jitka Miillerova

Inspiraci byl podobny projekt z CHKO Sumava,
kde vystup z uceleného hodnoceni dfevin pro-
vedeny v roce 2016 slouZzi jako odborny ma-
teridl pfi navrhovani oSetfeni pamatnych a vy-
znamnych stromd. V ramci projektu Stabilizace
pamdtnych stromt v CHKO Sumava tam také
probéhla administrativni revize dokumentace
pamdtnych stromd a byly nastaveny postupy pro
kontinudlni a systematickou péci v budoucich
letech (Kult a Smid 2021).

METODICKE PRISTUPY

Vizualni hodnoceni

Stromy byly hodnoceny vizudlné, ze zemé,
v obdobi od ¢ervence 2023 do dubna 2024.
Kazdy jedinec byl v terénu navstiven dvakrat:
jednou v olisténém a jednou v bezlistém sta-
vu. Metodika hodnoceni byla zvolena tak, aby
byl zajistén dostate¢né podrobny a informacné
hodnotny vystup a zérover aby vysledky bylo
mozné zpracovat v tabulkové formé. Pro kazdy
strom bylo hodnoceno a zaznamendno 63 pa-
rametrQ. Zéklad v podobé metodiky SPPK AO1
001 Hodnoceni stavu stromu a SPPK AO2 009
Specidini zdsahy na stromech byl tam, kde to
bylo pfinosné, doplnény o vybrané ¢asti meto-
diky Identifikace a hodnoceni' vyznamnych stro-
mu (Machar, I. a kol. 2022). Jeji ¢ast vénujici se
symptom(m a defektlim stromu a okolnostem
stanovisté se ukdazala jako vhodny mezistupen
podrobného slovniho hodnoceni a pétibodové
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Lipa u kaplicky ve Lhotce nad Labem po redukci.
Foto Jitka Miillerova

stupnice pouzivané v bézném dendrologickém
prizkumu. Clenéni defektl do &tyi zajmovych
oblasti fazenych v logickém sledu dle obvyk-
Iého postupu hodnotitele (bdze kmene, kmen,
koruna, ostatni) zajistilo standardizovany pfi-
stup k hodnoceni stromu a umoznilo efektivni
a prehledny sbér dat. Rozdéleni defektll do tii
barevné rozliSenych kategorii podle jejich vy-
znamnosti pomohlo k vyhodnoceni kvalitativ-
nich parametrd stromu.

Nékteré stromy jsou vyznacné z krajindrskeé-
ho hlediska a utvareji charakter daného mista,
jiné nesou kulturni poselstvi v mistech zaniklych
osad. Casto se v ptipadé pamatnych strom(
jednd o stromy mimofdadnych rozmérd majici
vysokou dendrologickou hodnotu nebo se miize
jednat o stromy vyznamné z hlediska biotopové
hodnoty. Tato charakteristika by méla byt brédna
Vv potaz pfi stanoveni péstebniho cile. Proto byla
do hodnoceni zahrnuta kategorie vyznamného
stromu jakoZto kvantitativniho popisu vyjimec-
nosti daného stromu.

Stromy jsou rozdélené do péti kategorii, které
jsou déle upfesnény dil¢imi subkategoriemi.
Mira vyznamnosti je pak dédle kvalitativné hod-
nocena pétibodovou stupnici (Tab. 1). Z metodi-
ky Identifikace a hodnoceni'vyznamnych stromu
bylo také pfevzato hodnoceni biotopového po-
tencidlu jakozto kvantifikace schopnosti stromu
poskytovat biotop pro arborikolni organismy, ze-
jména pro vzacné a zvldsté chranéné druhy hub,
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Lipa na Chlumu — rozpad primarni koruny.
Foto Jitka Miillerovd

rostlin, bezobratlych, netopyr(, ptdkd, savcd atp.
Tato polozka je pak vstupniinformaci k pfipad-
nému zadani podrobného prizkumu pfislusnym
specialistou. Navrhované zdsahy byly rozdéleny
do péti tfid naléhavosti. Ve tfidé O byly stromy
navrzené k oSetfeni jiz v roce 2024. Jednalo
se o stromy, u kterych byly pfi kontrole zjistény
zdvazné defekty s vysokou pravdépodobnosti
selhani (nej¢astéji napnuté vazby, rozsahlé hni-
loby v kombinaci s pfetizenymi vétvemi atd.).
Na opac¢ném konci $kély, do tfidy naléhavosti 4,
byly zahrnuty neddvno oSetfené stromy, u kte-
rych se nepredpoklddd zhorSeni stavu v dobé

Kategorie vyznamného stromu.
Sestavila Jitka Millerova

kategorie ‘

stromy s kulturné

! historickym vyznamem

stromy s krajinotvornym
a orientacnim vyznamem

stromy mimofddného
ekologického vyznamu

stromy s vyraznym
dendrologickym potencidlem

stromy legislativné chranéné,
stromy uvedené v Cervenych
seznamech a stromy cenéné
v soutézich
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platnosti plénu péce. Pldnovat striktné zdsahy
na dobu 10 let je ale téméf nemozné, fazeni do
tfid je tak pouze orientacni a nejdéle po 5 letech
je nutné navrhy v méné akutnich tfidach (3—4)
znovu pfehodnotit a pocitat s vyvojem v Case.

Principy uplatnéné pri
tvorbé plant péce

PFi stanoveni péstebniho cile se vychdzelo
z aktudlniho stavu stromu, pfedchozich zdsah,
okolnosti lokality a z divod(l vedoucich k vyhla-
Seni stromu za pamatny na zékladé rozhodnuti.

Plan péce byl navrzen jako tzv. karta stromu ve
formatu editovatelné tabulky. Je zpracovana
jako sesit s jednotlivymi listy pro kazdy hodno-
ceny strom. Format tabulky umoznuje priibézné
dopliiovat dalsiinformace a Ize ji v pfipadé po-
tfeby vytisknout na format 2 x A4. Do tabulky
Ize vklddat informace o provedenych zdsazich,
zjisténych chorobach a skldcich a také odkazy
na zpracované specializované prizkumy.

SOUHRNNE VYSLEDKY

Druhové slozeni
pamatnych stromu

Z celkového poctu 162 hodnocenych stromd je
122 listnatych (75 %) a 40 jehlicnatych (25 %).
Pomérné prekvapivé bylo zjisténi, Zze zejména
u lip vyhldsenych v prvni poloviné 90. let je ve
zna¢ném mnozstvi pfipadl chybné uréeny druh.
Ve 25 pfipadech byla uddvana lipa srd¢itd podle
nespornych znak( uréena jako lipa velkolista.

Za vyjime&né Ize v rémci CR povaZovat zastou-
peni jefabl mezi pamatnymi stromy (1jefab brek,
7 hodnocenych oskerusi). Vyhldsend miSpule
v Mifejovicich je jedinym pamdtnym stromem
tohoto druhu v CR. A ziejmé& také nejmensim
pamdtnym stromem na uzemi nasi republiky.

Rozmisténi pamatnych stromd na izemi CHKO
je patrné z dvodni mapy.

Podle tidajl dostupnych v Ustfednim seznamu
ochrany pfirody md CHKO Ceské stfedohofi
v porovndni s chrdnénymi krajinnymi oblastmi
Vv jejim sousedstvi nejvySsi hustotu pamatnych
stromU: 1,5 ks na 1000 ha. Na pamé&tné stromy je
chudd zejména zépadni ¢dst CHKO mezi Bilinou
a Louny. V extenzivné vyuzivané a pestré krajiné
(Vernefické stfedohofi) se velké stromy pfirozené
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zachovaji Castéji nez v krajiné s intenzivni zemé-
délskou vyrobou v zapadni ¢ésti.

Na plosném rozmisténi se také miZze projevo-
vat osobnost vyhlaSovatele a jeho preference
(napfiklad velké mnozstvi pamatnych stromU
v okoli Dé¢ina nebo stromy na lesnich pozem-
cich, které nedosahuji parametrd obvyklych pro
pamatné stromy).

Na tzemi CHKO se nenachdzi zadnd pamat-
nd alej. Je to dané spi$ historii vyuzivani zdejsi
krajiny, pro kterou jsou typicka zejména ovocna
stromoradi.

Celkovy funkc¢ni stav
hodnocenych stromll

Na hodnocenych stromech je dlouhodobé
provddéna odbornd péce dle vyvoje poznat-
kl v péci o pamatné, vyznamné a senescentni
stromy. Pii hodnoceni strom0 byly patrné rozdily
v intenzité péce. To je dané pfirozené rozdilnymi
pozadavky na provozni bezpecnost u strom(
v zastavéném prostiedi a volné krajiné, ale
také chybéjicim systémem pravidelnych kontrol
a planu péce. Také fakt, ze se v CHKO vyskytuji
stromy se zdvaznymi statickymi defekty, pre-
souvd méneé ,problémové*“ stromy do pozadi
dllezitosti v planovani pravidelnych zasah(.

Na tzemi CHKO se nachdzi 60 vyhldSenych
lip. Z toho ma 46 jedincl (tj. 76 %) prokaza-
telné starou sekunddrni korunu. Péce o tyto
stromy je velkou vyzvou do budoucna i vzhle-
dem k historickému vyvoji doporuc¢ovanych
pfistupl k péci o stromy. Na lipdch jsou vidi-
telné znamky tzv. stromové chirurgie (Cisténi
dutin, natéry, stfisky) i citlivého pfistupu s mir-
nymi redukcemi a vazbami korun. Bohuzel se
na nékterych stromech projevuje fakt, ze udr-
zovani starych sekundarnich korun ve velkém
objemu neni dlouhodobé udrzitelné. Hrozi,
Zze kombinace kmene s rozsdhlymi dutinami
¢i hnilobami a vétvi s nadmérnou vdhou po-
vede k rozpadu koruny. Stabilizace takovych
korun jsou na druhou stranu ¢asto radikalni
a trvalé. Témto stromdm je proto tfeba s pro-
fesni pokorou vénovat dlouhodobé zvySe-
nou pozornost. O zdsazich pak rozhodovat
idedIné na zdkladé shody v rdmci odborného
kolokvia ¢i po specializovaném prizkumu.
Prerostlé sekunddrni koruny bude nutné po-
stupné redukovat ve fazi, kdy jsou stromy do-
statecné vitdIni na zalozeni koruny nové, nize
polozené. A dokud jsou oSetfované stromy

také bezpecné z hlediska pfistupu do koruny,
protoze se ¢asto nachdzeji na mistech nedo-
stupnych pro préci z vysokozdvizné ploSiny.

Jako priklad optimdlniho postupu Ize uvést oSetie-
ni lipy u kapli¢ky ve Lhotce nad Labem, kde bylo
v roce 2021 provedeno podrobné hodnocenf
stromu pfistrojovymi metodami a na jeho zakladé
rozhodnuto o sesazeni koruny a instalaci vazeb.
Nebo ndvrh opatieni na lipé ve Lhoté z roku 2019,
kde se ke kone¢nému ndvrhu doslo na zdkladé
odborného kolokvia. Na druhou stranu Ize uvést
napf. lipu na Chlumu, kde se citlivé oSetfeni staré
koruny jen v podobé zdravotniho a bezpecnostni-
ho fezu ukdzalo jako nedostatecné a pozdéji doslo
k odlomeni kosternich vétvi v takovém rozsahu,
Ze strom nyni nelze stabilizovat bez vyznamného
zhor8enijeho perspektivy. Napf. lipa u Slunecné je
nyni takovym kandiddtem na podobny postup jako
u lipy ve Lhotce. Staré sekundarni koruna s roz-
sahlymi otevfenymi dutinami ve vétveni kosternich
vétvi v kombinaci s napnutymi vazbami v koruné
hrozi akutné rozpadem.

Do pldnovani péce o stromy nevyhnutelné za-
sahuje i nepravidelnost v kontroldch a fakticka

Druhové slozeni pamatnych stromd
v CHKO Ceské Stredohofi.
Sestavila Jitka Miillerova

rod pocet ks
lipa 60
dub 20
tisovec 16
platan 13
tis N
jefdb 8
buk 7
jinan 6
javor 5
borovice 3
jasan 3
liliovnik 3
modfin 3
jedlovec 1
katalpa 1
topol 1




Foto Jitka Miillerova

Oskeruse u Téchobuzic.

nemoznost nékteré skutecnosti v ramci béz-
né praxe zjistit. Nepodafi se pak napf. zachytit
vyskyt jednoletych plodnic dfevokaznych hub,
které ale maji vyznam pro hodnoceni mecha-
nické stability. Diky provedenému kompletnimu
hodnoceni ve dvou terminech se podafil zachyt
hnédaku Schweinitzova na modfinu u zdmku
v Bene$ové nad Ploucnici nebo stejného dru-
hu na modfinu u Nové Vsi, coz vyznamné meni
pohled na jejich provozni bezpecnost.

Mimo zastavénd uzemia v mistech s minimdlnim
cilem padu se nachdzeji stromy, na nichz jsou
patrné staré zdsahy, z dnedniho pohledu nadby-
te¢né (Cisténi dutin, zatirani ran, instalace stfiSek).
Toto ale souvisi s historickym pfistupem v péci
o stromy. U strom( ve volné krajiné je doporuce-
no obecné zdsahy minimalizovat, pouzivat postu-
py a pfistupy pfirodé blizkého osetfovani drevin.
Zajistit jejich dostate¢nou stabilitu, ale v korundch
ponechat maximalni mnoZstvi suchych vétvi. Vétve
po ofezu neodvazet, nechat na misté. Tento pristup
je v soucasnosti snad jiz standardem.

V réamci hodnocenf byly vytipovdny i stromy,
u kterych je po dohodé s vlastnikem vhodné
uvazovat o bezzdsahovém rezimu. Jedna se
o jedince, kde by pfipadné stabiliza¢ni zédsahy
s vysokou pravdépodobnosti neprodlouzily je-
jich perspektivu a zaroven se nachdzeji v mis-
tech s velmi nizkou pravdépodobnosti vzniku
Skod pfi jejich selhdni. Jako ptiklad Ize uvést lipu
pod Bukovou Horou, u které doslo k odlomeni
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Arnultovicka lipa — stard sekunddrni koruna po stabili-

zacnim fezu.  Foto Jitka Miillerovd

2 koruny, a nasledné rozlomeni jejiho zbytku
je vzhledem k rozsdhlé hnilobé kmene prak-
ticky nevyhnutelné. Zaroven se jednd o strom
v trvalém lesnim zdpoji a stabiliza¢ni fezy by
mohly vést k odumfeni stromu v dlsledku z&-
stinu. Zdsah je navic nerealizovatelny kvdli ne-
pfistupnosti stromu pro techniku.

Vliv pfirodnich procest Ize ilustrovat a pozoro-
vat napt. na lipé v Rychnové. Doslo k rozpadu
primarni koruny a odlomeny zbytek zlstal leZet
na misté. Jedinec je vitdIni, obrdzi od baze a jiz
nyni ma charakter tzv. fénixe. Stejné tak lipa
v Maskovicich je unikdtnim pfikladem stromu
vzniklého z vymladkd plvodniho, jiz odstrané-
ného mohutného stromu.

Ve sprdvé CHKO se nachdzeji také pamatné
stromy, které ze sou¢asného pohledu nemaji pa-
rametry mimorddné vyznamného stromu. Jednd
se zejména o nékteré stromy v Déciné (napf.
dospély jedlovec v Bfezindch o obvodu 165 cm)
nebo stromy v lesnich pozemcich (buk pod
Trojhorou, modfin u Nové Vsi, buk u Strdovské
héjovny, dub v Panském lese). Stromy jsou vesmeés
provozné bezpecné, zdravé, vitdlni a je otazkou,
zda je v rezimu zvldstni ochrany ponechat.

V posledni fadé pak byly vytipovdny stromy
navrzené ke zruseni ochrany. Jde o nékteré
z tisovcll na Maridnské louce. Husté skupina
prestihlenych stroml o priméru kmene cca
20 cm neni v tomto stavu perspektivni a pro
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Tisovce na Maridnské louce.  Foto Jitka Miillerovd

zajisténi dostatecného prostoru pro rozvoj
korun skupiny je vhodné nejslabsi jedince
probirkou odstranit. Homolskd borovice je
mrtvym stromem, ktery svymi rozmeéry neni
nijak vyjimecny a jeji biologickd hodnota neni
vyznamnad ani s vyhledem do dalSich let.

Na tzemi CHKO se nachdzi unikdtni soubor
pamdtnych oskerusi. | pfes dlouhodobou péci
je jejich vitalita zhor$end, dochazi k odumira-
ni silnych kosternich vétvi a nové vymladky
se tvofi jen sporadicky. Zatimco oskeruse na
volném prostranstvi (napf. oskeruSe u Bilého
Ujezdu nebo oskeruse u Téchobuzic) je po-
mérné snadné stabilizovat fezem, oskeruse
pod LovoSem roste v lesnim zdpoji a redukce
koruny by mohla vést k odumfeni stromu. Na
oskerusi u Radostic proto bylo pfed plénova-
nou redukci koruny pfistoupeno k postupnému
uvolfiovani stromu ze z4dstinu okolniho porostu.
Na tomto ptikladu je také patrné, jak je dllezité
nékteré zdsahy napléanovat na vice let a mit
zpracovany pldn péce.

Soubor téchto oskerusi, stejné jako unikat v po-
dobé pamétné misSpule, Ize povazovat za jakousi
,znacku“ CHKO Ceské stfedohofi. Zajisténi kon-
tinuity téchto taxont bylo jednim z doporucenf
v rdmci vystupu préce. u
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