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Kritickd mista — jde o mista, kterd jsou soucdsti migrac-
nich koridor(i nebo jédrovych tzemi, kde je zaroven pri-
chodnost biotopu vyznamné omezena nebo kde hrozi,
Ze k omezeni prlichodnosti mdze v blizké budoucnosti
dojit. V pfipadé jadrovych tzemi jsou kritickd mista vy-
mezena tam, kde hrozi ztréta konektivity uvniti jadrového
lizemi. Negativni zdsah do kritického mista mize zname-
nat preruseni celého dil¢iho Useku migracniho koridoru
nebo vyznamné omezeni funkcnosti jadrového tzemi.

Celd mapovad vrstva biotopu je vymezena nad mapou
méfitka 1: 50 000, kritickd mista jsou vymezena nad
mapou 1:10 000. Biotop je tvofen jednim spojitym po-
lygonem (z logiky vymezovani zde nemohou existovat
Zadné izolované prvky). Zastavénd dzemi (zastavéné
plochy) nejsou soucdsti biotopu, i kdyz méfitko mapy
neumoznuje jejich vyclenéni. Doporucena Sitka mi-
gracniho koridoru se pohybuje kolem 500 m, kazdy
migraéni koridor je vSak vymezen podle charakteru
prostred (prostredi redné vyuzitelné pro migraci).

Zékladni tdaje o vrstvé jsou patrné z tabulky 1.

Vrstva biotopu je vymezena prevdzné na lesnich po-
zemcich, které tvofi cca 81,5% jeho plochy. Kromé
lesa, ktery je chrénén jako vyznamny krajinny prvek, je
biotop ve vyznamném prekryvu i s dalSimi kategoriemi
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ochrany (zejména CHKO). Celkem 94 % plochy biotopu
je uz v soucasnosti néjakym zpUsobem chranéno.

Vyjadreni limitu pro vyuziti izemi
Objektem limitovdni jsou vSechny tfi ¢asti biotopu vybra-
nych zvlasté chranénych druh velkych savcd, tedy jadro-
vd Uzemi, migracni koridory a kritickd mista. Divodem li-
mitovani je ochrana biotoptl populaci zvidsté chrénénych
druh( velkych savct (rys, vik, medvéd a los) i v plochach,
kde nenf biotop dostatecné chrdnén formou zvlaste chra-
néného Uzemi ¢i jinou formou ochrany pfirody. Cilem je
udrzeni rozsahu a kvality (zejména spojitosti) biotopu vy-
branych velkych savcli a tak zajisténi dlouhodobé exis-
tence predmétnych druhti Zivocichi na tizemi CR.

Zakladem zakonné ochrany” vsech ¢asti biotopu je zamezit
Skodlivym zasah(im, které by mohly narusit celistvost bio-
topu, omezit moznosti rozmnozovani pfedmétnych druhd
na tizemi CR a tim v déisledku ohroxzit jejich populaci na tize-
mi CR. Podle ¢lenéni limitdi dle prirucky Ustavu tizemniho
rozvoje jde tedy o limit typu ,B“ (Rohrerovd 2018).

Limit je vyjadien specificky pro jednotlivé ¢ésti biotopu.
V pfipadé migracnich koridor neni mozné takové vyuzitd
ploch, které by mohlo znamenat omezeni funkce korido-
rli, napt. umistovdni novych sidel, primyslovych, sportov-
nich a jinych oplocenych aredld, nezabezpecenych, tedy
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Obr. 3 J&drovd tzemi zahrnuji nejen pfirodni, ale téz zemédélsky vyuzivanou krajinu. Proto jsou zpravidla vnitiné
¢lenéna na tfi kategorie, aby jejich ochrana mohla byt zajisténa diferencované — limity pro vyuziti jednotlivych
ploch jsou pro jednotlivé kategorie odstupriované. Na mapce pfiklad kategorizace jadrové oblasti Zddrské vrchy.

Vypracoval Vaclav Hlavac

migracné nepropustnych dopravnich staveb apod. Zviast
jsou vymezena kriticka mista, kterd predstavuji zpravidla
posledni priichodnou oblast v jinak neprostupném okoli.
Zde jsou limity vyjédfeny pfisnéji s cllem zamezit dalSimu
zuzovéni migracniho koridoru. V pfipadé jadrovych tzemi
je limitovano takové vyuziti tizemi, které by mohlo narusit
rozmnozovanidruhd. Jadrova izemijsou vétsinou clenéna
podle potfebné intenzity ochrany do tif kategorii (viz obr. 3)
s diferencovanymi limity. V I. (tzv. klidové zéné) a Il. kate-
gorii je omezeno vyuziti izemi's ndsledkem zhorSeni pod-
minek pro rozmnozovani. Ve lll. kategorii je pak limitovédno
vyuzit, které by mohlo ohrozit celistvost jadrového tzem.
Podrobnéji jsou limity popsany v metodice AOPK CR (Hla-
vac V. a kol,, v tisku).

Ochrana biotopii ohrozenych druhii

v izemnim planovani

Zékladnim nastrojem pro vyuziti Gizemi je mnohovrstevny
proces lzemniho pldnovani. Pokud mame ochrdnit bioto-
py ohrozenych druh(i organism(, bez zohlednéni jejich
existence pfi lizemnim pldnovéni se neobejdeme. Mezi
ndstroje Uzemniho planovani patfi Uzemné pldnovaci
podklady, konkrétné UAP, které poskytuji zakladni infor-
mace o limitech vyuzit Gzemi. Pro druhovou ochranu je
(i kdyz v riizné mife) vyuzitelnd celd fada UAP (viz Pedout,
Hlavéc, Chobot 2018), pfimo na biotopy vybranych druh
jsou pak zaméfeny UAP: prechodné chrdnéné plochy, lo-
kality vyskytu zvidsté chrénénych druhd rostlin a zivocichl
s ndrodnim vyznamem a biotop vybranych zvIsté chrané-
nych druht velkych savcd. Celkova plocha véech dosud
sledovanych jevli po odecteni prekryvil tvoii 44 tis. km?,
tj. téméf 60% tzemi Ceské republiky? (Pesout, Hosek
2013). Pokud pfipocteme plochu sledovaného jevu UAP
¢. 36 (lokality vyskytu zviasté chranénych druhd rostlin
a zivocichli s ndrodnim vyznamem) a jevu €. 36b (biotop
vybranych zvldsté chrdnénych druh velkych savcd), bude
¢init po odstranéni prekryv( celkovd plocha sledovanych
jevt UAP (tizem's limity ochrany pfitody) 46,5 tis. km2 To
je na prvni pohled plocha pro ochranu vétsiny druht do-
stateCnd. Zalezi tak predevsim na sprévni praxi, jak bude
tento potencidl pro ochranu ohrozenych druhd vyuzit.

Seznam literatury je pfipojen k webové verzi ¢lanku
na www.casopis.ochranaprirody.cz

Poznamky:

) Viz § 50 (zdkladni podminky ochrany zvldsté chréné-
nych druh( zivocich) zékona o ochrané piirody a krajiny
¢. 114/1992 Sb. v aktudInim znéni.

2 Plocha nezahmuje skladebné &asti USES mistnf trov-
né, pfirodni parky a nékterd dal$i mensi chranénd (ze-
mi (napt. registrované VKP, pfechodné chranéné plochy
apod.).
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Krajinna struktura — kli¢ k ochrané
biologické rozmanitosti a pady

Cast I — Ochrana piidy

Botivoj Sarapatka, Marek Bednat, Monika Mazalova, lvan H. Tuf, Tomas Kuras

V prvni ¢asti (Ochrana prirody 6/2017) jsme se zaméili
na problematiku zemédélské krajiny z pohledu ochrany
bezobratlych jako vyznamné slozky biologické rozmanitosti.
Klicem k podpore biologické rozmanitosti je krajinna
heterogenita. Ta je v nasSich podminkdch zajiStovdna

predevsSim prostfednictvim navrhované sité Uzemnich
systému ekologické stability. Nastinili jsme moznosti feseni
prostrednictvim podpory konektivity ohrozenych stanovist.
Konektivita ale mGze mit vyznam i pro dalsi slozky Zivotniho
prostfedi a hrat roli napfiklad pfi ochrané pudniho fondu.

Obr. 1Zemédélsky intenzivné vyuzivand krajina s pfevahou ¢ernozemi's patrnymi projevy plodné vodni eroze na vybélenych ¢éstech svahd.
Foto: Bofivoj Sarapatka
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Zijeme v krajing, jejiz nedilnou souédsti je
zemédélskd puda. Jiz letmy pohled do sta-
tistik nds vSak varuje, Ze vice nez polovina
celosvétové vyméry orné pldy je stfedné
nebo silné poskozena. Degradace pldy
a zména struktury krajiny jsou globainim pro-
cesem, a jakkoliv jsou vysledkem kombina-
ce ruznych faktor(, ukazuje se, ze prevazuji
ty antropogenni. Zdsadnim environmental-
nim problémem, ktery vyznamné postihuje
i vlastni zemédélskou produkci v celosvé-
tovém méfitku, je eroze pudy, a to zejména
eroze vodni.

Nejinak je tomu v Evropé i v Ceské repub-
lice. Primérné ztraty pldy z kazdého hek-
taru evropského Uzemi dosahuji neuvéfitel-
nych 2,46 tuny za rok (Panagos et al. 2015).
V Ceské republice je podle nejnovéjsich
udaja (Ministerstvo zemédélstvi 2015) vodni
erozi ohrozeno vice nez 50% zemédélské
pady (obr. 1). Pfi ni dochazi k depozici pldy
ve spodnich ¢dstech svah(, nebo je splavo-
vdna a v tocich undsena nendvratné pryc.
Dusledkem eroze je snizeni produktivity
pldy, dochazi k ochuzovadni spolecenstev
edafonu, ke zméné jejich druhového slozent,
a v neposledni fadé i ke snizeni schopnosti
krajiny zadrzovat vodu. Vedle vodni eroze
je vaznym degrada¢nim problémem eroze
vétrnd, utuzeni pldy, ztrdta pddni organic-
ké hmoty a kontaminace pldniho prostie-
di. V krajiné je degradace casto vysledkem
kombinace vice faktort. Naruseni pldniho
fondu a pokles biologické rozmanitosti se
stdvaji prioritnimi tématy ochrany zivotniho
prostfedi. Podle naseho nazoru je nutné hle-
dat komplexni fe$eni obou negativné plso-
bicich jevd.

Vliv eroznich a akumulacnich
procestl na pudni charakteristiky
Vliv eroznich procesd na pudni vlastnosti
pfiblizime s vyuzitim vysledk( naseho dlou-
hodobéjsiho vyzkumu v ¢ernozemni oblas-
ti jizni Moravy. Ten probihd na fadé lokalit
v eroznich a akumulaénich ¢astech svah(,
nejen terénnim prizkumem a vzorkovanim,
ale i s vyuzitim model( pro kvantifikaci odno-
su a akumulace pudy.

Mezi eroznimi a akumulaénimi ¢dstmi svah(
(obr. 6) zjistujeme nejvice rozdild ve stu-
dovanych fyzikalnich, chemickych a bio-

3 /2018 Ochrana pfirody

logickych vlastnostech pld. Rozborem
chemickych vlastnosti, hodnoticim zejména
obsahy zakladnich Zivin, byly zaznamenany
prikazné rozdily hlavné u drasliku a fosforu
pfijatelnych pro rostliny, kdy vysSsi zasoba
téchto prvkl byla v akumulacnich plochach.
Obdobné rozdily byly zjistény v pfipadé ob-
sahu organického uhliku a celkového dusi-
ku, zdkladnich charakteristik souvisejicich
s dynamikou organické hmoty v padé. Nase
vysledky tak podporuji zavery publikovanych
vyzkum( i z jinych zemi, popisujici akcelera-
ci ztrat organického uhliku, dusiku a fosforu

vlivem eroze a prostorovou distribuci téchto
latek ve svazitych dzemich. Erozni a akumu-
laéni ¢asti svahll se vSak nelisi pouze mnoz-
stvim, ale také kvalitou pfitomnych organic-
kych latek vyjddienou sloZzenim humusu. Jak
kvalita, tak mnozstvi organické hmoty maji
vliv na ¢innost edafonu, ktery se proto spise
koncentruje na akumulaénich plochdch pod
svahy nez na plochdch eroznich. Nékteré
chemické vlastnosti plid, napf. obsah vapni-
ku a pudni reakce (pH), svédéi o intenzivnich
eroznich procesech a promichdvani povrcho-
vych horizontl se sprasi jako pldotvornym
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Obr. 2 Priklad navrhu plosnych a liniovych opatfeni na ochranu plidy pfed erozi. Zpracoval Marek Bednar

substratem. Vyrazné odliSné podminky eroz-
nich a akumula¢nich ploch dokladuje i struk-
tura spolecenstev epigeickych bezobratlych.
V akumulaénich ¢&astech svah( jsou pravi-
delné zjistovdny vys$si pocetnosti stfevlikd
a pavouku ve srovnani s plochami eroznimi,
liSi se i zastoupeni jednotlivych druhd. Tyto
rozdily mohou byt zplsobeny jak pfimym
transportem a redistribuci, tak modifikaci ha-
bitatu se zménénymi podminkami pro padni
biotu, coz souvisi s popisovanymi fyzikalnimi
a chemickymi vlastnostmi pad. Vysledky nasi
studie (Sarapatka et al. 2018) a publikované
zavéry dalsich vyzkum0 presvédcivé dokla-
daji nutnost bezodkladného feseni problému
prostifednictvim ucinné protierozni ochrany.

Navrhy reseni protierozni
ochrany pudy

Protierozni ochrana pldy je feSena jak v po-
zemkovych upravach, tak v rdmci jinych pro-
jektl v krajiné. Vychazi pfitom ze zdkonnych
norem (napf. zdkon 41/2015 Sb., o ochrané
zemédélského pldniho fondu) a prakticky
je provddéna s vyuzitim platnych metodik
(Janecek a kol. 2012). P¥i navrhu opatreni
se pfitom vychdzi z pfipustné ztraty puady
erozi, kterd by méla odrazet rychlost tvor-
by pld. Ta je velmi pomald — 1cm pldy se
tvofi i vice nez 100 let. Erozni smyv lze sni-
Zit pomoci organizac¢nich, agrotechnickych
a technickych opatfeni. Na lokalitdch silné
erozné ohrozenych pfitom casto nestaci jen
jednodussi opatreni, kterd jsou zvlddnutelna
samotnym zemédélcem a souviseji napt. se
zménou struktury plodin nebo s plidoochran-
nymi technologiemi, ale je nutné pfistupovat
k opatienim slozitéjsim, a to technickym a bio-
technickym (pralehy, meze atd.), z nichz né-
kterd mohou Uzce souviset s posilenim biodi-
verzity v zemédélské krajiné. Priklad navrze-
nych opatfeni v konkrétnich podminkdch je
zndzornén na obr. 2.

Inovativni pfistup k ochrané
biologické rozmanitosti

a pudniho fondu v zemédélské
krajiné

Zmény ve struktufe a vyuzivani krajiny,
a to zejména v povdle¢ném obdobi, vedly
ke zna¢nému ovlivnéni vétsiny slozek Zivot-
niho prostfedi (pudy, vody) a biologické roz-
manitosti organismd. Poklesu biodiverzity
logicky nédsledujicimu snizovani krajinné he-
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Obr. 3 — Komplexni pfistup navrhu opatfeni pro zvySeni biologické rozmanitosti a ochrany pidy proti erozi. Mapy
zachycuji tzemi na jizni Moravé v blizkosti obce Cej¢, kde aktudIné probihd monitoring bezobratlych. A) Poten-
cidIni primérny erozni smyv pro jednotlivé pdni bloky v Gzemi. B) Rastrovd konektivita podle nové navrhova-
ného pfistupu. Zeleny pds predstavuje tzemi, kde by realizace plosného opatfeni o vyméfe min. 200 m? zvysila
konektivitu nového fragmentu na Uroven pravdépodobného rozsiteni sledovaného organismu. C) Kombinace
obou pfistupl — ndvrh realizace protieroznich opatfent, ktera zdroven pfispivaji k rozsiteni organismu a zvyseni
funkéni konektivity. Z citovanych databdzi a podklad UPOL zpracoval Marek Bednar

terogenity jsme se vénovali v prvni ¢asti ¢lan-
ku. RGznorodost krajiny se snazime navysSo-
vat prostfednictvim budovani sité uzemnich
systém( ekologické stability, problematiku
degradace pudy pak pomoci protieroznich
opatreni. Nabizi se ovSsem otdzka, zda lze
uvedend opatifeni v krajiné fesit komplex-
né, tedy jak v zdjmu ochrany padniho fondu
a vody, tak i pro Zadouci podporu biodiverzi-
ty. V soucasné dobé proto hleddme zpusob,
jak tato opatfeni propojit do funkéniho celku.
Jako perspektivni se jevi podpora konektivity
mimoprodukénich stanovist, tedy stanovist,

na kterd se v agrdrni krajiné vaze biologicka
rozmanitost. Mira konektivity v krajiné roste
s mnozstvim pfirodé blizkych stanovist. Zvy-
$end konektivita riznych typ( stanovist pod-
poruje i zadouci heterogenitu krajiny, a to
i v dalSich souvislostech v krajinném prostoru
(napf. s ochranou pldy a zadrzovanim vody
v krajiné).

Pridrzme se tedy mysSlenky komplexniho ndvr-
hu opatfeni v krajiné, ktery by zohlednoval jak
problematiku ochrany pldniho fondu, tak i z&-
douci podporu biodiverzity. Lze tato hlediska
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vlbec néjak propojit? Konektivitu, a nepfimo
tak i biodiverzitu mizeme zvysit doplnénim
soucasné krajinné struktury o prvky umoznu-
jici ¢i podporujici pohyb cilovych organisma
v krajiné. Tyto prvky vSak pfi vhodném umisté-
ni mohou plnit i jinou funkci, a to funkci ochra-
ny pady. Jde o to, jak stanovit geograficky op-
timalni lokalizaci stanovist, kterd by tuto dvojf
funkci plnila. Pro feSeni tohoto problému mu-
sime nahlédnout do aktudlnich postupt zpra-
covavani konektivity i protieroznich opatfeni
a pokusit se je néjak spojit dohromady (obr. 5).

Vysvétleni pojmu konektivita bylo podano
v prvni ¢asti ¢lanku, zplsoby jejiho vypoctu (viz
box) jsou riznorodé, vysledkem vétsiny z nich
jsou specifické hodnoty konektivity pro jednot-
livé zdrojové fragmenty zdjmového ldzemi.

PfestoZe bézny pfistup vyhodnocovani je vy-
hodny pro stanoveni funkéni konektivity sta-
vajicich zdrojovych plosek uzemi, v nalézani
novych plosek, které by konektivitu tizemi vy-
lepsily, ndm moc nepomize. K feSeni, které
by ohodnotilo i jiné nez zdrojové fragmenty
a umoznilo zacilit na nejvhodné&jsi mista pro
opatrfeni, mizeme vyuzit modernich nastrojd
geografickych informacnich systém( a jejich
rastrovych analyz.

Rastr krajiny si Ize pfedstavit jako hustou sit
pixeld (¢tvercd) s danym rozlisenim, kde napf.
jeden pixel odpovida tzemi 5 x 5m. Reéeni je
intuitivni. Staci si predstavit kazdy pixel uzemf
jako potencidlni zdrojovy fragment a vypocitat
pro néj pomoci jiz znamého vzorce potencidl-
ni konektivitu. Ohodnotime-li takto celé Uze-
mi rastru, ziskdme sit pixel( r(izné hodnoty,
podobnou té na obr. 3, ze které jiz je patrné,
kde je konektivita nizkd a kde by bylo vhodné
navrhnout novéd opatreni, jakési ,naslapné ka-
meny*, jez pfispé&ji k jejimu celkovému zvyse-
ni. Obecné je problém samoziejméeé ponékud
sloZitéjsi, nebot musime uvazovat i odpor kra-
jiny, kterou jedinec prochazi, a zaroven presné
nejen graficky stanovit mista, kde ma budovani
Lnaslapnych kamen(“ smysl. Tyto ukoly jsou
vypocetné i ¢asové zna¢né ndrocné, a proto
hledédme i nové metody pro jejich optimalizaci.

Problematika erozniho ohrozeni a protieroz-
nich navrh( vychdzi z modelu potencidlniho
erozniho smyvu podle u nads pouzivané me-
todiky USLE, kterd pro kazdy pixel tUzemfi
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Obr. 4 Druhové bohaty kvétnaty pas vysety pfi okraji biocentra v k.u. Sardice oddélujici travni porosty
biocentra od okolni orné pudy. Hojné je v ném zastoupena napf. pro émeléaky atraktivni ostrozka stracka
(Consolida regalis). Dlouhé ostruhy umoznuji sat nektar predevsim specializovanym druhlim émelak
s dlouhym sosékem (napf. €melék lesni — Bombus sylvarum), ktefi z intenzivné vyuzivané krajiny rychle
mizi. Foto Monika Mazalova

(i zde se pouzivaji metody rastrové analyzy)
vypocitdva potencidini odnos pudy. Velikost
tohoto odnosu je ddna kombinaci vice fakto-
rd, zejména vsak tzv. topografického faktoru
LS, tj. kombinace délky svahu a svazitosti.
Protierozni opatieni spocivaji v aplikaci orga-
nizac¢nich (organizace ptdniho fondu v kra-
jiné), agrotechnickych (zplsob obdéldvani)
nebo technickych opatfeni (novy technicky
prvek). Z hlediska propojeni funkci konek-
tivity a ochrany pldy jsou potencidlné nej-
zajimavejsi, ale i nejndkladnéjsi protierozni
technickd opatieni. Mezi tato opatfeni patii
napf. budovani protieroznich mezi, ptikop(,
pralehd, polnich cest, hrdzek nebo teras.

Pfi automatizovanych rastrovych vypoctech
v GIS systémech se misto délky svahu pou-
zivd plocha pfispivajiciho povodi (Mitas a Mi-
tasova 1998) a tu Ize prdve zejména aplikaci
technickych opatfeni vhodné snizit. Stano-
veni optimdintho mista pro vybudovani tech-
nickych opatfeni je do zna¢né miry zavislé
na celkové mife erozniho smyvu a morfologii
terénu, které urcuji mista i pocet pfislusnych
technickych prvk( (Dostél et al. 2000).

V zdsadé vSak oba pfistupy — modifikovany
pfistup konektivity i technicka protierozni
opatfeni — cili na konkrétni ploSky v krajing,
které by vhodnou zménou pfispély ke zlep-

Vypocet konektivity

Kvantifikace funkéni konektivity je feSena rtiznymi
zpusoby, vétsinou vsak jde o modifikace vzorce,
ktery popsali Moilanen a Hanski (2001) jako rozsi-
feni pivodni metriky publikované Hanskim (1994).

V tomto vzorci predstavuje Si konektivitu dané-
ho fragmentu (i), Ai je plocha fragmentu, Aj pak
plocha zdrojového fragmentu (j). Parametry b a ¢
urcuji miru emigrace a imigrace, a jsou stanoveny
empiricky. Hodnotu dij urcuje vzdjemna vzdale-
nost fragmentd a parametr a reprezentuje disperz-
ni schopnost organismu. Konektivita zdrojového
fragmentu je stanovena na zdkladé vzdalenosti
k ostatnim cilovym fragmentim, disperzni schop-
nosti organismu a plochy jednotlivych fragmen-
td. Zjednodusené plati, Ze s rostouci vzdalenosti
od zdroje a zmensujici se plochou se konektivita
shizuje a naopak. Jednotlivé zplisoby vypoctu ko-
nektivity se vétsinou lisi ve stanoveni vzdalenosti
dij jednotlivych fragmentd. Vzdalenost mezi dveé-
ma fragmenty muzeme chdpat jako pfimou — tzv.
euklidovskou vzdalenost, kde v zdsadé nezalezi
na tom, jakym prostfedim se organismy pohybuiji,
anebo nepfimou, kde je vice zohlednén skutecny
pohyb organism krajinou. Pro vypocet nepfimé
vzdalenosti se pouzivd metoda ,stanoveni ndklad-
nosti priichodu krajinou“ s vypoctem ,,nejlevnéjsi
cesty“ (Least Cost Distance). Tento nepfimy vypo-
Cet vSak vyzaduje specifikaci parametri odporu
krajiny, kterou organismus potencidlné prochazi;
potok mezi fragmenty napfiklad predstavuje vaz-
nou prekdzku pro strevliky, nikoliv vSak pro moty-
ly. Vypocet vzdalenosti je v soucasné dobé fesen
nejcastéji prostrednictvim GIS systému, stanoveni
parametr( odporu krajiny pak bud’ experimentdl-
né, nebo automaticky — ¢asto s vyuzitim ndstrojd
a postupti umélé inteligence.

Seni v obou sledovanych ohledech. Optimal-
nimi misty jsou pak ta, kterd lezi na priseciku
cilovych ploch obou pfistupt.

Naznaceny postup ndvrhu optimalnich mist
krajinnych opatfeni mldzeme vyuzit dvéma
zpUsoby, a to:

- pro vylepseni krajinné konektivity a zvyseni
ochrany proti erozi v ramci studovaného tizemi;

- pouzit studované tizemi pro nastaveni
parametri prostiedi vzhledem k cilovému
organismu a aplikovat pfistup na jiné vice
odptirodnéné tizemi v podobném geografickém
prostoru, kde by realizace krajinnych opatfeni
znacné zvysila pravdépodobnost vyskytu cilového
organismu.
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Obr. 5V zemédélské krajiné s intenzivni erozi a nedostatkem krajinnych prvki je nutné hledat feSeni pro ochranu ptdy

i posileni biodiverzity. Foto Bofivoj Sarapatka

Obr. 6 Akumulaéni ¢asti svahu s depozici erodovaného materiélu. Foto Bofivoj Sarapatka

V této druhé ¢asti ¢ldnku navrhujeme nové
exaktnéjsi pfistupy k feSeni ochrany biolo-
gické rozmanitosti a zaroven i k ochrané ze-
médélského pudniho fondu, které vychazeji
z teoretickych vychodisek krajinné ekologie
a konceptll erozniho modelovani. Véfime, Ze
napomohou krajinu, nyni chfadnouci erozi
a snizenou biodiverzitou, alespon do jisté miry
napravit.

Podékovani

Clanek byl vytvofen v rdmci vyzkumu podpo-
feného Ministerstvem zemédélstvi — Narodni
agenturou pro zemeédeélsky vyzkum (projekt
QJ1630422).

Seznam literatury je pfipojen k webové verzi ¢lanku
na www.casopis.ochranaprirody.cz



