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Co potrebuje péce o biodiverzitu

od védy (a obracen¢)

An understanding of the natural world is a source
of not only great curiosity, but great fulfilment.

Sir David Attenborough v rozhovoru pro BBC (nedatovano)

Jan Plesnik

Nazory na vzdjemny vztah mezi védou a ochranou
pfirody, resp. péci o biologickou rozmanitost mohou
byt znacné protikladné. Podle nékterych neni snaha
zachovat zdravé prirodni a krajinné dédictvi nic jiného
nez védecka disciplina nebo alespon aplikovana véda.
Naproti tomu jini tvrdi, Ze ochrana pfirody a krajiny
predstavuje vylu¢né citovou zdlezitost, protoze pfirodu

ma naprostd vétsina lidi rada, obzvlasté zivou. Tim,
Ze se snazi upénlivé vyuzivat poznatky védy, si jen
zadélava na problémy, kterych jiz pfitom sama nema
zrovna malo. Podivejme se proto na uvedenou vazbu
nezaujaté a zkusme si odpovédét na otazku, co obé
vyznamné lidské ¢innosti od sebe vzdjemné ocekavaji
nebo mély ocekavat.

Obr. 1: Védci studuji nejcastéji ohrozené ¢i néjak zajimavé taxony: nékteré bézné druhy, jako je ,tuctovy* vrabec domdci (Passer domesticus), proto dlouho unikaly jejich pozor-
nosti. Foto Jan Plesnik
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BOX 1: HONBA ZA DUKAZY

Iniciativa Ochrandfsky dlkaz (Conservation Evidence) plsobi na
proslulé univerzité v britské Cambridgi a zapojily se do ni stovky
vyzkumnikd, ktefi za dvé desetileti pozorné prosli na 1,2 milionu
védeckych praci, uvefejnénych v 18 jazycich, s cilem vybrat studie
ovéfujici dopady ochranarskych zdsah(. Vysledky jsou zdarma do-
stupné na adrese go.nature.com/4tgddxj a v ¢asopise Conservation
Evidence.

Spravci iniciativy hodlaji pro jeji dal$i rozvoj vyuzit umélou inteli-

genci. Pribézné aktualizovany systém by srozumitelné odpovidal
na konkrétni otdzky a soucasné poskytl odkaz na originaini zdroje
diikaz( (anonymous 2026).

Dalsi program nazvany vymluvné Spoluprace pro dikazy v Zivotnim
prostiedi (Collaboration for Environmental Evidence) zahrnuje insti-
tuce kupft. v Kanadé, Chile, Francii, Jihoafrické republice, Svédsku
a Velké Britanii. Uverejiuje reSerSe ovérenych znalosti, organizuje
webindre a navic podporuje dalsi organizace, aby se do zminované

Obr. 2: Pralesy a dlouhovéké lesy umoziuji badatellim zkoumat nejriiznéjsich pro-

cesy probihajici v lidmi malo ovlivnénych ekosystémech. Nérodni pfirodni rezervace

Mion$i v CHKO Beskydy. Foto Jan Plesnik

U zrodu ochrany
prirody stdly emoce

Skutecnosti z(stdva, Ze se ochrana pfirody jako
svébytnd spolecenska lidskd aktivita ustavila
v 10. letech 19. stoleti na zékladé emoci. Na
svém zacdtku, oznacovaném jako féze roman-
tismu, se soustfedila, ostatné jak napovida jiz
samotny ndzev, na romantickou divocinu nebo
pozoruhodné druhy fauny a fléry (Plesnik 2022).

V obdobi mezi svétovymi vdlkami zacaly do
ochrany pfirody postupné pronikat poznat-
ky rychle se rozvijejiciho oboru — ekologie —
a tento trend od konce 40. let 20. stoleti jes-
té zesilil. V fijnu 1948 byla ve francouzském
Fontainebleau zaloZena nejvyznamnéjsi mezi-
narodni nevlddni ochrandfskd organizace, ktera
ale sdruzuje i staty — Mezindrodni unie ochrany
pfirody (IUCN). Nejenze se od samého pocatku
snazi plisobit na védeckych zékladech, ale dlou-
hou dobu byli jejimi zaméstnanci pouze védci.
Americké nevladni organizace rovnéz precha-
zely od zdGrazrovani nespornych kras pfirody
k raciondlnimu vyuzivani védeckych poznatkd
(Bocking 2020). Dnes jiz kultovni Mezinarodni
biologicky program (IBP), probihajici v letech
1964-1974, rovnou vymezil ochranu pfirody jako
védeckou c¢innost (Schleper 2016).

Mezitim se zejména v anglosaskych zemich po-
stupné utvarela nova védecka disciplina, pro
niz se vzil ndzev ochrandrska biologie neboli

biologie ochrany pfirody. V z&fi 1978 probéhla
v kalifornském San Diegu mezindrodni kon-
ference, jez je povazovana za oficidlni zrod
zminovaného veédeckého oboru. Jeho hlavnim
poslanim se stalo poskytovadni nezbytnych od-
bornych podkladd pro praktickou péci o pfiro-
du a krajinu, jez se ocitly vlivem lidské ¢innosti
v prohlubujici se krizi (Soulé & Wilcox 1980,
Soulé 1986).

Ve stejné dobé a v nékterych pfipadech jesté
dfive mGzeme snahu postavit ochranu pfirody
na pevné védecké zdklady v podobé apliko-
vané mezioborové védy zaznamenat také ve
vychodnim bloku. Jeji protagonisté ale neho-
vofili o ochrandrské biologii, nybrz o sozolo-
gii, sosiekologii, geosozologii ¢i ekosozologii
(Cefovsky 2009). Vlastni ndzev pochazi z fecké-
ho vyrazu sozd, tedy uchovavat, udrzovat, nebo
dokonce spasit (Goetel 1966, Shaposhnikov
1969). Uvedena terminologie se nicméné ne-
setkala s vétsim ohlasem a zcela zapadla.

Duikazy a viceoborovy pfistup

Na pocatku nového tisicileti zddraznila skupina
britskych védcu, ze péce o pfirodni a krajinné
dédictvi ¢i o biologickou rozmanitost vyzaduje
nezpochybnitelné dikazy, jez by méla posky-
tovat pravé véda. V tom se podobd |ékarstvi.
Ukdzalo se, Ze vétsina ochrdncl pfirody se roz-
hoduje na zékladé zkusSenosti bud’ vlastnich,
nebo jinych osob, které jiz obdobny problém

¢innosti samy zapojily (CEE 2026).

nekdy fesily, nebo rovnou sazi na intuici. Na spo-
Iéhdni se na empirii by nebylo nic aZ tak Spatné-
ho, pokud neriskujeme, Ze to jednou prosté ze
samé podstaty nevyjde a Ze rozhodnuti mohou
byt limitovana lokalnim méfitkem, aniz by v Uva-
hu brala Sirsi souvislosti (Pullin & Knight 2003,
Sutherland et al. 2004). Koncepce ochrany pfi-
rody zalozené na diikazech byla pozdéji roz-
pracovdna zejména v souvislosti s pfekotnym
rozvojem informacnich technologii (Salafsky et
al. 2019, Williams et al. 2020). Dalsi informace
predklada box 1.

Prekdzek omezujicich rychlé pfeneseni znalosti
z védeckych ¢asopist do ochranafské praxe exi-
stuje celd fada, a to na obou strandch (Arlettaz
et al. 2010, Houses of Parliament 2011, Braunisch
etal. 2012, Fisher et al. 2020, Larios et al. 2020,
Such & Sienkiewicz 2020, Evans 2021, Mahajan
et al. 2023, Ruggieri-Mitchell 2023, Aguilar &
Webb 2024, Gregory et al. 2024, Dupont et al.
2025, anonymus 2026). Jejich diskuse vcetné
postup(, jak je alespon ¢dste¢né prekonat, by
si ale vyzadala samostatny ¢lanek.

Jiz od 60. let 20. stoleti se potvrzuje, Ze sku-
te¢né (cinnd ochrana pfirody se neobejde bez
prokazatelnych poznatkl nejen pfirodnich véd.
Mnohem vice se v ni uplatfuji vedle tradi¢ni-
ho informovani, vychovy a vzdéldvani nejsirsi
vefejnosti a cilovych skupin a ziskdvani jejich
podpory také ekonomie, a to nemdme na mysli
jen dobfe zndmé ekosystémové sluzby, nebo


http://go.nature.com/4tgddxj

BOX 2: CO STALE JESTE NEVIME

Jak upozornil jiz pfed ctvrtstoletim May
(1999), na nékteré klicové otazky souvi-
sejici s péc¢i o biologickou rozmanitost
zatim véda neposkytla uspokojivou od-
povéd. Co urcuje hustotu a prostorovou
strukturu populaci fauny a fléry? Podle
jakych zdkonitosti funguji potravni sité?

fitko pro ekologicky vyzkum? Rovnou sto
otdzek dilezitych pro ochranu globalni
biodiverzity vybranych z celkem 2 291
ndvrhi pfedstavil o deset let pozdéji
Sutherland et al. (2009). Uvedme z nich
alespon nasledujici: Jak jsou jednotlivé
typy/kategorie chranénych tzemi skutec-
né ucinné v ochrané biodiverzity a posky-
tovani ekosystémovych sluzeb? Existuji
kritické limity, pfi nichz ubytek druhové
rozmanitosti nebo ztrata urcitého druhu
narusi ekosystémové funkce a sluzby,

a pokud ano, jak je miZeme pFedvidat?
Maji nanotechnologie kladny nebo za-
porny dopad na biodiverzitu? Jaké pro-
storové usporadani lidskych sidel, kupf.
nahlouceni nebo rozptyl, mivd nejmensi
ucinek na biodiverzitu?

K tomu pfipoctéme, ze se kazdy rok ob-
jevuji nové trendy, jez mohou ochranu
pfirody nikoli nevyznamné ovlivnit, at uz
pozitivhé, nebo negativné. Pro rok 2025
se mezi né zaradil mj. no¢ni pfizemni
0zon, recyklovani nizkoemisniho cementu
&i mozna zména procestl v ocednu vyvo-
lana vétrnymi elektrarnami umisténymi
na mofi (Sutherland et al. 2025). V roce
2026 mezi né patii kupt. ultrarychlé nizko-
energetické ¢ipy pro umélou inteligenci,
pfeména umeélych hmot mikroorganismy
na potraviny nebo téZba manganovych
uzlin a vzacnych zemin z hlubokomofrské-
ho dna (Sutherland et al. 2026).

chcete-li pfispévky pfirody lidem, dale socio-
logie, psychologie, politologie, urbanismus,
marketing a vnéjsi vztahy. Pfestoze ochranaf-
skd biologie zahrnovala proti vSem pfedpo-
kladam vyplyvajicim ze svého nazvu i vystupy
jinych véd nez biologie, prosazuje se dnes
pro uvedeny védni obor jednoduché souslo-
vi ochrandrskd véda (Kareiva & Marvier 2012,
2017). Mezioborovy vyzkum, a to nejen v en-
vironmentalistice, trpél zpocatku u grantovych
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Obr. 3: Studium celého cyklu biopaliv I. generace, vy-
rabénych z plodin (agropaliv), zménilo ndzor na jejich
vyznam z hlediska omezovéni dopad(i zmén podnebi.
Foto Jan Plesnik

ti'v ziskavani financi nez tradi¢ni jednooborovy
(Bromham et al. 2016): situace se ale nastésti
postupné méni. O Uspésnosti interdisciplindr-
nich badatelskych tymt rozhoduje jejich per-
sondlni slozeni, zpUsob pldnovani vyzkumu
a jeho realizace a vyuzivané pfistupy, koncepce
a vécné ramce (Stenseke et al. 2025). Prestoze
na obcanskou védu zpocdatku nahlizeli néktefi
badatelé s nedlivérou, dnes pfedstavuje cenny
zdroj aktudlnich informaci o biodiverzité.

Ochrana pfirody by méla nastolovat zékladnimu
i aplikovanému vyzkumu témata k feSent. | pres
uvedeny rozvoj ochrandrské védy na uspokoji-
vou odpovéd na nékteré ddlezité otdzky stéle
¢ekdme. Navic se nezfidka objevuji novd, ¢as-
to urgentni témata, jimiz by se péce o pfirodni
a krajinné dédictvi méla chté nechté zabyvat
(viz box 2).

Kde vSude se v ochrané
prirody uplatni véda

V idedlnim pfipadé poskytuje véda ochrané
pfirody nejen nezbytny koncep¢éni rémec, ale
predevsim data, diikazy a argumenty ziskané
vyzkumem a hodnocenim modelovych slozek
biologické rozmanitosti. Dliraz se pfitom klade
na davéryhodné (daje, nejlépe v podobé ¢aso-
vych fad (Pullin & Salafsky 2010).
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Obr. 4: V nérodni pfirodni rezervaci Velky a Maly Tisy

v CHKO Treborisko probiha vyzkum zejména populaci
a synuzif vodnich pték( jiz od zac¢étku 50. let 20. sto-

leti i diky tam&j$i terénni stanici Ceské spole¢nosti

ornitologické. Foto Jan Plesnik

Moderni ochranaiské planovani se snazi trans-
parentné a jednoznacné, pouzitim v fadé pfipa-
dl novétorskych védeckych postupd, vymezit
¢asti pfirody, tedy populace/druhy, biotopy/eko-
systémy ¢i plochy, kterym by ochrana pfirody
méla z nejrliznéjsich raciondlnich divodl vé-
novat zvySenou pozornost (Margules & Pressey
2000, Margules & Sarkar 2007, Pressey et al.
2007, IUCN 2017, Baker et al. 2025). Vychazi ze
zranitelnosti a nenahraditelnosti cilovych slozek
biologické rozmanitosti a stdle ¢astéji vyuziva
umeélou inteligenci (Giakoumi et al. 2025).

Védecké poznatky nachdzeji nebo by mély na-
chdazet Siroké vyuziti pfi vyvoji ochranarskych
ndstroj: na mysli mdme jak nejriiznéjsi metody
a postupy, tak vliastni techniku. Vzpomernme jen
zafazovani druhd a dal$ich taxont do ¢ervenych
seznam, kdy propracovand, védou podpofend
jektivitu hodnotitelll. Soudobd ochranéaiska
technika zahrnuje mj. ddlkovy prizkum Zemé
véetné drond, fotopasti nebo snimace zvuku
(Wich & Piel 2021, Hahn et al. 2022, Schulz et
al. 2023). Velky rozvoj prodélava ochranaiska
genetika (Holderegger et al. 2019, Plesnik 2023,
2024). Vyrazny posun jak v nehmotnych postu-
pech a metoddch, tak ve vlastni technice péce
o biodiverzitu podporuje digitalizace, a to nikoli
pouze v bioinformatice, a raketovy nastup ume-
|é inteligence (Kwok 2019, Plesnik & Plesnikova
2023, Fergus et al. 2024, WEF 2024).
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Znalosti ziskané védou a vyzkumem mohou vy-
znamné napomoci urcit ¢initele (hnaci sily) ohro-
Zujici vybrané slozky biodiverzity a navrhnout
vhodné odpovédi na jejich plsobeni. Bohuzel
se stdle castéji ukazuje, Ze konkrétni slozky
biodiverzity ovliviiuje sou¢asné hned nékolik
z nich, pficemz jejich dopady byvaji vétsi nez
jejich pouhy soucet (synergicky efekt, McComb
& Cushman 2020, Isbell et al. 2022).

Ochrénci pfirody ¢asto rozhoduji, jak pecovat
o konkrétni populace, druhy, biotopy, lokality
nebo ekosystémové procesy. Byly proto vypra-
covany sofistikované postupy, kde, kdy a jak
rozumnym zplsobem v tomto procesu aplikovat
védeckeé poznatky, jak je komunikovat a jak hod-
notit jejich vliv (SEP 2016, Downey et al. 2022,
Hemming et al. 2022).

Ochrana pfrirody a véda jako
dlouhodoby mutualismus?

Védu, vyzkum, odborny prdzkum a monitorovani
dohromady rfadime mezi pét zékladnich nastroju
ochrany pfirody (Pelc 2018). Mezi pé¢i o biodi-
verzitu a védou existuje pfima a zpétna vazba:
obé ¢innosti se ovliviuji navzajem. Prestoze to
muze vypadat jako Enspiglova rada rad, aby
krej¢i nezapomnéli na konci nité uzlik udélat, pfi-
pomenme, Ze rozevirajici se ptikop mezi védou
a jeji aplikaci'v ochrané pfirody mohou obrazné
pomoci zasypdvat oboustranné prospésné for-
my spoluprace (win-win). Prvni krok k tomu zcela
vzajemna komunikace mezi statni a dobrovol-
nou ochranou pfirody a akademickou obci zalo-
Zend na dlvére a spole¢ném zajmu, a nikoli jen
na prételskych vztazich mezi jednotlivci.

Soucasny zplsob hodnoceni védecké prace pro-
bihajici v silné konkuren¢nim prostfedi nuti bada-
tele, zabyvajici se jak zékladnim, tak aplikovanym
vyzkumem, k publikovadni v prestiznich ¢asopi-
sech (scientometrie) a ke shanéni nejrliznéjsich
grant(, v nichZ by mohli pokracovat v tom, co
dosud délaji a v ¢em jsou dobfi: stétni ochrana
pfirody by jim proto méla nabidnout alespor jed-
no, v idedlnim pfipadé oboji, coz v realité pfipo-
mind stéZejni dilo sira Thomase Morea.

Vzhledem k vySe uvedenym skute¢nostem ne-
zbyva proto nic jiného nez si také v ochranar-
ské védeé, praktické péci o biodiverzitu a v jejich
dnes tolik skloriovaném a médnim rozhrani (sci-
ence-policy interface) stanovit realistické priori-
ty, @ moznd i prioritni priority. Vzdyt v ekologii,
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Tabulka 1: SWOT analyza vyzkumu biologické rozmanitosti v Ceské republice

Silné stranky

- Dlouha tradice vyzkumu biodiverzity
dosahujiciho v nékterych tématech (invazni
neplvodni druhy nebo makroekologie)
Spickové Urovné

- Dlouhodobé ¢asové fady tidajli o vybranych
slozkdch biodiverzity

. Cast akademik(i povazuje ochranu pfirody
a krajiny za potfebnou a podporuje ji

Prilezitosti

« ZlepSeni komunikace mezi statni a dobrovolnou
ochranou pfirody a akademickou obcf

- | pfes nemalé ekonomické problémy mize byt
spoluprace mezi védou a ochranou pfirody
oboustranné prospésna

- Ochrana pfirody mize kromé tradicnich
prirodovédeckych disciplin vyuzivat
i ekonomické, socidIni a politické védy,
prdci s verejnosti a marketing

ochranaiské vedé a environmentalistice bylo
badateli jen v obdobi 2006—-2020 identifikova-
no vice nez 200 vyzkumnych témat, jez by méla
dostat z nejriiznéjsich dlivodd prednost (Dey
et al. 2020). Ostatné, k tomu kroku pfistoupila
fada zemi a také Evropska unie.

Véda a vyzkum a ochrana
prirody v CR: pokus
o SWOT analyzu

Mnohé z vy$e uvedeného plati i pro Ceskou
republiku. Na chronické problémy ochrandr-
ského vyzkumu v CR a na jejich mozna teéeni
upozornili mj. Plesnik & Kostkan (2009), Hartel
etal. (2010, 2014) a Plesnik (2012). O recentnich
trendech v ochrandfském vyzkumu piSe z po-
hledu akademika podnétné Reif (2022), nékte-
ré organizacni a vécné aspekty problematiky
pfedstavila Bizkova (2026). Pokusili jsme se
proto o SWOT analyzu zmifiované problematiky
a shrnuli ji do tabulky 1.

Slabé stranky

« Absence jasného dlouhodobého programu

ochrandrského vyzkumu a jeho odpovidajiciho
financniho zajisténi

- Stdtni ochrané prirody chybi financni prostiedky na

podporu badani zaméreného na urgentni problémy

« Resort Zivotniho prostredi nedisponuje vlastni

instituciondlni védecko-vyzkumnou zdkladnou feSici
otdzky péce o biodiverzitu

. Cast profesionalnich ochrancti piirody se domniva,

Ze vystaci' s poznatky ziskanymi béhem studia,
a na priibézné sebevzdéldvani nemd cas

- Neochota nékterych akademik(i ménit zabéhla

témata nebo podporou péce o prirodu porusit
vlastni proklamovanou spolecenskou neutralitu
(pozorovatel, nikoli hybatel)

Hrozby

« Ochrandisky vyzkum budou resit vylu¢né pracovisté

mimo stdtni ochranu pfirody, resp. resort Zivotniho
prostredi

- Véda bude politiky a ¢ésti vefejnosti bagatelizovdna

a povazovdna za nakladny luxus

- Tristéni uz tak omezenych financnich prostredki

(,skvéld izolace pracovist®)

- Vyrazny pokles odbornosti statni i dobrovolné

ochrany pfirody

Snaha aplikovat védecké poznatky v ka-
zdodenni ochrandrské praxi pochopitelné
neznamenad, ze by kazdy ochrdnce pfirody
musel nutné mit v pracovnim pocitac¢i nebo
na noc¢nim stolku posledni ¢isla ¢asopisl
Nature, Science nebo Conservation Biology.
O to vyznamnéjsi zUstdva Uloha pracovniki
statni ochrany pfirody, jako byli Jan Cefovsky
a Vaclav Petficek, ktefi pozorné sledova-
li nejnovéjsi poznatky ochrandiské védy,
srozumitelné a citlivé je prfendseli do praxe
a soucasné nastolovali védecko-vyzkumné
zakladné pro né$ obor tolik potfebnd téma-
ta. Otdzkou do vlastnich fad zlstdva, zda
obdobné osobnosti vychovdvame, a kdyz
nikoli, tak proc. u

Seznam literatury najdete
na www.casopis.ochranaprirody.cz
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