se Stanislavem Komarkem

Profesor Stanislav Komérek je biolog (plvodni
specializaci entomolog), historik biologie, filozof
a autor ¢etnych svébytnych, ctivych esejq,

tfi romant s esejistickymi prvky a nékolika

basnickych sbirek. Pfednasi na Pirodovédecké

I Filozofické fakulté Univerzity Karlovy, jeho hlavnimi tématy jsou déjiny
biologie, vztah pfirody a kultury, huméanni etologie, biologické estetika

a teoretické dilo Svycarského biologa Adolfa Portmanna. Podnétné tvahy
k nasi kazdodennosti i k civiliza¢nimu vyvoji publikuje na svém blogu

a na strankach ceskych periodik. Pfedevsim v rdmci svych rozbor( vztahu
pfirody a kultury nenechavé stranou ani otazku ochrany pfirody.

Pane profesore, jak vnimate ochranu
prirody, jeji teoretickou i praktickou
stranku?

Dnes uz spiSe jako specificky zptsob
podnikéni, byt jesté vyzaduje alespori vzpo-
minku na nékdejsi entuziasmus.

Méla by piiroda byt chranéna vic -
pfisnéji, plosnéji - nebo spiSe jinak?

Myslim, Ze ur¢ité plosnéji, ale prakticky
uplatnitelna rada je v této véci draha.

Vidite rozdily mezi ¢eskou (evropskou)
ochranou pfirody a situaci ve svété?

Evropska je rozhodné lepsi — staci si pro-
hlédnout tfeba Peru nebo Madagaskar.

Kde vidite historické kofeny ochrany
pfirody v ¢eskych zemich i obecné?

V romantické éfe, kterd chranila jako
prvni i staré stavby a jiné pamatnosti. Ur¢ité
praktické aspekty jsou starsi, tieba feudalni
héjeni zvéfe (i tereziansky lesni zakon.

Vnimate toto historické pozadi
i v dnesnich aktivitach ochrany pfirody?

Jisté, v urité sentimentalité, kterd si pie-
je krajinu zhruba z éry nasich pradédeckd,
tj. asi z roku 1900 - ve skute¢nosti k tomu
neni zadny hmatatelny ddvod.

Invazni druhy a ochrana pfirody je velké
téma. Jak je vnimate?

V postglaciélni Evropé jsou v3echny druhy
Casnéji ¢i pozdéji invazni, jen piichod kou-

kolu na rozdil od kfidlatky sachalinské nase
generace nepamatuje. Boj proti invaznim
druhCim nahrazuje fadé lidi boj za ,Cistou
zemi bez cizakd”, jak jej dobfe znala i minu-
lost — z tohoto hlediska se jedna o dobrou
terapeutickou substituci; je Iépe se s ma-
¢etou vrhat na bolSevnik neZli na blizniho,
podobné jako stfileni zajici na podzimnim
honu mnohym nahrazuje stfileni lidi.

Jednou z tenzi uvniti ochrany pfirody je
volba mezi ochranou druhii a ochranou
procest, kdy se stoupenci obou pfistupii
domnivayji, Ze pravé ten jejich zajisti
feSeni problému druhého.

Vidite takovy rozpor?

Ten dotaz je krasnym piikladem byrokra-
tické véty, jak ji jeSté pamatuji z pisemnosti
minulého reZimu, v niZ se uZ neskolenému
oku ztraci jakykoli smysl. Tehdy by znéla na-
piiklad tak, zda duaslednd aplikace principu
CHOZRAZCOTu v néarodnich podnicich maze
v rdmci zefektivnéni vyroby zcasti nahradit
vedouci aktivitu stranickych skupin. Poucen
tehdejsi zkusenosti, nefikdm ani tak, ani tak.

Vidite paralely mezi stavem ¢i vyvojem
ochrany pamatek a ochrany pfirody?

Ochrana pamétek casové o néco maélo
pfedchézela ochranu pfirody a o jednu kori-
skou délku je pfed ni podnes. Stiedovék
nepotiebny hrad rozebral na prvodinitele
a postavil z nich néco nového, co zrovna po-
tfeboval. Ve srovnani s ochranou pfirody se
po mém soudu déld pro pamatky dost.

Jak vnimate snahy, kdy v dnesni dobé -
feknéme v dobé vlady penéz - je pfiroda
rozmanitymi zplisoby ocefiovana?

Rozhovor

Jako dobové podminénou posetilost.
Jaka je cena Karl3tejna, tapira ¢i hektaru ra-
Selinisté — nu pravé ta, za kterou je za ur-
Citych okolnosti mdzeme prodat. Jinak se
to podobd starému zplsobu uvadéni déti
do rozpaka: ,A Jarousku, za kolik bys prodal
maminku?” Ziskdme ovsem Zadouci hejno
hausnumer, s nimz Ize v takto konfigurova-
ném svété dal operovat.

Na zavér: proc ochrana pfirody?
Ma smysl?

Pro¢ ne. Smysl m4, jen si musime uvédo-
movat, Ze tak ¢inime pro sebe a svij citovy
zivot, ne nezistné pro jiné druhy, které by
se na nas také zi'ejmé vykaslaly, kdyby mély
technologické moznosti, kterymi disponu-
jeme my — slima¢i civilizace by byla nutné
limakocentricka, tak jako nase je antropo-
centricka.

Dékuji za rozhovor
Ptal se Karel Chobot

Praha - Od biezna 2013 je Agentu-
ra ochrany pfirody a krajiny CR zapséna
do druhého oddilu seznamu znaleckych
Ustavll pro obory ochrana pfirody a ekono-
mika (viz téZ www.nature.cz). PoZadavek
na prokazani podminek pro zépis vyplynul
z novelizovaného ustanoveni § 21 odst. 3
zakona ¢& 36/1967 Sb., o znalcich a tlu-
mocnicich, ve spojeni s ¢lankem Il. bodem
3 zékona €. 444/2011 Sb. Novelou zako-
na doslo ke zpfisnéni podminek pro zapis
do seznami. Znalecké ustavy zapsané
v druhém oddilu jsou pouze vybrané sub-
jekty urcené pro zpracovavani znaleckych
posudkd ve zvlast obtiznych piipadech.
AOPK CR prokazala, Ze vykonavé védec-
ko-vyzkumnou ¢innost pro shora uvedené
obory, a nadale tak smi provadét znalec-
kou ¢innost tykajici se hodnoceni ekolo-
gickych systéma krajiny, krajinného rézu,
krajinnych prvk(, devin rostoucich mimo
les, plané rostoucich rostlin, volné Zijicich
Zivo¢ich( a jejich spolecenstev, nerostd,
paleontologickych nalezdl, geologickych
a geomorfologickych Gtvar a chranénych
¢asti piirody véetné vycisleni jejich hodno-
ty, hodnoceni zésah(, vyrobkli a zafizeni
ovliviiujicich druhovou, ekosystémovou
a krajinnou biodiverzitu. -jh-
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