s Davidem Storchem

Pfiroda je nekonecny zdroj poukazt, netusenych souvislosti
a smyslu, ktery nelze nahradit ni¢im, co vytvofi ¢lovék.

Jak se jako védec divate na profesionalni
ochranu pfirody? V ¢em spatiujete

jeji hlavni pfinos a v cem pfipadné
nedostatky?

Profesionalni ochrana piirody bude nutné
vidy o néco zpoZdénd za nejnovéjsimi po-
znatky ekologie a ochranaiské biologie. U nas
to byval docela problém, béhem poslednich
deseti let se situace ovsem hodné zlepsila
a profesiondlni ochrana pfirody béiné vyu-
Ziva modernich poznatk(, véetné poznatkd
o cileném managementu konkrétnich bioto-
pl. Mdme rozvinutou sit chranénych tzemi,
¢im dal Iépe vzdélané profesiondly a docela
sludnou legislativu. PfestoZze se i v ochra-
naiské verfejnosti najdou konzervativci, ktefi
mohou napéchat vic $kody neZ uZitku, dnes
uz to neni hlavni problém. Nékolik problém(
tu ale je: za prvé, ochranéii ¢asto chréni pii-
rodu kvali tomu, aby dostali zakontm ¢&i vy-
hlaskam, a ne proto, aby zachranili to, co je
opravdu cenné ¢i ohrozené. Ty vyhlasky (se-
znamy chranénych a ohrozenych druht a po-
dobné) jsou ¢asto dosti arbitrarni a zpozdilé
a ochranafi maji tendenci jim prosté vyhovét,
misto aby uvaZovali v Sirdich souvislostech.
Za druhé, ochranafi ¢asto nevénuji pozornost
netradi¢nim stanovistim, ktera neodpovidaji
zazité piedstavé toho, co je pfiroda, jako jsou
vysypky, haldy, vojenské prostory ¢i odkalisté,
ackoli pravé tato stanovisté dnes hosti dru-
hy, které z normalni krajiny prakticky vymi-
zely. Za tieti, na nékteré véci instituciondlni
ochrana pfirody zkratka nedoséhne — vysypky
je tieba ze zékona rekultivovat, a¢ by bylo
vétSinou mnohem prospésnéjsi (a levné;jsi)
nechat je zardst pfirozenou sukcesi; slad-
ké vody jsou pierybnény a nikdo s tim moc
neudéld; lesy jsou obhospodafovany podle
v nékterych ohledech piimo nesmysiného
lesniho zdkona a podobné. A pak je tu noto-
ricky problém s nedostate¢nou a neefektivni
komunikaci s vefejnosti.

ochrana

Casto se tvrdi, Ze ochrana pfirody
nedostatecné vyuZiva soudobé védecké
poznatky. Na druhou stranu mivaji
pracovnici ochrany pfirody ,problém

s védci” v tom smyslu, Ze akademické
uvahy byvaji v fadé pfipada odtriené
od reality. Jaky je vas navod na sladéni
téchto dvou odliSnych stanovisek?

Na tohle neni jiny recept nez prosté spo-
lu mluvit. Jak uz jsem naznacil, myslim, ze
v tomto ohledu se situace vylepsuje.

Vnimate néjaky rozdil v pojeti slov
pfiroda a krajina?

Piijde mi, Ze tyto pojmy nemaji skoro nic
spole¢ného, v jistém ohledu jsou to dokonce
opozita. Pfirodou vétSinou myslime to ne-lid-
ské a ne-kulturni - to, co je cizi, ale zajimavé,
a co nas dokaze svou nespoutanosti a neo-
chocenosti prekvapovat. Naopak krajina je to,
kvdli éemu lezeme na rozhlednu, ale ¢emu uz
vidycky néjak pfedem rozumime a v ¢em se
vyzndme; je to prostor, v némz dokézeme vni-
mat jednotlivosti a jejich vzéjemné poukazy.
V krajiné je jisté i pfiroda, ale totéz to rozhod-
né neni. Ochranou pfirody pecujeme o to cizi,
co je piesto z naseho svéta a oslovuje nas to;
ochranou krajiny chranime nas do rizné miry
osvojeny a kultivovany domov.

Pfiroda se mnohdy chrani pro zachovani
druhové pestrosti. Nema ale vétsi smysl
ochrana pfirodnich procesii?

Nemd. Pfesné feceno, to by se muse-
lo jasné fici, jaké procesy mdme na mysli,
a jejich vymezovanim bychom se dostali
do velkych problémd. Ne Ze by s diverzitou
problémy nebyly, ale Ize to udélat relativné
dobie a jednoduse - tieba Ize fici, Ze je po-
tfeba zajistit, aby v méfitku CR neubyvaly
druhy a typy prostiedi, které tu dlouho byly

a na néz jsme si proto zvykli. Naproti tomu
pfirodni procesy zahrnuji v3e, co se v pfirodé
déje, vcetné jednoznacné negativnich tren-
da, jako jsou rostlinné ¢i Zivotisné invaze
nebo zarlstani krajiny véetné poslednich
zbytkl cennych biotopd. Radé pfirozenych
procest je ve skute¢nosti tieba zamezit,
abychom ochranili zbytky toho plvodniho
a mizejiciho. Jistéze by nékdo mohl namit-
nout, Ze to je zbyte¢na a zpozdila snaha a je
tieba podporovat to, co se v krajiné déje
samo od sebe. Ale to by bylo hodné proti
principim moderni ochrany pfirody a kraji-
ny a proti tomu, co si od ochrany pfirody
slibujeme - totiz ochranu téch slabsich, ktefi
jsou v (tieba jen do¢asné) nevyhodé.

Je u nas Gzemni ochrana dostate¢na?

Uzemni ochrana neni nikdy dostate¢na,
stejné jako nikdo neni dokonaly. Vzdycky by to
$lo udélat lépe a nékdy o hodné lépe. Na dru-
hou stranu se domnivém, Ze u nas je Gzemni
ochrana relativné v pofadku a je celkem slus-
né zajisténd, az na téch par piikladd, kterych
jsem se dotkl.

Jak hodnotite soustavu Natura 2000?

Nijak vyhranéné. Je dobré, ze se pfirod-
ni biotopy aspori néjak vymapovaly, a vé-
fim, Ze ¢asem budou ziskana data uZite¢na
i pro akademicky vyzkum (zatim v tomto
sméru moc vyuZita nebyla). Vim ale, Ze je
docela problematické argumentovat Natu-
rou v praktické ochrané pfirody. Vefejnost
to ¢asto vnima jako utlak ze strany evropské
vrchnosti. Existuji vétSinou lepsi argumenty
pro ochranu konkrétni lokality, nez Ze je ta
,haturovd”, a tudiZ uznana Bruselem.

Co povazujete za nejvétsi hrozbu pro
tuzemskou pfirodu? A co z ni hodnotite
jako nejohrozenéjsi?



Nejohrozenéjsi jsou u nés bezlesé biotopy
a stojaté vody. Bezlesé biotopy hlavné proto,
Ze krajina zardsta, ponévad? piestala byt ex-
tenzivné obhospodaiovéna. Cenné biotopy
(stepi, pis€iny) jsou navic zcela nesmysiné
zalesriovéany, a tak likvidovany. Podobné je
to se stojatymi vodami - ty se samoziejmé
chté nechté eutrofizuji splachem z poli, ale
zaroveii jsou pierybriovany a ryby jsou umé-
le dokrmovény, ¢imz se tento efekt (ktery
je pro vétsinu organism( doslova smrtelny)
stra3né zesiluje. Zardstani a eutrofizace jsou
dnes globdlni a univerzalni procesy, kterym
se tézko celi, ale to, Ze jsou jesté posilova-
ny lidmi, ktefi v krajiné hospodaifi, je tres-
tuhodné. Zde vidim zésadni nedostatek nasi
ochrany piirody.

A v globalnim méfitku?

Zéakladni hrozba je rlst populace a s tim
spojend transformace plvodnich biotop(;

a v nékterych oblastech k velmi drastickému
kolapsu — a tady nejde zdaleka jen o pfiro-
du, ale o celou lidskou spole¢nost. Zdaleka
nejvic to odnaseji tropické ekosystémy, jak
suchozemské, tak vodni.

Jaky je vas nazor na klimatickou zménu
a jeji riziko pro biodiverzitu?

Klimaticka zména je néco, co nase piiro-
da absolvovala uz mnohokrét; i v relativné
nedavné dobé se klima ménilo jesté prud-
Ceji nez dnes. Problém je, Ze zatimco dfive
na to organismy mohly celkem lehce reago-
vat migraci, sou¢asna krajina je pro migraci
ve vétsiné piipadd velmi nepfizniva. Z hle-
diska biologické rozmanitosti tedy povazuji
klimatickou zménu za problém krajiny a jeji
prostupnosti.

Muze byt cestou pro lepsi ochranu
pfirody ocefiovani ekosystémovych

Rozhovor

Ma smysl chranit pfirodu? A proc vlastné?

Na tohle téma jsem napsal fadu ¢lankd,
které vysly ve Vesmiru, Lidovych novindch,
Ekolistu a v Respektu, takie tady jen krét-
ce. Smysl to mé z nékolika divodd. Ten
trivialnéjsi je, Ze pfirodu potfebujeme kvali
nejriznéjSim sluzbam zminénym vyse. Pro-
blém je, Ze ne viechna pfiroda nam sku-
te¢né slouZi a prospiva, a navic velmi ¢asto
ani pofadné nevime, co a jak nam vlastné
slouzi a prospiva. Hlubsi diivod pro ochranu
pfirody vidim v tom, Ze pfirodu potiebuje-
me proto, Ze je cizi (ne-lidska), ale zarover
z naseho svéta, a Ze ¢lovék sam sebe defi-
nuje tim, Ze se z ni vy¢lefiuje a vyhrariuje,
a zaroven se do ni zaclefiuje a identifikuje
se s ni. Pfiroda je nekone¢ny zdroj pouka-
z0, netusenych souvislosti a vyznam, ktery
nelze nahradit ni¢im, co vytvofi ¢lovék. Diky
ni nejsme na Zemi sami.

v tomhle jsem celkem nendpadity. V globél-  sluieb?
nim méfitku dochézi k neudrzitelné spotiebé
zdrojli @ neumim si piedstavit, Ze by ¢asem

nedoslo alespori na nékterych kontinentech

Severni Morava — V roce 2012 se po dlouhych desetiletich objevily
na loukach v okoli turistické chaty Svycarna v narodni pfirodni rezer-
vaci Pradéd v Jesenikach krévy, které symbolizuji névrat k tradi¢nimu
zplsobu hospodareni

Zdejsi louky byly pfiblizné od konce 17. stoleti do konce 2. svéto-
vé vélky vyuzivany jako pastviny. Po ukonéeni intenzivniho pastevni-
ho hospodafeni na nich za¢alo postupné dochazet vlivem sukcese
k poklesu druhové diverzity cévnatych rostlin i Zivo¢icht, pfedevsim
bezobratlych. Dfivéjsim hospodafenim podminénd druhové bohata
vegetace se svym charakterem a druhovym slozenim zacala postup-
né ménit, vsoucasné dobé ji Ize hodnotit jako mozaiku degradacnich
stadii vysokostébelnych subalpinskych travnikd a pasekové vegetace
(pod chatou) a druhové chudych smilkovych trévnik( a bordv¢i (nad
chatou). O tom, Ze zdejsi bezlesi bylo jesté pied nékolika desitkami
let druhové podstatné pestiejsi nez v soucasnosti, svéd¢i celd fada
floristickych tdaja.

V roce 2004 bylo pro ovéieni piedpokladanych pozitivnich zmén
vegetace vyvolanych obnovenim hospodafeni v okoli Svycarny zalo-
Zeno nékolik kosenych experimentélnich ploch a od roku 2006 se
zatalo s kosenim a odstrafiovanim biomasy z nejvice degradované
¢asti louky pod chatou. Jiz po nékolika letech bylo patrné, Ze na kose-
nych plochéch dochazi ke snizovéni pokryvnosti dominantnich druh,
ke zvy3ovéni pokryvnosti nékterych druht konkurenéné slabsich a ko-
sené plochy jsou ndpadné fyziognomicky odlisné od svého okoli.

V roce 2012 doslo k dohod& mezi Sprévou CHKO Jeseniky a LCR, s.p.,
o obnové tradi¢niho hospodaieni na loukach v okoli chaty a od ¢erven-
ce tak bylo mozné na zékladé rozhodnuti Krajského ufadu Olomouc-
kého kraje o do¢asném odnéti pozemki urcenych k plnéni funkci lesa
zatit v okoli Svycarmy znovu past.

Svycarna je pro experimentalni pastvu ideadlnim mistem hned
z nékolika ddvodd. Zvifata jsou zde pod stalym dohledem chata-

Dékuji za rozhovor

Ano, v konkrétnich pfipadech to muze
pomoci, ale samospasitelné to neni.

Ptala se Karolina Stlovd

fe, jde o misto hojné navstévované turisty, pro které byla u chaty
umisténa informac¢ni tabule vysvétlujici smysl obnoveni pastvy, je
zde zavedena elektina pro elektricky ohradnik i zdroj vody pro zvi-
fata. Do poloviny fijna by se v okoli chaty mély past tfi dospélé kravy
plemene skotsky nahorni skot se tiemi telaty. Pastvu zajistuje pan
Merta z Vernifovic, kterému zvifata patfi v ramci Programu péce
o krajinu (dotaéni titul A1.4c). Kravy by se v okoli Svycarny mély
objevovat i v pfistich letech. Po vyhodnoceni efektu stavajici pastvy
Ize do budoucna uvaZovat i o vypdséni dalsich lokalit, které byly
v minulosti dlouhodobé pod vlivem pastvy a travareni.

Text a foto Radek Stencl
Sprdva CHKO Jeseniky

Stane se pastva skotu na Svycdrné trvalou souédsti mistniho zpisobu
hospodareni?
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