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Ochrana piirody:
partnerstvi misto paternalismu

Soucéasnd historie ochrany piirody v Ceské republice zac¢ala 1.1.1990, kdy
bylo zfizeno Ministerstvo Zivotniho prostredi a prevzalo kompetenci v ochrané
prirody od Ministerstva kultury, kterému zustala ochrana pamdtek. Instituce
drive propojené se oddeélily a na Ministerstvu Zivotniho prostredi se okamzité
zacalo pracovat na nové zdkonné tpravé. Svatomir Mlc¢och dokoncéil ndvrh
zdlona v relordné krdtké dobé a diky mimoradné
vstricnosti Parlamentu (v té dobé v podobé Ceské
ndrodni rady) se podarilo rychle schudlit znamy
zdkon ¢. 114/1992 Sb. o ochrané prirody a krajiny,
ktery se stal tthelnym kamenem ochrany prirody
a klicovym zcdkonem celé oblasti Zivotniho prostre-
di u nas. Tak bylo zahdjeno obdobi z hlediska
ochrany prirody mimorddné uspésné. Ochrana pri-
rody se stala vyznamnou instituci, respelktovanou
vellcou ¢dsti verejnosti, kterd dokdzala zavést prin-
cipy 1 ucinné formy ochrany do praltického Zivota
na vSech trovnich. Navazujici programy (revitaliza-
ce ficnich systéemii a dalsi) prinesly znac¢né financ-
ni prostredky venované zachovdni prirodnich hod-
not, a mohli bychom ddle pokracovat ve vyctu
prinosu zdkona ¢é. 114. Zminme uZ jen skutec¢nost,
Ze se tykd - jak plyne z ndzvu — nejen ochrany
vybranych édsti prirody, ale celé krajiny, k ¢emuz napriklad Evropskad unie
dospiva az v soucasné dobé. Zdroven vsalk je tfeba mit na paméti, Ze ochra-
na prirody a krajiny se nerovnd ochrané Zivotniho prostredi, spolec¢né slovo
,ochrana” trochu zavddi. Ochrana Zivotniho prostredi je mnohem §irsi oblas-
ti, ochrana prirody je jejim specifickym vysekem.

Nechci se zde vsak zabyvat tispéchy, nybrz spiSe si vSimnout i druhé strdan-
ky, skutecnosti nepriznivych. Ve srovnani se zacdtkem 90. let, kdy byla
ochrana Zivotniho prostredi a prirody podporovdna Sirokou verejnosti, miize-
me dnes s jistym smutkem konstatovat, Ze je tomu radikdlné jinak. Konflikty
mezi ochrdnci Zivotniho prostredi a zejména mezi ochrdnci prirody a ,zastdn-
cit hospoddrského pokroku®, budovateli dopravni infrastruktury, primyslo-
vych zdvodtl, ¢éi sportovnich aredlil, jsou na dennim porddku. Mnozi starosto-
vé povazuji ochrdnce prirody za nepidtele. Zatimco na zacdtku 90. let byla
v Parlamentu ndlada pri prijimdni ,, zelenych® zdkonti vgrazné prdtelskd, dnes
Jje podezrivavd a nékdy primo neprdtelskd. Je zndmo, s jakymi obtizemi
a lonflikcty bylo provdzeno ¢asouvé i jinak ndrocné projednduvdni novely zdlko-
na ¢. 114. Zamysleme se nad touto skutecnosti a zkusme si odpovéedét na
otdzku pro¢ se situace tak radikdlné zménila.

Jedna édst odpovédi zni: Lidé maji jiné starosti nez pred téemer 15 lety, kdy
bylo Zivotni prostiedi u nds tak zdevastovdno, Ze rychld ndprava jeho stavu
byla povazovdna za naléhavou prioritu, zejména pro vlddu. Stav Zivotniho
prostredi se podarilo vyznamné zlepsit, i diky Siroké podpore verejnosti
a nemalym finanénim prostredicum. Lidé usoudili, Ze jsme z nejhorsiho venku
a ze je treba se starat o jiné véci. Konfrontujeme se s Evropou, zejména s jeji-
mi hospoddiskymi vysledky, s blahobytem na Zdpadé, a chceme rychle
dosdhnout stejné tirovné. Jak se zdd, ochrana prirody ndam v tom prili§ nepo-
muiZe, ba nasi snaze spise brdni.

To je vSalk jen jedna édst odpovédi. Jsem presvédcen, Ze situaci jsme si zpti-
sobili do zna¢né miry my sami, ¢imZ myslim ochrdnce Zivotniho prostredi
a prirody, ke kterym se samozrejmé pocitam i ja sam. Zdkonem ¢é. 114 jsme

kdysi dostali do ruky mocnou zbran, které jsme pouzivali casto neuvazené
lcem je odcizeni vellé ¢&dsti verejnosti ve vztahu k ochrané v
hodouvdnt a ekonomické prosperity.

aktivit, zejména spojenych se zavddenim soustavy Natura

tohoto cile: [ ]

a dokonce i zneuzivali. Casto jsme se stavéli do pozice téch, kteri vSechno védi
prirody a zivotniho prostredi a stdle obvyklejsi pocit, ze E:J:‘ Fy
Schvdlenim novely zdkona ¢é. 114 se otvird novd kapitola
2000. Pou¢me se z minulosti, neopakujme staré chyby.
. PR

nejlip a maji pro své alktivity — jisté dobie minéné — vyznamnou oporu. Vysled-
ochrdnci prirody jsou kazisvéti, neprdtelé svobodného roz-
v Ceské ochrané prirody. Bude ndsledovat mnoho novych

Nabizim sedm bodti, které by mohly pomoci dosdhnout

ostatni plynou, nazyvam stejné jako je titul celého textu:
Partnerstvi misto paternalismu. JednoduSe to znamend,
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Ze vSechny, se ktergymi budeme jalckoliv o ochrané prirody
Jjednat, budeme povaZovat za své partnery a nikoliv za
nepridtele nebo v lepsim pripadé za neinformované lidi, kte-
i musi poslouchat naSe prikazy, proti kterym se nemaji
a nemohou brdnit a do jejichZ ticelnosti jim nic neni, stejné
Jjim nerozuméji. Lidé, se kterymi jedndme, jsou mnohdy
zvoleni predstavitelé verejné spravy, vlastnici hdjici svd
legitimni prdva, predstavitelé nejriznéjsich, ¢asto dulezi-
tych zdjmu, nebo docela prosté myslici lidskeé bytosti a nasi
blizni. Ochrana prirody neni Zddnou vseobhjimajici a ostat-
nimu nadrazenou doktrinou, nybrz zdjmem stejné parcidl-
nim jako zdjmy jiné. Prijmeme-li kkoncepci udrZitelného roz-
voje, pak je ochrana prirody jen soucdsti (byt vyznamnou)
pouze jednoho ze tii jeho pilirti. Zménme tedy nds mnohdy
vrchnostensky, nesmlouvavy a preziravy postoj a stanme
se rovnocennymi partnery v otevireném dialogu.

2. Velkym nedostatlkem je soucasnd velmi komplikovand
a mnohdy kontroverzni legislativa, kterd je necitlivd vUci
tem, kteri se ji maji fidit. Cilem musi byt ,prdtelskd*
legislativa, to znamend legislativa pochopitelnd a plné
transparentni. Zvldsté je treba dbdt na administrativni jed-
noduchost a jednoznacnost. V soucasné dobé pralkticky
vSechny spory z oblasti Zivotniho prostredi se tylkaji sprdv-
nich a administrativnich postupti, ve kterych trednici verej-
né sprdvy, mnohdy chybuji, pricemz jim chyby jen zédsti
lze vycitat, jsou zptisobeny nadmeérné sloZitou legislativou.

3. Je nutno zqjistit konzistenci a prediktabilitu roz-
hodovdni. Je tieba, aby se na vSech tirovnich o stejnych
vécech rozhodovalo stejné. Rozhodnuti rovnéz must byt plné
predvidatelnd. Predpokladem jsou nejen dostateéné jasné
a uplné legislativni predpisy, zejména prislusné vyhldsky,
ale i kvalitni a dostateéné obschlé metodické pokyny a jiné
materidly, které musi pripravit Ministerstvo zZivotnitho pro-
stredi a které musi zejména obsahovat jasny a vsem sro-
zumitelny vyklad zdkladnich pojmti. Prikladem je krajinnyg
rdz, jehoz vyklad je mnohdy znac¢né libovolny. Nesmi se pri-
tom zapomenout, Ze veSkeré takové dokumenty jsou verej-
né a méli by je mit k dispozici nejen prislusni urednici, ale
i Sirokd verejnost, nejlépe v elektronickeé formé.

4. Ochrana zZivotniho prostredi obecné a ochrana priro-
dy zvldsté je slozitou a mnohovrstevnou zdlezitosti
a vykon verejné sprdvy se tylkd mnoha véci najednout.
Obvykle nemaji vSechny aspekty stejnou diilezitost
a pokud se snaZime puntickdrsky trvat na kazdém detai-
lu, miize se celd véc obrdtit sama proti sobé a nakonec se
nedosdhne ni¢eho. Proto je tfeba pouZzivat zdravého rozu-
mu, soustredit se na hlavni véci a naucit se obtiznému
umeéni rozliSovat dulezité od nedulezitého, i kdyzZ na
vyznamnych vécech je treba trvat.

5. Pro soucasnou dobu jsou typické ¢etné ,kauzy*®, pri
kterych dochdzi ke konfrontacim, casto horkym, mezi
ochranou Zivotniho prostredi a prirody na strané jedné
a ruznymi rozvojovymi pldny (na stavbu silnic ¢i ddlnic,
sportovnich center apod.) na strané druhé. Ke stretim
dochdzi i v otdzkdch dodrzovdni ¢i stanovovdni ochran-
nych podminek v raznych chrdnénych tizemich a lze je
ocekdvat i pri vyhlaSovdni oblasti Natury 2000. Cilem
vsak je klidné a konstruktivni jedndni misto kon-

SUMMARY

Nature Conservation: Partnership

the well-known Nature and Landscape Protec-

Jrontace. Jedndni je ovSem treba zahdjit véas, hledat
vzdjemné vghodnd reseni a kompromisy. Casto se u nds
uplatnuje zlozvyk povinnosti tzv. projedndni, coZ ve sku-
tecnosti znamend pouhé ozndmeni urcitého rozhodnuti
bez jakélkoliv ochoty i k nejmensim ustupkum a kompro-
misum. Kazdé skutecéné jedndni je vsak dialogem, komu-
nikaci obéma sméry a hleddnim reseni prijatelného pro
vSechny ztcastnéné, byt by nebylo idedlni pro nikoho.
Casto se za zdjmy ochrany prirody stejné jako za ,verej-
ny zdjem* na tom ¢ onom rozvgjovém projektu skryvaji
zdajmy uzkych skupin motivované mnohdy tieba jen sna-
hou po snadném zisku. Trpélivé, ale nekompromisni odha-
leni skuteénych zdjmii, dosazeni maximdlni transparent-
nosti celého procesu, miZe jedndni pomoci. V kazdéem
pripadé je ovsem treba, aby jednajici strany mély k sobé
dostate¢nou duveéru, aby se vzdjemné presvédcily o své
dobré vtli a talké o tom, ze dohodnutd reseni plati, Ze se
na dané slovo lze spolehnout.

6. Vychdzejme z toho, Ze nejsme sami, komu lezi na srd-
ci zdravé Zivotni prostredi a neporusend priroda. Ve sku-
tecnosti mdme mnoho spojencti, které vsak ¢asto odrazu-
Jjeme svymi rigidnimi, neustupnymi a mnohdy dokonce
preventivné neprdtelskymi postoji. SnaZme se najit spo-
Jence viude, kde je to mozné. Mohou byt z rad rybditi, les-
niku ¢i zemédeélcu, ale i mnozi dalsi lidé jsou prirozené na
nasi strané, c¢asto jsou mezi nimi podnikatelé a urcité
predstavitelé verejné sprdvy. Neni nahodou, Ze mnozi sta-
rostové jsou byvalymi nebo soucasnymi c¢leny CSOP. Je
vsSak treba mit na paméti, Ze spojenectvi obvykle vznikd
tehdy, je-li pro obé strany vyhodné a proto musime byt pri-
praveni néco sami nabidnout. Na druhé strané se spoje-
nectuvi snadno ztrdci, jestlize se zklame dtweéra.

7. Mnohé strety a konfliktni situace vznikaji docela pro-
sté z nedorozumeéni. Chybi informace a zejména chybi
lcomunikace. Vzdy poskytujme co nejpresnéjsi, srozu-
mitelné, relevantni a zdroveii pozitivni informace. Jis-
té nejde o podrobné védecké udaje podané navic nesrozu-
mitelngym Zargonem. Sdéleni musi byt relevantni, to
znamenad dtilezité pro toho, komu je urceno, je treba rikat
pouze to, co je skutecéné vyznamné. Informace by rovnéz
mely mit co nejvic pozitivni charakter. Vzpomindam si na
Jjednu z cest po vyznacené trase na Sumavé lemovanou
nescetnymi umné vyvedenymi zdkazy. Co se nesmi je jas-
né, ale co se miiZe nebo doporucuje, co kde lze vidét, co je
Ikde zajimavé, to si musi ndvstévnik najit malym pismem
vytistené v néjaké odborné publikaci.

Samotné schudleni nového zdkona, byt v rfadé detailit
nemusime byt s koneénym znénim spolkjeni, lze povaZo-
vat za dulezitou vyhranou bitvu. Nejde vSak o to ¢i ono
vitézstvi, ale jde o to vyhrdt celou vdlku. Vdlka se vede
o srdce a mysl lidi, kteri by méli vzit ochranu Zivotniho pro-
stredi a prirody za svou. Pokud by se tak nestalo, v dlou-
hodobé perspelktivé zddné zdlkony, narizeni ¢i jind opatie-
ni nase Zivotni prostredi a prirodu nezachrdni.

Bedrich Moldan,

reditel Centra pro otdazky Zivotniho prostredi UK
vysokoskolsky profesor, c¢estny predseda CSOP,
ministr Zivotniho prostredi CR 1990-1991

law, as its title unfolds, is concerned not only

instead of Paternalism

The present nature conservation in the
Czech Republic started on 1 January 1990, the
day when the Ministry of Environment was
established and took over the competency in
nature conservation from the Ministry of Cul-
ture, in which the protection of monuments
has remained. Institutions previously combi-
ned did separate, and the Ministry of Environ-
ment immediately started to work on a new
legislation. Svatomir Ml¢och finished a bill wit-
hin a record-breaking term, and thanks to an
extraordinarily helpful Parliament (Czech Nati-
onal Council at that time), a success has been
reached in the form of a quick endorsement of
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tion Act No. 114/1992 Gaz. This law has beco-
me with us a fundamental base of nature con-
servation and a key law in the whole
environmental sphere. Thus a period was star-
ted, exeptionally successful from the nature
conservation point of view. Nature conservation
has become an important institution respected
by major part of general public: it has achieved
the introduction of principles as well as effecti-
ve forms of conservation into practical life at all
levels. Follow-up programmes (such as river
systems revitalization and others) brought in
considerable financial means directed towards
preservation of natural values — and we could
continue in enumerating the benefits of the Act
No 114. Let us mention only the fact that the

with selected natural features, but with the
landscape as a whole, a concept the European
Union for example only presently is arriving at.
At the same time, however, it is necessary to
keep in mind that nature and landscape pro-
tection does not equal to environmental protec-
tion, the shared term ,protection (,conser-
vation” respectively) is a little bit misleading
one. Environmental conservation is a much
more wider field which nature conservation is
only a specific sector of.

But what I want to deal with here are not
the successes achieved, rather their opposite
side, the adverse facts. Compared with the ear-

Continued on page 247



Prace s verejnosti a ekologicka vychova
v NP Ceské Svycarsko

Uvodem trocha historie

Narodni park Ceské Svycarsko je nejmladSim narod-
nim parkem v Ceské republice. Pfirodovédné nejcennéjsi
a nejzachovalejsi partie unikatniho tzemi Labskych pis-
kovcti byly za narodni park prohlaseny, po vice neZ dese-
tiletém usilovném vyjednavani, pfemlouvani a lobovani
na nejruznéjsich drovnich, aZ koncem roku 1999 (Spra-
va NP Ceské Svycarsko funguje oficidlné od 1.1.2000).
I pres to, Ze jde o nejnovéjsi prirastek do rodiny ¢eskych
narodnich parkt, podarilo se za necelych pét let usku-
tecnit nebo slibné rozjet fadu zajimavych aktivit. Vedle
mnoha lesnickych, vyzkumnych a ochranafskych pro-
jektd, zamérenych napf. na obnovu prirozené skladby
lest, vyzkum nizZSich rostlin a bezobratlych, ¢i na ochra-
nu vzacnych zvifecich obyvatel narodniho parku (navrat
lososa obecného, budovani rybich prechodti, monitoring
hnizdni populace sokola st€hovavého apod.), bylo mnohé
vykonano také na poli propagace, prace s verejnosti
a ekologicke vychovy. V této oblasti spolupracuje sprava
NP s dalSimi partnery a obecné prospéSnou spolec¢nosti
Ceské Svycarsko.

Co je to OPS Ceské Svycarsko? _

Obecné prospésnou spolecnost Ceské Svycarsko spo-
lecné zalozily Sprava NP Ceské Svycarsko, Mésto Krasna
Lipa a 4. ZO CSOP Tilia. Poslanim OPS Ceskeé Svycarsko
je pozitivni prezentace regionu Ceského Svycarska a sna-
ha o vyvazeny rozvoj regionu v duchu principt trvalé
udrzitelnosti. Za timto ucelem provozuje spolecnost sit
informacénich stredisek narodniho parku, vystavni
galerii v Krasné Lip€, zabyva se propagacni a publikac-
ni ¢innosti (OPS vydala napf. fotografickou knihu Ces-
Ié Svycarsko, oficidlni mapu ndrodniho parku,
kalenddre, plakaty, historického priwodce po Ces-
kém Svycarsku), pripravuje priwwodcovské sluzby pro
navstévniky NP a také spolupracuje se spravou NP pri
praci s détmi a mladezi.

Vypravime, soutézime, fotografujeme, oslavujeme
prirodu ..

Sprava nérodniho parku porada pravidelné exkurze
a prednasky o prirodé a historii Ceského Svycarska
urcené Siroké verejnosti. Podrobnosti o téchto akcich
naleznou zajemci v informa¢ni brozure ,, Akce pro vefej-
nost“, kterou Sprava NP Ceské Svycarsko kaZdoroc¢né
vydava, a na internetovych strankach spravy NP
(www.npcs.cz). Ke zvySeni povédomi navstévniki NP
o jeho prirodovédnych i jinych zajimavostech slouZi také
fada propagacnich brozur a informacnich letdkii (do
této doby vySly brozury Cyklotrasy, Informace a mapa,
Romantické cile Ceského Svijcarska, Péce o lesy, Hiensko
a okoli, Ndvstévni fdd, Rostlinstvo Ceskosaského Svijcar-
ska, Ndvraty do Ceskosaského Svycarska, letak , Kdcime,
abychom obnovili®).

Romanticka a bizardni skalnata krajina pfimo vybizi
k fotografovani a naslednému poradani Jotografickych
vystav pro vefejnost, jichz meli ZétljemCI moznost shléd-
nout jiz desitky. Amatérsti fotografové maji Sanci zapojit
se do fotografické soutéze ,Nas narodni park Ceské
Svycarsko®, mladi kreslifi a malifi zase zkouSeji své Stés-
ti v soutézi vytvarné a détem i dospélym s hlubSim
zdajmem o narodni park je urCena védomostni soutéz
+Za poznanim Ceského Svycarska®“. Z vitéznych praci
vytvarné a fotografické soutéze je kazdoro¢né vytvorena
putovni vystava, ktera béhem roku navstivi fadu mist
Usteckého kraje, jako jsou napf. Skoly, domy déti a mla-
deZe, ekocentra, knihovny, navstévnicka strediska, gale-
rie ¢i kulturni domy.

U prilezitosti vyznamnych dnt ochrany pfirody porada
sprava NP akce pro verejnost (u prilezitosti oslav Své-
tového dne vod probihaji vystavy a prednasky o poto-
cich a fickach Narodniho parku a o zZivoté kolem nich,
v ramci oslav Dne Zemé se kaZdorocné kona den otev-
rengch dveri v budové Spravy NP v Krasné Lipé, u pfi-
lezitosti oslav Evropského dne parku jsou slavnostné
otevirany nové cyklostezky, turistické hrani¢ni prechody
apod.). Sprava NP také pomaha pfi organizovani dalSich
akci poradanych jinymi organizacemi (napi. u prilezitos-
ti Dne strom vysévali Zaci zakladni §koly z Krasné Lipy
pod vedenim pracovnikt lesni spravy Zaludy v narodnim
parku, na akci CSOP Uklidme svét! se do uklidové bri-
gady zapojily déti navstévujici oddil RANGER pusobici
pii spravé NP a pro vSechny ucastniky byl po praci pfi-
praven vylet do narodniho parku).

Slavnostni podpis_Prohlaseni o partnerstvi

(zleva Feditel NP Ceské Svycarsko RNDr. Zdenék Patzelt,
Feditelka ZS Krasna Lipa RNDr. Ivana Preyové a pfedseda
4. Z0 CSOP Tilia Krasna Lipa PaedDr. Jan Eichler)

Myslime také na Skoly

Sprava NP spolupracuje intenzivné se Skolami z bliz-
kého i vzdalenégjsiho okoli. Kromé zapojeni do vytvarné,
fotografické nebo védomostni soutéze nabizi Skolam také
vyukové programy zaméfené na poznavani piirody
a historii Ceského Svycarska a na domaci ekologii (tyto
programy vénujici se napf. nakladani s odpady, Setfeni
s vodou a elektrickou energii pfipravuje OPS Ceské Svy-
carsko). Programy jsou realizovany ve Skolach, na terén-
ni zakladné CSOP Tilia ,Buk® nedaleko Krasné Lipy,
popr. pifimo v terénu narodniho parku. O programy,
zvlasté o ty, které probihaji pfimo ve Skolach, je pomér-
né velky zajem, o ¢emZ svédci i nasledujici ¢isla: v roce
2001 byly uskutecnény 4 programy pro 154 déti, v roce
2002 13 programti pro 400 ucastnikti, ovéem o rok
pozdéji to bylo jiz 66 programt pro 1539 ucastniktl a do
konce cervna letoSniho roku 70 programt pro vice nez
1500 zaku matefskych a zakladnich Skol. Kazdoro¢né
obdrzi Skoly seznam nabizenych programul véetné jejich
stru¢ného popisu. V soucasné dobé nabizi Sprava NP
Ceské Svycarsko a OPS Ceské Svycarsko tyto programy:
Podzim v prirodé, Priroda nespi ani v zimé, Zivot kolem
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Terénni vyukovy program ,, Ze Zivota mravenci”
(hra na prenaseni kukel)

vody, Labské piskouvce — ptaci rdj, Les tvori (ne)jen stromy,
Jaro v prirodeé, Vzdcni a jesté vzdcnéjsi, Bez prdce nejsou
koldce, Vody je hodné a preci mdlo, Kam mizeji odpadky?,
Jak ze starého udélat nové. B B

Nasi snahou je ve spolupraci s OPS Ceské Svycarsko
a 4. ZO CSOP Tilia prilakat vice §kol predevSim na poby-
tové vicedenni programy na TZ ,Buk“ nebot tyto
dlouhodobéjsi programy maji mnohem vétsi dopad na
formovani uvédomeélého vztahu déti k pfirodé. Na jare
letoSniho roku probéhlo nékolik takovych vicedennich
programt a nas tési, Ze ziiCastnéné déti i ucitelé projevi-
li velky zajem o tuto novou mozZnost ekologické vychovy
mimo Skolni budovy. Zakladna ma idealni polohu, diky
které z ni 1ze poradat vylety do narodniho parku, CHKO
Luzické hory a CHKO Labské piskovce, nebo tfeba na
okolni rozhledny. Prostory terénni zakladny i jeji bezpro-
stfedni okoli nabizi fadu mozZnosti, jak doplnit program
pobytu. K dispozici je détska nauéna stezka o stromech,
lesnicka expozice na zakladné, vyukové i jiné odpocinko-
vé programy mohou probihat bud pfimo venku nebo
v prostorné spole¢enské mistnosti. Ke sportovnimu vyZzi-
ti slouzi malé a velké hristé. Ubytovaci kapacita zaklad-
ny je 40 lidi, k dispozici je kuchynka a umyvarna. Blizsi
informace poskytnou zajemctim o pobytové programy
pracovnici CSOP Tilia (tel.: 412 383 113, 607 663 958,
e-mail: tzkrasnybuk@centrum.cz).

Utésené se také rozviji spoluprace mezi Spravou NP Ces-
ké Svycarsko a Zakladni skolou Krasnd Lipa. Symbolicky
byla tato spoluprace stvrzena v dubnu letoSniho roku
u prileZitosti oslav Dne Zemé v Krasné Lipé podpisem ,,Pro-

Déti z oddilu RANGER zhotovuji Zabi zataras prFed jarnim tahem
ropuch
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hlaseni o partnerstvi®, ke kterému se pripojila take 4. ZO
CSOP Tilia. Vysledkem této spoluprace jsou napr. projek:-
tové tydenni programy pro zaky ZS zamérené na proble—
matiku ochrany pfirody (napf. v ramci projektu ,Voda* Zaci
mapovali ¢erné skladky v okoli ricky Krinice protékajici
meéstem, zjiStovali, zda jsou v Krasné Lipé k sehnani ekolo-
gicky Setrné praci prasky a myci potieby, nebo usporadali
anketu mezi obyvateli na téma Setfeni s vodou v domac-
nostech). Ve skole pravidelné probihaji vyukové programy,
Zaci se zajmem o hry a pfirodu navstévuji oddil RANGER
vedeny pracovnikem Spravy NP Ceské Svycarsko a pracov-
nici OPS Ceské Svycarsko. Velice intenzivni je spoluprace
pri pripraveé Zadosti o finan¢ni prostredky na ekovychovné
aktivity (spolecné jsme pripravili napf. projekt ,Ze Skol-
nich lavic do pfirody*, jehoz cilem je vybudovat v blizkos-
ti zakladni Skoly uéebnu pod Sirym nebem, ve které by pro-
bihala vyuka prirodovédnych predmétii).

A to jesté neni vSechno

Na fadé dalSich aktivit spolupracuje Sprava NP Ceské
Svycarsko i s dalsimi organizacemi. Tak napiiklad se
ZOO Dé¢in jsme pripravili spoleénou nabidku vjuko-
vych programii pro skoly, podilime se na pfipravé infor-
macnich materialti zoologické zahrady, spolupracujeme
pii pifipravé soutéZi pro déti a vyukovych programt ve
skolach i v terénu. Ve spolupraci se Spravou CHKO Lab-
ské piskovce se podilime na organizaci ¢esko-némecikeé-
ho tdbora pro déti a mlddez z oblasti ¢tyf narodnich
parku Ceské republiky a Spolkové republiky Némecko
(v loniském roce se tento tabor konal v Ceském Svycar-
sku, v letoSnim roce se uskutecnil v NP Bavorsky les).
Sprava NP je pravidelnym spoluorganizatorem soutézi,
jako je ekologicka olympiadda pro ziky stfednich_$kol,
Zelena stezka - Zlaty list (obé soutéZe organizuje Csop
Tlha) ¢i Indianska stezka (soutéZz organizovana Sdru-
Zenim déti a mladeze Tilia Usti nad Labem).

Do oblasti prace s vefejnosti lze zaradit také ¢innost
strazni sluzby (na spravé NP je v soucasné dobé€ zamést-
nano 5 profesionalnich strazcu, jejichZ fady posiluje pre-
vazné o vikendech a v dobé hlavni turistické sezony také
priblizné desitka dobrovolnych strazct). Jednim z jejich
nejdulezitéjsich tkoll je poskytovat navstévniktim primo
v terénu informace o prirodovédné a historické hodnoté
uzemi NP, ¢i o moZnostech jeho turistického vyuzivani.
Tato metoda pfimého kontaktu s navstévniky NP je jisté
jednou z nejucinnéjsich metod ekologicke osvéty. Dalsi
formou osvéty jsou informaéni tabule, které seznamuji
navstévniky s pfirodnim bohatstvim a historii Ceského
Svycarska, s pravidly chovani v narodnim parku (na
vSech znac¢enych vstupnich cestach do narodniho parku
je umisténa Mapa NP a ndvstévni idd), ale tfeba také
s aktualnimi lesnickymi zasahy na tizemi NP (v mistech
intenzivnéjsich zasaht proti neptivodnim dfevinam jsou
prenosné tabule vysvétlujici jejich nutnost a vyznam)
nebo s doCasnymi omezenimi pohybu navstévnikti NP
(napf. v oblastech hnizdéni vzacnych ptacich druht jsou
vyznaceny tzv. docasné chranéné plochy).

V neposledni fadé nelze zapomenout ani na propaga¢ni
a osvétovou c¢innost probihajici prostfednictvim meédii. Do
této kategorie patii publikovani ¢lankt v regionalnich i celo-
statnich médiich a televizni a rozhlasové reportaZe z vyznam-
nych akci (krouzkovani sokoli a ¢apti ¢ernych, vypousténi
losost1, oslavy Dne Zemé apod.). Sprava NP vydava dvakrat
rocné Zpravoda_] .Ceské Svycarsko“, v némZ naleznou
zajemci fadu popularné psanych clankt o piirodé a historii
Ceského Svycarska, aktivitach Spravy NP apod. Tento zpra-
vodaj si lze objednat na e-mailové adrese: n.park@npcs.cz,
nebo_podatelna@npcs.cz. Shrnuti celoro¢ni ¢innosti Spravy
NP Ceské Svycarsko je obsaZeno v rocence, ktera je
k nahlédnuti v informacnich stfediscich spravy NP.

Na uplny zavér je nutné podotknout, Ze fada vySe uve-
denych aktivit by nebyla moZna bez pomoci vyznamnych
partnert narodniho parku, kterymi jsou spole¢nosti Appi-
an Group, a.s. (hlavni partner NP) a Canon CZ s.r.o. (gene-
ralni partner narodnich parkt Ceské republiky). TéSime se
na shledanou v narodnim parku Ceské Svycarsko!

Richard Nagel
ekologickd vychova
Sprava NP Ceské Svycarsko



Lesni mravenci
a Program Formica

Petr Miles

yzkum, ochrana a pokusy o vyuZiti lesnich mraven-

cti r. Formica pfi biologické ochrané a udrZovani eko-
logické stability lesa maji u nas jiz dlouhou tradici. K vel-
kym propagatorim moznosti vyuZziti lesnich mravencu
pii ochrané lesa a v biologickém boji proti jeho Sktidctim,
konkrétné bekyni mniSce, nalezel v Cechach jiz v polovi-
né minulého stoleti AMBROS (1939, 1958). W. Ambros
pusobil v okoli Svétlé n. Sazavou a publikoval své cetné
poznatky a praktické zkuSenosti v némeckych lesnickych
¢asopisech. Ty jsou dodnes inspirujici a jejich prehled
a nékteré dlouhé doslovné citace z nich uvadi ve svém
monumentdlnim dile Die Waldameise I-1I i GOSWALD
(1989, 1990). Z dalsich znamych ¢innosti s lesnimi mra-
venci veSly ve znamost jejich prvni pokusné zachranné
transfery a osidlovani na novych lokalitdch uskuteéno-
vané u nas jiz od r. 1975 na Teplicku, kde mnohym tam-
nim mraveniStim hrozil zanik v dusledku velkoplosné
téZby uhli. Hlavnim iniciatorem a realizatorem téchto
akci byl Jaroslav HrusSka, pozdé&jsi vedouci Programu
Formica pii CSOP. Néktera z téchto mravenist byla pre-
vezena v r. 1979 i do podhuii Krkono§ u Vrchlabi (MILES
1999), kde méla vytvorit potravni zakladnu pro odchov
tetfeva v Krkonosském narodnim parku.

Z nabytych zkuSenosti se zac¢al odvijet dlouhodoby pro-
gram, ktery byl v roce 1980 zaclenén do rezortniho tko-
lu R-4 Statniho ustavu pamatkové péce a ochrany pfiro-
dy ,Ochrana ohrozenych a vzacnych druhti rostlin
a zivocichu (fesSitel diléiho ukolu ,Formica“ J. Hruska
a kolektiv). Po zfizeni Ministerstva Zivotniho prostfedi CR
a Ceského tstavu ochrany pfirody se Program Formica
stal soucasti tkolu ,Teoretické a praktické principy dru-
hové ochrany® v ramci programu péce o Zivotni prostfedi
MZP CR - projekt GA 747/93. Projevilo o né zajem
i Ministerstvo zemédélstvi CR, které podporovalo jeho
zaclenéni do oblastnich plant rozvoje lesniho hospodar-
stvi (HRUSKA 1990, 1998).

V roce 1982 byl stejnojmenny Program Formica zafa-
zen téZ do odborné éinnosti Ceského svazu ochrancti pii-
rody a stal se tak jednim z jeho nejstarSich celosvazovych
programuti. Hlavnim cilem byla celostatni inventarizace
vyskytu lesnich mravenct spojena i s jejich determinaci,
na které se podilelo mnoho zédkladnich organizaci CSOP.
Soubézné byla prosazovana i ochrana lesnich mravencu
a oveéfovany ruzné metody a postupy vedouci k tomuto
cili (krytovani mravenist, posilovani slabych hnizd oplod-
nénymi sami¢kami, zachranné transfery apod.). Mnoho
bylo u¢inéno i na dseku osvéty, at to jiz byly ¢etné piis-
pe€vky v odborném ochranarském tisku ¢i velmi zdarilé
filmy, které nebyly dodnes piekonany. Cinnost se usku-
tecnovala ve spolupraci s pracovniky v lesnim hospodar-
stvi a s odborniky z védeckych a vyzkumnych ustavi
a pfinesla ¢etné zajimavé poznatky. Jednim z jejich hlav-
nich vystupt je seznam 51 cennych mateénych komple-
x1 mravenist sedmi druhtl lesnich mravencu rozdéle-
nych dle svého vyznamu do tii kategorii (HRUSKA 1998),
které se mély stat pfedmétem zvySené ochrany. K nejvy-
znamnéjSim faunistickym nalezim této doby nalezel

Foto Veronika Souralova

objev obfiho komplexu mravenist horského druhu For-
mica lugubris u boudy Alfrédka ve vysokych polohach
Hrubého Jeseniku (BEZDECKA 1990), ktery jiz byl
vyhlaSen pfirodni rezervaci (BEZDECKA 1999).

Po pocateénim slibném rozmachu Programu Formica
v8ak doslo v pozdéjsich letech k jeho urcitému dtlumu,
ktery byl zptisoben zménénou politickou situaci po roce
1989 a velkym vzestupem i jinych aktivit v ramci CSOP.
Také dosavadni vedouci tohoto programu Jaroslav Hrus-
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ka preorientoval sv(ij hlavni zajem na zachranny chov
perlorodky fic¢ni.

Za tohoto stavu byl ustaven novym vedoucim Progra-
mu Formica Jan Dano, znamy ochrance lesnich mraven-
ct1 z liberecké zakladni organizace CSOP. Pod jeho vede-
nim se v r. 1997 uskuteénil ve Fojtce u Liberce celostatni
seminar, na kterém byly nastinény dalsi smeéry ¢innosti
(DANO 1998). V souéasnosti dochazi opét k znaé¢nému
rozmachu aktivit Programu Formica v raznych ¢éastech
nasi republiky. K tém ZO CSOP, které se na ném podile-
ji nejaktivnéji, nalezi 36-02 pfi Spravé CHKO Jizerské
hory, 36/03 ZO Formica v Liberci, 66/02 Bory, 29/08
Holoubkov, 58/06 Bilé Karpaty, 33/03 JiZzni Karolina,
Spalené Porici, 68/01 Kunéice pod Ondrejnikem, Velké
Popovice, 39/01 Luscinia, aj.

Pokrocily védomosti o vyskytu fady velkych komplext
mravenist, o kterych se dfive mnoho nevédélo a jsou
¢inéna opatfeni k jejich zakonné ochrané. Za nejvy-
znamneéjsi nalez v tomto smeéru lze povazovat odhaleni
komplexu horského druhu lesniho mravence Formica
aquilonia na Kleti v CHKO Blansky les, ktery je v sou-
casnosti povazovan za nejpocetnéjsi
seskupeni lesnich mravencti v nasi
republice (MILES & NESPOR 2003).
Do feSené problematiky se zapojuji
i studenti a odborni a védecti pracov-
nici. Svédéi o tom nékolik tspésSné
obhdajenych stredoSkolskych a diplo-
movych vysokoSkolskych praci. Jed-
na z nich byla v celostatni soutézi
SOC vyhodnocena za viibec nejlepsi
a dalsi dvé obsadily v krajskych sou-
tézich 2. a 3. misto.

Vyznamnou udalosti pro tyto aktivi-
ty se stalo zaloZeni rocenky FORMICA
v r. 1998, zpravodaje zaméreného na
aplikovany vyzkum a ochranu lesnich
mravency, ktery si klade za cil poskyt-
nout potfebny prostor pro vymeénu
poznatku a zkuSenosti z této ¢innosti.
Lze konstatovat, Ze se zamér dari,
zpravodaj ma mnoho prispévovatelt
a v roce 2003 vySel jiz jeho Sesty roc-
nik. V prvnich dvou zvefejnil své hlav-
ni poznatky i Jaroslav Hruska, takze
bylo moZno navazat na jeho dosavad-
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Fotografie mravenct Veroniky Souralové
ziskaly v soutézZi novinarské fotografie
Czech Press Photo v anketé divdka 2.

Jol&imb

a y i na
soutéZich (pozn. redakce)

ni ¢innost. Hlavnimi stalymi sponzory
zpravodaje jsou Ustfedni vykonna
rada Ceského svazu ochranct piirody,
Ministerstvo Zivotniho prostredi,
Ministerstvo zemédélstvi, Lesy CR,
s.p., Nadace pro zachranu a obnovu
Jizerskych hor, Sprava chranénych
krajinnych oblasti CR, Sprava Krko-
nosského narodniho parku a Agentu-
ra ochrany pfirody a krajiny CR. Pod-
pora spociva predevSim v odkoupeni
¢asti jeho nakladu, ktery je kaZdoroc-
né vydavan v celkovém poctu 1000-1200 kust. V tivodnich
slovech k jeho jednotlivym ro¢niktim se vyjadfili s podptir-
nymi stanovisky m.j. i soucasny ministr Zivotniho prostre-
di CR Dr. L. Ambrozek, byvaly generalni feditel Lesti CR,
s. p., Ing. J. Oliva a pfedseda UVR CSOP Ing. Pavel PeSout.

Pro Sirokou vefejnost je ur¢ena zdafila publikace Les-
ni mravenci (DANO, KUSOVA, MILES 2002). Informace
o Programu Formica a ¢inoroda tviirci diskuse se po¢ina
rozbihat i na webovych strankach na internetu na adre-
se www.formica-csop.info (NESPOR JAN 2003).

Za vyznamny pocin lze povazovat navazani tizké spolu-
prace s némeckymi ochranci mravencti, ktefi jsou orga-
nizovani v Deutsche Ameisenschutzwarte e.V. Tyka se to
zejména jeji saské zemské organizace (ASW Sachsen
e.V.), s niZ nas poji kooperace a vzajemné clenstvi
(KLOUDA 1999). Vysledkem je kazdorocni setkavani se
na vyroc¢nich schtizich obou organizaci, vyména nasich
zpravodaji a vzajemné publikovani pfispévkiti v nich.
V Némecku je jiZ od roku 1987 celostatné vydavan caso-
pis Ameisenschutz aktuell, ktery se stal vzorem i pro nas
zpravodaj FORMICA.

Foto Veronika Souralova =p
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Pokrokem v mezinarodnich kontaktech bylo setkani
némeckych, polskych a ¢eskych ochrancti mravencu v r.
2002 v Langenbriicku u Drazdan na konferenci Ochrana
mravencti v Némecku, Cesku a Polsku, kterou zorgani-
zovali némecti poradatelé (MILES 2002). V roce 2003
uskutec¢nila obdobnou mezinarodni konferenci Les, mra-
venci a ochrana pfirody v Liberci i ¢eska strana. Ta byla
jesté vétsiho rozsahu, nebot se ji zdcastnili i zastupci
z Finska, Madarska a Slovinska (KUSOVA 2003a).
Z prednesenych referatti byl vydan sbornik prednasek
s abstrakty v anglickém jazyce (KUSOVA 2003b). Oceka-
vame, Ze se podobné iniciativy chopi v priStim roce i pra-
telé mravencti v Polsku. Tuto aktivitu lze chapat i jako
pfinos ochrancti mravencu pri jejich Zadouci spolupraci
v ramci vytvarejici se Evropské unie.

V roce 2004 odstoupil ze zdravotnich dtvodt dosavad-
ni koordinator Programu Formica Jan Dano a na jeho
misto byla jmenovana Pavla Kusova, hlavni dspéSna
organizatorka mezinarodni konference v Liberci. Lze
doufat, ze se ji podaii Program Formica dale rozvinout
a dosahnout jeho zafazeni do seznamu schvalenych
zachrannych programi MZP.

Problematika vyzkumu, vyznamu a ochrany lesnich
mravencui prochazi intenzivnim vyvojem a je predmétem
i mnoha nazorovych streti. Na ¢em se vSichni ochranci
mravencu a prirody shodnou je skutecnost, Ze lesni mra-
venci do naSich lestt jako soucast lesniho ekosystému
patfi, Ze napomahaji k udrZovani potrebné ekologické sta-
bility a i po strance legislativni je nutné je respektovat
jako zakonem chranéné druhy Zivocichti. Jina je vSak jiZ
realita pri praktickém pfistupu a napliovani téchto
zasad. Zde existuji veliké nazorové rozdily, které se pro-
mitaji i do obecnéjsich ochranarskych poloh a jsou patr-
né i na strankach zpravodaje Formica. Dé&je se tak ve sho-
dé s jeho poslanim, nebot se v ném tak vytvoril potfebny
prostor pro vyménu poznatki a zkuSenosti vedoucich
k hlavnimu cili - obnové a zachovani ekologické stability
na$ich lesti za pomoci lesnich mravencti. Na nékolika pri-
kladech bych se cht€l pokusit nékteré z téchto problémi,
které jsou nyni nejvice diskutovany, bliZe nastinit.

Vyznamnym badatelem a ochrancem lesnich mraven-
cu, ktery cely svtij dlouhy Zivot zasvétil jejich studiu a po
dlouhou dobu ovliviioval podstatnym zptisobem v celo-
evropském meéfitku déni kolem nich, byl némecky vyso-
koSkolsky profesor Karl Goéfwald. Je moZno hovorit
v této souvislosti o ,,Gofwaldovské Skole®, které se dosta-
lo velkého mezinarodniho uznani. Byla a dosud je ve vel-
ké mife akceptovana i u nas, v né€kterych smeérech se
vSak zda byt jiz pfekonana.

Je zajimavé, Ze nejvice odpurcti nékterych svych teorii
se K. Goswald dockal ve svém rodném Némecku. Kritika
se tykala jak systematiky (nebyl akceptovan jim popsany
novy druh lesniho mravence Formica pratensoides
GOBWALD 1951 ), tak jeho dalekosahlych pokusti s roz-
§ifovanim mravencti do novych, ¢asto i vzdalenych loka-
lit a posléze i jim doporucovanych metod ochrany lesnich
mravenct za pomoci rozsahlého krytovani jejich hnizd
i jinymi umélymi zasahy. Je tomu tak i u nas. Druh For-
mica pratensoides se v nasich urcovacich kli¢ich neuva-
di, vzdalené presuny mravenisSt se jiZ neprovadéji,
vyznam lesnich mravenct jako takfka vSeléku pfi tzv.
biologické ochrané lesa je sniZovan a o krytovani mrave-
nist a jinych ochranarskych opatfenich jsou vedeny
obsahlé diskuse. Objevuji se a sili hlasy, které vyznam
mnohych dosud pouzivanych ochranafskych postupu
i samotnych lesnich mravencti sniZuji.

Vyvoj sice spéje vpred, domnivam se vsak, Ze je dulezi-
té, aby se z jednoho extrému neprechazelo eventualné do
extrému opaéného. Vyplyva to i ze skute¢nosti, Ze autor
predloZeného, ale dosud neschvaleného Navrhu zachran-
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ného programu mravenct rodu Formica v Ceské repub-
lice (DADOUREK 1999) se na nutnost studia a pfekladu
Goswaldova dila, jako zakladniho zahrani¢éniho studijni-
ho zdroje, nadale dovolava. Také pfi nedavno feSené
diplomové praci na lesnich mravencich v KrkonoSském
narodnim parku (HORACEK 2000) byl vedenim Spravy
KRNAP akceptovan nazor diplomanta chranit u ohroZe-
nych komplexti mravenist pfed Zlunami a jinym preda-
tory dvé tfetiny zde pfitomnych mravenist ochrannymi
kryty.

V soucasnosti je povaZovan za predniho némeckého
i evropského myrmekologa Dr. Bernhard Seifert, pra-
covnik Statniho pfirodovédeckého muzea (Museum fur
Naturkunde) v Gorlitz, ktery je znam predevSim svym
dilem Ameisen beobachten, bestimmen (SEIFERT
1996). Jmenovany za pomoci novych srovnavacich
metod rozliSil na izemi Némecka 7 novych druhti mra-
vencu. Zvlasté (zatim) posledni z nich, Formica paralu-
gubris SEIFERT 1996, ma pro Program Formica zvlast-
ni vyznam, nebot muze vnést novy pohled i na
systematické zafazeni u nas se vyskytujiciho druhu F.
lugubris, z kterého byl nové popsany druh F. paralu-
gubris odliSen. Na naSe nejbéznéjsi druhy lesnich mra-
vencu, Formica rufa a F. polyctena, pohlizi Dr. Seifert
tak, ze se v pfirodé vyskytuji zCasti ve formé téchto
dvou druhti, z¢asti vSak jako neuréitelni kfiZzenci mezi
nimi. Seifert priklada nejvétsi vyznam pii rozliSovani
novych druht mravencu jejich morfologickym odlis-
nostem, zjiStovanych novymi modernimi metodami na
pocetném srovnavacim materialu. Neni mi vSak znamo,
zda pfi tom vyuZzival i studium DNA a dal$i metody
molekularni biologie. Ackoliv se vlastni ochranarské
¢innosti vénuje jen v menSim rozsahu, vyjadfuje se
i k nékterym dosud pouzivanym ochranafskym meto-
dam (ochrannym krytim apod.), které pfevazné odmi-
ta. Za nebezpec¢né nicitele hnizd lesnich mravencu
oznacCuje v soucasnosti premnozZenou cernou 2zver
a upozornuje téZ na skute¢nost, Ze nejvétsimi neprate-
li mravenct jsou sami mravenci, nebot jich kaZdoroc-
né asi 40 % zahyne pfi vzajemnych bojich.

Na rozdil od né&j vénoval GOSWALD (1989, 1990) vét-
§1 pozornost pfi rozliSovani jednotlivych systematickych
odliSnosti lesnich mravenct jejich chovani a pfislus-
nosti k monogynnim ¢i polygynnim formam. Dle téchto
kritérii stanovil pro druh Formica polyctena a F. aquilo-
nia jedinou formu, zatimco pro F. rufa, F. lugubris, F.
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pratensis a F. truncorum dvé formy (monogynni a poly-
gynni) a navic od F. pratensis odlisil jiZ zminény poly-
gynni druh F. pratensoides. At je jiZz systematicka
opravnénost tohoto ¢lenéni jakakoliv, je skutecnosti, Ze
v praxi vychazi vice vstfic ochranarskym potirebam,
nebot polygynni formy mravenct, které jsou timto cle-
nénim zvyraznény, jsou vhodné&jsi pro zachranné tran-
sfery a biologickou ochranu. Zde je na misté zminit se
i o skutecnosti, Ze i samotné chovani mravencti muiize
mit systematickou hodnotu. Tento nazor zastava napf.
ceska myrmekolozka Mgr. Klara Ticha, zooloZka
v Muzeu Vysoc¢iny v Jihlavé, ktera se domniva, Ze cho-
vani Zivo¢ichti je dnes pro odhaleni novych druht
(i mravenct) stejné hodnotné, jako napriklad studium
jejich télesné stavby, coZ bylo pfi jejich vyzkumech cho-
vani mravencu i konkrétné potvrzeno (TICHA 2004).
Z tohoto hlediska se mi jevi pohledy K. G63walda a jeho
pokusy o ¢lenéni lesnich mravencu do jakychsi ekolo-
gickych systematickych skupin pro potreby lesniho
hospodarstvi blizsi.

Samotné pojmy jako ,biologicka ochrana“ ¢i ,biolo-
gicky boj* se Skudci lesa prodélavaji, i mezi ochranci
mravencul, svij vyvoj. Néktefi z nich se témto termi-
nuam zasadné vyhybaji a povazuji je za zastaraly a pre-
konany zplsob nazirani na pfirozeny prubéh pfirod-
nich procesti, ktery je dle jejich nazorti nutno
ponechavat v prirozené, co nejméné dotéené podobé.
Tyto jejich preziravé postoje se vSak dostavaji do roz-
poru se skutecnosti, Ze vyvoj ruznych biologickych
ochrannych prostfedktl nadale trva a nabyva novych
forem, které uc¢inné v mnoha smérech nahrazuji stale
dosud prevazujici a jeSt€ méné zZadouci ochranu che-
mickou. Napfiklad i zahradkari si nyni mohou béZné
zakoupit nasady parazitickych druhtt hmyzu ¢i rozto-
¢l1 a chranit si jimi nezavadnou formou svoji drodu
pfed biotickymi Sktidci. Té€Zko je nékdo presvédéi, Ze ze
zasadnich principialnich divodi by si méli v pripadé
pfemnoZeni §ktidctl radéji svoji tirodu nechat od nich
znicit. Dle mého nazoru jsou biologicka i chemicka
ochrana soucasti celkové integrované ochrany, pfi-
¢emZ role té biologické (na které se lesni mravenci tak
vyrazné podileji) by méla nadale vzrastat. Ostatneé i pri
prohlizeni némeckych nauénych stezek, které jsou
v soucasnosti velkym hitem (BRETZ 2003), jsou na
panelech napisy propagujici biologickou ochranu lesa
(Biologischer Waldschutz), napf. v poslednim vydani



Zachranny transfer v Krkonosich, Rokytnice n. J. (V. 1998)
Foto P. Miles

némeckého zpravodaje Ameisenschutz-Aktuell 4/03,
str. 107. Je ovSem samoziejmé, Ze v chranénych uze-
mich, které jsou cilené zfizovany za ticelem zachovani
jejich prirozeného vyvoje, tyto ivahy neplati.

Role lesnich mravencti pfi biologické ochrané lesa je
nadale diskutovana a rtizni odbornici ji pfikladaji vét-
§1 ¢i mensi vyznam. Nyni prevlada spiSe nazor, Ze nema
prakticky smysl vysazovat mravence pfi zachrannych
transferech do mist s gradacemi §kudcti lesa, nebot ti,
pii zatim vzdy jen malém mnozstvi transferti, nemohou
ohroZzenému lesu bezprostfedné nikterak vyraznéji
pomoci. To je sice pravda, je vS8ak mozZny a Zadouci
i pohled z jiné strany, a sice zda tito pfemnoZeni s§kud-
ci pomohou pfi uchyceni se transferovanych mravenca
na novych stanovistich, coZ se v praxi také zdaleka ne
vzdy dari. V tomto se mi jevi zkuSenosti a vysledky
z KrkonoS8ského narodniho parku kladné (MILES
1999). V mistech, kde byla gradace ploskohibetek, se
vysadky uchytily 1épe a trvaleji, nez ty, které byly
umistovany na jinych mistech, kde k této gradaci
Sktidcti nedochazelo. Je to logické a pochopitelné,
nebot mravenci nalezli na svych novych stanovistich
mnozstvi snadno dostupné potravy. Tim si vysvétluji,
Ze tyto transfery jsou v pruméru tspésnéjsi ve vyssich
horskych polohach (kolem 800-1000 m n.m.), neZ
v polohach nizsich, kde bylo ploskohibetek méné. Je

o i

Formica rufa, Mostka, Podkrkonosi (IX. 1999)

Foto P. Miles

Zachranny transfer v Krkonosich
Foto P. Miles

sice samoziejmé, Ze pri vybéru stanovist vhodnych pro
transfer je nezbytné ptihliZet i k jinym Kkritériim, nez je
pouze mistni a tfeba jen do¢asny vyskyt premnozZenych
§kudcti, avSak bylo by jist€ chybou tohoto kladného
¢initele pro zdar zachranného transferu chranénych
druhtt mravenctt nalezité nevyuzit. Ochrani-li pak
pozdéji velké silné stabilizované mravenisté zhruba az
1 ha lesa pfed nékterym z lesnického hlediska Skodli-
vym hmyzem, pak to nepovazuji za skutecnost zcela
bezvyznamnou.

Je dobre si uvédomit prednosti lovecké taktiky les-
nich mravenct pro ochranu lesa. Je to jejich aktivni
reakce na pohyb, a proto upfednostnuji lov zdravého
pohyblivého hmyzu. Cim vice se napadeny hmyz bra-
ni, tim vice mravenci na né&j utoCi, aZ jej posléze
mnohdy udolaji. Parazitovanému malo pohyblivému
umirajicimu hmyzu vénuji mravenci jen mensi pozor-
nost, parazité v nich proto spiSe prezivaji a jejich
vysledny uc¢inek se pak spolu s plisobenim mravenct
na gradujici pfemnozZeny hmyz séita. Lesni mravenci
se zaméruji na hromadné se vyskytujici Sktidce, nebot
jsou jim dostupnéjsi potravou, neZli jejich méné hojni
predatori. Vétsi uziteény hmyz (stfevliky, krajniky
apod.) mravenci také nezahubi, na to ani jejich spoje-
né sily nestac¢i, pouze jej zazenou pon€kud dale od
svych hnizd.

et TR F'l'lr’

Poskozené mravenisté, snad od jezevce ¢i lisky
Foto ZO CSOP Velké Popovice
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K dalsim velmi vyznamnym ¢innostem lesnich mra-
vencll nalezi myrmekochorie (rozSifovani semen cetnych
rostlin za pomoci mravencty), trofobiéza (jejich souziti se
msicemi, coZ u nich vede ke zvySené tvorbé medovice,
a tim i ke zvySené produkci kvalitniho lesniho medu
u vcel), zlepSovani kvality lesnich ptd aj.

Vyhledové lze v konkrétnich ochranarskych opatie-
nich v terénu predpokladat sniZeni zasahti do pfiroze-
ného vyvoje mravenist budovanim rozliénych kryta,
které nékdy nesplnuji svlij ucel a jsou prilis nakladné
na udrzbu. TotéZ 1ze ocekavat i pri jinych zasazich do
jejich prirozeného vyvoje. SpiSe l1ze v mistech vyskytu
mravenist ocekavat budovani prirodnich nauénych
stezek, na kterych bude formou vhodnych panela
pecovano o jejich ochranu prostfednictvim pouceni
a osvéty. Lesni mravenci jsou v tomto velmi vhodnymi
zivocichy, ktefi dokazi zaujmout i mnohé laiky a navo-
dit u nich Zadouci pohled na pfirodu kolem nas. Za
dalsi nastolené problémy lze povaZovat napf. zptisob
registrace a méfeni mravencich kup (do jaké miry
pouzivat GPS systém a nové navrZeny zpusob meéreni
objemu hnizd coby rotaéniho paraboloidu). Je zapo-
tfebi blize se zabyvat slozitymi pfi¢inami zaniku
nékterych komplextt mravenist, kde mohou vérohod-
nou odpovéd poskytnout pravdépodobné jen speciali-
zované vyzkumné ustavy. PredevSim je vSak nutno
dospét k prijeti a schvaleni potfebného zachranného
programu mravenct rodu Formica v Ceské republice
na MZP, ktery by se stal pfedpokladem pro jeho dalsi
rozvoj.
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Programme

Investigation, protection and attempts to
utilize of ants for the biological forest protec-
tion have a long-time tradition in the Czech
nature conservancy. For ex. in 1970’s there
were done some ant transfers to another sites
in the North Bohemia (Teplice district), as the
ants colonies were endangered by the open-
cast coalmining. A particular task called For-
mica was in 1980 included in the departmen-
tal research ,Protection of endangered and
rare plants and animals” solved by the State
Institute for Monument Protection and Natu-
re Conservation (respon. J. Hruska and coll.).
Along with the establishment of the Ministry
of the Environment in 1990, also the Czech
Institute for Nature Conservation came into
existence and Formica action became a part
of the task ,Theoretical and practical princip-
les of the species protection®, in the frame of
the environmental care programme of the
Ministry of the Environment. From the very
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beginning the programme played an impor-
tant role in the special activities of the Czech
Union for Nature Conservation (CSOP). The
main goal was the national inventarization of
the forest ants occurrence joined with their
determination shared by many basic organi-
zations of the Union. Also forest ants protec-
tion was put across and proved different met-
hods (anthill shelters, strengthening of the
poor ant colonies by the fertilized females,
rescue transfers). These activities were held
in cooperation with the forestry and nature
conservancy experts, as well as with the spe-
cialists from the research institutes. The
main result of the work is a list of the 51 most
valuable parent sets of anthills and of 7 forest
ant species divided according their importan-
ce into 3 categories. As one of the most
important discovery of that time we consider
occurrence of the giant complex of anthills of
the mountain species of Formica lugubris near
Alfrédka chalet on the higher altitude of Hru-
by Jesenik Mts. (Protected Landscape Area —
PLA Jeseniky), another case is occurrence of

the complex of anthills of the mountain spe-
cies of the forest ant Formica aquilonia at the
Klet hill in PLA Blansky les, appreciated as
the most abundant cluster of the forest ants
in our country. For the people involved in this
issue had become very important that publis-
hing of the year-book ,Formica“ was started
and being granted by the Ministry of the Envi-
ronment and the Ministry of Agriculture,
CSOP, state nature conservancy and Forests
of the CR. Their support is based mainly on
purchase of a part from the 1000-1200 issu-
ed copies. Conference in Langenbriick near
Dresden, 2002 ment a great progress in the
international cooperation as it enabled mee-
ting of the German, Polish and Czech ant con-
servationists. The next international confe-
rence ,Forest, ants and nature conservation®
took place in Liberec, 2003.

For the next progressive solution of the ant
protection issue will benefit above all hoped
approval of the rescue programme for ants of
the Formica genus in the CR by the Ministry of
the Environment.



Ubytek druht - ale proé?
Vysvétleni mizeni
strevlikovitych

v Evropé

Organismy museji celit ptsobeni
hned celé rady cinitelt, od lidské
¢innosti pres mezidruhové vztahy
jako je predace, cizopasnictvi (para-
zitismus) nebo konkurence az po
zmeény v prostiedi. Nékdy jednoduse
maji pfi svém vyvoji smulu. O tom,
jak konkrétni druh reaguje na uve-
dené podnéty, pochopitelné rozho-
duji jeho vlastnosti. Abychom poro-
zuméli tomu, pro¢ nékteré druhy
v uréité oblasti vymiraji, zatimco
mat jejich ekologické a morfologické
znaky.

D. J. KOTZE a R.B.O’ HARA z hel-
sinské univerzity se nedavno zaby-
vali otazkou, pro¢ v nékterych ¢éas-
tech Evropy dochazi k ubytku
strevlikovitych (Carabidae). Poslou-
Zil jim k tomu rozbor atlast rozsire-
ni zminovanych broukti (Oecologia,
135, 138 - 148, 2003). Udaje
o strevlikovitych se tykaly tfi zapa-
doevropskych zemi, kde puvodni
pfiroda jiZ témeér neexistuje — Bel-
gie, Danska a Nizozemska. Viceroz-
mérnou analyzou dat se odbornici
pokusili urcit charakteristiky, sta-
tisticky = vyznamné souvisejici
s ubytkem zminovanych masozZra-
vych brouku v poslednich 50 - 100
letech.

Vysledky ukazuji, Ze populace
velkych strevlikti vykazovaly vétsi
ubytek nez druhtt mensich. S nej-
vétsi pravdépodobnosti je tato sku-
teénost zplisobena niZs$i rozmnoZo-
vaci schopnosti velkych strevlika,
ktefi se soucasné hufe §ifi kulturni
krajinou. Populace druhti se speci-
fickymi naroky na prostfedi ubyvaly
ve zminované casti zapadni Evropy
vice nez druht se Sirokou ekologic-
kou nikou. Druhy, u nichZ se vysky-
tuji jedinci jak s dlouhymi, tak krat-
kymi kfidly, jsou méné nachylné
k vymizeni nez ty, tvorené vyhradné

Mezi vyznamné obyvatele
raselinnych biotopu se ve stfedni
Evropé Fadi kup¥. stievlik Menetriesiv
(Carabus menetriesi), vyskytujici se
zejména na udolnich vrchovistich.
Jeden z poddruhi patii mezi prioritni
taxony smérnice ES o stanovistich
Foto L. Havel

bud kratkokfidlymi nebo dlouho-
kiidlymi brouky. Druhy s obéma
typy brouku totiZ mohou lépe prezit
ve znacéné pozménéném prostiedi,
protoze dlouhokridli jedinci se dob-
fe S§ifi mezi vhodnymi biotopy,
zatimco kratkokfidli stievlici dokazi
s mensimi obtizemi prezit a roz-
mnozovat se v nové osidlenych sta-
novistich.

A jesté jeden poznatek Setfeni
prineslo. Potvrdilo se, ze u velkych
stfevlikti maji populace vazané na
pobfezni, lesni a nivni biotopy
menSsi tendenci k sniZovani pocet-
nosti neZ populace, osidlujici otev-
fenou krajinu vcéetné travinnych
stanovist. Pro druhy stfevliku,
mensich nez 8 mm, plati presné
obracena zavislost. Autofi popsa-
nou skutecnost vysvétluji jednak
zlepSenim stavu nivnich a sladko-
vodnich biotopti v Belgii, Dansku
a Nizozemsku v dusledku jejich
c¢asté obnovy, jednak pokracujici
intenzifikaci zemédélské vyroby
v kulturni krajiné.

-jpl-

Studie Pentagonu:
Zmény klimatu jsou
vétSim nebezpecim
nez terorismus

Jak wuvadi britsky Observer,
dospéla studie Ministerstva obrany
Spojenych stata k zavéru, Ze zmény
klimatu skryvaji v sobé vétsi nebez-
peci nez je mezinarodni terorismus.
Rychlé zmény by mohly svét uvést
na okraj anarchie, ponévadz staty by
se pokusily branit své ubyvajici
rezervy potravin, vody a energie,
pokud mozZno nuklearnim vyzbroje-
nim, jak to cituje ze studie britsky
Observer.

Zmeény klimatu je nutno okamzité
uéinit vyznamnym tématem v politice
i armadé, nebo%t jinak by se staly
roztristéni a konflikty prevladajicimi
problémy lidstva.

Podle studie je pravdépodobné, Ze
ve Velké Britanii bude v dohledné
dobé zima jako na Sibifi, ponévadz
teploty v Evropé do roku 2020 radi-
kalné klesnou. Kromé toho by silné
bourky v Kalifornii vedly k poSkozeni
zasobovani vodou.

Evropa a Spojené staty by se
mohly prfeménit v nedobytné pev-
nosti, aby zadrZely miliony migran-
ta, ktefi by do nich proudili ze
svych domovi s naruSenym Zivot-
nim prostfedim. Katastroficky nedo-
statek energie a vody by uvrhl svét
kolem roku 2020 do neutuchajicich
valek.

Observer Online Stiddeutsche Zeitung
Cis. 45/ /2004, str. 9, z 24. 02. 2004

Vydra ve Spojeném
kralovstvi

Rozsifeni vydry a stav jeji populace
od 50. let minulého stoleti se drama-
ticky zmenSovaly jak v Britanii, tak
na kontinenté Evropy. Pri¢in je vice,
predevSim znecisténi vodnich toku
ovliviiujici ryby, ztraty vhodnych
pobfeZznich stanovist (a zvlasté dou-
pat pro odchov mladat), lov, stfety
s vozidly na silnicich a dalsi vlivy. Tak
rozsahly dstup vydry v Evropé ukazu-
je, ze zavaznym vlivem je zejména
znecisténi toku. To dosahlo v Evropé
svého vrcholu koncem 50. let a zejmé-
na organochlorné pesticidy a PCB
meély znicujici vliv na mizeni vydry.
Omezovani vypousténi PCB vedlo
postupné ke snizovani koncentrace
téchto latek v tkanich vydry a k opét-
nému Sifenim vydry - jak se potvrdilo
napt. v Britdnii, Svédsku, Dansku.

Vzestup populace vydry v Britanii
je potvrzen na zakladé monitoringu,
ktery probihal ve tfech povodich na
zapadé Britanie (na fekach Theme od
r. 1977, Lugg od r. 1978, Severn od r.
1981), které byly pfirozenou cestou
znovu obsazeny vydrou a ve dvou
povodich na vychodé Anglie (od r.
1986), kde byla populace posilena
vysazenim vyder z odchovu. Prizkum
stanovist byl provadén podél vSech
fek a jejich pritoku (stopy, pfitom-
nost trusu). V létech 1989 - 1991 byl
pruzkum na fekach provadén cétvrt-
letné, v obdobi 1992 - 1995 dvakrat
do roka. Pozdéji az do r. 2002 jiZ jen
jednou za rok (mezi brfeznem a kvét-
nem), protozZe indexy z jara a podzimu
nevykazovaly Zadné rozdily - tj index
I = p/10 + 10[log (x+1)], kde p jsou
procenta pozitivnich stanovist ze
vSech zkoumanych béhem roku a x je
priumérné mnozstvi trusu na misto
nalezu.

Reky na zapadé byly podle vysled-
ki sledovani obsazovany nejprve
v hornich ¢astech tokti, pravdépo-
dobné ze zapadnéji leZici vrchoviny.
Populace pak rostla jak reprodukci,
tak dalsi imigraci. Osidlovani dolnich
¢asti povodi ve stejné dobé bylo
nepravidelné. Ukazuje se, Ze pouze
kdyz se konsolidovalo osidleni horni
casti toku, dochazelo ke skutecnému
obsazovani dolnich ¢asti toku. Poma-
lejsi kolonizace dolnich c¢asti toku
ukazuje na mozné vlivy PCB, jak
dokladaji rozbory trusu v r. 1989 -
1991, které z téchto tzemi vykazuji
zietelné vysSSi koncentrace PCB nez
z vy§Sich ¢asti toku.

Reky na vychodé, zna¢né vzdalené
od tizemi osidlenych vydrou, vykazuji
dlouhé obdobi malo pocetné a nesta-
bilni populace. Skupina dvou samic
a jednoho samce zde byla vysazena do
fek Black Bourn a Thet v r. 1983
a 1984. To vedlo k rastu vydriho
indexu, ale az po r. 1991 doslo k udr-
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zitelnému nartistu v ramci celého
povodi. Podobné to bylo po vypousteé-
ni vyder do feky Wissey (1992 1
samec, 2 samice, 1993 1 samec, 1995
2 samci). Kazdé vypousténi vedlo
k zvy$eni vydiiho indexu, ale k trvalé-
mu vzestupu populace v povodi doslo
az koncem sledovaného obdobi. Kolo-
nizace zde byla tedy pomalejsi, s vét-
S$imi vykyvy v ¢ase. Koncentrace PCB
v trusu z téchto povodi byla v obdobi
1989 - 1991 stejna jako u dolnich
¢asti sledovanych toku v sledovaném
tizemi na zapadé Britanie. Koncentra-
ce PCB ve vydfim trusu fek vychodu
Anglie sebraném v r. 2001 byla polo-
vicni, nez u vzorki odebranych
o deset let dfive a pocita se, Ze jiz
nepredstavuje prekazku.

Ochrana vydry je v Britanii prova-
déna podle narodniho akéniho planu
(ochrany) biodiverzity na turovni
narodni a na urovni hrabstvi. Byla
provadéna ¢tyfi scitani pocetnosti
vydry (posledni bylo v nedavné dobg)
a to v sedmiletych intervalech. Autofi
studie Christopher F. Mason a Sheila
M. Macdonald (Growth in Otter Popu-
lations in the UK...) doporucuji kaz-
doro¢ni sé¢itani v obdobi od tnora do
kvétna a centralni zpracovani infor-
maci.

Ambio, 1.33, ¢. 3/2004
ku

Rychla populaéni
expanze udrzuje
genetickou rozmanitost
kralika divokych,
vysazenych v Australii

Kralik divoky (Oryctolagus cunicu-
ni vetrelecké druhy, které ohroZuji
jiné druhy, biotopy nebo i celé eko-
systémy. Vyznamna nevladni ochra-
nafska organizace s celosvétovou
pusobnosti, IUCN - Svétovy svaz
ochrany prirody, jej v roce 2001
plnym pravem zaradila mezi 100 nej-
horsich invaznich vetreleckych druht
vibec.

V roce 1859 dovezli evropsti kolo-
nisté do Australie 24 kralikt divo-
kych. V dtsledku mimoradné prizni-
vych podminek prostredi se za
pomérné kratkou dobu rozsifili po
celém kontinenté. Pfrestoze je lidé
brzy zacali intenzivné pronasledovat
a v nové domoviné vysadili i predato-
ry zminovanych savcli, pocetnost
kralika se nepodarilo vyraznéji snizit.
I kdyz vir myxomatézy v 50. letech
20. stoleti zahubil na kontinenté
devét z deseti kraliku, znac¢na roz-
mnozovaci schopnost jejich pocet-
nost opétovné obnovila na puvodni
hodnotu. Kromé obrovskych hospo-
darskych Skod na zemédélské vyro-
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bé, at uz pfimych nebo nepfimych,
na fadé€ mist zcela zni¢ili mistni fléru
a vyrazné omezili ptvodni spolecen-
stva Zivocichti (zoocenézy). Protoze
kralici hrabanim podporuji erozi,
maji znacny vliv na celé ekosystémy.
Pocetnost kralika divokého na aus-
tralském kontinenté se v souc¢asnos-
ti odhaduje na 200 - 300 miliont
jedincti.

Dobre dokumentované vysazeni
kralika divokého v Australii nabizi
jedineénou prilezZitost ovérit, do
jaké miry genetické vlivy sniZuji
ucéinnou pocetnost populace, ozna-
covanou nékdy jako efektivni veli-
kost populace (pocet jedinct v dané
populaci, ktefi se ucastni rozmno-
zovani). Pripomenme, Ze geneticka
rozmanitost se nejcastéji vyjadiuje
jako heterozygozita, tedy jako pocet
jednotlivych alel. Alela neni nic
jiného nez konkrétni forma genu,
pricemz muiiZe existovat nejméné ve
dvou formach. Obvykle vsak existu-
jirozsahlé soubory rizné funkénich
alel. Pfredpokladalo se, Ze v popula-
ci kraliki se v dobé po vysazeni
téchto byloZravcu na novém konti-
nenté projevil efekt hrdla ldhve.
Timto terminem mame na mysli
situaci, kdy se pocetnost urcité
populace nahle snizi, takZze z ni
mohou zmizet méné ¢asto se vysky-
tujici alely, protozZe jejich nositelé
nemusi popsané snizeni pocetnosti
piezit. Tak jak se kralici postupné
rozsifovali postupné po celé Austra-
lii, z n€kolika malo zvirat vznikaly
v pfiznivém prostfedi nové popula-
ce. V obdobnych situacich by se
mél uplatnovat efekt zakladatele,
tedy skutecénost, Ze novou populaci
ze zacatku tvofilo malo jedinct
s omezenou genetickou rozmanitos-
ti. SniZena geneticka diverzita se
obvykle projevi v horsi zdatnosti
(fitnes) takovych jedincu.

K.R. ZENGER z univerzity v aus-
tralském Richmondu v Novém Jiznim
Walesu se svymi spolupracovniky
ovéroval uvedené predpoklady stano-
venim genetické variability u 252
cich v rtznych c¢astech Australie
(Molec. Ecol., 12, 789 — 794, 2003).
Vysledky z nich vzajemné srovnali
a pro vyhodnoceni vyuzili i udaje
z Evropy.

Porovnani s daty z Francie védci
nezjistili, Ze by se po prevozu kralikti
divokych z Evropy do Australie
v populaci dobfe znamych savet
uplatnil efekt hrdla lahve. Geneticka
rozmanitost australskych kralikta
vykazuje predpokladané znaky opa-
kovaného efektu zakladatele. Ve sku-
teénosti je soucasna geneticka roz-
manitost australské populace kralikt
divokych mnohem spiSe dtsledkem
jevu jako jsou mutace (zmény v gene-
tické informaci, které nejsou diisled-
kem ani pravidelné segregace alel pri

vzniku pohlavnich bunék, ani kombi-
nace rtiznych alel pfi splyvani pohlav-
nich bunék béhem oplozeni), genetic-
ky drift nebo zemépisné rozriiznéni.
O genetickém driftu hovorime tehdy,
jestlize se v malo pocetnych popula-
cich ¢etnost (frekvence) alel nahodné
meéni z jedné generace do druhé, a to
podle toho, ktefi konkrétni jedinci
méli potomstvo.

Skutecnost, Ze po vysazeni kralikta
divokych v Australii nedoslo k snize-
ni jejich genetické rozmanitosti, je
témeér jisté vysledem rychlé populac-
ni exploze téchto invaznich vetfelec-
kych zivoc¢ichti po jejich prevozu na
novy kontinent. Vysledky provedené
genetické analyzy tak zduraznuji
vyznam rustu populace, ktery po
demografickém ,hrdle lahve* do
znacné miry urcuje, jaka ztrata gene-
tické promeénlivosti takovou populaci
postihne.

-Jjpl -

Genom vcel rozlustén

Americky Narodni ustav pro
vyzkum lidského genomu zkoumal
DNA u véely medonosné. K rozlusté-
ni genomu asi u 300 miliont part
potifebovala skupina védcu rok.
Velikost vceliho genomu ¢ini asi
desetinu rozlusténého lidského
genomu. Informace o dé&dic¢nosti
byla zverejnéna v nékolika genovych
databankach. Tyto informace umoz-
ni rozs§ifit poznatky o socidalnim
instiktu. Projekt stal vice nez 7 mi-
lion®i dolarti.

Véely by mohly slouzit jako model
pro lidské nemoci, napfiklad alergie.
Stiddeutsche Zeitung, ¢is. 9/2004.
str. 4

Prvni transatlanticky
dinosaurus

V roce 1877 byla v Coloradu nale-
zena kostra dravého dvounohého jes-
téra Allosaurus fragilis. Pozdé&ji bylo
jeji stari odhadnuto na 150 miliont
let. Paleontologové v Madridu nyni
uvadéji, Ze mohou prifadit kosti téhoz
druhu a pfiblizné téhoz stari. Je to
prvni druh dinosaurti, o kterém lze
bezpe¢né fici, Ze byl rozSifen jak
v Americe, tak i v Evropé.

Nyni se feSi zahada, jak se tito jes-
téfi mohli dostat z jednoho kontinen-
tu na druhy. Superkontinent Panges
byl v té dobé jiz nékolik milionu let
rozlomen a Ibersky poloostrov byl
oddélen od Ameriky morfem na sta
kilometru.

SCIENCE, ¢is. 284, str. 903
Jsk




Kiurovec a polomy v NP Sumava
v historickych souvislostech s okolim

Cast 1

Viadimir Zatloukal

V souvislosti s problematikou kiirovce patii zvldstni misto oblasti Sumavy. Kiirovec tam byl

o0~

vjznamnou hrozbou jiz od 19. stoleti. MimoFddného a nechténého ,véhlasu“ se Sumavé dostalo
v souvislosti s posledm ktirovcovou gradaci, kterd v NP Sumava probéhla v diisledku soubéhu fady

woxe

prirodnich i spolecenskopoltttckych priéin. PifremnozZeni kirovce, ke kterému doslo po vétrné
lcalamité v letech 1983-4 v masivu Sumavy a Bavorského lesa, pierostlo v problém srovnatelnygj
s velkou kiirovcovou kalamitou popisovanou Klostermannem, kterd ndsledovala po polomech

s xe

v letech 1868-70. Obé kalamity maji mnoho spoleéného. Obdobné Jsou prvotm priciny.
V mnohém se podobaji ndsledné déje. Obé kalamity zménily tvdF na vjznamné édsti Sumavy,
byly provérkou odbornych schopnosti i lidskych kvalit primgch tcéastniki i dalSich aktéri.

Od prirodniho k antropicky
pozménénému lesu

Prirozené zastoupeni smrku v NP
Sumava se pohybuje jen kolem 51 %.
Hospodarskymi aktivitami ¢lovéka,
zejména v priibéhu poslednich cca
250 let, se podil smrku na Sumavé

postupné zvySoval az na soucasnych
cca 80 %. Vysledkem je, Ze smrk
v NP Sumava na cca 33 tis. ha, tj.
60 % plochy, tvofi rozsahlé nesmiSe-
né stejnovéké porosty. Prevlada tak
i v podminkach, kde v pfirodnich
lesich prevaZovala jedle s bukem.

Hivclcéh

(Viz obr. €. 2 foto prirodé€ blizkého
lesa v I. zo6né Trojmezi a smréina
hospodarského charakteru tamtéz.)
Clovék svym hospodafenim na Ces-
ké strané Sumavy ,zbofil bariéru®
smiSeného lesa, ktera izolovala
ktirovce v horskych smrc¢inach, kde

ti I. zona NP

Prvni generace lesa po pral

Druha generace h

lesa po pral, (lezZi v tésné

blizkosti lokality zobrazené na predchozim snimku, p¥i hranici I.
zony é. 75). Stejnovéka smrkova monokultura na misté piavodni
svézi smrkové buciny ma vyrazné sniZzenou ekologickou stabilitu.
Je ohrozZena jak polomy, tak Zirem kdrovce. Jeji neregulovan};
rozpad, miiZe vést k prekroéeni meze rezistence i v nedalekych

(v
€. 75 Povydri-Jelenov), vznikla jiz lako hospodarsky les,
si jeSté do uréité miry zachovava pFimés drevin pilvodni
druhové skladby. Vyznamnéji vsak byva redukovan
podil jedle. Les na snimku nalezZi ke svézZi smrkové buéiné
(950 m n.m., VI.1999)

L]
E ]
=
b
T
e
5
!

relatlvne zachovalych lesnich éastech s pFimési buku. MizZe

t jejich pred
IX 1998)

destrukci (950 m n.m.,

zry

LW T .

- P e T ——

- ¥
B s b P ey

-EAE M s e e

237

OCHRANA PRIRODY, 59, 2004, &. 8



Prehledova mapa NP Sumava a NP Bavorsky les drsné klima a vysoka vlhkost poma-
haly udrzet rovnovahu mezi kirov-
cem a smrkem. Vytvofil tim podmin-
ky pro extrémni, neprirozené
probihajici gradace ktirovece, ohrozu-
jici rozsahla uzemi nejen v NP Suma-
va, ale i v prilehlych hospodarskych
lesich. V. NP Bavorsky les, zutstalo
pod horskymi smréinami pasmo smi-
Senych lest do zna¢né miry zachova-
no, a v tom ma byt jeden z podstat-
nych rozdiltl oproti NP Sumava.
Podminky pro rozvoj ktirovce ovliv-
il nuje i vodni rezim tzemi. Vice nez
= e tfetinu rozlohy NP Sumava zaujimaji
pudy ovlivhéné vodou (celkem
36,8 % plochy lest). Vodni rezim
lestt tam vSak zdsadnim zpusobem
zmeénily rozsahlé odvodnovaci prace,
které ve velkém rozsahu zapocaly
v 19. stoleti a pokracovaly rtiznou
intenzitou aZ do 80. let 20. stoleti.
Cilem odvodnovani bylo vystupnovat
produkci dieva, snizit riziko vyvratt
a dopravné zpfistupnit les. S vyjim-

Legenda kou malo produkéné vyznamnych ¢i
znacné odlehlych lokalit byly odvod-
== hionicls HP¥ Enrnaioh 5 NP Suisraic Ty nénim dotéem}; témeér Véecﬁ’n}; hydro-
— loam sprivy morfni pudy. Vodni rezim ¢asto
— wodni boky nepriznivé ovlivauji i liniové stavby,
B 1. zbny zejména cesty a svaznice.
[ | L zbay Vyznamnym faktorem zvySujicim
B i z6ny riziko ktirovcovych gradaci (v nepfi-
| wicha - rozené vysoké frekvenci a rozsahu) je

it

Fweapss  zhorSujicl se zdravotni stav lesti zpti-
sobeny antropickymi faktory (imisni
vlivy, kyselé deste aj.). Od roku 1991,
kdy defoliace smrku na Sumaveé
dosahovala 26,2 % (CERNY M. et
al.,1999), se do roku 1999 zdravotni
i stav lesti zhorsil do té miry, Ze defo-
liace smrku vzrostla na 45,3 %
(CERNY M. et al., 2000). Zatim obtiz-
né kvantifikovatelny, presto vsak jiz
nezpochybnitelny vliv na nepfirozeny
prabéh kurovcovych gradaci maji
i nastupujici klimatické zmény.

jAdrovs bezrasahova) dzami v NP Bavorsky bos. - stav k roky 1909
=7 bezzasahavi dzemil

Ao B3 1:300 000

Vyznamné kurovcové gradace
v minulosti

Prvni zminky o Skodach, které lze
po vétrné kalamité pripsat na vrub
kturovce, se vztahuji k roku 1726
(JELINEK 1988). Pomérné nevelké
Skody zptisobené vétrem na prelomu

]

Pohled z uibo¢i Hrani¢éni hory smérem ke
hiebeni Mokrivek. Rozsahlé komplexy
starych, relativné stejnovékych horskych
smrcin, vzniklych prevazné po rozsahlé
vétrné a kirovcové kalamité v letech
1868 -1877. Porosty byly tehdy zaloZeny
jako hospodarsky les v pomérné hustém
sponu. Ve druhé pol. 20. stoleti dospély do
véku kritického ohroZeni boFivym vétrem
a karovcem, pro kterého predstavovaly
mimoradné koncentrovanou potravni
zakladnu. Po sérii teplych (1992 - 1995)
a suchych (1990 - 1994) let a pod vlivem
intenzivniho naporu kirovce Sificiho se

z nedalekého jadrového (bezzasahového)
tizemi v NP Bavorsky les tyto porosty

v letech 1995 - 1999 naporu kirovce
podlehly (cca 1200 m n.m., VIII. 2000).

e

P
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Odumvelé porosty horskych smréin na
hraniénim hfebeni s Bavorskem. V popredi
Luzenské udoli, vzadu Roklany. V roce
1995 byl rozsah kiirovcového napadeni
SiFiciho se z Bavorska takového rozsahu,
Ze nebyl Fesitelny asana¢énimi zasahy. Bylo
tam proto vyhlas: bezzasahové uzemi,
kde bylo od zasahu proti karovci
upusténo. Pri jeho severni hranici se
rozklada pas slati, tlumici S$iFeni kirovce.
Za nimi se proti kirovci zasahovalo
(VIIIl.1998)

let 1833/4, kdy na Vimperském pan-
stvi padlo necelych 22 000 m3 dfeva,
vedly v dusledku opoZdéného zpraco-
vani k vazné kurovcové kalamité.
Objem kurovcem napadenych stro-
mu tehdy pfesahl 200 000 m3, tj.
piiblizné desetinasobek ptvodni
kalamity vétrné. Podobné problémy
vznikly v lesich volarskych (JELINEK
1988). Tato draze zaplacena zkuSe-
nost vedla ke zintenzivnéni ochran-
nych opatfeni proti karovci. Nasle-
dujici men$i vétrné kalamity v letech
1840, 1859 a 1861 nekoncily proto
premnoZenim ktrovce.

Zcela jina situace nastala po sérii
mimofadnych vichric v letech 1868 -
1870. Rozsah destrukce lest1 zptiso-
bené vichticemi byl obrovsky a neby-
lo realné zajistit véasné zpracovani
polomu. Na rozsahu vzniklych Skod
se kromé mimoradné sily vétru podi-
lelo zfejmé i naruSeni lesa predchozi-
mi holosecemi a pastvou. Na zakladé
historickych pramenti uvadi JELI-
NEK (1988), ze ,Maximdlni koncent-
race polomovych ploch byla totiZ pra-
vé tam, kde o necelé stoleti drive byly
holosecné zplanovdny rozmeérné plo-
chy lest...”. Jak vyplyva ze ,zaftizeni
lest“ (lesniho hospodaiského planu)
zpracovaného pro Vimperské panstvi
v roce 1867-8, smrk zaujimal v té
dobé cca 60 %, jedle 30 % a buk
10 % plochy lesa. VtrousSen byl klen,
jilm a borovice. Pralesy zaujimaly
tehdy jiZ jen cca 1/3 plochy lesu, tzn.
Ze na zbyvajicich 2/3 byly zaloZeny
jiz lesy hospodarského charakteru.

Na prelomu let 1870/71 lezelo jen
na Vimperském panstvi nezpracova-
no 663.000 m3 stromtt po vétrné
kalamité. V roce 1872 bylo hlaseno
silné namnoZeni ktarovce napadajici-
ho porostni stény. Pod tlakem pre-
mnoZeného ktirovce se hroutily
i porosty ve stavu nepochybné lep-
S$im a pfirodnimu bliZ§im, neZ lesy

Odumf¥elé porosty podmaéenych a raselin-
nych smrcin v okoli slati v bezzasahovém
duzemi v NP Sumava. Kirovci pfemnozZené-
mu v okolnich oslabenych smrkovych
porostech (s malou vékovou a prostorovou
diverzitou, zaloZenych v hustém sponu

a proto s relativné kratkymi korunami)
neodolaly ani viaéi karovci relativné
rezistentni podmacené a raselinné
smréiny. Jejich zhrouceni zptsobil
,dominovy efekt” (VIIl.1998)

Vsechny fotografie V. Zatloukal

Pohled od uizemi, kde se proti kiirovci zasahovalo smérem k bezzasahovému duzemi na
hraniénim hFebeni s Bavorskem. Holiny v popredi (stav VIIl. 1998) jsou nevyhnutelnym
disledkem dstvi s rozlehlym bezzasahovym iuzemim, pokud okoli pokryvaji
smrkové porosty. Do r. 2002 padla kirovci a polomim za obét i vétsina porostnich
fragmenti zachycenych na snimku v popfedi. Na holinach vsak jiZ vesmés roste novy les
s pFimési listnacéua
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soucasné. Roli hral evidentné ,,domi-
novy efekt”, kdy klirovci namnoZené-
mu na polomech a vichfici naruSe-
nych porostech neodolaly nasledné
ani porosty relativné zachovalé. Na
tdzemi Sumavy padlo kalamité
v letech 1870 - 1878 za obét 5 - 7
miliontt m3 dfeva, za kterym je nut-
né vidét vzniklé holiny! Ktrovec se
roz§iril na ploSe cca 104 100 ha lesa.
(HOSEK 1981, VICENA 1997). Roz-
sahlé stejnovéké smrkové porosty
vzniklé po kalamité ze 70. let 19. sto-
leti dospély do . kritického stavu®
(pokrocily vek, imise, sniZena vitali-
ta, velka koncentrace pro ktirovce
atraktivni potravy) v poslednich
desetiletich 20. stoleti. Staly se tak
jednim z vyznamnych faktort vzniku
ktirovcového premnozeni probihajici-
ho v letech 1984-2003.

ZkuSenosti s kalamitou ze 70. let
19. stoleti na desitky let vyznamné
ovlivnily postupy pfi prevenci proti
premnozZeni lykoZrouta smrkového.
K rozsahlejsi ktirovcové kalamité pak
nedo§lo aZ do konce II. svétové valky
(HOSEK 1981, PERGLER 1989).

Vysoké vale¢né téZby, nedokonce-
né zpracovani a vaznouci odvoz dre-
va v zavéru II. svétové valky, vedly ke
zvysSeni stavli kurovce. Povalecné
zmatky, nedostatek pracovnich sil
a nasledné suchy a teply rok 1947,
vyustily do dalsi velké kurovcové
kalamity. V rozpéti let 1946-54 ji
v ramci republiky padlo za obét
kolem 8 000 000 m3 smrku. Velmi
tézce byly postizeny horské polohy
véetné Sumavy (HOSEK 1981).
Kvantifikace objemu kalamity ze
Sumavy vsak, vzhledem k tehdejsim
politickym pomértim, chybi.

Povaletna kalamita obnovila
~pamét® spolecnosti. Vedla opét
k dtsledné ochrané a prevenci brani-
ci premnoZeni ktirovce. DodrZovanim
osvédéenych postupli ochrany lesa
se zabranilo kalamitnimu premnoZze-

ni kdrovce (nejen na Sumaveé) az do
pocatku osmdesatych let. Napf.
vCasnym zpracovanim velkych polo-
mu v letech 1955-7 se kurovcové
kalamité na Sumavé predeslo (VICE-
NA 1997). S vyjimkou kalamity
1946-54, ovlivnéné valecnymi uda-
lostmi, se vSechny pfedchozi ktirov-
cové kalamity podarilo zvladnout za
7 - 10 let!

Posledni kidrovcova gradace
na dzemi NP Sumava
(v letech 1984 - 2003)

Prubéh kiurovcové gradace
do vzniku NP Sumava

V SirSich souvislostech sahaji
kofeny soucasného premnozZeni
ktirovce aZ do Klostermannem popi-
sované kalamity z obdobi po roce
1868. Tam, kde tehdy vznikly roz-
sahlé holiny, byly pozdé&ji zaloZeny
velké plochy smrkovych monokultur.
Kolem roku 1990 to byly rozsahlé
staré (cca 120 leté) smrkové porosty,
tvorici mimoradné bohatou potravni
zakladnu pro kurovce. Soucasné
dozivaji a jsou vystaveny ve zvySené
mife stejnym rizikiim (napf. vétru,
ktarovci, imisim). Tim podstatné
vzruasta nebezpeci velkoploSnych roz-
padu. Zejména v prostoru mezi Mok-
ravkami, Roklanskou hajenkou
a Studenou horou tvorily staré smr-
kové porosty mimoradné velky,
témér souvisly komplex, naruSovany
jen enklavami slati s porosty klece.

Startovnim impulsem pro nastup
popisované ktirovcové kalamity byly
polomy padlé v srpnu 1983 (na lesni
spravé Modravy 60 000 m3) a nasled-
né rozsahla vétrna kalamita z 24.
a 25. listopadu 1984, kdy na Modra-
vé padlo dalsich 120 000 m3. Podob-
né byla postiZzena lesni sprava Srni
i dalsi lesni spravy. Rozsah tohoto
polomu je srovnatelny s kalamitou
z roku 1870. Polom padl rovnéz v NP

Phahled nahoditych tékel na Gzemi NP Sumava v letech 1964 - 2003
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Bavorsky les, kde byla jeho ¢ast na
plose 173 ha zamérné ponechana
pfirozenému vyvoji (kiirovcem napa-
dené polomy nebyly asanovany). Na
ceské strané polom padl v nejobtiz-
né&ji pristupnych mistech hrani¢niho
pasma. Piihraniéni rezim zté€Zoval
asanacni prace.

Zpracovani polomu se proto v roce
1985 zprvu soustredilo predevSim na
piistupnéjsi partie. Hlavni objem
polomu zustaval nedotéen. V roce
1986 ,pripadl® dal5i polom zejména
v naruSenych porostnich sténach.
Situace v pracovnich silach a inten-
zit€ zpracovani se oproti roku 1985
vyrazné€ji nezlepSila. Na nezpracova-
nych polomech se mnozil ktrovec.
V roce 1987 zacal jiz ktirovec ve vét-
S§im rozsahu napadat stojici stromy.
Na vypomoc pfi zpracovani kalamity
byli povolani délnici z dalsich lesnich
zavodu Zapadoceskych statnich lest
Vypomoci byly ukonceny v roce
1989. Obdobny pribéh mélo zpraco-
vani kalamity i na sousedni LS Srni.

Dne 21. prosince 1989 byla zfize-
na statni prirodni rezervace (SPR)
Modravské slaté o rozloze cca 3600
ha. Nasledné bylo lesnimu zavodu
branéno v asanaci kuirovcem napa-
denych stromt na jejim tzemi,
ackoli vynos Ministerstva kultury
CSR o zfizeni této SPR zadna takto
striktni ustanoveni neobsahoval.
V roce 1990 se zdala byt kiirovcova
kalamita na Sumavé témér zazZe-
hnana. Objem asanacnich zasaht
proti ktirovci poklesl v roce 1990 na
uzemi odpovidajicim soucasné roz-
loze NP Sumava na necelych
6 500 m3. Vyznamny podil na tom
vSak mél velky objem zpracovanych
polomt, do nichZ se podafilo znac-
nou ¢ast rojicich se ktirovea zachy-
tit (viz graf).

Drive nez byla tato ktirovcova kala-
mita zcela zaZzehnana, nastalo obdo-
bi nazorovych neshod. Jen v obdobi
mezi kvétnem 1989 a koncem bfezna
1991 (predchazejicim vzniku NP
Sumava) probéhlo k otazce zpracova-
ni ktrovcem napadeného dfeva
v oblasti Modravy nejméné 30 admi-
nistrativnich aktu.

Prubéh kuarovcové gradace a jeji
feseni po vzniku NP Sumava (obdo-
bi 1991 - 1996)

Dne 4. 4. 1991 se v prostoru
Modravskych slati nakonec podari-
lo dosahnout ponechani 3 830 m3
kuirovcem napadeného dieva roz-
ptyleného na vice mistech bez zpra-
covani. Tyto lokality se staly ohnis-
ky dalsiho Sifeni ktrovce
a rychlého rozpadu okolnich smr-
kovych porostti v mnasledujicich
letech.

V roce 1991, po vyhlaSeni NP
Sumava, bylo na zdkladé spoleéné-
ho rozhodnuti ministra Zzivotniho
prostfedi a ministra zemédélstvi



vydano ,Rozhodnuti o zptisobu hos-
podafeni v SPR Modravské slaté®.
V ném bylo mimo jiné stanoveno, Ze
z celkové rozlohy SPR 3 600 ha se
na cca 2000 ha nebude vubec hos-
podarit a nebudou se provadét ani
obranné zasahy proti kurovci.
Nasledovala série odvolani a dalSich
jednani, které vyustily v kvétnu
1992 v nové rozhodnuti, kterym
doSlo ke zmenSeni bezzasahového
uzemi. Objem kurovcem napade-
nych stromti v NP Sumava se z roku
na rok opét zvySoval. Meziminister-
ska jednani o problematice kurovce
v narodnim parku pokracovala
ivroce 1993 a 28. 4. 1993 vyustila
ve zfizeni kalamitniho Stabu. Jed-
nim z davodt pro jeho zfizeni byla
i skute¢nost, Ze na tizemi NP Suma-
va tehdy spravovalo lesy 5 subjektti.
Koordinace jejich <¢innosti byla
nedokonalda a komunikace mezi
nimi a Spravou NP a CHKO Sumava
velmi obtiZna. Pod vlivem ptisobeni
kalamitniho Stabu skutecné doslo
k dutsledné&jsi asanaci kurovcem
napadenych stromt. V souvislosti
s predanim lesti v narodnim parku
Spravé NP a CHKO Sumava 1. 7.
1993 pominul jeden z dtaivodt (koor-
dina¢ni) pro existenci kalamitniho
Stabu. Jeho ¢innost byla nasledné
ukoncena.

Postupny vzestup kurovcového
napadeni mezi léty 1991 az 1995, tj.
tésné€ po vzniku NP Sumava, souvisi
kromé objektivnich pfi¢in, danych
stavem lesa a souhrou klimatickych
extrému, také s faktory spolecensky-
mi. Nejprve s administrativnim boj-
kotem zpracovani polomti a ktirov-
cem napadenych stromu, pozdé&ji
s neujasnénosti koncepce a nedu-

SUMMARY

Bark Beetles and Windbreakages in the
Sumava NP (the Bohemian Forest) with
Regard to the Historical Context of
Environs

1. part

The previous part describes forest changes in
the Bohemian Forest caused by the human
economical activity, esp. during the last about
250 years. By that time predominantly mixed
forests with a high composition of fir and beech
became nearly only even-aged stands - spruce
monocultures. It deals with relations among
important windbreakages and gradations of
bark beetles from the first historically docu-
mented cases until the first half of the 1990es
of the 20@th century.

Changes raised by the forest management
have decreased ecological stability of forests
and simultaneously exposed them to unnatu-
rally high risk of windbreakages and bark beet-
le attacks. The first monitored and by number
facts in archive documented experience from
the Bohemian Forest refers to 1833 up to 1839
and shows that vast bark beetle outbreak is a
consequence of belatedly processed windbrea-
kages. At the late processed windbreakages
bark beetles multiplied and killed ten time
more live spruce trees than another time. This
knowledge influenced punctual windbreakes
processing in course of the next 30 years. After

slednou realizaci ochrannych opatfe-
ni. Vyznamnou roli sehral lidsky fak-
tor. V podtextu déni v obdobi let
1991 - 93 byl v NP Sumava i mocen-
sky a politicky boj o tzemi parku.
Tato skutec¢nost neni bez souvislosti
s pozd&jsim zpolitizovanim kauzy
Lklirovec* a s rozpoutanou medialni
kampani.

V roce 1993 az 1995 byla c¢ast roji-
cich se ktiroveti opét zachycena do
polomti a s nimi asanovana. To
ponékud zmirnilo nastup gradace.
Rozsev kurovce po tuzemi NP vSak
vzrustal. Znacéné, zpétné€ obtiZné
vycislitelné objemy ktirovcem napa-
denych stromu ztstavaly v té dobé
neasanovany.

Po zméné vedeni v roce 1994 doslo
i ke zméné koncepcéniho piistupu.
Zména zonace (zmenSeni rozlohy I.
zony o smrkové porosty, jimZz pred-
chozi hospodareni vtisklo znaky pro-
dukéniho lesa) byla jednim z krokt,
ktery mél polozit jasnou hranici mezi
stabilni porosty v I. z6né a ostatni
lesy, kde se bude proti kurovci
dtisledné zasahovat.

V roce 1995, po periodé teplych
a suchych let a silném semenném
roce smrku, doslo k prudkému vze-
stupu ktrovcového napadeni i v NP
Bavorsky les. V celych komplexech
pfihraniénich smréin na lesni spra-
vé€ Modrava, dotovanych ktirovcem
z rozsahlého bezzasahového tzemi
(cca 10 tis. ha) v NP Bavorsky les,
se tlumeni ktirovcové gradace stan-
dardnimi postupy stavalo nefreSitel-
né. Asanaci ktirovcem napadenych
stromt v piihrani¢éni oblasti s NP
Bavorsky les dochazelo ke stahova-
ni kurovce z bezzasahové casti
narodniho parku Bavorsky les do

windbreakage series during 1868-70 they did
not manage to process extend windbreakages
in time. It followed a great bark beetle gradati-
on when about 5-7 mil. m@ of the spruce
stands fell a victim to windbreakage and bark
beetles. All is well described in the novels by
Klostermann. However, already man-made
spruce stands had been attacked as the first,
nor the surviving rests of virgin forests were not
resistant. Large spruce stands that came into
existence after this disaster approached again
the risk maturity age (from the point of view of
windbreakage and bark beetles threat) in the
second half of the 20th century. Due to this
experience radical protection against bark beet-
les prevented from a serious gradation of them
up to the end of the Second World War.

Late processing of so-called bark beetle wood
because of post-war disorder along with dry
and hot weather in 1947 made for the bark
beetle gradation, nor the Bohemian Forest was
not saved from it.

Further described bark beetle gradation had
its starting impuls in extensive windbreakages
in 1983-4. On the Czech side of the Bohemian
Forest they did not manage to process them in
time because of their extends, lack of the wor-
kers and strict near-frontier regime. In the
Bavarian Forest NP they let about 170 ha
intentionally without processing. Bark beetle
gradation imminently connected with the lately
processed windbreakages happened to manage

asanaci oteviranych oslunénych
porostnich stén na ¢eské strané. Za
dané situace bylo v roce 1995 jako
reSeni prijato vyhlaSeni pfihranic-
niho bezzasahového uzemi na LS
Modrava v lokalité mezi Mokrtivkou
a Pytlackym rohem. Bezzasahové
uzemi bylo nasledné jesté rozsifeno
v roce 1996 a 1997 na konecnych
1 325 ha.

Nejveétsi objem kutrovcem napa-
denych stromu vSak byl asanovan
v relativné vlhkém a chladném roce
1996. Zpusobeno to bylo: promore-
nim tzemi NP Sumava kdrovcem
v disledku nedtisledné asanace
napadenych smrku v predchozich
letech, rozsifenim zasahti na plo-
chy ktirovcem napadenych smréin,
pfefazené v roce 1995 z 1. do IIL
zo6ny, zvySenou intenzitou vyhleda-
vani a zpracovani ktirovecem napa-
denych stromti na celém uzemi
NPS v souvislosti se zménou mana-
gementu, oslabenim porostt pred-
chozi periodou sucha a semennym
rokem (nedostatkem rezervnich
latek z predchozi vegetacni perio-
dy), nepfiznivym prabéhem zimy
a cCasného jara (vysoké teploty
a insolace pfi promrzlé pudé vedla
k vytranspirovani smrku). Negativ-
ni roli sehrala existence rozsahlého
bezzasahového tzemi v NP Bavor-
sky les, kde vrcholil rozpad hor-
skych smréin na hranicich s CR,
bez jakékoli ochranné zény vuci
uzemi Ceské republiky (na bavor-
ském uzemi ochranna zoéna o Sifi
500 - 1000 m vaci lesim mimo
~park® zfizena byla). Odtud se
kurovec ve sméru prevladajicich
zapadnich vétrd na tzemi NP

Sumava masové Sifil.

to a certain extent until 1990. After that extent
of bark beetle attack on the area of the present
Sumava NP again increased. More reasons
having acted there. Disagreements on the natu-
re conservation conception as for the bark beet-
le in the especially protected areas and compli-
cations connected with the transfer of the
forest management to the National Park Admi-
nistration caused inconsequent sanitation of
the bark beetle wood. Serie of the dry and hot
years supported bark beetle population deve-
lopment. On the other hand drought and seed
year of the spruce weakened forest resistance.
In the half of the 1990@s has appeared signifi-
cantly influence of the bark beetle expansion
from the core part of the Bavarian Forest NP,
vastly attacking the mountaneous spruce
stands near the state frontier. Uncontrollable
extent of spruce stands attack on the range rid-
ge caused in 1995 proclamation of the uninter-
vention area in the Sumava NP. In 1997 the
area was a little enlarged up to 1325 ha. In
1995 area of the 1st zone was reduced by exc-
luding of the economically utilized spruce
stands. It was assumed that the diminished
first zone can already stand up to bark beetle
attack, therefore it was proclaimed as uninter-
venting area. This idea, however, has not been
confirmed. At the rest of area the bark beetles
were affected consistently. The volume of sani-
tation actions against bark beetles culminated
in 1966.
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Mapovani vyskytu velkych selem
v CHKO Beskydy v obdobi 2003-2004

Dana BartosSova

.Karpatské hory, které pokrijvaji 209 256 km2, se tdhnou
pres sedm evropskych zemi a jsou Zivotné diileZitou tepnou pro Sireni
rostlin a ZivocCichii po celé Evropé. Nejvétsi pozornost poutaji jako posledni
oblast Evropy, mimo tuzemi Ruska, v niZ prezZivaji Zivotaschopné
populace nejvétsich evropskych savcii. Karpaty jsou domovem
velkych selem a dodnes v nich zZije kolem 8000 medvédii, 4000 vlkii,
3000 ryst a velky pocet divokych kocek. V Evropé, kde vice
nez 40 % savct hrozi vyhynuti, md populace karpatskych selem
nesmirnou hodnotu. ,, (Karpaty na prelomu milénia, 2002)

Okraj Karpat zasahuje i do vychodni ¢asti naSeho sta-
tu. V chranéné krajinné oblasti Beskydy (1160 km2), kte-
ra se nachazi na zapadnim okraji Zapadnich Karpat, Ziji
opét jiz fadu let vSechny tfi druhy velkych predatoru -
rys ostrovid, medvéd hnédy a vlk. Jejich navrat zatim
alespon do ¢asti tizemi Ceské republiky ma velky vyznam
jak z hlediska perspektivy téchto druhu, tak i kvality
horskych biotopti a je dulezity i pro vytvoreni realného
vztahu verejnosti k témto Zivoc¢ichtim opfedenym mnoha
predsudky.

Snad Zadné jiné Zivocichy ¢clovék nepronasleduje bez-
ohlednéji nez prislusniky fadu Selem. Tak se stalo, Ze
puvodni beskydsti rysové, medvédi a vlei byli zhruba
do konce 19. stoleti zcela vyhubeni. Béhem druhé polo-
viny 20. stoleti, v dusledku zvySené ochrany téchto
druhti na Slovensku a v Polsku, se velké Selmy do Bes-
kyd postupné vratily a v soucasné dobé Zije na tizemi
CHKO Beskydy mala ale pomérné stabilni populace
rysd, nékolik medvédu a nékolik vlkta. Ochrané vzac-
nych Selem, které jsou pro svij prirozené ridky vyskyt
velmi zranitelné, vénuje Sprava CHKO Beskydy (dale
jen ,sprava®) trvale velkou pozornost. Od doby svého
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zalozeni v roce 1973 zaznamenava a shromazduje
informace o Selmach v oblasti Beskyd a snazi se pfi-
spét k jejich ochrané (ochrana biotopu, informovanost
verejnosti aj.).

Od roku 1985 sprava kazdoro¢né organizuje mapo-
vani vyskytu velkych Selem, zjednoduSené nazyvané
,s¢itani“. Mapovani, které bylo zpocatku zaméreno
pouze na zjiStovani rysa, je provadéno v unoru aZz
bfeznu. V této dobé€ probiha pareni rysti a jednotliva
zvifata se navzajem vyhledavaji, pohybuji se i po
hu pomérné snadno nalézt jejich stopy. Po prokazani
navratu vlka do Beskyd v roce 1994 byl zahrnut do
sledovani i vlk. Vyjime¢né se pfi mapovani podari
potvrdit vyskyt medvéda, avSak ¢astéji se znamky pri-
tomnosti nasi nejvétsi Selmy nachazeji az od dubna.
Kromé Selem jsou zaznamendavana pozorovani dalsich
vzacnych druht Zzivo¢ichti. CHKO Beskydy primo
navazuje na javornickou ¢ast CHKO Kysuce (cca
350 km?2) a v ramci vzajemné spoluprace sprav obou
CHKO je mapovani jiZ nékolik let provadéno v obou
chranénych oblastech souc¢asné.

Mapovani je dobrovolna akce,
které se ziucastnuji pracovnici spra-
vy, dobrovolni spolupracovnici
(strdZ ochrany pfirody, clenové
CSOP, Hnuti DUHA a dalsi zajemci
- mezi nimi také kolegové z jinych
pracovist statni ochrany pfirody).
Neékteré udaje byly ziskany od mist-
nich lesnikti a mysliveti. Uéastnici
mapovani predem absolvovali Sko-
leni v rozliSovani znamek pritom-
nosti Selem zajisténé spravou (tato
Skoleni probihaji kazdoro¢né pri

Pohled z Pusteven na NPR Knéhyné-Certiv
mlyn s vyskytem vzacné fauny (rys
ostrovid, medvéd hnédy, vlk, tetFev
hlusec, jerabek lesni, ¢ap ¢éerny, krkavec
velky aj.)

Foto D. Bartosova



Srnec strZzeny rysem (hlavu srnce si vzali myslivci) pod NPR NoFici,
Foto D.Bartosova

k.u. Trojanovice, , séitani” 2002

setkani dobrovolnych spolupracovnik®i). Proskoleni
byli také ¢lenové Hnuti DUHA, tzv. ,vléi hlidky®, ktefi
se jiz pred né€kolika lety aktivné zapojili do ochrany
vzacnych Selem. Trasy byly voleny tak, aby byly pred-
nostné zkontrolovany lokality s dlouhodobé znamym
vyskytem Selem. Byly vedeny po turistickych chodni-
cich a lesnickych komunikacich - pohyb mimo né
nebyl doporucen z bezpecnostnich dtavodu i v zajmu
zachovani klidu volné Zijicich Zivo¢ichti. Béhem mapo-
vani ucastnici provadéli fotodokumentaci stop a dal-
Sich zjisSténych znamek pfitomnosti Selem, mérili sto-
py, pfipadné zhotovili jejich sadrové odlitky a sebrali
nalezeny rysi, vléi nebo medvédi trus. Vzorky trusu
byly predany k odborné analyze specialisttim do Usta-
vu biologie obratlovcd AV v Brné. Udaje z mapovani
provedeného v roce 2003 byly zaslany formou pisemné

2001

Stopa medvéda
v NPR Radhost, k..
Trojanovice, duben

Foto D. Bartosova

v oblasti Velkého
Polomu, k.ui. Mosty
u Jablunkova

Stopa rysice se dvéma mladaty, PR Smrk,
k.i. Celadn&a, 2003 Foto B. Telnarova

zpravy Ministerstvu Zzivotniho prostfedi a Agentufe
ochrany prirody a krajiny CR a byly zvefejnény ve zpra-
vodaji Spravy CHKO Beskydy ¢. 2., 2003. Podrobné
vysledky mapovani, vcetné fotodokumentace a sadro-
vych odlitkti jsou uloZeny na pracovisti Spravy CHKO
Beskydy.

Pro posouzeni aktualniho stavu Selem bylo vyuZzito jed-
nak dlouholetych poznatkti spravy, dale vysledkti mapo-
vani z roku 2003, dosavadnich vysledki mapovani pro-
vedeného v unoru 2004 a udaji ziskanych mimo
mapovani, v obdobi od konce roku 2002 do biezna 2004.

Pfi hodnoceni vysledkll s¢itani je vZdy nutno vychazet
ze skutecnosti, Ze jednotlivi Gcastnici nezavisle na sobé
mohli mapovat stejného jedince, coZ se pii kaZdém
mapovani v tfadé pripadua stalo. Pfi zvaZovani poctu
Selem je pak tfeba brat v tvahu dosavadni poznatky

Nalez stopy - ey
mladého medvéda B
PFi mapovani selem
v roce 1993

el

Foto M. Turek ]
L

”
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Miladata medvéda hnédého jsou zvédava a velmi aktivni.
Medvidek na snimku je ptlroéni samec o hmotnosti kolem 40 kg
Foto D. Bartosova

o vyskytu Selem a velikost teritorii jednotlivych druht
uvadénou v odborné literatutre, pricemz v pripadé Beskyd
jsou smeérodatné udaje ze slovenskych a polskych Kar-
pat. Voditkem jsou také rozmeéry stop jednotlivych zvirat,
které vS8ak mohou byt zkresleny pocasim a zplisobem
meéreni riznymi mapovateli. Naproti tomu lze fici celkem
jisté, Ze opakovana zjiSténi Selem na stejnych lokalitach
bé&hem celého roku svédci o tom, Ze jsou pro né tato mis-
ta atraktivni a potvrzuji v podstaté trvaly vyskyt zjiSté-
nych jedincti v uré¢itém tzemi.

K predstavé o velikosti teritorii velkych Selem nam
poslouzi udaje z odborné literatury: Velikost teritoria
rysa na tizemi byvalého Ceskoslovenska muize zahrno-
vat 10-30 km2 (Cervena kniha, 1989), v Polsku dosa-
huje denzita rysa 1,9-3,2 jedincti/ 100 km? (Akéné pla-
ny pre ochranu velkych Seliem v Eurépe, 2001).
Velikost teritoria medvéda na Slovensku ¢ini 10-30 km?
(HELL, SLAMECKA, 1999). Velikost teritoria u vlka je
uvadéna pramérné 200 km? pro jednu smecku (infor-

mace z konference o vlcich v Polsku, 2003). Podle dal-
§ich polskych informaci pokryva teritorium jedné vléi
smecky od 90 km2 (v horach), do 300 km?2 (v niZinach)
(NOWAK, 2000). Findo sledoval pomoci radiotelemetrie
na Slovensku dva vlky a velikost jejich teritoria urcil
piiblizné na 82 km?2 (HELL, SLAMECKA, GASPARIK,
2001). Velikost teritoria Selem mutiZe byt velmi rozdilna
a kolisa podle mnozstvi koristi (u rysa a vlka) ¢i potra-
vy obecné (u medvéda), jeji dostupnosti, typu krajiny,
hustoty lidské populace, velikosti smecky (u vlka) nebo
jinych faktora (HELL, SLAMECKA, GASPARIK, 2001).
Biotop Selem v oblasti Beskyd tvori souvislé horské
lesy. Lesy pokryvaji kolem 70 % tzemi CHKO, tj. asi
700 km?2. Priblizné polovinu zalesnéné plochy pokryva-
ji smrkové monokultury, takZe uzivnost prostiedi obec-
né bude niZ8i nez napf. ve stfedoslovenskych horach.
Priklonime-li se proto v podminkach Beskyd spiSe
k rozsahlejSim teritoriim, mohlo by v CHKO Beskydy Zit
priblizné 23 ryst, zhruba stejny pocet medvédu a moz-
na tfi smecky vlk. Ve skutecnosti se tomuto stavu bli-
Z1 pocetnost rysa, zatimco populace vlka a medvéda se
pravdépodobné stale teprve vytvareji. Je tfeba mit na
paméti, Ze nové vznikajici populace velkych Selem jsou
citlivé a nestabilni a ztrata jednoho nebo né&kolika
jedincti (ihyn, odlov) mtiZe zabrzdit nebo na ¢as zasta-
vit jejich vyvoj.

Vysledky mapovani z obdobi 2003-2004

Rys ostrovid (Lynx lynx)

V soucasné dobé obyva rys ostrovid celé hornaté uze-
mi CHKO Beskydy. Podle mapovani v roce 2003
a poznatkli ze zimniho obdobi 2002/2003 byl pocetni
stav populace orienta¢né odhadnut na tfinact aZ sedm-
nact ryst. Od konce prosince 2002 do dubna 2003 bylo
ziskdano 64 udaju o pfitomnosti rysa. VétSinou se jed-
nalo o pozorovani rysich stop, méné casté byly nalezy
zbytku kofristi (2 srny, 2 srnci, veverka, zajic) a vzacné
byl rys spatfen. Z méreni stop vyplynulo, Ze nejvétsi
zjisténé rozmeéry cerstvych stop byly nasledujici: pfedni
stopa - délka 9 cm, Sifka 8,5 cm, zadni stopa — délka
8 cm , Siftka 7,5 - 8 cm. Stopy mladych ryst mérily
kolem 5 - 6 cm. Podle velikosti stop nejvétsi rysové
(dospéli - mozna samci), s predni stopou 8-9 cm, byli

Od némeckého ovéiaka se vik lisi na prvni pohled. Deta:ly typické pro vika: vysoké nohy, svésena ohanka, s:roka hlava, kratké usni

boltce, sikmé Zluté oci, obli¢ej s charakteristickou , vIéi” kresbou, v zimé bohaty kréni | - u

jsou dvouleti vici (samci) o hmotnosti cca 45 kg
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Na obou snimcich
Foto Karel Broz
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zjisténi ve Vsetinskych vrsich (1), v MS Beskydech na
Knéhyni (1), Trojacce — oblast Smrku (1), Kozubové (1).
Takto velkych jedincu je jisté o né€co vice, avsak chybi
slezskych Beskyd a z Javorniki. Rozméry vétSiny pozo-
rovanych stop se pohybovaly mezi 6-7 cm. Nejmensi
stopy, svédcici o pritomnosti mladat, byly zjiStény
v Javornikach (Makyta), v Moravskoslezskych Besky-
dech (Smrk, Lysa hora) (Zpravodaj Spravy CHKO Bes-
kydy, 2003).

Pri zatim poslednim mapovani, které se uskutecnilo ve
dnech 21.-22. 2. 2004, sehralo jako obvykle dulezitou
roli poc¢asi. Vzhledem k tomu, Ze 1-2 dny pred akci
v oblasti Beskyd snéZilo, byly zjiStény pouze Cerstvé rysi
stopy staré pravé 1-2 dny. Pravidelni uéastnici scitani
prosli své obvyklé trasy vedouci pres izemi, kde se ryso-
vé nejcastéji zdrzuji a pri patrani po stopach teézili ze zku-
Senosti z minulych let. Celkem bylo na tizemi CHKO Bes-
kydy zjiSténo sedmnact ryst. Z tohoto poctu bylo
jedenact rysti potvrzeno v Moravskoslezskych Besky-
dech, tfi rysové ve Vsetinskych vrSich a tfi rysové
v Javornikach.

Vyskyt ryst byl prokazan na téchto lokalitach (v zavor-
ce je uveden pocet jedincu zjiSténych na jednom misté
najednou, tj. 1 — jeden jedinec, 2 - dvojice, 3- trojice):

Moravskoslezské Beskydy - Velky Polom (1), Prasiva
(1), Travny (2), Tésinocka (2), Smrk (2), Knéhyné (2 ), Tro-
jacka (1),

Vsetinské vrchy - oblast Tanecnice a Brodské (3),

Javorniky - oblast Makyty (3).

Lokality se zjisténym vyskytem rysu jsou jedna od dru-
hé pomérné vzdalené a jsou od sebe oddéleny napf. mno-
ha kilometry ¢lenitého horského terénu, velkou vodaren-
skou nadrzi nebo osidlenym udolim, takZe lze témeér
s jistotou usuzovat, Ze se jednalo o rtzné jedince. Jen
v pfipadé Knéhyné a Smrku by pfi blizkosti obou hor
snad mohlo jit o dva stejné jedince, avSak u ryst zjisté-
nych na Smrku byly naméfeny vétsSi rozmeéry stop, nez
u rysu zjiSténych na Knéhyni.

LetoSnim mapovanim nebyl potvrzen vyskyt rysa ve
Verovickych vrSich, které leZi v severozapadni casti
CHKO Beskydy. Podle ¢astych nalezli stop, strZzené
kofisti i pfimych pozorovani v minulych letech se zde
rys vyskytuje viceméné trvale — naposledy byl spatifen
v prosinci 2003. Rys nebyl momentalné prokdazan ani
v Ondfejniku, coZ je horsky komplex mimo CHKO Bes-
kydy, do néhoz rys pfechazi z Moravskoslezskych Bes-
kyd pres udoli Kuncic p. O. a Celadné. Posledni infor-
mace o vyskytu rysa v tomto uzemi pochazi z roku
2003.

Dlouholeta pozorovani véetné téch letoSnich potvrzuji,
Ze utocistém rystt v . CHKO Beskydy trvale zustavaji
oblasti nejvySsich hor. V Moravskoslezskych Beskydech

Stopa vika z oblasti Lysé hory, k.u. staré Hamry, , s¢itani” 2002
Foto P. Popelar

to jsou Smrk, Knéhyné, Certiv Mlyn, Lysd hora, Travny
a pohrani¢ni tzemi mezi Velkym Polomem aZ Bumbal-
kou. V Javornikach patfi k vyznamnym rysim lokalitam
hlavni hfeben, zejména oblast Makyty, a ve Vsetinskych
vrsich rovnéz hlavni hieben, priéemz nejatraktivnéjsi pro
tyto tuto Selmu jsou ¢asti s mimoradné ¢lenitym a str-
mym terénem.

Vik (Canis lupus)

Poznatky z roku 2003 potvrzuji pohyb vlkt prakticky
na celém uzemi Moravskoslezskych Beskyd a v Javor-
nikach. Pri velké pohyblivosti a rozsahlych teritoriich
téchto Selem je vSak velmi obtiZzné i jen odhadnout
jejich pocet. Pritomnost vlka, stejné jako rysa, byla pri
mapovani v roce 2003 nejcastéji zjiSténa podle stop ve
snéhu. Obcas byl nalezen VI¢i trus, vyjimecné zbytky
koristi (jeleni a srnéi zvér). Do hodnoceni mapovani byla
stejné jako u rysa zahrnuta pozorovani v obdobi od
konce prosince 2002 do dubna 2003. Z této doby bylo
zaznamenano 32 pobytovych znakt (stopy, trus, strze-
na kofist). Mimo to byla nahlaSena ¢tyfi pfima pozoro-
vani vlka, ktera vsak je tfeba brat s rezervou (nelze je
zpochybnit, ale ani ovérit). Namérena délka vléich stop
se pohybovala od 9 cm do 13 cm, nejcastéji 11 a 10 cm
Namérena Sitka stop se pohybovala od 6,5 cm do 11,5
cm. U nékterych stop vypadaly dva pfedni prsty jako
srostlé v dolni ¢asti briSek. V 17 pripadech byla uvadé-
na stopa jednoho jedince, ve dvou pfipadech stopy dvo-
jice vlku, ve dvou pripadech stopy trojice vlku a ve tfech
piipadech stopy smecky tfi az ¢tyr vlka. Vlci pohybuji-
ci se ve dvojicich nebo ve vétsi smecce Sli nékdy ve stej-
né stop€ za sebou a pocet vlkt bylo moZno zjistit tepr-
ve tehdy, kdyZ se stopa zdanlivé patfici jednomu zvifeti
rozdélila ve vice stop.

Od jara do podzimu bylo moZno pritomnost vlka zjis-
tit také podle Skod na ovcich. V pastevecké sezoné
v roce 2003 provedla Sprava CHKO Beskydy na tzemi
CHKO a v navazujicich lokalitach Setfeni 8 utokt vkl
na ovce. Vlei pri nich usmrtili patnact ovei, dalsi tfi
zranéné vI¢i utok prezily. Vlci ttocili v obcich Staré
Hamry, Celadna, Kunéice pod Ondrejnikem, Horni Be¢-
va (Moravskoslezské Beskydy) a Novy Hrozenkov
(Javorniky). Zatim vyjimecny v podminkach Beskyd byl
utok vlkta na hovézi dobytek, konkrétné koncem pro-
since 2002 na novorozené tele ve stadu, které je chova-
no po cely rok venku (k.d. Navsi u Jablunkova).

Pozndmlka: V roce 2003 sprava dale Setfila jeden pfi-
pad oveci usmrcenych rysem (k.i. Novy Hrozenkov)
a dva pripady ovci usmrcenych nebo téZce zranénych

VIci trus, oblast Bobku na ¢eskoslovenském pomezi, k.u. Bila,
Foto P. Popelar

., SCitani” 2003
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medvédem (k.d. Huslenky a Lidecko). Blize bude téma
Skod zpracovano v nékterém z dalSich ¢isel tohoto
casopisu.

Pfi mapovani ve dnech 21.-22.2. 2004 byly nalezeny
cerstvé pobytové znaky vlkt (stopy, trus) na moravsko-
slovenském pomezi v Moravskoslezskych Beskydech
(Maly Polom, Bily Kriz) a v Javornikach (Cernanska
Kycera). Na ostatnim tizemi CHKO Beskydy nebyl
v uvedeném terminu vyskyt vlktl zachycen. Presto jsou
ziskané udaje v souladu s dosavadnim zjisténim, Ze
vlci se nejéastéji zdrzuji v horach na moravskosloven-
ském pomezi. RovnéZ se opét potvrdilo, Ze urc¢iti jedin-
ci v podstaté neustale pfechazeji statni hranici a pohy-
buji se jak na ceském, tak na slovenském tuizemi. Cela
pohranicni oblast je vyznamna nejen z hlediska migra-
ci vlku, ale i dalSich druhti savcu (rys, medvéd, jelen,
prase divoké aj.).

Medvéd hnédy (Ursus arctos)

Mapovani vyskytu Selem v Beskydech neni vyslovené
zaméfeno na medvéda, protoZe probiha v predjafi, kdy
medvédi vétSinou jesté spi. Vyjimecné se i v tuto dobu
podafi zjistit pfitomnost medvéda, obvykle podle nalezu
stop ve snéhu. Nejcastéji vSak byva vyskyt medvédt pro-
kézan mimo zimni obdobi.

Beskydy jsou v ramci Karpat okrajovym biotopem med-
véda a tento okraj ,pulzuje v souvislosti se zménami
pocetnosti medvéda v navazujicim medvédim arealu na
Slovensku. Medveédi se v Beskydech vyskytuji trvale od
70. let minulého stoleti (HELL, SLAMECKA 1999). V sou-
casné dobé zije v CHKO Beskydy nékolik medvédu (pod-
le hrubého odhadu minimalné 5 jedinct). Jejich Gtocis-
tém jsou pralesovité porosty v nejklidné&jSich ¢astech hor,
kde jesté nedoslo k fragmentaci lesnich celkd vystavbou
lanovek, sjezdovek, rekreaénich stfedisek apod.
V poslednich letech byly ziskany informace o vyskytu
medvédl v oblasti Smrku, Travného, na klidné&jsich tbo-
¢ich Lysé hory, v Radhostskych Beskydech a v horach na
moravskoslovenském pomezi ve vychodni ¢asti Beskyd
a v Javornikach. Od konce roku 2002 byl zaznamenan
vyskyt medvédu na té€chto lokalitach: v zari 2002 byla
pozorovana stopa mensiho medvéda v pralese Mionsi
(k.i. Dolni Lomna, Horni Lomnd), v fijnu 2002 stopa
medvéda na Smrku (k.u. Celadnd) a stopa dalsiho med-
véda v Javornikach (k.d. Velké Karlovice). Zacatkem led-
na 2003 byla vidéna stopa mensiho medvéda v Javorni-
kach (k.d. Velké Karlovice) a pfibliZzné ve stejné dobé bylo
zaznamenano piimé pozorovani medvéda (k.d. Malé Kar-
lovice). V nasledujicim obdobi byli medvédi opakované
zjiSténi opét v oblasti Smrku, Mionsi a vychodni casti
Javorniktl (Velké Karlovice). Spole¢né pro tyto lokality je
existence zachovalych a chranénych pralestt (PR Smrk,
NPR Mionsi, NPR Razula spolu s nedalekou slovenskou
rezervaci Hricovec), dale odlehlost téchto tizemi a souvis-
1€ lesni celky vyrazné€ nedotéené lidskymi aktivitami véet-
né stavebnich.

SUMMARY

DalSi zajimava zoologicka pozorovani

Pfi mapovani velkych Selem v obdobi 2003-2004 byl
sledovan vyskyt dalSich chranénych zZivoc¢icht. K nejcen-
né&jSim udajim patii pozorovani kohouta tetfeva hlusce
na Smrku v tiinoru 2003 a pozorovani pobytovych znakt
tetfeva (stopy kohouta a slepic, trus) v bfeznu a dubnu
téhoZz roku. DalSi zaznamenana pozorovani se tykala
napf. téchto druhti: jefabek lesni, kuliSek nejmensi, pus-
tik bélavy, vyr velky, holub doupnak, datlik tfiprsty,
strakapoud bélohtbety, lednacek ficni, krkavec velky,
tuhyk Sedy, vydra fi¢ni, jezevec lesni.

Ucastnici séitani si vSimali také vlivu velkych Selem na
ostatni voln€ Zijici Zivo¢ichy. Na lokalitach se zjiSténym
vyskytem vlkt a rystt byla béZné€ zaznamenavana pfi-
tomnost dalSich Zivo¢iSnych druhti, tedy i potencialni
koristi Selem (jelen evropsky, srnec, zajic polni, liSka
obecna, kuny, misty prase divoké aj). Z toho je zfejmé, Ze
tam, kde velké Selmy Ziji trvale, nepredstavuji Zadnou
hrozbu pro existenci ostatnich zvirat, naopak postupné
se vytvofi pfirodni rovnovaha blizka ptivodnim pfirodnim
pomérum.

Zavéry

Udaje o velkych Selmach ziskané pfi mapovani jsou
prubézné doplinovany o zoologicka pozorovani béhem
roku. I kdyz je Sprava CHKO Beskydy pracovné vytiZe-
na piedevsim jako spravni organ, snaZzi se mit alespon
zékladni prehled o aktualnim stavu vzacné fauny.
Vysledky mapovani velkych Selem jsou jisté zatiZeny
uré¢itou chybou a nelze podle nich presné stanovit
Presto jsou dulezitym voditkem pro dalsi kroky statni
ochrany prirody pfi ochrané chranénych druhu i jejich
prostfedi. Mapovani ma vyznam rovnéZ z hlediska
popularizace ochrany Selem a lze je pojmout i jako zaji-
mavy vylet a sportovni akci. Pri této prilezitosti Sprava
CHKO Beskydy dékuje vSem ucastniktim za spolupra-
ci a dalsim spolupracovnikiim za ochotné poskytnuti
informaci.

V ramci programu Natura 2000 je CHKO Beskydy
navrzena jako tzemi vyznamné z hlediska Evropského
spolec¢enstvi (pSCI) pro rysa ostrovida, medvéda hnédého
a vlka. Vliv tohoto opatfeni na ochranu velkych Selem
ukaze cas.
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Mapping of the Large Carnivores in
the PLA Beskydy in 2003-2004

The Carpathien mountains extend to the 7
European countries and recently about 8000
bears, 4000 wolves, 3000 lynx and a high number
of the wild cats were recorded there. The edge of
Carpathiens trespass upon the Czech border. In
the Protected Landscape Area (PLA) Beskydy (1160
km?) at the western part of the Carpathiens there
live lynx, bear and wolf. Mountain biotopes offer
them good conditions for their survival. PLA Bes-
kydy administration organizes each year mapping
of large carnivores occurrence. This activity is car-
rying out in February and March, primary focused
on lynx and after the wolf returning into Beskydy
Mts. in 1994, it was included as well. Exceptional-
ly also bear occurrence has been recorded during
the mapping action. (There has already been a
good cooperation between PLA Beskydy and neigh-
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bouring PLA Kysuce in Slovakia as for the mapping
in the both PLAs at the same time).

Lynx (Lynx lynx) occupies the whole mounta-
in area in Beskydy Mts., in 2002-2003 the lynx
population was estimated about 13-17 animals.
This year 17 lynx were confirmed according fin-
dings of their traces (it means 11 in Morav-
skoslezské Beskydy Mts., 3 in Javorniky Mts.
and 3 in Vsetinské vrchy Hills).

Wolf (Canis lupus) — information from the
region confirm occurrence of those animals on
the whole area of Moravskoslezské Beskydy
Mts. and Javorniky Mts. During this year’s
mapping were found fresh wolfs’ traces (tracks,
droppings) in Moravskoslezské Beskydy Mts.
near the CR-SR border. Certain individuals still
cross the state border and occur on the territo-
ry of the both countries.

Brown bear (Ursus arctos). Occurrence of
the bear is being usually proved with the

exception of winter seasons. Beskydy Mts.
means for the bears in the range of the Car-
pathians only edge biotope and this edge is
moving in connection with the abundance
changes of bears in the area of the Slovak
mountains. Very important for the bear
occurrence seems to be esp. region of the pre-
served range of the mountain virgin forests
(Nature Reserve of Smrk, National Nature
Reserve of Mionsi and Razula, together with
near-by Slovak reserve Hricovac) and also
remoteness of these areas and continuous
forest stands untouched by the human activi-
ties (incl. building).

For the carnivores mapping is very important
also public relations, esp. cooperation with
volunteers and a next data utilizing for the PLA
area promotion and strengthening of the public
interest in the conditions and conservation of
these animal species.



Continued from page 226

ly nineties, when the conservation of environ-
ment and of nature was supported by public at
large, today we may state, with a certain sor-
row, the situation looks essentially different.
Conflicts between environmental conservatio-
nists, conservationists of nature in particular,
and the ,promoters of economic progress“, con-
structors of transport infrastructure, industrial
enterprises or sports grounds are a current
everyday matter. Many mayors regard nature
conservationists as their enemies.

While in the early nineties the Parliament
explicitly was friendly inclined to the acceptan-
ce of ,green” laws, the today’s atmosphere is a
suspicious and sometimes even a strictly hosti-
le one. Let us give some thoughts to this actual
experience and let us try to answer the questi-
on, why the situation has changed so dramati-
cally.

One partial answer is: People are worried
about other things than they were fifteen years
ago, when our environment was so far devasta-
ted that a quick improvement was considered
an urgent priority, for the government in parti-
cular. The evironmental status could have been
significantly improved, also thanks to a broad
support by public at large and to big financial
means. The people believed we have got the
worst behind us, and now there are other
things to care for. We are confronting ourselves
with Europe, especially with economic results,
with the prosperity in the West: we want to
achieve the same standards quickly. It seems
nature conservation will not much help us in
this quest, on the contrary, it even rather slows
down our strive.

This, however, is only one part of the answer.
I am convinced, we have, to a considerable
extent, created this situation ourselves: I mean
us, environment and nature conservationists
including myself. The Act No 114 gave us a
mighty weapon which we have been often using
unreasonably or even misusing. Often we were
usurping a position of those who had the best
knowledge of everything and who had a good
support for their, certainly well-meant activiti-
es. The result is an estrangement between a
major part of public and nature conservation,
and a growing feeling nature conservationists
be bunglers, enemies of free decision-making
and economic well-being.

The amendement of the Act No 114 opens a
new chapter in the Czech nature conservation.
Many new activities will follow, particularly tho-
se connected with introducing the Natura 2000
system. Let us learn from the past, do not repe-
at old faults. I am suggesting seven items which
could be helpful in achieving this goal:

1. The first and the most important item,
which actually all other items are derived from,
is identical with the title of my whole text: part-
nership instead of paternalism. It simply
means to regard everybody, whom we are argu-
ing any nature conservation matter with, as our
partners and not as enemies or in a better case
uninformed people who must follow our orders:

orders which they should not and cannot act
against, and which they are not allowed to
doubt of, because anyhow they do not under-
stand them. The people we are dealing with
often are elected representatives of public admi-
nistration, owners defending their legitimate
rights, representatives of different but often
important interests, or quite simply thinking
human beings and our neighbours. Nature con-
servation is no all-embracing doctrine superior
before everything, but an equally partial inter-
est as other partial interests are. If we accept
the concept of sustainable development, then
nature conservation is only a component (what-
soever an important one) of only one of its pil-
lars. Let us then change our often authoritari-
an, uncompromising and disparaging attitude,
and let us be equal partners is an open dialo-
gue.

2. A big shortcoming is the present very com-
plicated and often controversial legislation little
sensitive to those whom it should rule. The goal
must be a ,friendly“ legislation, i.e. a legisla-
tion easy to understand and fully transparent.
A special attention should be ascribed to a sim-
ple and univocal administration. At present,
practically all environmental controversies are
related to administrative procedures, where
public administration officers often are commit-
ting errors: the errors, however, are only partly
their fault, being caused by a too complicated
legislation.

3. It is necessary to ensure a consistence
and predictability of the decision making. All
levels and identical matters need identical deci-
sions be made. The decisions also have to be
fully predictable. A prequisite is not only suffi-
ciently clear and complete legislation, but also
first-rate and comprehensive enough methodo-
logical guidelines and other materials to be pre-
pared by the Ministry of Environment. Those
materials must contain particularly a clear and
comprehensible to all explanation of basic
terms. A good example of that is the landscape
character, the explanations of which often are
very licentious. The fact should not be ignored
that all such documents are public, and should
be available not only to relevant officers but
also to public at large: the best format would be
an electronic one.

4. Environmental conservation generally,
and nature conservation particularly are a com-
plicated matter of many levels, and the enforce-
ment of public administration does concern
many things at the same time. Usually, all
aspects have not a same importance: should we
pedantically insist on every detail, the whole
thing can turn against itself with no final result.
Therefore it is necessary to act reasonably, get
concerned with main things, and learn the
difficult art of distinguishing the difference bet-
ween important and less important, provided
important things must be insisted on.

5. For the time being, a typical phenomenon
are numerous cases in which confrontations,
often bitter ones, of environmental and nature
conservation with various development plans
(constructions of roads or motorways, sport

centres etc.) do happen. Conflicts do arise also
in questions of abiding or setting up the conser-
vation status and régime in different protected
areas, and are to be expected during the estab-
lishment of Natura 2000 areas. The goal, howe-
ver, is calm and constructive handling inste-
ad of confrontation. This of course should be
started in good time, and mutually beneficial
solutions should be sought with a readiness to
compromise. Often with us a bad habit of an
obligation of the so called negotiation is beeing
applied: this actually means a mere announce-
ment of a certain decision without any willing-
ness to even minor withdrawals and compromi-
ses. Any real negotation, however, has to be a
dialogue, a two-way communication, and a
quest of solution acceptable to all parties, even
if it should be ideal for nobody.

6. Let us anticipate that we are not the only
party interested in a healthy environment and
in an undisturbed nature. Really we have many
allies, whom we often repulse by our rigid,
unbending and even preventively hostile attitu-
des.

Let us find allies, wherever this is possible.
They may be recruited among anglers and fis-
hermen, among foresters or farmers, but even
many other people stand on our side often in-
cluding businessmen and certain representati-
ves of public administration. Not accidently
many mayors are past or present members of the
Czech Union of Nature Conservationists. It
should, however, be kept in mind that usually an
alliance is emerging from two-side advantages,
and therefore we must be ready to offer somet-
hing. On the other side, an ally might easily be
lost, should the confidence be disappointed.

7. Many quarrels and conflicting situations
do arise quite simply due to a misunderstan-
ding. There is a lack of information, and parti-
cularly of communication. We should always
provide most precise, comprehensible, rele-
vant and at the same time positive informa-
tions. Those certainly should not be detailed
scientific data moreover presented in an incom-
prehensible technical language. The messages
must be relevant, i.e. important for the addres-
sees; only really important things have to be
told. Informations also should bear a highly
positive character.

The endorsement of a new law alone, even
should we not be in all details fully satisfied
with the final wording, has to be considered as
an important victorious battle. This or that vic-
tory is, however, not as important as winning
the whole war. It is a war of hearts and souls
of those people who should acclaim the conser-
vation of environment and nature. Should this
not happen, then any laws, orders or other
tools are not in the position to save our envi-
ronment and our nature.

Bedfich Moldan

Director, Centre for Environmental Affairs of

the Charles University

Minister of the Environment

of the Czech Republic 1990 - 1991
Honorary President of CSOP - the Czech
Union of Nature Conservationists

Mezioborova konference k 50. vyroéi
vyhlaseni CHKO Cesky raj

V roce 1955 bylo jako prvni velkoplo$né chranéné tizemi
v Ceskoslovensku vyhlasena chranéna krajinna oblast Ces-
ky raj. Cesky raj je krajinou, ktera si do dnesnich dnu
zachovala své genium loci, je krajinou a prostredim, kde se
zachovala mista vzacnych biotopti pfirodnich hodnot. Je to
tedy krajina nesmirné atraktivni a proto je v souc¢asné dobé
v rostouci mife prfedmétem znac¢ného zajmu rozli¢nych, vice
¢i méné udrzitelné koncipovanych a v razné mife environ-
mentalné kvalitnich rozvojovych projektti.

Existuji také zameéry, které by nenavratné poskodily jedi-
neéné hodnoty Ceského rdje. Jedna se napf. o zamér
vystavby rychlostni komunikace R35 v trase Turnov - Ji¢in,
o zamér vybudovani rychlostni Zelezni¢ni traté Liberec -
Turnov - Ji¢in - Hradec Kralové a o zamér vyuziti Ceského
raje jako mezinarodni cilové misto pro priliS konzumné
pojaté a pro prirodu a zachovani (environmentalné nepiiz-
nivé) formy cestovniho ruchu.

Je treba, aby se sesli odbornici z raznych védnich oboru,
ktefi by jako vysledek své debaty dokazali navrhnout systém

pribézného sledovani a ochrany puvodnich a jedine¢nych
hodnot piskovcovych skalnich mést a jejich Setrného vyuziti
z hlediska ochrany prirody a krajiny a tim pro rozvoj poznani
a osobnosti ¢lovéka i jeho vztahu k pfirodé.

. . Mistem setkani budg L.
CESKY RAJ V ROCE 2005 V MESICI RIJNU

Navrhovana témata mezioborové konference:
I. Duse a pamét krajiny Ceského réje;
II. Udrzitelné souziti prirody a ¢loveéka;
III. Hrozby dalsiho vyvoje;
IV. Ochrana pfirodniho a kulturniho dédictvi Ceského réje;
V. Osvéta, vychova, vzdélani a vyzkum.

PredbéZnou prihlaSku prosim zasSlete nejpozdéji do 30.
zafi 2004 na adresu: Spriva CHKO Cesky raj, Ant.Dvofa-
ka 294, 511 01 Turnov nebo mailem na ceskyraj@sch-
kocr.cz
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The World Conservation Union

Invazivni druhy nié¢i
Ostrov poklada

K nejptvabnéjsim tropickym ostrovim v Tichomofii
patii kostaricky Isla del Coco — Kokosovy ostrov, pres
500 km vzdaleny od zapadniho pobfeZi matefské zemé.
Proslavil se tfemi poklady, které tam ukryli prosluli
pirati v letech 1684 — 1821. Pry je pokladii na ostrové
vice, ale pres 500 expedic podniknutych jejich hledaci
zatim vySlo téméf naprazdno. Skuteénym pokladem
vSak je ostrovni biodiverzita: vzhledem k znac¢né vzda-
lenosti od pevniny je ostrov — podobné jako Galapagy —
pfirodni laboratofi pro studium evoluce rostlin a Zivo-
¢ichti. Samozfejmé je vyhledavan i turisty a i tady ma
zachovala priroda Kklicovy vyznam: kostaricka koncep-
ce cestovniho ruchu se prednostné orientuje na ekotu-
rismus.

Isla del Coco je od roku 1978 narodnim parkem zauji-
majicim 2400 ha souSe a 18 575 ha ¢istého tyrkysove
modravého more s bajenymi koralovymi ttesy (znamo je
odtud 18 druht korali). Ostrov je sopec¢ného puvodu
(nejvyssi vrchol Iglesias 634 m n.m.) a ro¢né€ na néj spad-
ne vice néZ 7000 mm srazek. Cely je porostly stalezele-
nymi tropickymi lesy, ve vy§Sich polohach pfechazejicimi
do lestt mlznych. PobreZi je ¢lenité, s impozantnimi skal-
natymi utesy vysSky az 183 metrt, z nichZ spadaji pfimo
do more vysoké vodopady. Zajimavy je i zna¢ny pocet
podmorskych jeskyni. Kromé pozoruhodné mofské zvire-
ny v prilehlych vodach hosti ostrov 235 druhti autoch-
tonni flory, z nichZ 70 je endemickych. Mezi celkem 351
druhy hmyzu je 65 endemitti; endemity ostrova jsou
i dvé jesStérky a 3 ptaci.

Jak oznamilo posledni ¢islo bulletinu Komise [UCN pro
zachranu druhu (Gerven 2004), pét expertti z jeji pracov-
ni skupiny pro invazivni druhy praveé na ostrové patra,
jak zachranit jeho puvodni biodiverzitu pred uplnou
devastaci cizorodymi invazivnimi druhy. Podobné jako na
jinych tichomotskych ostrovech jde predevSim o intro-
dukovana domaci zvifata — prasata a koc¢ky, na ostrov byl
dovezen také jelenec virginsky — a samoziejmé nemohou
chybét ani krysy. NejhorSimi niciteli jsou prasata: pri
hledani potravy poskozuji lesni podrost a rytim uvolnuji
cestu erozi. Tak je pfi silnych deStich smyvana ptida a ta
pak navic zanaSi a posSkozuje koralové ekosystémy
v pobreznich vodach. Mise IUCN po dukladném pruazku-
mu navrhla strategii boje proti invazivnim druhtm;
potfebné finanéni prostfedky poskytlo UNESCO a fran-
couzské velvyslanectvi v Kostarice. Podle ujiSténi exper-
th doporuéené prostifedky na eradikaci invazivnich dru-
ht nebudou mit negativni G¢inky na ostatni autochtonni
fléru a faunu. Postup je konzultovan s celou fadou podil-
nikt — védeckymi a ochranarskymi statnimi institucemi,
univerzitami a ¢etnymi nevladnimi organizacemi.

-oUS-

Pistuchy predpovidaji
globalni oteplovani

Pistuchoviti (Ochotonidae) patii do radu zajicti. Jsou to
mali savci podobni hlodavctim, Ziji v koloniich v severo-
asijskych a severoamerickych horach. V osmdesatych
letech minulého stoleti byl na vysokych skalnich ttesech
v ¢inském Tchien-Sanu objeven novy druh piStucha ili
(Ochotona iliensis). Prizkum v letech 2002 a 2003,
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béhem néhoz védci cestovali nehostinnou krajinou 247
kilometrt na konském hrbet€, ovéril spolehlivé dikazy
vyskytu tohoto druhu pouze na Sesti mistech. Na dalSich
trinacti drive zjisténych lokalitach pritomnost pistuchy
ili potvrzena nebyla.

Podobna znepokojujici hlaseni vSak prichazeji i o ame-
rickych druzich. Pri nedavné kontrole 25 dfive zdoku-
mentovanych populaci americké Ochotona princeps sub-
sp. nevadensis v izolovaném pohoii ve Velké panvi na
dalekém zapadé USA byla zaznamenana ztrata sedmi
z nich, tedy ubytek 28 %. Podobné zpravy pochazeji
i z dalekého severu — z Yukonu. Populace americkych
piStuch tam utrpély v roce 1999 tézky kolaps v dtasledku
obrovského tani trvalé sn€hové pokryvky: zatim se
z ného jesté nevzpamatovaly.

Védci usuzuji, Ze hlavni pri¢inou ustupu pisStuch
v Asii i v Americe jsou teploty zvySujici se v dasledku
globalnich klimatickych zmeén. Tato zvifata jsou totiz
o nepatrné hodnoty. PostiZené piStuchy jsou v téchto
letech nuceny stoupat vyse do hor, kde vSak uZ nemu-
seji nachazet vhodna skalni a sutova stanovisté. Nabi-
71 se moznost vyuzit pistuch coby ,lakmusového papir-
ku*® pfi zjiStovani zmeén zvifeny pusobenych globalnimi
klimatickymi zménami, soudi specialisté z pracovni
skupiny pro ochranu radu zajicti (Lagomorpha) Komise
IUCN pro preziti druhta (SSC). A samoziejmé hledaji
cesty, jak ubyvani hrozicimu aZ extinkci zabranit.
(Species, 41, January — June 2004)

-OUS-

Usili o zachranu
nejvétsich kubanskych savcu

Podobné jako na jinych karibskych ostrovech, kuban-
ska autochtonni savéi fauna postrada vyskyt velkych
Zivo€ichu. Nejvétsimi jsou hutie, hlodavci z ¢eledi hutio-
vitych (Capromidae), dortstajici az do velikosti statné
nutrie.

Z Karibiku, kde je ¢eled endemicka, z ni bylo popsano
vice neZ 30 druhti. Dnes jich preZiva pouhy tucet. Zbytek
byl vyhuben lidskou ¢innosti — lovem, rozvojem zemedel-
stvi — nebo invazivnimi predatory, které lidé introdukovali.

Na Kubé se hutie dochovaly v nejvétsi druhové rozma-
nitosti. Znamo je celkem deset druhti s vyskytem hlavné
na utesovych ostrovech pfi moiském pobfezi. Osm
z téchto druhti bylo zafazeno na svétovy cerveny seznam
IUCN, pét z toho v Kkategorii kriticky ohroZenych. Jeden
z nich — hutie trpasli¢i (Mesocapromys nanus) byl napo-
sledy pozorovan v tficatych letech minulého stoleti. Cty-
fi dalsi kriticky ohroZené druhy nebyly spatifeny od
sedmdesatych let — vlastné od té doby, kdy byly popsany.
Dva jsou uZ povaZovany za vyhynulé.

Situaci v soucasnych letech zkoumaji prizkumné
expedice, kterym se podafilo vyskyt nékterych druh,
jakkoliv ve velmi nepocetnych populacich, znovu potvr-
dit: napriklad hutie uSaté (Mesocapromys auritus). Vzac-
né druhy nejvice ohroZuje konkurence invazivnich krys,
konkurentem jim vSak je i nejvétsi autochtonni druh
¢eledi — na Kubé dosud dost bézna hutie Capromys pilo-
rides. Priizkumy financuje némecka Zoologicka spolec-
nost pro ochranu druhti a populaci. Tym odbornikt se
nyni také snazi ziskat finan¢éni prostfedky na realizaci
zachrannych opatreni.

(Species, 41, January — June 2004)
-OUsS-



3. svétovy kongres
ochrany prirody
Bangkok — Thajsko

Ve dnech 17.-25. listopa-
du 2004 se wuskutecni
v Bangkoku (Thajsko) 3. své-
tovy kongres ochrany pfiro-
dy, jak je od roku 1996
nazyvané nejvetsi setkani
ochrancti piirody z celého
svéta sdruzenych v IUCN -
Svétovém svazu ochrany pri-
rody.

Kongres bude nepochyb-
né nejvyznamneéjsi udalosti
pro ochranu pfirody a Zivot-
ni prostredi. Bude pfehlid-
kou ¢innosti IUCN a jeho
komisi a pfinese diskusi
nad tématy zaméfenymi na
soucasny vyvoj ve SVEte.
Zucastni se ho c¢lenové
IUCN, podilnici a spolupra-
cujici organizace. Téma tohoto kongresu: Lidé a pfiroda
— jen jeden svét, dava jasnou mySlenku nutnosti cha-
pani c¢lovéka a prirody v souladu. Je to také velka pii-
lezitost, jak svétovou verejnost upozonit na problémy
ochrany prirody a jeji priority jak na svétové, tak na
regionalni ¢i lokalni drovni. Na kongresu bude hodno-
cen dosazeny pokrok od 2. kongresu v Ammanu a bude
predloZen program na dalsi obdobi reagujici na soucas-
ny vyvoj a vyzvy nového tisicileti. Bude zde pfredloZen
i Evropsky program IUCN, ktery jsme otiskli v €. 6 (pfi-
pominky k nému je mozné u nas adresovat na MZP na
Mgr. L. Vlasakovou, libuse_vlasakova@env.cz nebo na
AOPK CR - Dr. Davida Vackare, david_vackar@natu-
re.cz). Clenové IUCN budou schvalovat finanéni rozpo-
¢et na nasledujici obdobi do 4. kongresu, budou volit
prezidenta IUCN (dnes je prezidentkou Jolanda Kaka-
badze), ¢leny rady IUCN pro jednotlivé regiony (v téchto
poétech: Afrika — 5, Stf. a Jizni Amerika — 5, Severni
Amerika a Karibik - 5, jizni a jihovychodni Asie — 4,
Oceanie — 3, vychodni Evropa, severni a Stfedni Asie —
4, zapadni Evropa - 5) a predsedy komisi (ktefi jsou
také ¢leny Rady IUCN). Clenové dale schvaluji pfedem
predlozené rezoluce (zaméfené predevSim na IUCN
a jeho slozky) a doporuceni (zacilené na tfeti strany),
tykajici se problémti programu, strategie zaméreni,
naplné komisi, koncepcnich problémt a problému
ochrany pfirody, které maji svétovy dosah.

Wora Consmration Congrass
Bangheok 17-25 November 204

Prehled élenti IUCN:

plidruZeni glenowe 34

naradni nevladni
arganizace 720

organizace 74

Jan Koniipek, pastel, 57x36 cm

Na kongresu obdrzi delegati zpravy komisi, kterych
je Sest: Komise pro vzdélavani a komunikaci, Komise
pro environmentalni, ekonomickou a socialni politiku,
Komise pro preziti druhti a Svétova komise pro chra-
néna uzemi. Zasedani komisi probéhne prvni den
k zhodnoceni dosazeného stavu a prehledu toho, ¢im
mohou komise pfispét do programu unie do pfisStiho
kongresu. Pfipomenme jen, Ze ¢lenstvi v IUCN u nas
ma stat (zastoupeny Ministerstvem Zivotniho prostredi
od roku 2000), AOPK CR, KRNAP a z nevladnich orga-
nizaci CSOP.

K zavéram kongresu se vratime v nékterém z prvnich
¢isel roku 2005.

......

Generalni shromazdéni

1. Fontainebleau, Francie fijen 1948
2. Brusel, Belgie fijen 1950
3. Caracas, Venezuela zari 1950
4. Kodan, Dansko zari 1954
5. Edinburgh, Velka Britanie cerven 1956
6. Athény, Recko zari 1958
7. VarSava, Polsko cerven 1960
8. Nairobi, Kena zari 1963
9. Luzern, Svycarsko cerven 1966
10. New Delhi, Indie prosinec 1969
11. Banff, Kanada zari 1972
12. Kinshasa, Zaire zari 1975
13. Zeneva, Svycarsko duben 1977
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14. ASchabad, SSSR

15. Christchurch, Novy Zéland
16. Madrid, Spanélsko

17. San José, Kostarika

18. Perth, Australie

19. Buenos Aires, Argentina

Svétovy kongres ochrany pfirody

1. Montreal, Kanada
2. Amman, Jordansko
3. Bangkok, Thajsko

Pocet ¢lenii IUCN podle regionii:

Afrika

Stredni a Jizni Amerika
Severni Amerika a Karibik
jizni a vychodni Asie
zapadni Asie

»

Udrzitelné vyuzivani

Vice nez 80 % svétové populace
uzivd k péc¢i o zdravi prirodnich
rostlinnych zdroj. I v civilizaéné
vyspélé Velké Britanii pres 25 %
obyvatelstva pravidelné uziva 1écivé
byliny nebo pripravky z nich. Za
jediny rok (1994), napriklad, Spoje-
né kralovstvi importovalo lé¢iva
a ingredience zdravé vyZzivy rostlin-
ného ptvodu v hodnoté 88 miliont
liber (tj. kolem 4,5 miliardy K¢).
Zakladnim zdrojem téchto lidem
vysoce uzZiteénych komodit je geno-
fond planych rostlin.

K lécebnym tuceltim - at uz k pfi-
mému uziti ¢asti rostlin nebo far-
maceutickych pfipravkt z nich - se
stale rostliny ziskavaji vétSinou
z volné prirody, daleko mensi dil se
péstuje ve zvlaStnich kulturach
nebo polokulturach. Nadmeérny,
tedy trvale neudrZitelny sbér v pri-
rodé muZe vazné oslabit populace
~sklizenych“ druhti. Pouze v Evropé
se pouziva asi 1 300 druht 1é¢ivych
a aromatickych bylin, z nichZ ve vol-
né pfirodé se ziskava kolem 90 %.
(Celosvétove je tento podil asi dvou-
tretinovy.)

Popularni lékofice lysa (Glycyrrhi-
za glabra) poskytuje kofen, pouZiva-
ny k pripravé sirupu proti kasli (ale
téZ k ochucovani napoja a cukraf-
skych vyrobkt a dokonce i k vyrobé
zubni pasty a do naplné hasicich pfi-
stroj1). V roce 1996 Evropa dovezla,
hlavné z Asie, kolem 6 000 tun léko-
ficového ,sladkého dfeva“ — Radix
liquiritiae, ale soucasné exportovala
2 700 tun. Pritom nejvétsi evropsky
exportér Turecko vyvezl v roce 1991
této drogy 3 040 tun a za pét let —
1996 uz jen 985 t. Tato ¢isla nejlépe
dokladaji ubytek v dtsledku trvale
neudrzitelného vyuzivani daného pii-
rodniho zdroje. Rostlina se stala
vzacnou v Bulharsku; v Madarsku
a i v Turecku je dnes na seznamech
ohroZenych druhti.

I u nas se vyskytujici medvédice
lékarska (Arctostaphylos uva-ursi je
vzacna, coz muze byt — podobné jako
v tfadé dalsich evropskych stati -
disledkem sbéru. Pouze jeji listy
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1é

fijen 1978  Oceanie 42

fijen 1981  vych. Evropa, severni a Stfedni Asie 64
listopad 1984  zapadni Evropa 293

unor 1988  celkem 1014
listopad 1990 3

leden 1994  Uéast ceskych (¢éeskoslovenskych) zdstupcii

v sekretaridtu a Radé IUCN:

Jan Cetovsky 1969-1973 ¢len sekretariatu
rijen 1996 IUCN
fijen 2000  Jifi Svoboda 1984-1988 ¢len rady IUCN

listopad 2004  Jan Cefovsky 1988-1990 ¢len rady IUCN

Jan Cetovsky 1990-1994 ¢len rady IUCN,

viceprezident IUCN

FrantiSek Urban 1994-1996 ¢len rady IUCN

157  FrantiSek Urban 1996-1998 ¢len rady IUCN,

169 viceprezident IUCN
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118 Na 1. svétovém kongresu ochrany prirody byl Jan Cetfov-
57  sky jmenovan cestnym ¢lenem IUCN. ku

¢ivych rostlin

obsahuji ti¢inné latky uzivané k léce-
ni ledvinovych chorob a zaZivacich
potizi, ale bylinafi vytrhavaji rostliny
celé i s kofeny. Ve Spanélsku se sbi-
raji ve velkém vSechny druhy polsta-
fovitych a plazivych materidousek
(Thymus spp.), kterych tam roste
nékolik desitek. Vytrhavani celych
rostlin i s kofenem nejen ohrozuje
preziti urcitych druht (mezi nimiz

K nejuniverzalnéjsim lécivkam naseho
mirného pasma pat¥Fi u nas ohroZena

a chranéna prha arnika (Arnica montana).
Snimek je z Rychor v Krkonosském
narodnim parku. V nékterych zemich se
uspésné péstuje

Rada vyznamnych Iééivych bylin je ve
S

aromaticka

Al

élsku zvlast chr

Al

P
lééivka le bkata (La
dentata) v mikrorezervaci v centru
pFirodniho parku Penyal delfach na pobFezZi
Stfedozemniho more

Oba snimky Jan CeFovsky

je i fada endemittl), ale napomaha
1 ptdni erozi. Z jizniho Tichomofi je
znam pripad, kdy sbér podzemnich
organti pepfovniku opojného (Piper
methysticum) — oddenky znamé pod
jménem kawa-kawa, které také ma
opojny napoj pripravovany domo-
rodci, poskytuji drogu patrici mezi
nejucinnéjsi uspavaci prostfedky —
narusil terén natolik, Ze doSlo
v pudnimu sesuvu, pfi némzZ zahy-
nulo 17 osob.

Uvedené udaje jsou cerpany
z materidlu ve Velké Britanii sidlici
organizace Plantlife International
(VINES,G. et BEHRENS, J.: Herbal
Harvests with a Future - Towards
sustainable sources for medicinal
plants, 12 stran, Plantlife, Salisbury,
UK, 2004).

Projekt vySe uvedené organizace,
realizovany ve spolupraci s organiza-
cemi Planet Herbs a WWW UK rozviji
cile Globalni strategie ochrany rost-
lin, pfrijaté 6. konferenci smluvnich
stran Mezinarodni imluvy o biologic-
ké rozmanitosti (CBD) v dubnu 2002.
Doporucuje se posilit legislativu,
vyzkum a vzdélavani, pro spole¢nos-
ti i jednotlivce zabyvajici se sbérem,
zpracovanim a obchodem predmét-
nymi komoditami a zpracovat pravi-
dla - kod ekologicky spravného
postupu pfi jejich ¢innostech. Hlav-
nimi doporucovanymi opatfenimi
pak jsou certifikace a oznacovani
ekologicky fadné ziskavanych pro-
duktt a podpora péstiteltim lécivych
a aromatickych rostlin.

Plantlife International vlastnim
prazkumem zjistil, Ze pouze Sest ze
sedmnacti velkych firem, distribu-
jicich rostlinna léc¢iva, ziskava ales-
pon mensi ¢ast svého zbozi z kul-
tury. Citovana organizace na
ochranu rostlin je pfesvédcena, Ze
posilené udrzitelné ziskavani 1éci-
vych rostlin jejich péstovanim by
prispé€lo nejen k ochrané rostlinné
biodiverzity, ale i v fadé pfipada
pomohlo k zachrané zejména drob-
nych zemédélct pred hospodar-
skym krachem. .

-nc-



7. zasedani konference smluvnich stran
Umluvy o biologické rozmanitosti:
od planovani k realizaci

UNEP r

~| CONVENTION ON
|, BIOLOGICAL
)~ owersmy

1. ¢éast

Jan Plesnik

Umluva o biologické rozmanitosti (Convention on Biolo-
gical Diversity, CBD) zaujima mezi mezinarodnimi mno-
hostrannymi imluvami, zabyvajicimi se urcitymi aspek-
ty péce o Zivotni prostredi, vyjimecné postaveni. Na rozdil
od jinych smluv s celosvétovou (globalni) ptisobnosti neni
zameéfena na utzkou problematiku, souvisejici s Zivotnim
prostfedim. Jejim pfedmétem se stalo tak Siroké téma,
jakym biologicka rozmanitost (biodi-
verzita) bezesporu je.

Pripomenme, Ze pod timto ¢asto skloniova-
nym a misty zprofanovanym pojmem mame
na mysli rozmanitost a rtiznorodost organis-
mu a jejich prostredi. MuiZzeme ji chapat jako
rozmanitost Zivych organismu, piirodnich
zdrojii a ekosystému, jejichZ jsou soucasti.
Jinak feceno, vyraz biologickd rozmanitost
zahrnuje ekosystémy, druhy, geny a jejich
relativni ¢etnost. Biodiverzita byva definova-
na i jako rozmanitost zZivota ve vSech jeho
formach, udrovnich a kombinacich. Pritom
nejde o pouhy soucet vSech gent, druht
a ekosystému, ale spiSe o variabilitu uvnitf
a mezi nimi. Proto je biodiverzita v tomto
pojeti povazovana za vlastnost Zivota.

A praveé §ife problematiky, kterou se
CBD zabyva, predstavuje na jedné stra-
né jeji nespornou vyhodu, na druhou
stranu s sebou zakonité prinasi jista
omezeni. Kladem ztstava predevSim
skutecnost, Ze né€které vzajemné souvi-

Umluva o biologické rozmanitosti si vytyéila

tri zdkladni cile:

1. ochranu biodiverzity na vSech trech zakladnich urov-
nich (geny/jedinci, populace/druhy, ekosystémy/
/krajina),

2. udrzitelné vyuzivani jejich slozek,

3. spravedlivé rozdélovani pfinosti, vyplyvajicich z vyuzi-

vani genetickych zdrojii véetné soudo-

bych biotechnologickych postupu.

O jejich konkrétnim naplnovani jed-
naji zastupci zemi, které na sebe pre-
vzaly zavazky umluvy, jednou za dva
roky na zasedanich konference smluv-
nich stran. Na nich se podrobné disku-
tuji doporuceni, pripravena védeckym
panelem - Poradnim organem pro
védecké, technické a technologické
zalezitosti (SBSTTA), a prijimaji politic-
ka rozhodnuti o dalSim smérovani
CBD.

V poradi jiz 7. zasedani konference
smluvnich stran Umluvy o biologické
rozmanitosti se uskutecnilo ve dnech 9.
— 20. tnora 2004 v malajské metropoli
Kuala Lumpuru. O jeho vyznamu vypo-
vida nejlépe skutecnost, Ze se jej
zucastnilo vice nez 2 300 delegatt,
zastupujicich 164 vlad a ES, mezivlad-
ni a mezinarodni ¢i narodni nevladni
organizace, mistni a domorodé komuni-

Hlavni mésto ]
se miiZe pochlubit moderni
architekturou. VézZe ropné

sejici otazky je mozné resit v ramci jedi-
né normy mezinarodniho prava. Nao-

pak negativni dopad na napliovani leénosti Petr

Kuala Lump ty, védeckovyzkumna pracovisté, uni-
verzity a soukromy sektor. Ministerska

doneds ¢ast jednani hostila vic nez 120 minist-

zavazku, vyplyvajicich z imluvy, jejimi
smluvnimi stranami mutize mit fakt, Ze
koSatost CBD a jeji do znacné miry vSe-
objimajici téma svadi k vrSeni novych
a novych ukold, pfiCemz se neziidka
zapomina na jejich skute¢nou realizaci a na vyhodnoco-
vani ucinnosti pfijatych opatfeni. Umluvu o biologické
rozmanitosti ratifikovaly, schvalily nebo k ni pristoupily
s vyjimkou Andorry, Bruneje, Iraku, Somalska a USA
vSechny nezavislé staty svéta. Smluvni stranou CBD se
navic stala i Evropska spolecenstvi (ES), pravné zastu-
pujici Evropskou unii (EU) jako celek. Znacné rozdily
nejen v prirodnich podminkach, ale i ve stupni hospo-
darského a politického rozvoje, kulturnich tradicich
a kapacitach, vy¢leniovanych na péci o Zivotni prostredi,
nutné vedou k tomu, Ze pri realizaci CBD zaujimaji sta-
ty odliSné postoje k projednavanym otazkam.

nejvyssi budova na svété, byly
otevreny v roce 1999: jsou vysoké
452 m, maji 88 poschodi a kaZda
dosahuje hmotnosti 300 000 tun

ru a dalsich vysokych statnich udredni-
ki z jednotlivych zemi.

Delegati v priibéhu dvoutydenniho
maratonu prijali celkem 33 rozhodnuti.
V nasledujicich fadcich se budeme
podrobnéji vénovat jen nékterym z nich. Bezesporu nej-
vEtsi pozornost byla vénovana problematice chranénych
izemi a ekologickych siti.

Umluva o biologické rozmanitosti chrdnénym tizemim rozumi
geograficky vymezenou oblast, kterd je navrzena, regulovana
a spravovana vlastniky tak, aby se dosahlo specifickych cilt1 jeji
ochrany. V soucasnosti existuje na svété vice nez 100 000
obdobnych ploch s odliSnym stupném ochrany, které v sucho-
zemském prostfedi zabiraji 17,1 milionu km? (11,5 % celkové
rozlohy sous$e). Pro porovnani, toto tizemi pfibliZzné odpovida
rozloze Ciny a Indie dohromady. Pritom témér tretiné této plo-
chy se dostalo ochrany teprve v poslednim desetileti. Ackoliv
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svétovy ocedn tvoii vice nez 70 % zemského povrchu, méné nez
0,5 % jeho celkové rozlohy (1,64 milionu km?) je v souc¢asnosti
chranéno. V chranénych tizemich nejsou v celosvétovém meérit-
ku odpovidajicim zptsobem zastoupeny ani vnitrozemské vodni
ekosystémy a travinné ekosystémy mirného pasu (stepi).

Na prvni pohled bychom mohli byt s celosvétovym roz-
vojem chranénych tzemi, alesponl v suchozemském pro-
stredi, spokojeni. Podarilo se totiZ naplnit zavazek, vyty-
¢eny na proslulé Konferenci OSN o Zivotnim prostredi
(United Nations Conference on Environment and Develop-
ment, UNCED), konané v ¢ervnu 1992 v brazilském Rio
de Janeiru — chranit alesponn 10 % celkové rozlohy sou-
chranénych tzemi, zejména v rozvojovych a postkomu-
nistickych zemich, existuje pouze ve vykazech vladnich
urednikti. Podle stfizlivych odhadt jen pétina chrané-
nych tizemi na Zemi ma schvaleny plan péce. Jinak fece-
no, odpovidajici ufady statni spravy ¢i soukromi vlastni-
ci maji alespon ramcovou pfedstavu, jak by méla péce
o konkrétni chranéné tizemi vypadat. A to jiZ nehovorime
o tom, zda pro takovou péci existuji odpovidajici kapaci-
ty. Aby bylo moZné chranéna tzemi v rozvojovych zemich
nejen udrZovat, ale i rozsifit tak, aby pokryvala z hledis-
ka péce o biologickou rozmanitost rozhodujici ekosysté-
my, musely by na jejich spravu pfislusné vlady vynakla-
dat rocné 12 - 13 miliard USD (318 - 343 miliard K¢).
Pritom v soucasnosti ¢ini tyto naklady 800 miliontt USD
(21,1 miliard K¢), zejména jako rozvojova pomoc posky-
tovana Svétovou bankou, Programem OSN pro rozvoj
(UNDP) a vladami hospodarsky vyspélych zemi. Navic
jsme az dosud uvazovali o chranénych tzemich jako
o celku. V nékterych zakladnich typech prostredi jako
jsou lesy zlistava situace je5té méné prizniva. Neni divu,
Ze v anglictin€ se pro obdobna chranéna tzemi vzilo neli-
chotivé, ale vystiZzné oznaceni papirové parky (paper-
parks).

V soucasnosti se jen méné neZ 8 % svétovych lesu tési néja-
kému stupni ochrany. Nicméné studie, uverejnéna v r. 2001
v prestiZnim ¢asopise Science, naznacuje, Ze v tropech je ve sku-
tecnosti bezpe¢né pro organismy pouze 1 % téchto ,chranénych*
uzemi. Situaci navic jesté ztéZuje skutecnost, Ze vétSina chra-
nénych tzemi se vyznacuje malou rozlohou a nejsou schopné
skuteé¢né Gc¢inné chranit zdrojové populace velkych obratlovet
¢i uchovat endemické druhy a prislusnou genetickou rozmani-
tost plané rostoucich rostlin a volné Zzijicich zivo¢ichu.

Od zacatku 70. let 20. stoleti doplnuje koncepci chra-
nénych tzemi v Evropé a v Severni Americe mySlenka
ekologické site.

Prestoze pro vytvareni a naslednou péci o ekologické sité exi-
stuji tfi rozdilné pristupy, predstavuje ekologicka sit soustavu
reprezentativnich jadrovych tzemi, koridort, naslapnych kame-
nu (stepping stones) a ochrannych pasem, navrzenou a obhos-
podaifovanou tak, aby udrzovala biologickou rozmanitost,
zachovavala nebo obnovovala ekosystémové sluzby a umozno-
vala vhodné a udrzitelné vyuZzivani prirodnich zdrojt. Ekosysté-
mové sluzby jsou procesy a podminky pfirodnich ekosystému,
které podporuji ¢innost clovéka a udrzuji existenci ¢lovéka na
Zemi (kupf. fotosyntéza, udrzovani pomeéru prvku v atmosfére,
pudotvorné procesy, vytvareni zasob vody, opylovani apod.).

Znaénou cast puvodnich lesu lidé v kontinentalni Malajsii jiZ
vykaceli. Také porost v Kepongu predstavuje pFirodé blizky les
Vsechny snimky J. Plesnik
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Malaici,

patFi k

j kde se vyskytuje nejvice znamych druha
(staty s megadiverzitou). Mezi nejnapadnéjsi zastupce taméjsi
tropické fauny patFi denni motyli

Jednim z viibec prvnich pokusti o realizaci ekologické sité na
svété zustava ¢s. koncepce tizemnich systémit ekologické stabili-
ty (USES), rozvijena od konce 70. let 20. stoleti.

Po inavném a misty znac¢né vzruSeném vyjednavani se
nakonec podafilo zejména diky vyjednavactiim EU pri-
jmout zna¢né ambiciozni globalni program pro chranéna
uzemi. Podle né&j vlady vybuduji a budou udrZovat G¢in-
né spravované, ekologicky reprezentativni soustavy chra-
nénych uzemi. Ty by mély do r. 2010 na sousi a do r.
2012 v morském prostiredi vytvorit ucelenou globalni
soustavu, vyznamnym zpusobem napomahajici zpomalit
v globalnim meéfitku rychlost a rozsah ubyvani biodiver-
zity.
Po 7. zasedani konference smluvnich stran pfibyl mezi
tematické pracovni programy CBD, zaméfené na biodi-
verzitu hlavnich biomt nebo typu prostiredi, dalsi, véno-
vany tentokrat horské biodiverzité.

V soucasnosti hory zabiraji celou tretinu souse a Zije v nich
12 % veskeré lidské populace. Pritom si je nutné uvédomit, Ze
hory nevymezuje jen nadmorska vyska, ale také zemépisna
poloha, podnebi a v neposledni fadeé i sklon svahu. Mnoha poho-
fi na nasi planeté se stale jesté fadi k ¢lovékem malo dotcenym
oblastem. Zminovany typ prostfedi poskytuje obzivu miliontim
lidi, ztstava dualezitym zdrojem sladké vody a uchovava si znac-
ny kulturni a nabozensky vyznam. Predevsim v dusledku puso-
beni podnebi vznikla v horach fada naprosto odliSnych biotopti.
Neprekvapi nas proto, Ze horské ekosystémy poskytuji titocisté
plné tfetiné dosud znamych cévnatych rostlin a ze zcela nebo
castecné vytvareji cetné oblasti s vysokou druhovou bohatosti
(poctem druhti) a znaénym podilem endemickych druhu, kritic-
ky ohrozené lidskou civilizaci (,horka mista“ globalni biodiverzi-
ty — viz Ochrana prirody, 58, 214 - 216, 2003).

Jednani se dale zabyvalo i otazkou, jak zlepsit vymeé-
nu technologii a védeckotechnickou spolupraci mezi
signatarskymi zemémi CBD.

Pod pojmem technologie mame v této souvislosti na
mysli nejen vlastni hmotné technologie (hardware) jako
jsou nejraznéjsi pristroje nebo pocitacové sité, ale i roz-
manité metody, dovednosti a postupy (software), kupft.
patenty, metodiky pro hodnoceni stupné ohrozeni taxo-
nu ¢i ekologickych (funkénich) skupin, Geografické infor-
macni systémy (GIS), postupy moderni biosystematiky ¢i
genetické analyzy nebo zpusoby fizené péce (manage-
mentu) o chranéné druhy, biotopy a tzemi. Z hlediska
piistupu ke genetickym zdrojum a spravedlivého rozdé-
lovani pfinosu vyplyvajicich z jejich vyuzivani je podstat-
né, zZe technologie zahrnuji i biotechnologie.

Smluvni strany CBD se zavazuji, Ze poskytnou nebo
usnadni pfistup ostatnim smluvnim stranam k techno-
logiim nebo jim pfedaji technologie, jeZ souviseji
s ochranou biologické rozmanitosti a udrzitelnym vyuzi-
vanim jejich slozek, vyuZivaji genetické zdroje a nezpu-
sobuji vaznéjsi posSkozeni zivotnimu prostfedi. Pritom
takové predavani technologii by mélo byt zejména v pri-
padé rozvojovych zemi spravedlivé a pro né co nejvice
vyhodné. Usnadnéni pfistupu k technologiim se v imlu-
vé nevztahuje jen na vladni instituce rozvojovych zemi,
ale zahrnuje i taméjsi soukromy sektor. U biotechnolo-



gil by rozvojové staty, které poskytuji genetické zdroje
pro biotechnologicky vyzkum, mély mit moZnost ucast-
nit se ho. Opét po dohodé by se staty Jihu mély pred-
nostné dostat k pfinostim z biotechnologii, zaloZenych
na genetickych zdrojich, které samy poskytly jinym
smluvnim stranam.

Prestoze se o potfebé vymeény technologii pro ochranu
zivotniho prostredi hovorfi v ramci OSN jiz ctvrt stoleti,
teprve v Kuala Lumpuru se ji dostalo prioritniho posta-
veni v ramci Umluvy o biologické rozmanitosti. Tomu
odpovida prijaty podrobny pracovni program pro tuto
oblast, ktery byl z vétsi ¢asti pripraven na v poradi jiZ 4.
konferenci Norska a OSN o biodiverzité, jeZ probé&hla
v ¢ervnu 2003 v historickém mésté Trondheimu.

Vubec poprvé ve vice nez desetileté historii Umluvy
o biologické rozmanitosti mame k dispozici praktické
zasady a podrobnéjsi navod na udrzitelné vyuzivani
sloZek biodiverzity, sestavené v kvétnu 2003 na pra-
covnim seminafi v Addis Abebé. Netrpélivé na né cekaji
nejen nejriznéjsi uzivatelé biologickych zdrojt, ale i dal-
§1 mezinarodni mnohostranné umluvy, zaméfené na
nékteré aspekty biologické rozmanitosti jako je Umluva
o mezindrodnim obchodé ohrozenymi druhy volné Zijicich
Zivoc¢ichtt a plané rostoucich rostlin, znameéjsi spiSe pod
zkratkou svého anglického nazvu jako CITES nebo podle
mista sjednani jako Washingtonska imluva.

Udrzitelné vyuzivani znamena vyuzivani slozek biologické roz-
manitosti zptisobem a v mife, které nevedou k dlouhodobému
poklesu biologické rozmanitosti. Tim se zachovava jejich moz-
nost naplnovat potfeby a cile sou¢asnych a budoucich generaci.
Dlouhodoby pokles biodiverzity se vztahuje k ¢asovému tseku,
souvisejicimu s bionomii, dynamikou nebo vyvojem dotéené sloz-
ky biodiverzity. ProtoZe se ekosystémy a ekologické procesy
v nich probihajici méni v ¢ase bez ohledu, jestli je lidé vyuzivaji,
meéla by byt tato skutec¢nost brana pii péci o biologickou rozma-
nitost v tiivahu tak, aby bylo mozZné se vyrovnat s témito zména-
mi véetné nahodnych udalosti, které mohou ovliviovat udrzitel-
nost takového vyuZivdni. Pfitom je zfejmé, Ze udrzitelné
vyuzivani konkrétnich slozek biologické rozmanitosti neni dost
dobre myslitelné bez adaptivniho managementu, tedy mimoradné
pruzné péce o né. Udrzitelné vyuzivani biologické rozmanitosti
tak ztstava nedilnou soucasti koncepce udrzitelného rozvoje.

Zatimco pro ochranu biologické rozmanitosti dnes
mame k dispozici fadu rozmanitych postupu, at uz
v misté jejiho vyskytu (in siti) nebo mimo néj (ex situ),
ponékud jina situace nastava praveé v pfipadé udrzitelné-
ho vyuzivani jejich sloZek. V praxi se setkavame spiSe
s obéma krajnimi pfistupy. Na jedné strané zastanci pro-
tekcionafskeého pristupu vychazeji z nazoru, Ze prinej-
mensim ohroZené populace nebo celé druhy by mély byt
chranény co nejprisné€ji. Naproti tomu odptrci této kon-
cepce tvrdi, Ze nejlepSim zptasobem, jak do budoucnosti
zachovat populace komercné zajimavych druht plané
rostoucich rostlin a volné Zijicich Zivoc¢ichd, je jejich bez-
prostredni vyuziti na pfisné trznim zakladé. Podle nich si
vlastnik ¢i uzivatel urcitého biologického zdroje sam nej-
lépe pohlida, aby jej nevycCerpal a nepripravil se sam
o budouci zisky.

I pfes znacny rozvoj ekologie, ochranarské biologie a dalSich
pribuznych disciplin nam ¢asto chybi znalosti nutné k tomu,
abychom pro konkrétni populaci co nejobjektivnéji urcili opti-
malni a soucasné udrzitelny vytéZzek. Nepochybnou nevyhodou
zustava, Ze informace o tom, jakou nejvétsi ¢ast populace muiZe-
me dlouhodobé odebirat, ziskame vétSinou az po té, co
v dusledku jejiho nadmérného vyuzivani dojde k uréitym pro-
blémtim. Ochranafsky vyzkum by proto v budoucnosti mél
vénovat zvySenou pozornost praktickym metodam, jak vy¢islit
slozky biologické rozmanitosti a véas zachytit jejich ubytek.

Pokud chceme byt objektivni, musime pfiznat, Ze
mechanismus vymény informaci (CHM), souvisejicich
s péc¢i o biodiverzitu, vytvareny v ramci CBD, zatim
zGstava spiSe propojenim webovych stranek vladami
povérenych instituci nez bezplatnym elektronickym trzis-
tém, kde zajemce snadno ziska rozmanité aktualni
a vérohodné udaje. Pri¢inu spatfujeme nejen v rozdilné
dostupnosti informaénich technologii v zemich hospo-
darsky vyspé€lého Severu a rozvojového Jihu, ale i v rtiz-
nych autorskych pravech k informacim.

Piistup ke genetickym zdrojim a rozdélovani
vynosu z nich (ABS) sice patii k tfem hlavnim ciltim
CBD, nicméné na rozdil od zbyvajicich dvou cilt nepa-
nuje mezi smluvnimi stranami CBD shoda, jak a kdy
jej dosahnout. Zatimco nékteré staty zastavaji nazor,
ze by ABS meél upravovat samostatny pravné zavazny
protokol, podobny Cartagenskému protokolu o biolo-
gické bezpecnosti, jiné se domnivaji, Ze sta¢i dobrovol-
né smeérnice.

V pojeti Umluvy o biologické rozmanitosti znamena vyraz
geneticky materidl jakykoli material rostlinného, Zzivoc¢iSného,
mikrobialniho nebo jiného ptivodu obsahujici funkéni jednotky
dédicnosti (geny). Pod pojmem genetické zdroje chapeme gene-
ticky material skutecné nebo potencialni hodnoty, a to vcetné
produkttt soudobych biotechnologickych metod. Genetické
zdroje jsou soucasti biologickych zdrojtt.

Umluva uznava suverénni pravo smluvnich stran sta-
novit legislativou pfistup ke svym genetickym zdrojum.
Soucasné by staty, které na sebe prevzaly zavazky CBD,
mély usilovat o vytvoreni takovych podminek, které
usnadnuji pfistup ke genetickym zdrojiim, a o jejich
z hlediska Zivotniho prostfedi vhodné vyuziti jinymi
smluvnimi stranami. Pristup ke genetickym zdrojim je
v ramci CBD zaloZen na vzajemné schvalenych podmin-
kach mezi smluvni stranou, ktera geneticky zdroj posky-
tuje, a smluvni stranou, ktera jej prijima. Podstatné je,
Ze kazda smluvni strana, pokud si nevymini jinak, musi
s pristupem ke svym genetickym zdrojim predem sou-
hlasit.

6. zasedani konference smluvnich stran CBD (Haag, duben
2002) prijalo Bonnské smérnice, vypracované pracovni skupi-
nou pro ABS na jejim prvnim zasedani v fijnu 2001. Rozhod-
nuti konference smluvnich stran doporuc¢uje, aby je smluvni
strany vyuzily pfi pfipravé vlastnich pravnich norem a dalSich
opatfeni statni spravy. Na rozdil od Cartagenského protokolu
o biologické bezpecnosti, ktery je pro své smluvni strany
zavazny, se Bonnské smeérnice realizuji vyluéné na zakladé
dobrovolnosti. Zasedani Umluvy o biologické rozmanitosti
k viceletému programu c¢innosti (Montreal, bfezen 2003) opé-
tovné diskutovalo ABS a doporucilo, aby smluvni strany pred-
lozily své predstavy o procesu, charakteru, rozsahu, slozkach
a prostredcich uvazovaného mezinarodniho mechanismu pro
ABS. Ostatné v tomto duchu hovoii i implementaéni plan Své-
tového summitu o udrzitelném rozvoji (World Summit on Sus-
tainable Development, WSSD), ktery se uskutecnil na prelomu
srpna a zafi 2002 symbolicky v jihoafrickém Johannesburgu
(viz Ochrana prirody, 58, 180 - 183, 2003). Ten vyzyva ¢lenské
staty OSN, aby zacaly o zminovaném mechanismu ABS jed-
nat. Otazkou, jakou ma mit podobu, se podrobné zabyvalo 2.
zasedani pracovni skupiny pro ABS (Montreal, prosinec
2003). 7. zasedani konference smluvnich stran CBD povéfilo
svym rozhodnutim pracovni skupinu pro ABS pfipravit a sjed-
nat uvedeny mechanismus pristupu ke genetickym zdrojim
a rozdélovani pfinost z nich. Podarilo se dosadhnout shody, Ze
by meél zahrnovat také tradiéni znalost vyuzivani biologické
rozmanitosti. Stejné jako v pripadé Cartagenského protokolu
je zatim prostor pro dojednani obdobného mechanismu znac-
né Siroky, takZe jeho kone¢nou podobu Ize dnes jen obtiZné
odhadnout.

Z nastroji mezinarodniho prava pfredstavuje dalsi
moznost model, uplatnény v Mezinarodni smlouvé
o rostlinnych genetickych zdrojich pro vyzivu
a zemédélstvi (International Treaty on Plant Genetic
Resources for Food and Agriculture), prijaté konferenci
¢lenskych zemi FAO v listopadu 2001. Smlouva se vzta-
huje na 64 kulturnich plodin, zabezpecujicich 85 % vyZi-
vy lidstva. CR se stala smluvni stranou této umluvy, jez
vstoupila v platnost 29. ¢ervna 2004, v bieznu 2004.

Podle této normy mezinarodniho prava neni zdrojem genetic-
kého materialu, nasledné vyuzivaného pro komeréni ticely, stat,
odkud dany material pochazi, ale mezinarodni systém. Ten bere
v uvahu, Ze genetickd rozmanitost zemeédélskych plodin je
vysledkem jejich rtizného zemépisného ptivodu, tradi¢nich
a z generace na generaci predavanych znalosti a standardniho
Slechténi ¢i biotechnologii. Zisky z komeréniho vyuzivani gene-
tickych zdroji kulturnich plodin se nevraceji do zemé puvodu,
ale pravé do mezinarodniho systému. Odtud by mély putovat
k zemédélctim v rozvojovych a postkomunistickych zemich, kte-
i udrzuji a vyuzivaji vétsinou udrZitelnym zptisobem rostlinné
genetické zdroje pro vyzivu a zemédélstvi.
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Vétsina genetickych zdrojti, pouzZivanych pro komeréni
ucely, pochazi z rozvojovych a postkomunistickych zemi,
prinosy z jejiho vyuzivani ale plynou do hospodarstvi
vyspélych zemi. Organizace, obhajujici prava domorodé-
ho obyvatelstva, prohlasuji, Ze aZ 90 % svétové biodiver-
zity se zachovalo nebo bylo vytvoreno na uzemich, oby-
vanych pravé domorodci.

Proto je to podle jejich nazoru mistni obyvatelstvo, nikoli
provinéni nebo ustfedni vlada, které vi nejlépe, jak pecovat
o biodiverzitu, a které by meélo o ni samo rozhodovat. Domoro-
dé obyvatelstvo pozaduje, aby mélo pravo odmitnout hledani
nového komeréné vyuzitelného genetického materialu (biopro-
spektorovani), vyuzivani genetickych zdrojii a pouziti prav
dusevniho vlastnictvi, pokud tyto kroky sméruji proti zasadam
a kolektivnim praviim mistnich komunit. Klicovym poZadav-
kem organizaci, zastupujicich domorodé obyvatelstvo, zastava
predstava, Ze jak vlastni genetické zdroje, tak tradi¢ni znalost
jejich vyuzivani by se mély vratit tam, odkud pochazeji. Odmi-
taji proto, aby se na Zivé organismy a jejich z generace na
generaci predavanou znalost vztahovala prava dusSevniho
vlastnictvi jako jsou patenty, autorska osvédceni ¢i licence.
Kritici tohoto pfistupu naopak upozornuji, Ze obdobné organi-
zace prehliZeji nékteré vazné problémy, kupf. skutecnost, Ze
v komunitach domorodého obyvatelstva ve skute¢nosti rozho-
duje jen nékolik malo lidi a Ze ¢asto i na tizemi jediné rozvojo-
vé zemé existuji mezi jednotlivymi etniky vazné rozpory.

Proc¢ si vlastné domorodé kmeny nebo vesnice nenechaji urci-
ty konkrétni poznatek o mozném vyuziti plané rostoucich rost-
lin nebo volné Zijicich Zivocichti patentovat? Dtivody byvaji
obvykle dva. NaboZenské ¢i kulturni tradice, podle nichZ zZivot
nemuiZe mit vlastnika, takovy pfistup v mnoha pfipadech jed-
noznacné vylucuji. Pfitom zapsani rostliny nebo genu do paten-
tové listiny mutize prijit i na milion USD (26,4 milionu Kg¢).
V zemich, kde je soustfedéna druhova bohatost planety (staty
s megadiverzitou), neni vyjimkou, Ze Saman nebo bylinkar zna
presné lécivé ticinky nékolika set az tisicti produktu, poskyto-
vanych rostlinami nebo Zivocichy.

ZPRAVY

Tvar nasi zemé -
bude to jinak

Organizacni zmeény, které probé&hly
nezavisle na vuli poradatelt, tj. Spolec¢-
nosti pro krajinu a Ceské komory

architektt, avSak zasadnim zpusobem ovlivnily
poradani konference v ptivodné stanoveném termi-
nu, zejména konani doprovodné vystavy, zptisobi-
ly, Ze termin konference musel byt posunut na jaro
piistiho roku.

8. bfezna 2005 bude v 17,00 hod.
slavnostni zahajeni konference
v Nostickém palaci.

9. az 10. bfezna 2005 probéhne vlastni konfe-
rence v Pruhonicich, v konferenénich prosto-
rach Vyzkumného ustavu Silva Taroucy pro kraji-
nu a okrasné zahradnictvi. Pro vazanost vycerpani
nékterych financénich prostfedkti budou sborniky
ke konferenci vydany ke konci tohoto roku a v led-
nu pak rozeslany tém prihlaSenym ucastniktim,
ktefi zaplatili iéastnicky poplatek. To da mozZnost,
aby na konferenci zaznély dalsi pfispévky, reaguji-
ci na jiz otiSténé referaty. Tyto a dalsi texty by pak
vySly v dodatcich k souboru sborniku.
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Piehled tematickych pracovnich programi a prifezovych
témat, feSenych v ramci Umluvy o biologické rozmanitosti
(stav k 1.7.2004)

Tematické pracovni programy

e biodiverzita lesnich ekosystémii,

e zemédélska biodiverzita,

e biodiverzita mofskych a pobfeznich ekosystém,

e Dbiodiverzita suchych a subhumidnich ekosystémt véetné
travinnych ekosystému,

biodiverzita vnitrozemskych vodnich ekosystémri,

e biodiverzita horskych ekosystému.

Priifezovd pracovni témata

e pristup ke genetickym zdrojiim a rozdélovani pfinosti z nich

(ABS),

udrzitelné vyuzivani slozek biodiverzity,

biologicka bezpeénost a Cartagensky protokol o biologické

bezpecénosti,

predavani a vymeéna technologii a védeckotechnicka spoluprace,

chranéna uzemi (a ekologické sité),

ekosystémovy pristup,

indikatory a monitorovani biodiverzity,

biodiverzita a globalni zména podnebi,

Svétova strategie ochrany rostlin,

hodnoceni vlivu ¢lovéka na zivotni prostiedi (EIA),

Svétova taxonomicka iniciativa (GTI),

invazni vetrelecké druhy,

biodiverzita a turistika,

¢l. 8(j) — uloha domorodého obyvatelstva a komunit pri napl-

novani CBD,

odpovédnost a nahrada skod za poskozovani biodiverzity,

ekonomika, obchod a motivaéni opatfeni,

finanéni zdroje a financovani realizace CBD rozvojovymi

zemémi a zemémi s transformujicim se hospodarstvim,

e mechanismus vymény informaci o biodiverzité véetné infor-
macniho systému (CHM),

e vychova, vzdélavani a informovani vefejnosti (CEPA),

e spoluprace s ostatnimi imluvami a iniciativami.

CESKA KRAJINA V EVROPSKE UNII

3. roénik konference
Tvar nasi zemé - krajina domova

Konference se kona z podnétu prvniho prezidenta CR
Vaclava Havla, pod zastitou predsedy Senatu Parla-
mentu CR Petra Pitharta. Konferenci pofada Spoleé-
nost pro krajinu a Ceska komora architektt, za spo-
luucasti Senatu, MZP, MZ, MMR, MK, Akademie
vytvarnych umeéni v Praze, Katedry fotografie Filmové
a televizni fakulty AMU v Praze, Asociace soukromého
zemédélstvi, AOPK CR, Spravy ochrany piirody, VU
Silva Taroucy pro krajinu a okrasné zahradnictvi,
Ekologické sekce Ceské kfestanské akademie a STUZ.

Téma Ceskd krajina v EU je rozdéleno do étyri blokii:
Zemédélstvi a venkov - kli¢ k budoucnosti evrop-
ské krajiny — garant ing. M. PospiSil
(pospisil.integro@quk.cz );

Trendy urbanizace evropského prostoru — garant
JUDr. J. Plos (jiri.plos@cka.cc);

Identifikace s mistem a krajinou jako ziaklad Evro-
Py regionu - garant ing. arch I. Plicka
(ipstudio@a-contact.cz);

NaSe krajina jako soucéast kulturniho prostoru
Evropy - pro oblast kulturni garant MUDr. T. Hajek
(tomas_hajek@env.cz), pro oblast prirodni garant
RNDr. V. Petricek (vaclav_petricek@nature.cz).




Védeckovyzkumna éinnost AOPK CR

AOPK CR jako odborna organizace resortu Zivotniho
prostiedi feSi samostatné a ve spolupraci s dalSimi
odborniky a védeckymi pracovisti fadu ukolt, které maji
napomoci zabezpeceni praktického plnéni tikolti ochrany
pfirody. V nasledujicim je uveden seznam projektt
vyzkumu a vyvoje a dalsi grantové projekty, kde je AOPK
CR hlavnim reSitelem.

V roce 2003 byly ukoncéeny projekty:

Management rybnikarského hospodareni Setrného
k pfirodé (Vav/640/8/00),

— Vliv hospodarskych zasahi na zménu v biologické
rozmanitosti ve zvlasté chranénych uzemich (VaV
610/10/00),

- Studium a ochrana drevin (VaV/640/5/00),

— Vyhodnoceni prachodnosti dalni¢ni sité CR pro faunu
a navrh opatfeni k omezeni fragmentace (MSMT -
akce COST 341).

V roce 2003 pokracovalo reseni téchto projektii:

— Monitoring zvlasté chranénych druhu rostlin, Zivoci-
cht a typt pfirodnich stanovist vyznamnych z hledis-
ka ES (Vav/640/5/01),

- Dokongéeni edice ptidnich map CR v méfitku 1:50 000
(Vav/640/5/01),

— Metodicky postup ziskavani, zpracovani a jednotného
udrzovani dat rtznych stupnt ekologické stability
a navrh na vytvofeni informac¢niho systému Spravy
datového centra USES Ceské republiky (VaV
640/5/02),

- Vyzkum dynamiky vyvoje pralesovitych rezervaci
v Ceské republice (GA CR 526/02/0025),

- Vyzkum a shromazdéni poznatkti o stavu a rozsifeni
prirodnich lest1 v CR (VaV 610/6/02).

V roce 2003 bylo zahdjeno reseni téchto projektii:

— Inventarizace maloploSnych zvlasté chranénych uze-
mi narodnich kategorii (VaV 620/2/03),

— Vyzkum ekologie a rozSifeni, navrh managementu
populaci a zachrannych programu zvlasté chranénych
druht zivo¢ichu (Vav/620/1/03),

- Optimalizace vysledktit mapovani pfirodnich bioto-
pua a jejich aktualniho zastoupeni na uzemi CR
jako predmétu ochrany v soucasné siti_maloplos-
nych zvlasté chranénych tvzemi v CR (VaV/
620/20/03).

dostupné na internetové adrese www.nature.cz.

VdzZeni étendri,

dovolu_]eme si Vas informovat o postupu praci na edici
Chranéna uzemi CR V letoSnim roce probéhla prezentace tii
svazku edice, a to Ceskobudéjovicka, Ostravska a Plzeriska
a Karlovarska. Dosud nejrozsahlejsimu svazku - Ceskobudé-
jovicko (808 stran) pfi kitu v Jihoteském muzeu v Ceskych
Budgjovicich doprovazeli cely program Nezmari. Publikaci
verejnosti predstavil Mgr. Josef Albrecht.

Slavnostnimu uvedeni svazku Ostravsko (rozsah
526 stran, editorka Mgr. Hana Weissmannova) zahr-
nujicimu chranéna tzemi Moravskoslezského Kkraje
vcetné Beskyd a Jeseniktl na knizni pulty a predsta-
veni verejnosti byl dne 17. 5. 2004 v hornickém
muzeu na Landeku pfritomen ministr Zivotniho pro-
stfedi - RNDr. Libor Ambrozek.

Posledné jmenovany svazek Plzensko a Karlovarsko
(588 stran) pojednava o pfirodnich pomérech a chrané-
nych tzemi dvou krajti zapadnich Cech, a to Plzefiského
a Karlovarského. V prostorach pavilonu KriZzového pra-
mene v Marianskych Laznich se dne 12. srpna 2004
uskutecnilo uvedeni knihy na verejnost spolecné se set-
kanim autort a spoluautorti. Zavérecna slova editora
svazku Mgr. Jiftho Zahranického navazala na predchozi
proslovy mj. i vedouciho Spravy CHKO Slavkovsky les -
Ing. Jana Schlossara.

Knihy lze objednat na EkoCentru Brno prostrednic-
tvim internetové adresy www.chranenauzemi.cz, Pro pra-
covniky resortu MZP zajistuje distribuci AOPK CR v Pra-
ze a v Brné.

Projekt se v letoSnim roce dostal do zavérecné treti-
ny. Ta pfinese vydani dlouho ocekavaného svazku
Brnénsko. Vzhledem k mnozstvi ziskanych a zpracova-
nych udajii za kraj Stredocesky a hlavni mésto Prahu
pristupuje redakce edice ve spolupraci s editory svaz-
ku k rozdéleni na dva samostatné svazky. Timto se edi-
ce rozSifi ze 14 uvaZovanych svazkt na 15. Vydani
svazku Jeskyné a Kompendium v roce 2005 ukon¢i
nékolikaleté snaZeni Sirokého spektra prirodovédcti
a ochrancu prirody.

Redakce edice pripravuje veSkeré podklady k webové
verzi celého projektu s prubéznymi aktualizacemi.

Tato etapa je ve stadiu zrodu a po dokonceni posledni-
ho svazku se na ni bude intenzivné pracovat.

Cilem bude propojeni vice odkazt na informace o pfi-
rodé€ nejen na urovni celé CR, ale i krajské a lokalni.

Vérime, Ze i pres drobné nedostatky jsou vydavané
publikace pfinosem pro knihovni fond nejednoho zajem-
ce o prirodu a chranéna uzemi.

Peter Maclkouvcin
AOPK CR, séfredaktor edice Chrdnénd tizemi CR

PECE O DREVINY ROSTOUCI MIMO
LES - I. - Cesky svaz ochrancu pfirody
ve VlasSimi s podporou Spravy chrane-
nych krajinnych oblasti, dneSni Spravy
ochrany pfirody, vydal v fadé metodik
prvni dil Siroce a moderné zameérené
prirucky k problematice péce o dfeviny
rostouci mimo les. Text pfirucky zpra-
coval kolektiv 11 autoru, ktefi se dané
problematice dlouhodobé vénuji, pod
vedenim Ing. Jaroslava Kolafika, PhD.

Kniha je uréena vSem, ktefi se ochra-
nou a péci o dreviny rostouci mimo les
zabyvaji, jak na urovni odborné, statni
spravy, samospravy, tak arboristtim, kte-
1 péci o stromy prakticky vykonavaji
a zaroven i tém, kteri se o dreviny v nasi
krajiné zajimaji. Zcela urcité prispéje ke
snazsimu dorozumeéni mezi témito profes-
nimi skupinami. Stejné dobre kniha
poslouzi studentiim zahradnickych a les-
nickych skol.

V tvodni ¢asti seznamuje ¢tenare s his-
torii péce o dieviny v CR a arboristiky
a zaroven s programem CSOP v této
oblasti.

V dalsi ¢asti vysvétluje zakladni pojmy
morfologie drevin a zasady botanické
nomenklatury v navaznosti na mezina-
rodni kédy nomenklatury. Zajimava je
kapitola, ktera popisuje dreviny jako bio-
top dalSich organismiti, vytvarejicich ve
vzajemnych vztazich v prostfedi starého
stromu svébytny mikroekosystém.

V oddilu Dreviny v prostredi mést jsou
shrnuta specifika méstského prostiedi
ovliviiujici vyuziti dfevin a naopak jak
dreviny ovliviiuji méstské prostiedi.

0Oddil o dfevinédch ve volné krajiné shrnu-
je poznatky o vyznamu a funkcich dfevin ve
volné krajiné, typologii porosta ve vztahu
k prostiedi, vysadbach a péstovani porostt
v krajiné v zakladnich tdobi jejich vyvoje.

Dalsi oddily obsahuji problematiku
vybéru drevin, dulezita je kapitola o vybé-

ru kvalitniho sadbového materialu a pri-
pravé stanovisté pro vysadby.
Samostatny oddil shrnuje zasady techni-
ky vysadby drevin na trvala stanovisté od
pripravnych praci aZ po péci po vysadbé.
V dalsi ¢éasti publikace jsou shrnuty
poznatky o fezu drevin — v souc¢asné dobé
velmi diskutované oblasti péce o dfeviny.
Na vice nez 40 stranach jsou rozebrany
principy, technika a technologie jednotli-
vych typu fezti. Problematika konzervac-
niho oSetreni je stéZejni casti publikace
a zahrnuje zevrubné celou jeji Sifi od
zakladnich pojmt a vyvoje nahledi na
konzervaéni osetreni, fyziologické a fyto-
patologické souvislosti po technologii jed-
notlivych druht oSetfeni mechanického
poskozeni, sanaci dutin, zajisténi korun
a jejich vazani, podpérné konstrukce.
Oddil o ochrané stromu, porostl
a ploch pri stavebni ¢innosti popisuje
zevrubné dané moznosti ochrany korfeno-
vé zony, ochrany pred chemickym znec¢is-

255

OCHRANA PRIRODY, 59, 2004, &. 8



ténim, pfed ohném, zamokifenim, mecha-
nickym poSkozenim, ochrany stromti pri
zmeéndach terénu.

Nasledujici oddil je vénovan technice,
vybaveni a technologiim vySkovych praci,
technice stromolezectvi, technologii postup-
ného kaceni stromu po ¢astech stromole-
zeckou technikou.

Publikaci uzavira kapitola o pamatnych
stromech, jejich vyhlaSovani, evidenci
a specifice péce o tyto zvlasté vyznamné
stromy.

Zavérem je mozno konstatovat, Ze tato
publikace je u nas prvni svého druhu
svym komplexnim pojetim péce o dreviny
rostouci mimo les a pro zajistovani
potfebné péce o stromy je velmi dobrym
voditkem.

Bohumil Res

ROSYPAL S. a kolektv autori: NOVY
PREHLED BIOLOGIE. Scientia, spol.
s r.o., pedagogické nakladatelstvi Pra-
ha 2003, 797 str. + xxii. ISBN 80-7183-
268-5. Cena 890,- K¢

Tvrzeni, Ze druhou polovinu 20. stoleti
muZeme oznacit jako ve€k pocitacovych
a informacnich technologii a také biologie,
neni ani zdaleka nadsazené. I kdyz z velké
¢asti musime tuto skutecnost pripsat na
vrub raketovému rozvoji molekularni bio-
logie a s ni souvisejicich védnich disciplin,
jisté je, Ze biologie stale vyrazné&ji pronika
do rady obort lidské ¢innosti. Vic nezZ pre-
sveédcivy dukaz o tom podava jeden ze
zakladateltT moderni taxonomie Ernst
Mayr v publikaci Tohle je biologie. Veda
ziveho svéta (This Is Biology. The Science
of the Living World), vydané v roce 1997
Harvardskou univerzitou. Mimochodem,
uvedeny c¢tivy prehled soudobé biologie
Mayr uvefejnil v tictyhodném véku 93 let!

Cesky psana literatura se mtize pochlu-
bit tim, Ze jiz pred 2. svétovou valkou vysel
moderné koncipovany souhrn biologickych
znalosti. V roce 1932 se totiZ na trhu obje-
vil fundovany Prehled biologie, sepsany M.
Fendrychem. Jeho posledni vydani z r.
1947 slouzilo zajemctim o biologii jesté
zacatkem 60. let. O ctyTicet let pozdéji pri-
Slo tehdejsi Statni pedagogické nakladatel-
stvi s vysoce informativni ucebnici se stej-
nym nazvem. Na rozdil od ptivodniho dila
nebo nejpouzivané€jsich americkych vyso-
koskolskych ucebnic, které obvykle sesta-
vuje jen nékolik malo autoru, se na jeho
piipravé podilel pocetny kolektiv renomo-
vanych specialistd. Publikace se setkala
s opravnénym uspéchem, takze se v polo-
viné 90. let dockala dalSich rozsifenych
vydani, tentokrat péci agilniho prazského
nakladatelstvi Scientia.

Stejné vydavatelstvi nedavno pfipravilo
dalsi prirucku soucasné biologie, tentokrat
pod nazvem Nouvy prehled biologie. Neni
pozménény nazev jen formalitou? Pokud
porovname treti vydani pfredchazejiciho
kompendia s novym titulem, zjistime, Ze
mame pred sebou nové zpracovani zna¢né
rozsahlé tematiky, ¢lenéné do 10 kapitol.
Ctenalf ma moznost seznamit se s cleneé-
nim biologickych véd a s obecnou charak-
teristikou zZivych soustav. Jeden z pohledti
na vyvoj zZivota na Zemi predstavuje pri-
stup, zaloZeny na existenci tii samostat-
nych domén a nasledném univerzalnim
vyvojovém stromu. Zasady taxonomie
a fylogenetiky jsou predstaveny nazornou
formou na fadé vhodnych piikladi.

Druha kapitola je vénovana nejjedno-
dussimu a soucasné nejmensimu znamé-
mu utvaru schopnému vsech Zivotnich
jevi — bunce. Nasledujici pasaz knihy
podrobné predstavuje biologii bakterii.
Protoze Sifeji prijimany systém klasifikace
téchto organismti byl v dobé sepisovani
prirucky teprve uverejnovan, je jeho struk-
tura naznacena a uzivatel si jej dnes mutize
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snadno ovéfit kupf. na internetu. Na néj
navazuje piehled soucasnych rychle priby-
vajicich znalosti o jedné ze tfi domén Zivo-
ta na Zemi, oznacované jako archea. Na
300 strankach dostava ctenar prilezitost
seznamit se s biologii eukaryotnich orga-
nismt. Ocenujeme zejména ¢asti, vénova-
né fylogenezii Zivoc¢ichti. O anatomii, fyzio-
logii, ontogenezi a evoluci clovéka se
dozvime vice v nasledujici kapitole. Fundo-
vany uvod do virologie zahrnuje i virusoi-
dy, viroidy a priony. Posledné jmenované
specifické infekéni bilkoviny se dostaly do
s BSE, znameé;jsi spiSe jako tzv. nemoc Sile-
nych krav. Do kapitoly, predkladajici sou-
hrn aktualnich znalosti o dédi¢nosti, auto-
fi zaradili mj. text, vénujici se dalSimu
politicky oZehavému tématu - genovému
inZenyrstvi a biotechnologiim.

Zajemce o ochranu prirody pochopitel-
né nejvice zaujme kapitola Organismy ve
vztahu k prostredi, ktera se sklada z pod-
kapitol, informujicich o struktufe a vlast-
nostech ekosystémrti, biogeografii a biodi-
verzité. Zavérecna ¢ast recenzované knihy
se zabyva disciplinou, ktera se v posledni
dobé tési opravnénému zajmu badatelt
i popularizatortt — evoluéni biologii.

Za neprehlédnutelny klad rozsahlé pri-
ruc¢ky povazujeme skutecnost, Ze se edi-
torovi podarilo sestavit skutec¢né uceleny
prehled vzajemné propojenych biologic-
kych disciplin. Rozhodné to nebyla jedno-
ducha zalezitost. VzZdyt na jeho sestavo-
vani se podilelo celkem 29 autoru.

Opomenout nemuZeme ani kvalitni
obrazovy doprovod, ktery si v niCem neza-
da s vytvarnym pojetim obdobnych zahra-
ni¢nich uéebnic. Kromé 220 ¢ernobilych
i barevnych fotografii text vhodné doplnu-
je pres 1 320 ilustraci. Usporadani textu
a ilustraci do dvou sloupcti, ¢asté pouziva-
ni tabulek a stru¢nou charakteristiku
kapitol na jejich tvodnich stranach uziva-
telé piehledu jist€ uvitaji. Snadnéjsi orien-
taci v pfiru¢ce umoznuje rejstiik, ¢lenény
na rejstiiky zakladnich odbornych termi-
nu, ¢eskych a latinskych nazvii taxonu.
Celkem rejstiik zahrnuje vice nez 9 200
hesel.

Je zfejmé, Ze se autorfi, zpracovavajici
jednotlivé kapitoly nebo jejich ¢asti, muse-
li vyrovnat hned s dvéma pozadavky. Cte-
nar by se mél na z pochopitelnych dtivodu
omezeném prostoru seznamit se zakladni-
mi poznatky oboru a soucasné ziskat
nazor, kam dana disciplina sméfuje
a jakou problematiku bude fesit v blizké
budoucnosti. V pripadé c¢asti, vénované
ekologii, se autortim podafrilo jen to prvni.
Bude-li ¢tenar chtit poznat jeji soudobé
pojeti, musi sahnout po jinych publika-
cich (kupf. STORCH & MIHULKA 2000,
viz Ochrana prirody, 56, 224, 2001).

Do textu, vénovaného ochrané prirody,
se bohuzel vloudily ur¢ité chyby, nepies-
nosti i vyslovené omyly. Pocetnost bizona,
a to obou poddruhi, v poslednich 50 az 60
letech rozhodné nepoklesla. Od konce 19.
stoleti se naopak vyrazné zvySuje, i kdyz
pochopitelné predstavuje jen nepatrny zlo-
mek odhadovanych ptivodnich stavi. Do
znacné miry ma na této skutec¢nosti zaslu-
hu farmovy chov, takze kupf. v Kanadé byl
bizon vyfazen ze seznamu volné Zijicich
zivo€ichu (viz Ochrana prirody, 56, 233 —
235, 2001). Misto tvrzeni, Ze se vyrazné
snizila pocetnost nékterych druhti velryb,
bude prece jen vhodnéjsi hovorit o kytov-
cich. Mimochodem ani proslula modra vel-
ryba neni velrybou v uzsim smyslu, ale
plejtvakem. Vysvétleni zonace zvlaste
chranénych tzemi zmatecné smesuje Cle-
néni velkoplognych ZCHU a skladebné
prvky uzemnich systému ekologicke stabi-
lity (USES). Potesitelné je, ze je v prirucce
zminén Stdtni program ochrany prirody
a krajiny CR. Uvedeny dokument nevyty-

¢uje jen ukoly v péci o lesni, zeméde€lské
a vodni ekosystémy: jeho zabér je podstat-
né sir§i. Uvadéné kategorie pro klasifikaci
taxonti podle stupné ohroZeni do cerve-
nych seznamti a knih nahradil IUCN -
Svétovy svaz ochrany prirody v r. 1995
jinymi, jejichZ pouZivani bylo upfesnéno
v roce 2000. Navic kategorie vymizely
(v novém pojeti vyhubeny nebo vyhynuly)
se v anglictiné spravné pise extinct. Ctvrty
narodni_park v CR se spravné jmenuje NP
Ceské Svycarsko a byl vyhlaSen podle
pravniho fadu, platného v CR. Pieshranic-
ni partnery maji také vSechny nase zbyva-
jici narodni parky. Rozmanitost forem zivo-
ta  neoznac¢ujeme jako  druhovou
biodiverzitu, ale obecnéji jako biologickou
rozmanitost, zahrnujici dalsi dveé, resp. tfi
zékladni hladiny (genova, ekosystémova
a kulturni). Na rozdil od nékterych zemi
nemaji biosférické rezervace UNESCO
v CR zvlastni legislativni statut. Nové
nerovnovazné paradigma, které nahradilo
dlouhou dobu uznavanou koncepci prirod-
ni rovnovdhy, se promitlo mj. do nazoru, ze
piiroda je ve skutecnosti mnohem dyna-
(koncept toku prirody). V piipadé predato-
ra je proto vhodnéjsi hovorit o nich jako
o klicovych druzich (keystone species).
V prirucce postradame zminku o probiha-
jici a ocekavané zméné podnebi, at uz jsou
jeji priciny jakékoli. Nasi pramalou znalost
toho, jak ruzné chemické slouceniny
samostatné nebo spolecné ptisobi na lid-
ské zdravi a zZivotni prostredi, povazujeme
za bez nadsazky tikajici bombu. Proto by
v obdobném kompendiu nemély chybét ani
informace o polychlorovanych bifenylech
(PCB), uz proto, ze mohou negativné ptiso-
bit na organismy vcéetné ¢lovéka.

Celkoveé lze shrnout, Ze vyklad, tykajici
se ochrany pfirodniho prostiedi, je zamé-
fen spiSe na tradicni konzervaéni pojeti
a prinasi vycet prostredkti, vyuzivanych
v péci o prirodu a krajinu. Ackoliv ochra-
naiska biologie neboli biologie ochrany
piirody se jako samostatny obor oficialné
ustavila v r. 1978, stalo by za tvahu, zda
do prehledu pristé nevclenit jeji zaklady,
zvlasté kdyz ¢tenar ma jiz k dispozici zda-
rily cesky preklad jedné ze tfi nejlepSich
ucebnic (PRIMACK et al. 2001, viz Ochra-
na prirody, 56, 256, 2001). Pochopitelné
s upozornénim, Ze péce o piirodu a Kkraji-
nu je zaloZena i na poznatcich z jinych pri-
rodnich, spolecenskych, ekonomickych
a politickych véd.

Ackoliv nepatfime k zastanctim nazoru,
ze geneticky modifikované organismy
(GMO) jsou dilem dablovym, v ramci
objektivniho a vyvazeného pohledu na tuto
problematiku by nesSkodilo zminit mozny
dopad GMO na biologickou rozmanitost
a fungovani ekosystému. Neni nam jasné,
co znamena vyraz prirozend biodiverzita.
I kdyz se dodnes vedou ucené debaty
o tom, co vlastné biologicka rozmanitost je,
a samotné souslovi se doc¢kalo jiZ vice nez
20 nékdy znaéné rozdilnych definic, vétsi-
na z téch nejvice uznavanych véetné poje-
ti, zaclenéného do mezinarodniho prava
v podobé Umluvy o biologické rozmanitos-
ti (CBD), zahrnuje i umeélé ekosystémy,
plemena domacich a hospodarskych zvirat
a odrudy a kultivary domacich plodin.

I pres uvedené vyhrady predstavuje
hodnocena publikace potfebny, hodnotny
a ve srovnani s jinymi pfirodovédnymi
obory mimoradny vydavatelsky pocin. Kni-
hu bezpochyby uvitaji maturanti, uchazeci
o vysokoSkolské studium, ktefi skladaji
prijimaci zkouSky z biologie, a posluchaci
univerzit, jezZ se s biologii potkaji v rtizné
mife béhem studia. Neméla by rozhodné
chybét v knihovné kazdého, kdo dobre vi,
ze je jen otazkou cCasu, kdy narazi na pro-
blém, jez soudoba biologie fesi.

Marcela Plesnikovd, Jan Plesnik



