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Nevinneé
mirakulum?

Povazoval jsem za malé ,mirdkulum®, Ze se mnohooborovy (jak se fikd,
pruiezovy) dokument s nevellkou, ale prece jen nezanedbatelnou mirou
zdvaznosti mohl pirehoupnout od pracovniho stolu vlddy, kde byl podepsdn,
Ic pracovnim stoltum parlamentu, kde byl tispésné schvalovdn v procesu rati-
fikace. Ten maly zdzrak se zrejmé mohl prihodit proto, Ze si nikkdo ze vSech
moznych lobby nedal prdci s deSifrovanim talk
nevinné vyhlizejiciho textu az k jeho duisledkum.
Ale velmi vlivny poslanec spjaty s ceskym pru-
myslem se tdZe a pritom se jen nepatrné usmivd —
LA zarucite ndm, v pripadé Ze PsP Evropskou
umluvu o krajiné ratifikuje, Ze se ndm to nevrdti
Jjako bumerang a aktivisté tuhle iumluvu nevyuZziji
Ik tomu, aby definitivné zablokovali dostavbu
nasich ddlnic a rozvojovych zén?*

Na takto sugestivné poloZenou otdzku je kazdad
odpoved priznakem priliSné sugestibility, proto
Jjsem jen nepatrné zakyval hlavou a zatvdril se
zdhadné, mirakulézné. Poslanec pohledem zvencéi
(do té doby zrejmé o Evropské umluvé o krajiné
neslysel) pronikl ochrannym valem nevinného
vzhledu a kdesi v budoucnosti zahlédl situact, kdy
aktivisté v odporu vuci vellkym betonovym stav-
bdm pouZivaji argumentaci zaloZenou nejen na ochrané ohrozenych druhit
Jauny a fléry, ale vzyvaji pritom i ¢eskou krajinu jako takovou, svym urba-
nistickym rfadem a rddem paméti nendpadny svétovy unilkdt, pro kterou je
priznacné slovo ,vdnek*, nebot po vdnku prichdzi slovo Bozi, vétsi sila nez
penize investorti.. Bylo vidét, jak nediwéruje nendpadné uumluvé o nendpad-
né ceskeé (evropskeé) kulturni krajiné, jak se tak nendpadné vyloupla v Posla-
necké snémovné. Ale potom ndhle odloZil pochyby — a fekl, ze ratifikaci plé-
nu snémovny doporuci.

Nabizim neélcolilc vysvétleni jeho ndhlého hnuti mysli ¢i prozreni. Bud vidi
Jjako poloviéni slepec nakrdtko, iimluvu vitbec nedocetl, protoZe ji nerozumél,
Jjeho ndmitkka byla prefabrilkkovanym produktem, ktery pouZivd vzdy, kdy je
rec¢ o elologii. Anebo vyuziva vyhody toho, kdo sice problémy ekologie vidi
Jjako podiazené otdzlkdm rustu HDP, platebni bilance, zaméstnanosti, nicmé-
né studuje ji jalco uceni protivnika, kterého je dobie poznat — navic prichazi
zvendi, vidi ¢erstvym zrakem, co jini nevidi. Ale pro¢ dal imprimatur? Zirejmé
proto, Ze véri v jakousi vnitini logikku véci na zptisob , similia similibus®, kdy
nendpadnd umluva o nendpadné ceské (evropsiké) kulturni krajiné, kterd se
nendpadné vyloupla v Parlamentu, ztistane nendpadnou i po ratifikaci.

Pritalcdvam poslanci, Ze tato osudovd nendpadnost miiZze byt pro Evropskou
umluvu o krajiné priznacénd. To ale podle mého soudu neznamend, Ze by umlu-
va jingmi slovy opalkovala to, co jiz chrdni jiné umluvy éi jiné pravni akty. Ze
setrvalé nendpadnosti spiSe vysvitd, Ze jde svoji vlastni cestou, netvori v radé
dokumentu typu napr. Bernskd umluva, Bonnskad tumluva, CITES, NATURA
2000 jen jednu z polozek. Je spis mimobéznd s tim, co predstavuje v ochrané
prirody, ale i v pamdtkové péci prevazujici myslenkovy proud, zdklad dobré-
ho tonu. Jeji svérdz, ktery casem miize nabyt povahy nového stylu - nebo
naopalk kuriozity, - popisuji v téchto nejzdkladnéjsich bodech.

O jaké krajiné umluva mluvi? Spolu s J. Sdadlem konstatuji, Ze krajina
nemutze byt néco s turdé uréenym, jednoznacnym smys-
lem. Mtizeme ji rozumét prirodovédecky, jak to délaji For-
man, Godron, Michal: ,Heterogenni tizemi tvorené shlu- L
kem vzdjemné se ovlivnujicich ekosystémi, které se TR
stdle opakuji, rozsah je vétsinou nékolik kilometrit v pru- E.--r"’"
meéru i vetsi.“ Nebo ji miizeme chdpat psychologicky, ba
metafyzicky podle vzoru Densereaua, tj. jako soucet kraji-
ny vnitrni (inscape) a krajiny vnéjsi (landscape). Vnitini je
vystldna obrazy, které uréuji nds vztah ke krajindm kolem
nds, pripomenme vyjddreni malife Paula Klee, ktery
~maluje krajinu, kterd se mu podobd“. Pojeti ovsem |
miiZe byt vyslovené introspektivni, az solipsistické, kdy [ H
malir maluje krajiny ,vyvrelé z jeho nitra.“ Umluva voli
integrovany pristup, ktery zahrnuje jak prirodovédecky,
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take psychologicky, az introspektivni rozmér. Rikd: . kra-
Jjina znamena édst uzemi talk, jak je vnimdna obyvatel-
stvem, jejiz charakter je vysledkem c¢innosti a vzdjem-
ného pusobeni prirodniho a/nebo lidskych faltorti”.
Mtize ale chrdnit systematicky a dtsledné to, co nemd
turdé definovany smysl? ProtoZe zvolila Stastné kom-
promisni definici krajiny, miZe se ji to podarit. Intelel-
tudlni sousto je to ale hodné velké.

O krajinu se jako o symbol své identity neopird stdt, ale
néco mezi nadstatnim a mezistdtnim, ¢ili region, tordi
umluva. Ale uradovny EU jsou porad (navzdory oc¢ekdvd-
nim ¢im ddl vic) bitevnim polem stdtnich zdjmu, kdezto
tuto umluvu prosadilo Shromdzdeéni mistnich a regiondl-
nich samosprdv Rady Evropy. Ndrodni stat ddva pred-
nost turistifikovanému Karlstejnu ¢i hradcéanskému sv.
Vitu pred ceskou kulturni krajinou starych cest, jemné
zdstavby, aleji, pamdtnickil. Zirejmé nemiize uhnout ze
své drahy, na kterou ho nasmeérovalo 19. stoleti, kdy se
po ctyrsetleté odmlce zacaly dokoncovat gotické katedrd-
ly (Kolin, Praha), ¢i ,KarlStejny“ jako schrdny intimnich
Zivottt Otcul vlasti. Pro¢ by mél narodni stdt slyset na to,
co se krizi s jeho podstatou, dolonce predvidd epochu
novych organizacnich celktl na troskdch ndrodnich stdtit?

Napriklad z agroenvironmentdlnich opatieni vime, jak
se slozité provazuji tirovné biodiverzity s kulturnim ptiso-
benim ¢lovéka a jak jsou kulturni vytvory louky, pastviny,
rybniky a jejich jednotlivé ekosystémy nestabilni. Ale
environmentalistika prece smeéruje lidské Zivoty Ik udrzi-
telnosti, kterd je jen jingm vyjddrenim pro , stabilitu. “ Eko-
log, dostdvgjici svému jménu, musi mit k druhové pest-
rosti kulturni krajiny obojaky vztah, nebot jej orientuje
Ic otdzkdam, na které lze jen tézko nalézt odpovédi, sluci-
telné s tim, za koho se povazZuje, o co usiluje. Text , Nej-
tézsi hrich krajinnych ekologu“ (Respekt rocnilkc 2004)
Jjako polemikka M. Konvicky a J. Zrzavého s I. Dejmalem
ukdzal k hranicim platnosti vesmiru Evropské umluvy
o krajiné. Umluva nuti k tomu, aby si kazdy ekolog az na

kcoren véci uvédomil, o co se jeho ndzor a presvédéeni opi-
raji — a to je nevdécna tloha.

Tuvrzeni umluvy, Ze evropské krajiny (od staroZitné
vyhlizejicich kampenu ¢i coltura promiscua k jinalk bizar-
nim collective openfields) tvori zdkladni souédst prirodni-
ho a kulturniho dédictvi Evropy, vypadd jako douvrSent
tzv. teritorializace pamdtkové péce, kdy se zpocdtku chrd-
nil jen objekt, potom objekt a ochranné pdsmo, ndsledné
pamdtkové tizemi (vrchol predstavuje tzv. Loi Malraux ze
Sedesdtych let 20. stoleti), az se stavd predmétem pamdit-
kové péce veskerd kulturni krajina. Ale jde o pamdtkovou
péci, cili ,Denlkcmalpflege” — anebo nemiiZe byt krajina nez
souborem pamdtniych mist — jakousi soudrznou vzpomin-
kou - kterou ale spiSe chrani ,Heimatchutz*, vlastiveda
a ndrodopis. Nekfizi se Evropskd umluva o krajiné s tra-
dicnim pojetim pamcdtkové péce, neotvird pred ni nové
horizonty, na které jesté fada pamdticdrskych konzerva-
tivctl neni pripravena?

V proni véte jsem pouZil slovo ,mirakulum.” Od ozndme-
ni umyslu podepsat Evropslkou iumluvu o krajiné na pronim
ro¢niku konference Tvdr nasi zemé v tinoru 2001 to trvalo
do Ionce ratifilkkacniho fizeni pouhé tii roky, navzdory jeji-
mu zvldstnimu ptwabu tmluvy, ktery muize leckterého elo-
loga ¢i pamdtidre popuzovat. A navic jsme jednou z mdla
zemi, kterd umluvu nejen podepsala, ale i ratifilcovala. Pro-
toze Evropskd timluva o krajiné jde vlastni osobitou cestou,
Jen tézZlo lze ocekdvat, Ze bude vyznamnéji pouZita ekolo-
gickymi iniciativami pri velkych kauzdach typu D8, ¢i D3.
Oprit se o ni mohou ale lidé, kteri se snazi na zdkladé eko-
logickych a neo-pamdtkdrskych pristuptt ozZivit venkov
a ddt nové rozmery produlkénimu zemeédeélstvi. Pro né se
mize stdt nepostradatelngm mySlenkovym ndstrojem
a symbolem ,,slohové” zmény v ekologii a pamdtlkové péci.
Takové nevinné mirdkulum, pane poslance!

Tomds Hdjek
autor je filosof a spisovatel,
poradce ministra Zivotniho prostredi

SUMMARY

An Innocent Miraculum?

1 have considered it to be a little ,miraculum” : a mul-
tisectoral (a so called crosscutting) document with a
limited, nevertheless unneglectable liability has been
allowed to be trasferred from the desk of the Govern-
ment, where it had been signed, to the desks in the Par-
liament, where it had been successfully endorsed
during a ratification process. Evidently, this little mirac-
le could have happened, because no one from all poten-
tial lobbies had worked hard enough to decipher the
seemingly innocent text as far as to the identification of
all its consequencies. But a very influential MP linked
with Czech industry is asking, while smiling impercep-
tibly, the following question: ,Can you give us a gua-
rantee that in the case the Parliament does ratify the
European Landscape Convention, it would return as a
boomerang, and activists would make use of this con-
vention to block definitely the completion of our motor-
ways and development zones?*

My reaction on this so suggestively posed question
was an only slight nodding my head and a mysterious,
miraculous smile. The MP by an outward insight (he
apparently had not hear about the Convention before)
broke through the innocently looking defensive mound
foreseeing somewhere in the future a situation, in which
activists opposing huge concrete constructions use
arguments not only based on threatened animal and
plant species protection, but also worshipping the
Czech countryside as such, an inconspicuous world uni-
cum because of its urbanistic and memorial orders.

I am offering several explanations of the man’s sud-
den mental move or vision. Either is he short-sighted, a
half-blind man, who never finished reading the Conven-
tion, because he did not understand it, and his objecti-
on was a prefabricated product used every time, when
ecology is being mentioned. Or he is taking advantage of
a person considering ecological problems as subordina-
tes of the GDP, account balance and employment,
nevertheless studying it as an adversary’s doctrine
deserving a good knowledge of — morover, coming from
outside, clearly perceiving what others do not. But why
has he granted his imprimatur? Most probably because
of his belief in a certain internal logic of the matter of
the similia similibus kind, when an imperceptible con-
vention on an imperceptible Czech (European) cultural
landscape, which imperceptibly had emerged in the Par-
liament, would remain an imperceptible one even after
its ratification.

I assent with the MP to the possibility this fatal imper-
ceptibility could be characteristic for the European
Landscape Convention. The particularity of it, within
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some time in the position to receive the characteristics of
a new style — or, on the contrary, of a curiosity — I desc-
ribe in the following basic items.

e What a landscape does the Convention speak
about? We can understand it from nature science point
of view, as Forman, Godron and Michal do, or we can
comprehend it psychologically, respectively even
metaphysically according to Dansereau, i.e. as the total
of an inscape or a landscape. The inscape is bedded by
images determining our relation to the landscapes
around us; let us remind of the statement made by the
painter Paul Klee who ,is painting the landscape
resembling himself*. The perception of course may be
an explicitly introspective even to a solipsistic one,
when the painter is painting landscapes ,erupted from
his inmost self*. The Convention does choose an inte-
grated approach including both scientific as well as
psychological or even introspective dimension. It says:
.the landscape means a territorial part as it is being
perceived by the population, the character of which is
resulting from the activities and interrelations of natu-
ral and/or human factors®. Can the Convention, howe-
ver, protect systematically and efficiently something
without a hardly defined meaning? As the Convention
has chosen an happily compromising definition of the
landscape, it may succeed. Anyhow, it is a very big
intellectual mouthful.

e A landscape is not a symbol to support a state’s
identity, it is something between a superstate and inter-
state — a region, how the Convention does affirm. But
the EU offices still are (more and more continuously, in
spite of all expectations) a battlefield for states’s inter-
ests, whereas the Convention has been pushed through
by the Assembly of local and regional selfgovernments
at the Council of Europe. A national state prefers a tou-
ristificated Karlstejn or the St. Vitus in the Hrad¢any
Castle to a Czech cultural landscape of ancient roads,
smooth buildings, lanes of trees and small land-
marks.Why should a national state care for a thing con-
troversial with its essence or even foreseeing an epoch of
new administrative units built on the ruins of national
states?

e From agroenvironmental measures we have learned,
how complicated is it to link the biodiversity levels with
cultural human activities, and how unstable are the cul-
tural creations of meadows, pastures, ponds and their
different ecosystems. But environmentalistics leads
human lives towards sustainability, which is only anot-
her expression for ,stability”. An ecologist, deserving that
title, must have an ambiguous relation towards species
diversity of a landscape, because being oriented at ques-
tions the answers on which are very difficult to be found,

compatible with that what he believes to be and what he
is striving for. A polemic in the Czech press, whether
landscaping programmes do not ignore wild species and
their habitats (,The worse sin of landscape ecologists®,
Respekt 2004) has been directed at the limits of the
European Landscape Convention universe’s force. The
Convention is pressing upon every ecologist to get at the
roots of getting aware what is supporting his view — and
this is an ungrateful task.

e The assertion of the Convention the European
landscapes (from ancient-looking kampens or coltura
promiscua to differently bizzare collective openfields)
form a basic component of the natural and cultural
heritage of Europe looks like a completion of the so cal-
led territorialization of monument protection, when at
early stages only the object, then the object and buffer
zone, after that a monument area (the top is represen-
ted by the so called Lex malraux from the sixties of the
20th century), till the entire cultural landscape becomes
subject to monument protection. But in focus is the
care for monuments or ,Denkmalpflege” — or a landsca-
pe cannot be more than a group of memorable sites — a
certain cohesive recollection — which, however, is pro-
tected rather by ,Heimatschutz®, teaching about native
country and ethnography. Does not the European
Landscape Convention hybridize with the traditional
conception of the care for monuments, does it not open
for it new horizons which still many conservative monu-
ment protectionists are not ready to accept?

Since the intention to sign the European Landscape
Convention was announced at the first Czech national
conference The Face of our Country in February 2001
only three years have passed till the end of the ratificati-
on procedure, in spite of a curious charm of the Conven-
tion which may irritate many ecologists or monument
protectionists. Moreover, we are one of few countries
which have the Convention not only signed but even rati-
fied. Because it takes its own specific way, it hardly can
be expected it would more significantly used by ecological
initiatives at big cases of the motorway construction type.
It may, however, serve to support people trying, based on
ecological and neo-monument-protection approaches
revitalize the rural countryside and to provide with new
dimensions the productive agriculture. For those, the
Convention may become an indispensable intellectual
tool and a symbol of a change of style in ecology and care
for monuments. Such and innocent miraculum, Mr. MP!

by Tomds Hdjek
The author is philosopher and writer, adviser to
the Environment Minister



Premény udolnich niv a koryt vodnich
toku ve vztahu k povodnim

Vaclav Treml

Povodern v srpnu 2002 spolu s povodnémi na Moravé v r. 1997 ndm rdzné
pripomnély skutecnost, Ze udolni nivy jsou prirozenym tizemim
prevddéjicim zvysené pritoky a akumulujicim povodriové rozlivy.

Se stoupajicim ekonomickym vyuzZivdnim téchto uzemi rostou
i ekonomické skody zpitlisobené povodnémi.

Povoden v srpnu 2002 byla v kratké dobé jiz druhou
takovou katastrofickou udalosti béhem poslednich dese-
ti let. Podobné jako po povodni v r. 1997 byl i po srpno-
vé povodni 2002 spustén projekt hodnotici jeji pficiny
a nasledky. Jeden z ukold, na kterém se podilela AOPK
CR mél nazev ,Identifikace nevhodného vyuzivani zapla-
venych tzemi".

Skody, které povoden napachala byly fadové srovna-
telné s moravskou povodni v r. 1997 (62 mld. K¢
vr. 1997, 73 mld. K¢ v r. 2002). Z prostorového hledis-
ka byly Skody v naprosté vétSin€ pripadt soustfedény
do udolni nivy. Proto byla pro feSeni tkolu zvolena roz-
sahla modelova tizemi v irokych nivach Vltavy, Uhlavy,
Otavy, Blanice, Volynky, MalSe a LuZnice, tj. v mistech,
kde doslo k rozsahlym rozliviim, a ktera mohou hrat
vyznamnou roli pro zplosténi povodiiové viny.

Zmeény niv zpusobené lidskou éinnosti

Udolni niva je pfirozenym prostorem akumulujicim
povodnové rozlivy. Byla odedavna vyuZzZivana jako
migra¢ni a transportni koridor, zemédélsky obhospoda-
fovana a také se v ni v urcité mire
nachazela sidla. Ta byla bud pfi-
zpuUsobena zaplaveni nebo byla efe-
mérni s tim, Ze v obdobi zaplav byla
situovana mimo nivu. Sidla stfedo-

Obr. 1 - Antropogenné podminénd
zména sméru toku Volyriky v Bohu-
milicich byla béhem srpnovych
povodni tiplné zniéena a tok prelozil
koryto, které mélo primy smér.
Negativné na priibéh této uddlosti
ptsobila i pritomnost mostu, ktery
Jje nevhodné situovany do zdkrutu
a v dobé povodni piisobil jako
bariéra. Po povodni byl tok navrd-
cen do

predpovodiiového stavu,

jak lze pozorovat na obrdzku.
Foto M. Krizek, 2003

vékého zakladu pak do nivy zpravidla nezasahovala
vibec nebo pouze svym oKrajem. S rozvojem masové
méstské vystavby béhem hlavniho urbaniza¢niho obdo-
bi se sidla stale vice nasouvala svymi okraji do nivy.
Povodniové udalosti v poloviné (1845) a na konci (1890,
1897) 19. stoleti, tak znamenaly vZdy vznik velkych
Skod. Reakci byla pokazdé vlna uprav vodnich tokt. Ta
byla nejmasovéjsi na pocatku 20. stoleti. V tomto obdo-
bi se vétSina nasich vodohospodaisky vyznamnych tokt
dostala do dnesniho stavu. Jejich upravy sledovaly
nékolik hlavnich cilt. Prvnim z nich bylo zlepSeni zemé-
délského vyuZzivani niv. To bylo umoZnéno narovnanim
tokt1 a preménou povrchu nivy tak, aby byl pokud moz-
no co nejvysSe nad brehovou ¢arou. Koryta byla pravidel-
né CiSténa, bifehy a dno opeviiovany proti hloubkové
a boéni erozi a bylo zajiSténo zmensSeni drsnosti koryta.
Popisované jevy vedly ke zprutocnéni koryta, které
napomahalo rychlému prevedeni velkych vod. Podobnou
funkci mélo i narovnani vodnich tokt. Bylo jim dosaze-
no kvalitativné mensi dynamiky boc¢ni eroze vodnich
tokt1 a nasledného pohybu koryta. Vyznamnym zasa-
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hem byla vystavba jezt, ktera méla zajistit stalou vysku
vodniho sloupce béhem celého roku, vyrovnani spado-
vych pomérta zahlubovaného (prohrabkami) koryta vod-
niho tokt1 a omezeni transportu plavenin a splavenin.

Od 19. stoleti byla vénovana velka pozornost udrze-
ni hladkosti povrchu nivy, se kterym souviselo odstra-
néni stromové vegetace v okoli velkych sidel a dalsi
opatfeni. Tyto tendence vyvoje krajiny v nivé mély
vzdy trvani paméti na probéhlé povodné. Po urcité
dobé se tak povrch nivy v okoli sidel zacal postupné
promeénovat v sidelni oblast. Povrch nivy byl navic pro-
tnut fadou komunikaci, které svymi naspy vyrazné
zhorSovaly pruatoénost nivy. Dochazelo k tomu
i z divodu viry ve vSemocna protipovodnova opatfeni.
V druhé poloviné 20. stoleti se tato vira jeSté znasobi-
la diky vybudovani fady velkych vodnich nadrzi. V té
dobé se zacina prosazovat dalsi trend, a to masova
koncentrace rekrea¢ni zastavby - zahradkarskych
a chatovych kolonii.

Upravy koryta

Nejdrive k tolik diskutovanému napiimeni vodnich
tokti, potazmo zkraceni fiéni sit€. Tato udprava vede
logicky ke zmenSeni objemu fi¢ni sité€. Vzhledem
k tomu, Ze v8ak byla koryta vodnich tokt také zkapa-
citnéna, zmensSeni objemu bylo ¢asteéné kompenzova-
no (mira kompenzace se liSila v zavislosti na Sifce nivy
a velikosti zkapacitnéni). Ve vztahu k povodnim je
vyznamnou vlastnosti takto upravenych tokt rychlej-
§1 prevedeni velké vody. To miZe mit priznivé Gcéinky
jednak pri prevadéni mensSich povodni a jednak pokud
reaguje na urcity frekventovany zptisob chodu povod-
ni v daném povodi, tim, Ze zaru¢i postupné prevadéni
povodni z pritoku tak, aby nekulminovaly na soutoku
ve stejnou dobu. Pokud vSak sledujeme vyvoj extrém-
né velkych povodni, musime se na tento typ uprav
obecné divat kriticky. Jednak proto, Ze zkapacitnénim
koryt a soustredénim podstatné casti povodnového
pritokového objemu do koryta se oslabuje tlumiva
funkce rozlivli a jednak dochéazi ke zvysSeni kinetické
energie proudu a tim i potencialné ke vétSim zménam
nebo Skodam na ,pfekazkach” v koryté a v nive.

U nékterych vodnich toktl byly tyto zmény velice
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Obr. 2 - Protipovodriovy val v Katovi-
cich na Otavé.

Na snimku je patrnd

popovodiiovd oprava protrzené
hrdze, v disledku vychygleni

hlavni proudnice

nedalekym jezem

Foto M. Krizek, 2003

razantni, na dolni Malsi je odhado-
vano zkraceni koryta aZ o 65 % dél-
ky, na Uhlavé v upravenych usecich
0 50 - 60 % puvodni délky. V povo-
di Otavy je celkové zkraceni ficni
sité odhadovano na 9 % za posled-
nich 150 let s tim, Ze hornich use-
k1 tokt v hornatém reliéfu Sumavy
se takové zmény prakticky nedotkly
a dolni toky byly zkraceny az o 39 %
své puvodni délky. Nejvétsi takové zmény se udaly
v prvni poloviné 20. stoleti (VILIMEK et al. 2004).

Upravy pfi¢ného profilu koryt vodnich tokt (opevnéni,
zahloubeni) se pfi povodni projevily zejména v utsecich
prfechodu z upravenych do neupravenych ¢asti toku.
Rychlé proudéni v upravenych usecich se zpomaluje pri
prfechodu do usektl neupravenych a v téchto mistech
tak dochazi ke koncentraci eroznich i akumulaénich
projeva a potazmo i ke vétSim Skodam.

Vyraznym zasahem do podélného profilu toku jsou
jezy. Lze konstatovat, Ze tato opatfeni sehrala
u vyhodnocované povodné prakticky vzdy negativni
roli. V blizkosti jezi se koncentrovaly nejvétsi erozni
a na né navazujici akumulaéni projevy fluvialni ¢in-
nosti. Skutecnost zZe ¢im je jez vyssi, tim doSlo k vét-
Sim sedimentac¢nim a eroznim udalostem potvrzuji
jezy v povodi Otavy (napf. jezy ve Strakonicich, Rado-
Sovicich, Strunkovicich n. Volynikou, Volyni, NiSovi-
cich, Vimperku, Hornim Pofi¢i atd.), v jejichZ okoli
doSlo k rozsahlym akumulacim nebo natrzim, véetné
protrzeni protipovodnovych vali, destrukce mosta
a lavek. Mnohdy je negativni role samotnych jezt jes-
té navic umocnéna jejich naprosto nevhodnym umis-
ténim v ostrych zakrutech, kde je vodni tok vlivem
charakteru proudéni nachylnéjsi k vybreZeni (nerov-
nomérné zatizeni brehti, vystfedéna proudnice
v koryté, nahlé zpomaleni proudéni — obr. 2) (VILI-
MEK et al. 2004). Analogicky byly vyznamné Skody
zaznamenany v mistech tokt, které byly upraveny
nahlou zménou trasy koryta (obr. 1). Zpravidla tomu
bylo na mensich vodnich tocich u mosta. V dasledku
této upravy byly mosty poSkozeny (napf. Bohumilice
na Volynce) popfipadé bylo vyznamné destruovano
koryto (Peklov na Volynce).

Upravy povrchu nivy

Upravy nivy spoéivaji ve zménach vegeta¢niho krytu
a v pfemodelovani reliéfu nivy. Ty prvni jsou z hlediska
velkych povodni méné zavazné, avSak nelze je povazovat
za nevyznamné. V soucasné dobé v Sirokych nivach dol-
nich usekt velkych toktl zasazZenych srpnovou povodni
pfevlada orna puda (Blanice — 85 % tuzemi, MalSe -
68 %, soutok Vltavy a Labe - 66 %), na stfednich tocich



Obr. 3 - Nevhodné objekty

v zaplaveném tizemi LuZnice,
Drdchov (9 - sddky,

23, 24 - kemp,

41 - pila Drdchov)

hranice zaplawy

prid puda

je zastoupeni orné ptady v nivé
zpravidla nizsi (Luznice - 24 %,
Uhlava 17 % plochy nivy). Sama
0 sobé nemusi predstavovat orna
puda v nivé problém, a to v pfipadé,
Ze se nachazi (a) v dostate¢né vzda-
lenosti od toku (mimo aktivni zénu
extrémnich povodnovych udalosti,
tedy i mimo tizké nivy), (b) v dosta-
teéné vzdalenosti od prekazek, kte-
ré modifikuji proudéni v povodio-
vém pruatocném profilu (a dochazi
pfi nich ve vétsi mife k erozni ¢in-
nosti) a (¢) mimo sniZeniny, kde dochazi ke stagnaci
povodnové vody a jsou zde lepSi podminky pro prechod
polutantt do ptdy.

Nejveétsi erozni jevy na orné pudé se vyskytovaly na
obou brezich Berounky u Tetina (ziZeni povodnového
profilu - zrychleni toku), na pravém bifehu u Zbrasla-
vi (nasep komunikace — zména proudéni). Jako velmi
nevhodné vyuzité 1ze hodnotit prakticky vSechny plo-
chy orné pudy na dolnim toku MalSe (rozorani celé
nivy - erozni jevy u remizt, kde dochazelo ke zméné
proudéni) a pomistné plochy orné ptidy na Uhlavé
(Bezdékov) a Luznici (Vlkov), kde je niva zorana az do
tésné blizkosti koryta.

Kromé zmén vegetace byla zmé-
néna vySkova clenitost nivy.
Doslo k vytvofeni fady lokalnich
vyvySenin (pfekazek v povodio-
vém prutoéném profilu — navazky,
zemni upravy, stavby, ploty atd.).
Vliv prekaZzek v nivé na pribéh
povodné se 1iSi dle jejich polohy.
Nejvétsi vyznam maji samozrejmeé
urc¢ité bariéry v aktivni zoné
povodnového profilu (t.j. v c¢asti
povodnového profilu, ve které je
prevadéna naprosta vétSina pru-
toku). Pfeménény povrch nivy zde

|

KORUTKSE
navafylupravy | »

zastayena plda
»
oma pudea -,

Obr. 4 - Zdvazné antropogenni
objekty v zaplaveném tizemi
Berounky, Karlstejn

modifikuje proudéni bud zménou jeho rychlosti nebo
sméru. Druhotnym projevem je pak zvySena pfitom-
nost eroznich a akumulaéni jevih a moZné zvétSené
dynamické uc¢inky proudu na dalsi prekazky. DalSim
projevem je uvolnovani splavi, které dale muZe pri-
spét k posileni dynamickych uéinkt proudu a jeho
erozniho potencidlu. Pfekazky mimo aktivni zénu
zmensuji plochu dzemi pro akumulaci rozlivli a jsou
opét vyznamnymi putvodci splavi, pochazejiciho
z nezajisténych predméta.

Srpnova povoden ukazala na mnoho mist v nivach
nasich vodnich tokt, kde doslo diky antropogennim

o prownl nivy
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zasahtim ke zvétSeni povodiniovych Skod. Na nékolika
piikladech bych chtél toto tvrzeni ilustrovat.

1. Uhlava - Svihov

Nad Svihovem (Malechov) se relativné pfirozené
koryto Uhlavy méni v usek toku s vyrazné zménénou
trasou koryta. Tok je zde napfimeny a zahloubeny se
slozenym korytem. Mezi Malechovem a Svihovem se
zahloubeni linie bfehové ¢ary oproti urovni nivy
pohybuje od 150 do 250 cm. Niva Uhlavy je zde §iro-
ka 500 - 800 m. Nasledné dochazi k mirnému zize-
ni nivy (300 - 400 m). V ziZeném misté se nachazi
zastavba obce Svihov, dva silniéni naspy a dalsi
upravy terénu (nefunkéni protipovodnové hraze,
vyhrabky z koryta). Regulovany usek Uhlavy s vyso-
kou rychlosti proudéni tu naraZi na znacné ziuZeni
povodnového profilu. To zputsobilo rozsdhlé Skody
(jeden zcela zniceny dim a nékolik poSkozenych
obydli na vychodni strané€ obce) a zvétSeni zaplavené
plochy smérem do stfedu obce.

2. Vitava - Ceské Budé&jovice

Tok Vltavy je v Siroké nivé nad Ceskymi Budgjovicemi
co do trasy koryta zcela upraveny. Velkou ¢ast plochy
nivy zaujima orna puda. Nejvyznamnéjsi bariérou
v povodnovém profilu je zde areal Stechrova mlyna, tj.
nékolik pruamyslovych budov, zed z cementovych cihel
v délce kolem 170 m (s tfemi vjezdy) ohranicujici pozem-
ky s tfemi rodinnymi domy, a to vSe napfi¢ nivou. Cel-

kova plocha arealu, ktery vyrazné zuzZuje povodnovy
prutoény profil je 2,9 ha. Na celém arealu opét doslo vli-
vem povodné k vyznamnym Skodam.

3. Luznice - Drachov

Na Luznici je uéebnicovou ukazkou nevhodné umis-
ténych objekti oblast Drachova (obr. 3). Zde dochazi
k zuzeni nivy LuZnice a v tomto misté se nejprve
nachazi rozsahly objekt sadek (9), za nim po proudu je
umistén jez v ohybu feky, dale nasep silnice 1/237(42),
kemp s mnozZstvim potencidlniho splavi (23, 24)
a nékolik hal Pily Drachov (41) se skladkou a volné ulo-
zenym dfevem. Povoden se v této oblasti projevila roz-
sahlymi eroznimi a akumula¢nimi jevy, doSlo k poSko-
zeni naspu silnice, zafizeni kempu a odplaveni ¢éasti
materialu z arealu pily.

4. Berounka - Beroun - Praha

Toto tuzemi patri mezi nejvice pfeménéné nivy
v povodi Vltavy. Upraveny povrch (podil zastavéného
uzemi, liniovych tuprav nad durovni nivy, navazek
a téZenych tzemi) se zde nachazi na 31 % plochy nivy.
Jako nejhorsi ve vztahu k pratocnosti koryta a nivy se
jevi situace v obci KarlStejn (obr. 4), kde se vyskyt
objekttr zhorSujicich priitoénost povodnového profilu
koncentruje. Na kratkém useku toku se zde v aktivni
z6né povodnového profilu nachazi fada navazek/terén-
nich uprav (9,10), pficna zed sahajici do vzdalenosti
cca 8 m od brehové ¢ary (11) a jez. Vyznamny je v nivé

Obr. 5 - Vyuziti piidy v nivdch Uhlavy a Berounky. Ndpadny je rozdil ve vyuziti nivy. Na Berounce je nevhodné vyuzito
(zdstavba, ornd piidy, terénni ilipravy) vice nez 68 % tizemi oproti 29 % v nivé Uhlavy. NevyuZité retencni prostory jsou
takovd mista, do kterych se voda pri povodni nemohla dostat diky antropogennim tipravdm nivy

(zvyseni nivelety povrchu sidel, ndspy komunikaci)

—— e Y
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Berounky mezi Berounem a Prahou ploSny podil
pozemkti s rekrea¢nimi objekty - dosahuje 2,5 % plo-
chy zaplaveného uzemi. Ve vétSiné pripadu jsou tyto
objekty koncentrovany v relativné uzsich ¢astech nivy.
Jde patrné o nejvyssi podil rekreacnich objektti v ram-
ci idolnich niv v povodi Vltavy.

Zaver

Udolni nivy jsou dlouhodobé prostorem stfetti mezi
povodnémi a ekonomickymi zajmy lidi. Soustfedéna
hospodafska c¢innost v nivach vyvolavala poZadavky
na rozsahlé regulace vodnich tokli, zejména vzdy po
velkych povodnich. Tyto regulace umoznily dalsi roz-
voj hospodarské ¢innosti a sidel v nivach. Zakonité
tedy pfi dalSich extrémnich povodnovych stavech, kte-
ré pirekro¢i kapacitu stavajicich protipovodiovych
opatfeni dochazi k mnohonasobné vysSim Skodam.
Dopady takovychto povodni jsou zesileny rychlym
pohybem vody v kapacitnich, napfimenych korytech
a sniZzenou akumulaci rozlivli v nivach vlivem zahlou-
beni tokd. Také mimo sidla se v nivé nachazi velké
mnoZstvi objektt a terénnich uprav, které zasahuji do
povodnového pritoé¢ného profilu. Pokud pfijmeme
mySlenku nakladné vesmés technické protipovodnové
ochrany sidel v nivach, neni moZné akceptovat vyskyt
objektu a uprav terénu ve volné krajiné, které zmen-
Suji objem akumulovanych rozlivta, modifikuji povod-
novy prutoény profil, jsou zdrojem splavi a moznym
zdrojem zneciSténi. V ramci preventivnich opatfeni je
nejdiive nutné resit ty ¢asti niv, ve kterych dochazi ke
kumulaci nevhodnych objektt. Stale je vSak tfeba mit
na zfeteli to, Ze nivy posuzovanych vyznamnych toku
jsou prfi protipovodiiové prevenci logicky aZ poslednim
¢lankem nutnych revitalizaénich zmén v ramci celych
povodi.
Za nejdiilezitéjsi opatreni ve vztahu k protipovod-
nové prevenci v nivdch povazZujeme ndsledujici:

1. Prijmout takové legislativni upravy, které zajisti
vymezeni aktivnich zén zaplavovych uzemi podél
celych tokti, ne pouze v zastavéném uzemi jako je tomu
doposud. V téchto aktivnich zénach zamezit intenziv-

SUMMARY

Modelové tizemi* Podil upraveného | Podil orné Pocet
povrchu pudy identifikov.
v zaplaveném v % nevhodnych
tuzemi v % objektu
Berounka 31 37 73
Uhlava** 12 17 102
LuZnice 16 24 227
Malse 7 68 59
Vltava nad
C. Budgjovicemi 11 39 44
Dolni Otava 8 45 -
Soutok Vltavy a Labe 7 66 5

* Uhlava mezi Nyrskem a Dolni Lukavici, nivy v povodi Ota-
vy (Blanice, Volyiika Otava), MalSe a Vltava nad Ceskymi
Budé&jovicemi, Luznice mezi RoZzmberkem a Planou u Tébo-
ra, soutok Vitavy a Labe

** plati pro izemi ddolni nivy

Tab. 1: Prehled vyuziti zaplavenych tizemi. Jako ,uprave-
ny pouvrch*“ je oznaceno zastavéné tizemi, liniové tupravy
(komunikace, hrdze atd.) nad irovni nivy, navdzky
a tézebni aredly. Jako ,nevhodny objekt“ jsou oznaceny
upravy nivy, stavby, které vyznamné ovliviiuji jeji priitoé-
nost nebo jsou zdrojem spldvi.

nimu zemédélskému hospodareni, vymistit z nich ves-
keré stavby s vyjimkou nezbytnych vodohospodai-
skych objektti.

2. Chapat celé nivy jako potencialni zaplavova tze-
mi a neumoznovat v nich rozSifovani zastavéného
uzemi.

3. Zmensovat rozlohu orné pudy v nivach ve prospéch
trvalych travnich porostti a lest1, zejména se to tyka orné
pudy v blizkosti umélych prekazek v nive.

4. Z hlediska preventivnich opatfeni povazZujeme za
stavu klast diraz na odstranéni nebo tpravu identifiko-
vanych nevhodnych objektt v nivach.

LITERATURA

VILIMEK, V., LANGHAMMER, J. et al. (2004): Posouzeni
efektivnosti zmén ve vyuzivani krajiny pro retenci a retardaci
vody jako preventivni opatfeni pred povodnémi. Diléi zprava
projektu Vyhodnoceni katastrofalni povodné v srpnu 2002.
MZP, Praha, 58 s.

Conversion of Flood Plains and River
Beds in the Course of Floods

Two catastrophic flood events have affected terri-
tory of the Czech Republic during the last six years.
The both floods were of regional scale and caused
huge damage including death of several persons.
The first one, the 1997 flood in Morava drainage
basin affected eastern part of the Czech Republic
and the second one in 2002 drainage basin occur-
red in the western part of territory, predominantly
in the Vltava drainage basin. The both floods arose
from two successive rainfalls and the both were
typical summer floods. There was number of rese-
arch projects on evaluation of causes and conse-
quences of these floods. The driving factors of flood
rise were of natural origin (amount of precipitation,
API, course of precipitation, drainage basin shape
etc.), therefore the land use of the flood plains, as

the accumulation zone of flood discharge, was
stressed. Assessed floodplains displayed various
rates of anthropogenic transformations. From 31 %
of man-transformed surface (it means rate of buil-
dings, man made accumulations, communicati-
ons, gravel mines) in the Berounka River floodpla-
in to 7 % in the MalSe River floodplain. The rate of
arable land was alarming, it achieves nearly 70 %
in the MalSe and Vltava floodplains. The presence
of improper objects (buildings, waste dumps,
made-up ground, dams, river channel transforma-
tions) was evaluated as well. It was identified 510
improper objects, which extended into the active
zone of flood profile.

Following objectives were set out to minimi-
ze damage caused by subsequent floods:

e To adopt such regulations, which ensure
demarcation of flooding areas along the whole

rivers, not only in the built-up areas, as it is sta-
ted nowadays; In uninhabited areas to prevent
any intensive agriculturale activity and to elimi-
nate all buildings in demarcated flooding areas,
except the necessary water management arran-
gements;

e To comprehend the whole floodplains as
potential flooded areas and consequently to
prevent extending of buildings into the flood-
plain.

e To decrease arable land extent on behalf of
grasslands and forests; especially fields in vici-
nity of artificial barriers should be grassed or
forested in case of erosion risks.

e In inhabited landscape, elimination or
adaptation of the improper objects in flood-
plains is supposed to be more important,
than reconstruction of river channel stabili-
zations.
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Povodné a jejich vliv na biotop a populaci perlorodky fi¢ni

Jaroslav Hruska

V srpnu roku 2002 postihly feku Blanici, pramenici na
tizemi CHKO Sumava, dvé mimoradné silné povodné.
Povodnové prutoky nasledovaly v kratkém casovém
odstupu a zputisobily zna¢né materialni Skody. Podle tida-
ji Povodi Vltavy, kulminovala na vodocetné stanici Bla-
nicky mlyn 1. povodnova vina dne 8.8.2002 v 0.00 hod.,
s prutokem 126 m3/s, coz odpovida 20 - 50ti leté vodé
a 2. povodnova vlna kulminovala na témze profilu 12. 8.
2002 v 8.00 hod., s priitokem 202 m3/s, coz odpovida
vice nez 1 000 leté vodé. Povodinové pratoky znicily sil-
niéni i Zelezniéni mosty, podstatné zmeénily na mnoha
mistech koryto feky, strhly téZ jez Zabrdského mlyna,
v jehoZz nahonu dozZivala ¢ast populace perlorodek
a vyznamnym zpusobem zasahly do funkce ekosystému
oligotrofniho povodi feky Blanice, ktery vytvaii biotop
populace perlorodky fi¢ni i biotopy dalsich vyznamnych
zivo€iSnych i rostlinnych druhti. ProtoZe pramenna
oblast a horni tok feky Blanice je nasi nejvyznamné;si
lokalitou, zafazenou do Zachranného programu perlo-
rodky riéni (Margaritifera margaritifera L.) v Ceské repub-
lice a biogenetickou rezervaci Rady Evropy, byl v roce
2003 provadén detailni prazkum vlivii povodné na biotop
a populaci tohoto kriticky ohroZeného druhu mlZe.

Prizkum zahrnoval usek toku Blanice od poc¢atku vzdu-
ti vodniho dila Husinec a probihal ve sméru proti proudu
v délce 30 km az pod soutok Blanického a Pucharenského
potoka. Mimo vlastniho koryta zahrnoval téZ prilehlou
udolnici, ovlivnénou rozlivem povodnovych vod. V ramci
tohoto prizkumu byl zjiStovan vyskyt Zivych jedinct per-
lorodky fi¢ni i télesnych zbytkt: a vysledky byly porovnany
se stavem populace perlorodky fi¢ni pfed priichodem
povodnovych vin. Soucasné byly posuzovany hlavni zmé-
ny biotopu. Pro mlZe, zanesené vodou do nepriznivych sta-
novist, byla vybrana nova vhodna stanovisté. Po odeznéni
nepriznivych vlivii staveb obnovovanych mostt a dalSich
objekttl v fecisti by mélo v téchto refugiich dochazet opét
k prirozenému osidlovani vhodnych biotopti.

JiZ bezprostfedné po opadnuti povodnovych pratoka
bylo zfejmé, Ze doSlo k velmi drastickému sniZeni pocet-
nosti dospélych mlzta. Pres okamZité organizovani
zachrannych praci, zaméfenych k vyhledavani jedincu
vyplavenych do rozsahlych bezvodych Stérkovist nebo izo-
lovanych v odstavenych usecich ptvodniho koryta, byly
ztraty na dospé€lé populaci perlorodky fiéni odhadovany
aZ na 70 %. Bylo potieba ovérit, zda c¢ast této ztracené
populace nemohla byt zanesena az do naplavového pro-

Pred vtokem Blanice do prostoru Husinecké prehrady navrsila reka mohutny zdtaras ze splaveného dreva. V okolnich
piséitych a stérkovgch ndplavech, ani nizZe v zdplavovém prostoru piehrady, nebyly po opadnuti velké vody nalezeny
perlorodky ani jejich télesné zbytky
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storu v pocatku vzduti Husinecké prehrady. Na jafe roku
2003 se k tomu naskytla vhodna prilezitost v obdobi
s vyrazné sniZenou hladinou piehrady. V této dobé byly
na velké ploSe obnazeny piscité a bahnité nanosy i ptivod-
ni koryto, jinak zaplavené vzdutim piehradni hladiny.
Dtikladnym prizkumem celého obnaZeného dna vodni
nadrzZe, v€etné sondazi na vybranych mistech nanost,
nebyl prokazan zadny Zivy nebo uhynuly jedinec perlo-
rodky fiéni ani zbytky schranek. Pfed pocatkem vzduti
prehradni nadrze se v fecisti vytvoril mohutny zataras
naplaveného materialu (kmeny, ¢asti drevénych staveb,
fezivo z pilarskych provozui, sudy atp.), ktery prinutil feku
k rozsahlym boénim rozlivim. Na plochach rozliva sedi-
mentovaly Stérky a pisky. Ani v tomto tiseku nebyl zjiStén
zadny vyskyt nebo té€lesny zbytek perlorodek. Na tomto
misté si dovolim citovat zajimavy vynatek z prispévku
Jaroslava Petrboka ,Ceskd perlorodka ficni”, uverejnéné-
ho jiz pred 46 lety v Zivé €. 6 (1958), str. 147 - 148:

»Sleduji soustavné jiz nélolik let Zivotni poméry tohoto
druhu v fece mezi Oseky a Husincem. Zde byla vybudo-
vdna vzpomenutd prehrada. O vdnocich r. 1953 nebylo
v ni vody vibec, a_jenom starym ptwodnim fFecistem telkc-
la Blanice. Prosel jsem celou plochu nddrze, avsalk nena-
Sel jsem tu ani jedné lastury nasi perlorodky..... Vr
1954, kdy rozvodnénd Blanice stoupla o nélolik metri -
zpdtecni vodou - prece perlorodka neprosla az do nddrze
prehrady a ztstala pouze v jamdch na louce vymletych
privalem vod.”

Poznatky citovaného autora i na§ sou¢asny pruzkum
ukazuji, Ze dospé€lé perlorodky nejsou nechténé vodou
transportovany na velké vzdalenosti. Z¢asti mohou byt
vyplavovany na brehy, ale nejcasté€ji je proud unasi po
dné. Na jinych mistech recisté ¢i v usecich vybreZovani
je nasledné uklada spolecné s ficnim Stérkem. Napoma-
ha tomu ziejmé malo vyduty, protahle vejcity tvar sevie-
né schranky, kterou proud vody nesnadno unasi. Pfitom
vSak soucasné plati, Ze v piipadé nepfiznivych zmén
v biotopech se mohou perlorodky zamérné nechavat
splavovat vodou na znac¢né vzdalenosti. Bylo to potvrze-
no nékolikaletym sledovanim oznacenych jedincti, ktefi
se nechavali prevalovat po dné vodnim proudem se
schrankami naopak ¢astec¢né pootevienymi.

V dalSich kontrolovanych ¢astech povodi, leZicich vyse
proti proudu, se vliv povodnovych pratokt na populaci
perlorodky fi¢ni projevoval odlisné, podle relativniho spa-
du udolnice a podle polohy koryta ve vztahu ke sméru
hlavni proudnice povodnového prutoku. V usecich, kde
se smeér koryta na trase 100 a vice
metrti shodoval se smérem proudni-
ce povodnového prutoku, dochazelo
k silnému transportu dnovych ulo-
Zenin (pisku, stérku i kament), kte-
ré byly nasledné ukladany v mis-
tech zmén sméru povodnové
proudnice. Spolecné se dnovymi
sedimenty byly unasSeny i perlorod-
ky, které se timto zptisobem dosta-
valy do ruznych hloubek v nové
vytvorenych Stérkovych naplavech.
Urcitou vyjimku tvorilo pouze néko-
lik pfimych dsekt: toku v polohach,
které wumoznovaly Siroky rozliv

V priitbéhu povodné reka na mnoha
mistech zménila své koryto. V misté
odstavenych koryt vznikly dalsi
cenné mokradni biotopy. Na snimku
Jje nové vznikld oligotrofni tiiné

v byvalém Fiénim meandru v blizkos-
ti zatsténi Snézného

potoka do Blanice

Pomérné mdlo perlorodek bylo vyplavovdno volné na
bi‘ehy nebo do Sirsiho prostoru tidolnice toku. Vétsina
splavenych jedincii byla vodou ukldddna do vrstev
naplaveného hrubého stérku

povodinového prutoku do fiéni nivy. Zde nebylo vymilani
dna prili§ intenzivni. Jen malé mnozZstvi vodou unase-
nych mlzt bylo vyvrhovano na plochy pis€itych fi¢nich
naplava a do prohloubenin pobfeznich pozemkti, coz
byva naopak Casté pfi povodnovych priatocich mensich
dimenzi. V priibéhu prevrstvovani dnovych uloZenin
dochazelo pravdépodobné k poranéni velkého poctu Zivo-
¢ichti. Priciny téchto poranéni tzce souvisi se zptisobem
vyuzivani biotopu. Perlorodky se v proudnatych tsecich
toku brani nosné sile proudu tak, Ze svou nohu zakles-
nou do §térbin dna mezi kameny a tim se ukotvi. Tato
strategie jim plné vyhovuje pfi kazdoroc¢nich zvySenych
prutocich, pfi kterych dno zlstava prevazné nenarusené.
Zcela jina je vSak situace pfi prutoku stoletych vod.
Reakce mlzu jsou velmi pomalé. Proto v pripadé nahlého
vyzdviZeni a transportu dnovych uloZenin proudem vody
nestaci véas zatahnout nozni sval mezi masivni schran-

8
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ky. Prevalujici se masa kamenu a §térku jim pak mutiZze
snadno zpusobit vazna poranéni. Tento predpoklad se
v prubéhu priizkumu potvrdil. U nalézanych cerstvych
uhyntt a pozvolna dozivajicich jedinct, leZicich na povr-
chu dna bez snahy o zahrabani, bylo ¢asto zjiStovano
nezhojené poranéni nohy. Velmi dobfe naopak povodno-
vym pruitokiim odolavaly kolonie perlorodek v meandru-
jicich usecich. Casti koryt, smeérujici pricné na smér
povodnové proudnice, se zde misty doc¢asné zanesly vyso-
kymi vrstvami splavenin. Pri poklesu vody a obnoveni
béZného pratoku korytem, vSak byly vétSinou tyto nano-
sy postupné opé€t rozplavovany. Kolonie perlorodek
v téchto usecich nebyly tak silné poSkozeny a nebyly zde
téZ nachazeni poranéni jedinci. Zatimco na nepfiznivych
stanovistich byla populace perlorodek pratokem povod-
novych vin poskozena z 80 az 100 %, pohybovalo se
poskozeni v meandrujicich tdsecich pouze v trovni 20 az
40 %. Celkova pocetnost populace perlorodky fi¢ni v fece
Blanici nad Husineckou prfehradou poklesla v dusledku
povodni v roce 2002 o 59 % oproti predpovodniového sta-
vu. Toto zjisténi mutiZze pusobit dojmem katastrofalniho
dopadu této prirodni epizody na Kkriticky ohroZeny a ve
stfedni Evropé€ rychle vymirajici Zivoc¢iSny druh, ktery
perlorodka fiéni bezesporu predstavuje. Pri dukladnéj-
Sim posouzeni popovodnovych zmén biotopu tohoto
ohrozeného druhu Zivocicha vSak vystupuji do popredi
také pozitivni promény, které mohou mit pro obnovu
populace vyssi vysledny efekt nez vzniklé ztraty.

Pro pochopeni celkového vlivu povodné€ na biotop
a populaci perlorodky fiéni bude ucelné ve strucénosti
popsat biotop a Zivotni projevy tohoto druhu mlza. Pro-
stredi pro vyvoj nejranéjsSich stadii perlorodky ric¢ni se
prevazné nachazi v pramenné oblasti toku a pritoku. Je
podminéno dosazenim potfebné tirovné teplotni stabili-
ty, dostatecnym potravnim zasobenim odumielou orga-
nickou hmotou (jemnymi suspenzemi a detritem) i che-
mickymi a fyzikadlnimi poméry, pii kterych nedochazi
k destabilizaci a vysrazeni pfirozenych organickych sus-
penzi v toku. Charakteristickymi znaky potoku a fek,
umoznujicich nejen doZzivani, ale i reprodukci perlorod-
ky ficni, je mala iontova sila, pH v mirn€ kyselé oblasti
a vrchol sezonni teplotni kfivky presahujici 15 °C, pri
maximalni teploté vody 20 °C. Hodnoty vybranych uka-

V povodi tokii s biotopy perlorodky fiéni je nutné omezit
zfizovdni povrchovych odvodriovacich stok v lesich, které
se mohou vlivem vyssich priitokii stdvat silnym zdrojem
splavenin, které zandsi priitoéné prostiedi dna. Na
snimku je strz vznikld v misté odvodnovaciho prikopu

v povodi Zlatého potoka, kterd jiz byla Lesni sprdvou
Chroboly zavezena kamenem a pramennd struzka byla
zavedena zpét do piivodni lesni tidolnice
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Povodrniové priitoky prevrstvily dno a obnovily tak jeho
priitoénost pro vmezeiené vody. Priitoénd vrstva dna je
Zivotnim prostorem pro vyvoj mladych perlorodek do
véku 10ti rokii. Souéasné doslo k vytvoreni rozsdhlych
Stérkovist v mistech rozlivii, do kterjch mize Feka
postupné svym korytem vstupovat a obnovovat si
prostredi pro vyvoj mladych perlorodek

zatelti by nemély dlouhodobéji pfekracovat u nitratové-
ho dusiku 0,5 mg/l, u vapniku 8 mg/l a u BSKs5
1,5 mg/1. Teplotni stabilitu a kvalitni potravni zasobeni
v pramenné oblasti podstatné€ zlepSuji ploSné rozsahlé
pramenné mokfiny (helokreny) s prameniStni vegetaci
a meélka sit prameniStnich struzek ve styku s kofenovou
sférou pobfezni vegetace. V pramenné oblasti by mélo
byt zastoupeno alespon z 30 % rozlohy bezlesi. Na funk-
ci tohoto biotopu se aktivné podili mikro i makroedafon
ptd a bentos dna. Pro vyvoj ranych stadii perlorodek do
véku 10ti let je velmi dulezité prostupné a dostatecné
prokyslicené prostfedi dnovych sedimentt, které jim
poskytuje tutociSt€ proti nosné sile vodniho proudu
i proti pfirozenym nepfateldm. Takové prostredi se
nachazi hlavné v silngjSich vrstvach Stérku a hrubsiho
pisku, tvofici vyplin mezi velkymi kameny. Velké kame-
ny jsou zde velmi duleZité, protoZe zajiStuji stabilitu
Stérkovych a hrubé piscitych vrstev dna proti preplavo-
vani. V povodi by se nemély nachazet zdroje nadmeérné
ptudni eroze nebo jiné zdroje jemnych splavenin, které by
mohly vodou prostupné pory dna v kratké dobé zanaset.

Pred dosaZenim pohlavni dospélosti perlorodky intenziv-
né putuji a aktivné vyuzivaji i vodni proud k splavovani niZe
po toku. Zde si vyhledavaji trvalejsi stanovisté v proudna-
tych, piscitostérkovitych, vétSinou meandrujicich tdsecich
s dostatecnym zastinem brehové vegetace. Druhotné
mohou obsazovat i nahony na vodni dila, kde nachazi ur¢i-
tou ochranu proti pfivalovym vodam a ledochodtim. Zpét
do pramenné oblasti jsou vynaSeny v dobé svého larvalni-
ho vyvoje hostitelskymi rybami (u nas pstruh obecny).
Relativni spad toku vétSinou vymezuje polohu dil¢ich ¢asti
populace perlorodek tak, Ze hlavni kolonie dospélych perlo-
rodek se usazuji v usecich toku s relativnim spadem 0,3 az



Pocédtek hluboké eroze lesniho odvodriovaciho prikopu,
zrizeného ve velkém sklonu v povodi Zlatého potoka

0,6 %, kde jsou ve Stérkovém dné schopné dobie vzdorovat
nosné sile vodniho proudu. Starnouci jedinci se slabnouci
vitalitou vSak byvaji nedobrovolné splavovani i nize a proud
je pak uklada v mistech s niZ5im relativnim spadem, kde
pozvolna dozivaji. Pouha pritomnost perlorodek v urcité
casti toku tedy neni viibec indikatorem kvality biotopu,
protoZe splaventi staii jedinci dokazi fadu let postupné dozi-
vat i v siln€ zménéném prostredi. Zivotni prostor tohoto
mlZe, pokud ma umoznit pfirozenou reprodukci, je zavisly
na fadé prirodnich procesu. Neni to pouze pritomnost pii-
rozené skladby Zivoc¢iSnych a rostlinnych spolecenstev
v povodich, na které je perlorodka svou existenci vazana.
Tato prirodni spolecenstva se vyvijeji za spoluptisobeni pfi-
rodnich podminek, kam patfi i sucha obdobi, zimni situa-
ce s pusobenim ledovych jevii, povodiové stavy, prirozené
sezonni zmény chemickych pomérti a skladby potravy ¢i
pliisobeni prirozenych nepratel. Skutecnost, Ze dospéla
populace perlorodek muze nachazet dobra utocisté
v meandrujicich usecich ficnich koryt, s bfehy dobfe stabi-
lizovanymi biehovymi porosty jeSté neznamena, Ze toto
prostiedi je vhodné i pro potfebnou uroven reprodukce.
Stale vice se potvrzuje, Ze optimalnim prostifedim pro repro-
dukeci perlorodek jsou naopak nestabilni useky divo¢icich
potoku a ficek, kde muZe tok nespoutané v delSich ¢aso-
vych odstupech prekladat své koryto. Z tohoto hlediska
jsou nejvyznamnéjsi Siroké potoéni a ficni nivy, kde se
nehospodaii bud vtibec nebo jen velmi extenzivné. Pri vys-
Sich prtitocich zde toky ¢asto vybrezuji. Mimofadné vyso-
ké pritoky, jakymi jsou stoleté vody, zde zasadnim
zpusobem pretvafi ekosystém vodniho toku. Pfestoze
pii téchto vysokych pritocich dochazi k mistnimu
posSkozeni ZivociSnych i rostlinnych spolecenstev,
dochazi soucasné k rozsidhlym zmeénam, které se
mohou v nasledujicich desetiletich velmi pozitivné pro-
jevit v obnové oslabené funkce biotopd. Dno toku, jehoz
pory byly jiz z velké ¢asti zanesené jilovitymi ¢asticemi se
noveé prevrstvi a obnovi se kvalitni intersticialni prostredi
(prosttedi pro vody pohybujici se v pérech dna). Podle cha-

rakteru novych nivnich uloZenin se zatne nové vytvaret
a meénit vegetacni skladba porostti. Ve stérkovych napla-
vech mimo vlastni feciSté se casem uklada organicky opad
z odumfelych ¢asti rostlin, ktery zde ma dobré podminky
pro kvalitni rozklad. Nasledné tu mohou vznikat druhovée
bohatsi vegetacni spolecenstva se zastoupenim lipnicovi-
tych a dvoudéloZnych rostlin. Z jejich jemnych kofinkd,
které postupné odumiraji béhem vegetacniho obdobi, se
vytvafi potrava pro mlada stadia perlorodek. Pfi dlouhodo-
bé a neregulované korytotvorné cinnosti se ¢asem toky
cich navrsily rozsahlé Stérkové naplavy. V takovych polo-
hach pak mohou vznikat optimalni podminky pro vyvoj
juvenilnich perlorodek, protoze vimezefrené vody dna se zde
primo pohybuji i pod kofenovymi systémy biehové vegeta-
ce a intersticie (péry dna) jsou trvale zasobovany kvalitnim
detritem. Tim se stale v dlouhych ¢asovych odstupech
obnovuji ¢asti biotoptl, vhodné pro vyvoj mladych perloro-
dek. Tyto pomalé periodické zmény jsou velmi duleZité, pro-
toze i vyvoj perlorodek je velmi pomaly. Nové vodou proté-
kana StérkoviSté potiebuji mit casovy prostor alespon 15 az
20 rokti, aby se zde mohla nenarusené vyvijet mlada popu-
lace. Béhem této doby se pory dna postupné zanasi jemny-
mi sedimenty a prostredi pro vyvoj mladych stadii mlz(i se
zhor$uje. Zatimco funkce urcitého tseku toku pro repro-
dukeci perlorodek postupné slabne, na dalSich mistech toku
se muiZe ve stejné dobé prirozenou korytotvornou ¢innosti
piiznivé prostiedi vytvaret. Na rozsahlych Stérkovistich se
tak pomalym posouvanim meandrii muZe plynule z jedné
strany toku dno zanaset, avSak na druhé strané toku mutize
proudnice obnaZovat novy, dobie pratoény intersticial. Po
urcitém Case vSak jsou ziejmé tyto moznosti vyCerpany.
V podminkach horniho toku feky Blanice jiZ nékolik
poslednich desetileti pfirozena reprodukce perlorodky ri¢ni
neprobihala, prestoZe chemické ukazatele biotopu byly
priznivé. Jednou z hlavnich pficin bylo silné zaneseni poru
dna, které béZné pritoky v fece nedokazaly odstranit. Ten-
to stav se priichodem povodnovych vin podstatné zménil.

Rozsdhld eroze lesnich odvodiiovacich stok v povodi

horniho toku Malse Vsechny snimky J. Hruska
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Z tohoto zorného ihlu jsou tedy ziejmé stoleté
vody nezbytnou soucasti fungovani prirozenych bio-
topu perlorodek, ve kterych vytvari bohaté stérkové
naplavy. V nich pak miize fec¢isté v dalSich desetile-
tich pozvolna obnovovat vhodné biotopy pro vyvoj
mladé populace mlZi. Pokud prostor pro jejich obno-
vu vycéerpa, musi se tento zdanlivé destrukéni pro-
ces opakovat.

V podminkach povodi Blanice se nejpozitivnéjsi zmény
odehraly v tiseku toku mezi dil¢imi povodimi Spalenecky,
Snézny a Tetfivéi potok. Pravé tady ma reka optimalni
podminky k pfirozenému piekladani svého Kkoryta
a vytvareni novych Stérkovist. Reka zde po pratoku vel-
ké vody opustila své koryto, z¢asti vytvorila koryto nové
v dfive navrSenych Stérkovych naplavech a z¢asti se vra-
tila do drive opusténych koryt. Nové odstavené nebo jen
¢astecné protékané useky ricniho koryta nyni vytvari
hodnotné biotopy pro dalsi organismy. Tento tisek toku
a prilehlé pramenné oblasti se po priichodu vice nez sto-
leté vody v roce 2002 soucasné stal nejperspektivnéjsSim
biotopem pro vyvoj mladych perlorodek. Ziskany efekt je
vSak potfeba udrzet co nejdéle. Proto je nutné zabranit
vznikani zdrojit eroznich smyva v povodi, pfekracujicich
miru prirozené erozni ¢innosti, které by intersticie opét
priliS rychle zanaSely. Tyto zanosy vznikaji hlavné
v dutisledku budovani nebo obnovy povrchovych lesnic-
kych odvodnovacich systému a pii dopravé drevni hmo-
ty na nevhodné feSenych svaznicich. V povodi pramenné
oblasti Blanice, které tvofi ochranné pasmo tohoto zvlas-
té chranéného uzemi, bylo jiZ zfizovani povrchovych
odvodnovacich stok v lesich v poslednich 15ti letech
znacné omezeno. Proto ani mimoradné silné srazkové
uhrny, predchazejici povodnové situaci, které pri prvni
viné povodné dosahly 156 mm a v druhé viné povodné
192,6 mm, nezpusobily vznik rozsahlejSich eroznich str-
zi. V prilehlém povodi Zlatého potoka, podobné jako
v povodi horniho toku MalSe, kde dosud nebyly uplatné-
ny v potfebné mife ochranné podminky biotopu perlo-
rodky fiéni, se vSak na fadé mist tyto odvodnovaci piiko-
Py zmeénily ve strze, které budou pifi kazdoroc¢nich
zvySenych prutocich a pfi zimnim vymrzani brehti vhaset
do hlavniho toku velké mnozstvi jilovitych a jemnych pis-
¢itych splavenin. Silnym zdrojem eroznich smyvtl muiZze
byt také orna ptida, ktera vSak jiZ byla v pramenné oblas-
ti Blanice zcela zatravnéna.

Hlavnim souc¢asnym ukolem Zachranného progra-
mu perlorodky fi¢ni v povodi Blanice a jejiho pfitoku
Zlatého potoka je provedeni priizkumu stavu celé
pramenné oblasti. Jeho cilem jsou navrhy opatfeni na
odstranéni zdrojii nadmérné eroze a soucasné i navr-
hy moZného zlepSeni potravniho zasobeni z pramenist

SUMMARY

a mélkych pramennych struZek pro rana stadia per-
lorodek, ktera maji nyni Sanci po urcitou omezenou
dobu vyuzivat ke svému vyvoji dobfe prtato¢né pro-
stredi fiéniho dna. Pro obé tato povodi probiha v roce
2004 soucasné zpracovani nového lesnitho hospodar-
ského planu. Vzhledem k ¢asové tisni neni jisté, zda
se vCas podafi potfebna opatfeni do tohoto lesniho
hospodarského planu zahrnout, protoZze dosud nejsou
zpracovany plany péce pro lesni pozemky. Pfednostné
je nutné predejit zalesnovani okoli pramenist a okoli
drobnych toku, které by zhorsilo teplotni a potravni
poméry biotopu a omezit zfizovani odvodnovacich
stok, pokud nebude mozZnost je zaustit do pfiroze-
nych vsakovacich poloh. Jedna se o stanoveni zptiso-
bt hospodareni decenium, které bude pro zachranu
perlorodky fi¢ni rozhodujici. Opatfeni, ktera vyzaduji
zahrnuti do LHP by méla byt kaZzdopadné prosazena.
Radu ostatnich postupu lze fesit dohodami s vlastni-
ky lesti (VLS Horni Plana, Lesy CR - Lesni zavod Bou-
bin ve Vimperku, Obecni lesy Zbytiny, Obecni lesy
Chroboly). Dosavadni spoluprace, hlavné s lesnimi
spravci Lest CR - Lesniho zavodu Boubin ve Vimper-
ku, byla vzdy dobra a darilo se ve spole¢né dohodé
operativné reSit fadu problematickych situaci. Lze
proto doufat, Zze nebude promarnéna $ance na pod-
statné posileni populace kriticky ohroZené perlorodky
ficni, kterou nam jako pozitivni pfinos zanechala vel-
ka voda v roce 2002.

Delsi dobu bude vyZadovat hodnoceni vlivu povod-
novych situaci pfi vytvareni vétSiho poc¢tu zahloube-
nych tanovitych dsekt v fecisti. Tyto tin€ na jedné
strané pri sniZenych pruatocich odnimaji z proudici
vody sedimentaci ¢ast unaSeného organického detritu
a tim sniZuji potravni zasobeni pro perlorodky. Na
druhé strané vSak budou po dlouhou dobu zachycovat
téZ mineralni sediment, ktery pfi pohybu fecistém
muzZe zanaSet intersticialni prostredi dna. Pro rybi
obsadku Blanice se vSak ttiné projevuji velmi pozitiv-
né. Zvlasté priznivy je tento stav pro reprodukci stre-
vle poto¢ni, ktera se v mélkych a proslunénych okra-
jich Fiénich tni v roce 2003 vyskytovala v mimofadné
vysokych poctech, coz by se meélo nasledné projevit
v celém potravnim fetézci pfirodniho spolec¢enstva. Lze
ocekavat, Ze v hydrologickych letech s béZnym strida-
nim vyS8S§ich a nizSich prutokti, bude jemny organicky
sediment z prevazné vétsiny téchto tiini proudem vody
vyplavovan, zatimco mineralni sediment s vy$si hmot-
nosti bude spiSe zadrzovan do doby, nez dojde
k postupnému vyrovnani nivelity dna. Takovy efekt by
byl pro c hranény ekosystém pfiznivy a jeho ptisobeni
bude nutné dale sledovat.

Floods and their Effect on Habitat and
Population of the Pearl Mussel

The headstream of the Blanice River is the
most important oligotrophic basin with the
occurrence of the Pearl Mussel (Margaritifera
margaritifera L.) in the Czech Republic. It is
designated as a National Nature Monument
with an area of 296.4 ha and it is also listed
as a Biosphere Reserve by the Council of
Europe. In August 2002, the region was affec-
ted by two strong floods, the second one rea-
ching the level of a 1000-year flood. High stre-
am flow destroyed 59 % of the Pearl Mussel
population. The most serious damages occur-
red in straight parts of the watercourse with
higher gradient. Colonies of Pearl Mussels in
meandering parts were preserved relatively
well. Because of movements of stones and gra-
vel, many individuals were injured on their
foot which is usually anchored in fissures in
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the bottom. The flood wave has not carried the
mussels to long distances. Most of them were
drifted together with the gravel into deposits
of different size. Relatively few of them were
washed up to the banks or to a wider area of
the floodplain. No Pearl Mussels were carried
up to the place where the Blanice enters the
Husinec reservoir. Although the effect of the
flood has reduced the Pearl Mussel population
in the river severely, habitat quality has
improved significantly. Strata of sediments
were rearranged, new gravel deposits were
created and the shape of the river bed was
changed. As a result, natural conditions of the
river bottom, which is used by young indivi-
duals up to the age of 10 years, were restored.
Fissures in the bottom get filled with fine sedi-
ments after some time and in this way, repro-
duction opportunities for the Pearl Mussels
are reduced. Food availability is another fac-
tor. The food is mostly a litter from roots of

vegetation growing on gravel deposits. Adult
individuals inhabit still parts of the river with
bank vegetation. On the contrary, unstable
parts of the brooks and streams are preferred
for reproduction. Transport of early stages of
Pearl Mussels upstream is done by host fish.
Larvae live on their body for some time. Young
mussels drift actively in the opposite direction
to places with permeable bottom supplied with
suitable food. From this point of view, hund-
red-year floods seem to be a necessary part of
functioning of natural habitats of the Pearl
Mussel. Large gravel deposits created by the
flood are transformed into habitats suitable
for the development of young mussels in the
following decades. After the space for their
recovery is used up, the seemingly destructive
process has to be repeated. At present, it is
necessary to prevent excessive erosion runoff
in the basins which might depreciate the posi-
tive effect of flood in a short time.



Povodnova revitalizace: technické zasahy
versus prirozeny vyvoj

Uvod

V roce 1927 vysSla z usneseni
Rady hlavniho meésta v Berliné
kniha ,Praha® v ramci edice
~Evropska vystavba mést
a narodni hospodarstvi®. Kniha
v troj-jazyéném d&esko-francouz-
sko-némeckém vydani podavala
prehled vyznamnych stavebnich
aktivit ve meésté a slouzila jako
seznam dulezitych firem a jejich
projektt. Jednalo se o velmi
moderni, obsahlou prirucku
zameéfenou na propojovani evrop-
skych statt do né€jakého vétsiho,
kooperujiciho celku. Sdruzeni
podnikatelt a Reditelstvi pro
stavbu vodnich cest zde predsta-
vilo projekt nového feciSté Vltavy
jako nejvétsi stavby svého druhu
v Ceskoslovensku. Jednalo se
o upravu ostrovi v okoli Stvanice,
zavezeni bocnich koryt Vltavy
v Libni, stavbu nového mostu
v Libni a predevSim o vybudovani
nového koryta Vltavy v prostoru
mezi Stvanici a Podbabou. Reka
byla nejprve svedena do svého
prirozeného koryta pfi karlin-
ském brehu. Pak bylo vybagrova-
no nové koryto mezi meéstskymi
jatkami a Libefiskym mostem,
zasypana karlinska a libenska
koryta a feka svedena do dnesni-
ho koryta. Dalsi rozsahlé prace se
tykaly zhruba 4 km toku mezi
Stvanici a Podbabou.

Projekt byl zdtiwodnén:
~Projekctem tim zkracuje se tok
Vitavy u Karlina, docili se vétsi
spdd a odchylenim nového reciste
na zdpad, zamezi se v budouc-
nosti zdatopam Libné i Karlina vel-
kymi vodami. Mimo uvedené
vyhody ziskaji se regulaci veliké,
uziteéné plochy pozemikt... *

Popis ddle obsahuje zajimavy
archeologicky udaj:

~Na Manindch v hloubce asi 5-
6 metru prislo se na staré dlaz-
by a Fadu pilot asi ze starého
brodu nebo jezu, z nichZ by se

Vdclav Cilek

dalo souditi, Ze recisté Vitavy se
pred davnymi léty v téchto mis-
tech nalézalo, avsak c¢innosti
vellkyjch vod bylo presunuto
smérem vychodnim. “

Nové koryto bylo projektovano
na 3960 m3 s'l, tedy uroven
povodni 19. stoleti, ale je otaz-
kou zda se od té doby nezane-
slo. Karlin byl pfi povodni 2002
zatopen zejména zpé€tnou vinou
sméfujici smérem od Libné od
nového koryta, jez bylo navrze-
no, aby zamezilo zatopam. Tato
situace vede k otazce, co tech-
nicka feSeni slibuji a co nako-
nec prinaSeji. Na dvou vybra-
nych prikladech se pokusim
ukazat pohled ,z druhé strany*®
— slabé stranky technickych
reSeni i pozitivni aspekty povod-
né (viz téZ NOVOTNA a VOPAL-
KA 2003, BAKER 1994, HRA-
DEK 2000, SMITH a WARD

1998, SMITH a ROGERS 1999,
VAISHAR 2002).

Klabava v Ejpovicich

Klabava prameni u Padrté ve
Stfednich Brdech, délka toku je
necelych 50 km a primérny pru-
tok pri usti je 2,1 m3 s'l. Pod
Rokycany je na Klabavé postave-
na zemni sypana hraz (1957)
o vySce 15 m, stalém objemu 0,8
milionu m3 a celkovém objemu
5,7 milionu m3. K postaveni hra-
ze vedly ,rekreacéni duwvody
a ochrana proti povodnim®. (Zemé-
pisny lexikon CSR, Vodni toky
a nadrze, str. 135, Praha 1984).
Asi 3 km pod hrazi usti Klabava
do byvalého Zeleznorudného dolu
u Ejpovic, kde vytvaii dalsi roz-
sahlou nadrz. V dobé tézby byla
feka svedena do dosud zachova-
1ého podzemniho kanalu. Vyusté-
ni ricky do dnes jiz zatopeného
lomu bylo provedeno velmi pecli-

Klabava u Ejpovic. Piivodni masivné vybetonované koryto lichobéznikového
profilu (nahore) bylo povodni rozebrdno, betonové panely o rozmérech
4 x 4 m a 40 cm tlusté premistény, koryto bylo podstatné rozsireno

a nové zde vznikl vertikdlni stuperi
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Vyplavovy kuzel v tsti Klabavy do zatopeného Zelezno-
rudného dolu v Ejpovicich u Rokycan. Pri opaddni
povodriové viny Feka béhem tii dni vytvorila systém
teras. Vsechny fotografie zachycuji stav v lété a na

podzim roku 2003

vé pomoci kvalitnich armovanych
betonovych desek o rozmeérech
4 x 4 m a tloustce 40 cm, které
zdanlivé musely odolat jakkoliv
velké vodé.

Poslednich asi 300 m zauisténi
byl volen vétsi spad ricky. Kulmi-
naéni pruatok povodné 2002 je
dnes tézko odhadnutelny, ale byl
jesté zvyraznén odpouSténim
prehrady. Vysledek byl neceka-
ny. Reka se prelila pres lichobéz-
nikové koryto a zacala erodovat
nivu v jeho okoli. Misty se dosta-
la aZz pod zakladovou desku
recisSté. Uvolnila jednotlivé pane-

Vitava v Podbabé. Vsimnéte si jednoho z

erodovdn

ly o vaze asi 14 t, vytrhala je
z TecCiSté a jako karty je slozila
o neékolik desitek metra dal.
Koryto bylo rozsifeno na dvoj- az
Cctyfnasobek Sifky a na okraji
zatopeného lomu vznikl vyplavo-
vy kuzel o praméru kolem
60 m a vySce asi 4 m, ktery byl
opadajicimi vodami dale erodo-
van. Asi 200 m od jezera vznikl
vertikalni stupen pripominajici
jez o vysce 1,6 m.

Pifipad Klabavy, ktera ma
v daném useku spiS§ charakter
podhorského toku, ukazuje, Ze
i pecliva, velmi masivni technic-

nejlepsich prikladi skalni

oy

terasy ve stirednich Cechdch. Uméld ruina Baby stoji na vyssi skalni terase,
pod ni se tdhne tzky, vyklizeny relikt erozni skalni terasy, kterd je u Sedlce

Jjiz kryta akumulacéni Stérkovou terasou
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Klabava u Ejpovic. Souéasné vytisténi ricky. Béhem
kulminaéni viny byl vytvoren rozsdhly vyplavovy kuzel
o mocnosti 4 m, ktery byl v zdvéru povodné opét édstecné

ka uprava toku nedokaze vzdo-
rovat skute¢né extrémnim hyd-
rologickym staviim. V Praze bylo
pozorovano, Ze voda pod tlakem
sloupce vody jesSté zesilenym
rychlosti proudu vnikala do ten-
kych, jen 2-3 mm mocnych spar
mezi panely betonového koryta
a pod nim vymilala volny pro-
stor, do kterého se posléze
masivni betonova konstrukce
zritila. Pod jezem na Stvanici
feka bo¢ni erozi odebrala cast
brehu a tim se dostala za masiv-
ni betonové koryto, které pode-
mlela a to vedlo k pretrzeni
a poklesnuti betonové desky asi
0 40 cm. Odolnost technickych
reSeni uprav fric¢nich tokt by
nemeéla byt zejména v podhor-
skych oblastech s vétSim spa-
dem, precenovana.

Vltava v Praze

V zari 2003 byla provedena
oprava a revize Trojského jezu.
Hladina feky byla na Trojském
jezu sniZzena o 2,4 m a hladina
v Sedlci poklesla asi 0 1,2 m. Po
nékolika desetiletich se objevila
reka, o niZ jsme neméli ani
potuchy. Vltava pod Stvanici §la
opét snadno prebrodit. JeSté
v 19. stoleti zde feka byla ¢lené-
na fadou ostrova, které za
povodni casto meénily tvar,
a prukopy mlynafskych naho-
nt. Teprve pri velkych upra-
vach, tzv. kanalizaci feky
postupné provadénych v letech
1900-1928 byly odstranény
drobné ostrovy a hrazemi
obkrouzen a stabilizovan jeden
velky ostrov - zvany Velké
Benatky neboli Stvanice. Pfi



2 w2

Vitava u Trdje. Po snizZeni hladiny reky pri revizi stavidla v Klecanech Sedimenty vltavské ri¢ni proudnice

o asi 120 cm se objevila ,,nezndmd*, velmi élenitd, prirozené v Sedlci. Jako méritka si vsimnéte
pusobici, malebnd reka, kterd s drivéjsim kanalizovanym tokem, umélého lidského chrupu v horni
neméla mnoho spoleéného poloviné obrdzku

Prirozené revitalizované zdtisi Vitava u Tradje. Po povodni doslo k vytvoreni novych stérkovych kos a celych
pod Mdnesovym mostem ostrovil. Ostrovy byly okamzité kolonizovdny ptdky a zacaly samovolné

na Malé Strané dnes ustupuje zarustat. Dalo se oéekdvat, Ze pri dalsi povodni by vegetace misty zpomalila
parkové tpravé proud a to by vedlo k dalsi sedimentaci a postupné stabilizaci édsti ostrovit
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poklesu hladiny nezadrZované
jezy a plavebnimi komorami se
opét ukazalo Siroké ficni koryto
a v ném jedna hlavni proudnice
s celou fadou meél¢ich diléich
koryt oddélenych meél¢inami,
které misty v podobé dlouhych
tahlych ostravka vystupovaly
nad hladinu.

Reky si obvykle samovolné
udrzuji jedno hlavni koryto,
kde proud je dostateéné silny,
aby zabranil zanaSeni a celou
fadu paralelnich koryt mezi
meéléinami. Pohled, ktery se na

Situace v Trdji se podstatné
lisi od ptivodniho stavu.
Rybniky ve Stromovce zaujima-
Jji vétsi plochu nez dnes.
Plavebni kandl dosud neexistu-
Jje, ale priitoéné boé¢ni rameno
Vlitavy sméruje pres Cisarsky
mlyn. Pod Trojskym zdmkem
lezi ostrov na byvalém
mlygnském ndhonu, jehoz
zbytkem je jezirko s plamend-
ky v zoologické zahradé.
Naproti Stromovce lezi nejvétsi
prazsky ostrov — Holesovicky
ostrov obtékany rickou
Hofrdtkou, na jejimz biehu lezi
rybdrskd osada v Trdji.

Z hlediska méstského urbanis-
mu si povsimnéte jedné

z nejstarsich ceskych aleji
podobnych napriklad jic¢inské
aleji mezi ndméstim a vald-
Stejnskou loggii. V Praze
podobnd alej spojovala prostor
pred Lvim dvorem Prazského
hradu a zdmecek ve Stromov-
ce. Jejim zbytkem je ulice Pod
kastany (mapa Praha v roce
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podzim 2003 ukazal, byl misty
uUchvatny:

Brehy: nebyly rovné, ale kli-
katé, clenéné piskovymi i Stér-
kovymi kosami. Vytvarely se
zatoCiny s mélkymi vodami
i hlubSimi tinémi. Misto jedno-
lité se svazujicich breht se dél-
ka pobrezi natahla na trojnaso-
bek a skytala Sirokou Skalu
stanovist od pis¢in aZ po pre-
vislé brehy.

Stromy: povoden vytvorila
shluky stromu, ve kterych se

s .
) e 25 P

Puvodni situace prazskich
ostrovii v oblasti Stvanice
kolem poloviny 19. stoleti
(mapa Praha v roce 1848,
Unie, Vilim, kompilace
kolem roku 1930)

zachytil pisek a Stérk,
takze hluboko do prou-
du reky zasahovaly bud
kosy, anebo se smés
Stérku propletena s vét-
vemi osamostatnila
a vytvarela vlastni ost-
ruvky ¢i po proudu pro-
tazené, uzké vyspy.

Méléiny a ostrovy:
nedaleko spodni ¢asti
Cisarského ostrova vzni-
kl uprostfed proudu
ovalny ostrov o délce
kolem 60 m a Sifce asi 15 m.
Uprostfed tohoto ostrova se
zachytil padly strom. Vzdouval
pred sebou vodu, takze pred nim
vznikla ttinn o hloubce az 1,5 m.
Do ostrova misty vnikala drob-
né&jsi koryta.

Vysledek: feka se najednou
stala nepfehlednym vesmirem
drobnych ploSek rozmanité trov-
né. Meél¢ina a pobfeZni vyspy
ménily jeji proud, ktery misty
klidné plynul, ale jinde byl o to
rychlejsi anebo se jako proti-
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proud dmul proti hlavnimu toku.
Nejvic napadna byla Siroka plo-
cha nivy, jez skytala velmi roz-
manita stanovisté pro ryby, rost-
liny i hmyz. V okoli feky, ale i na
samotném ostroveé uprostred fek
byly vymlety pomérné hluboké
tané, nékteré zcela samostatné,
jiné za trochu vysSiho stavu
komunikovaly s hlavnim prou-
dem. M¢l¢iny byly okamzité
obsazeny divokymi kachnami
a volavkami. Na padlych stro-
mech si suSili pefi kormorani.
Clovék meél pocit, jak spokojeni
jsou ptaci a ryby v takto ¢lenitém
prostfedi, kde si kazdy nalezne
svoji niku. Pak voda opét stoupla
a cela, na tuto chvili vzkfiSena,
,pravékad” feka zmizela.

Zaveér

Firmy, které po moravské
povodni v roce 1997 i po ceské
povodni v roce 2002 provadély
upravy koryt zni¢ily vétSinu pozi-

SUMMARY

Flood Revitalization: Technical
Actions versus Natural Development

The case of the Klabava stream (there were
displaced 14-tons panels during the floods in
2002) shows that even careful and very solid
technical stream arrangement is not able to
resist to a real extreme hydrological situation.
Man observed at Vltava River in Prague that
water column pressure pushes water penetra-
ting into very thin, only 2-3 mm spaces betwe-
en panels of the concrete bed and underneath
hollows a space into which finally the massive
concrete construction has crashed down. Resi-
stance of the technical arrangement of the water

tiv, které povodné prinesly. Firmy
jsou placené od délky uprav
a byly by samy proti sobé&, kdyby
nevyuzily moznost ziskat maxi-
malni zakazku. Spravcové toku
davaji ve veétSiné pripadu pred-
nost upravenému, geometrizova-
nému toku a to i v mistech, kde
jsou jakékoliv upravy zbytecné.
Vysledky prirozené povodnové
revitalizace tak byly ve vétSiné
piipadli ztraceny. Nové utvorené,
¢lenité koryto s mél¢inami a bo¢-
ni erozi formovanymi brehy bylo
ve vétSiné pripadli opét vyhrnuto
a brehové natrZze dosypany do
lichobéznikového profilu. Siroka
Skala stanovist jako jsou izolova-
né, prutoéné a periodicky zapla-
vované tuné, Sikmé, svislé biehy
a previslé brehy, stérkové lavice,
piscité kosy, izolované kameny,
nizké i vySsi ostravky, vyvraty
a rizné typy prechodnych stano-
vist byly opét redukovany na
koryto a uniformné Sikmy breh.

streams should not be overestimated espec. in
sub-montaineous regions where the fall is hig-
her. The firms that after the Moravian flood in
1997 and also after the Czech flood in 2002
made the beds arrangements, have damaged
the most of positives brought by floods. Stream
managers often prefer regulated, geometricali-
zed streams also in places which do not need
any arrangements. Thus in most cases results
of the natural flood revitalization have been lost.
Newly arosen broken river-bed with shallows
and banks modeled by lateral erosion was in the
most cases again excavated and bank rips/slits
add to the trapezoid profile. The wide range of
biotopes as for ex. isolated, flow and periodical-

Pri revizi Trojského jezu
se feka po desetiletich
vrdtila na ptuvodni hladinu.
Pod Stvanici se objevily
piséiny a ostrovy, reku
bylo mozné jednoduse
prebrodit a dobre si tak
predstavit situaci, kdy v tomto
prostoru fungoval brod
»Na kameni*, ktery mimo
jiné vyuzilo krizdcké vojsko
pri bitvé na Vitkové

Vsechny snimky V. Cilek

Realna délka biehti se po
povodni zvétsila aZ na trojnaso-
bek, ale po upravach se opét
vratila do predchazejiciho stavu.
Rovnéz obcéané a ¢asto dokonce
rybari pozadovali navrat koryta
k méné rozmanitému, oSklivéj-
Simu a celkové steriln&jSimu
stavu pred povodni.

Rétorika stavebnich organi-
zaci, které zadaji prostredky na
upravy koryta a zabranéni dal-
Sim povodnim se jiZ nejméneé

od roku 1900 neméni. Firmy
obecné slibuji mnohem vic, nez
mohou splnit.
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ly flooded pools, slanting, vertical and overhan-
ging banks, gravel benches, sand-banks, isola-
ted stones, low and higher small islands, fallen
trees and different types of temporary biotopes
were replaced again for a river-bed and slanting
banks. Real length of the banks increased up at
the treble after a flood however after the arran-
gements having been done came back to the
previous state. Citizens, as well as often even
fishermen called for return to the less diversifi-
ed river-bed, uglier and in general more sterile
state as it was before a flood. It is possible to say
that at least since 1900 builders have promised
more (incl. effective flood regulations) than they
could fulfil.

145

OCHRANA PRIRODY, 59, 2004, ¢. 5



Zhodnoceni ¢innosti statni spravy a jinych
organizaci v CR proti rostlinnym invazim

Martin Krivanek

Uvod

Ackoliv invazni druhy existovaly nepochybné jesté pred tim,
nez Kolumbus objevil Novy svét (z celkového poctu 1378 dnes
se v krajiné vyskytujicich neptivodnich druht bylo témeér 25 %
zavleceno jesté pred rokem 1500) (PYSEK et al. 2002), pozor-
nosti se jim dostava ponékud opozdéné az v poslednich pribliz-
né 50 letech. Prvni odborna studie vénujici se tomuto tématu
pocham az z roku 1958 (ELTON 1958), i kdyz lze nalézt zminky
jiz v Darwinovych studiich témér o sto let starSich (PYSEK
2001). Duvodem stoupajiciho zajmu je jejich rychlé Sifeni
a pronikani nejen do ¢lovékem naruSenych stanovist, ale i do
prirozenych biotopti. Vedle prostého zaclenovani druht do
porosttl, dochazi v dasledku jejich Sifeni i k naruSovani priro-
zené dynamiky systému vedouci ¢asto k vymizeni rady puvod-
nich druhti a na né vazanych organismu z dalsich trofickych
urovni. Casto jsme tak svédky celkové promény stanovisté
a vzniku jakési post-moderni krajiny se zcela jinymi dominan-
tami a odliSnou dynamikou.

Pricinu expanzivniho chovani fady druht je potfeba hledat
v celkovych zménach prostiedi, zejména v eutrofizaci a acidifi-
kaci krajiny, fragmentaci a naruso-
vani prirozené dynamiky pfirod-
nich ekosystémuti. Tyto procesy
nejen oslabuji ptivodni spoleéen-
stva, ale zaroven oteviraji cestu
invazim. V pfipadé invaznich dru-
hu vSak vzidy na pocatku stoji ¢lo-
vék, ktery svoji éinnosti, at jiz imy-
slné ¢i neudmyslné, dopravil tyto
druhy do oblasti, kde se od konce
posledniho glacialu (tj. poslednich
priblizné 10 000 let) nevyskytovaly,
a lze je zde tak oznacit za neptivod-
ni. Tyto druhy nemaji spoleénou
evolucni historii se spolecenstvy,
do nichZ pronikaji. Teorie tniku
pred neprateli (KEANE & CRAW-
LEY 2002) ¢i teorie volnych nik
(SHEA & CHESSON 2002) jsou
pouze jedny z rfady hypotéz snazi-
cich se vysvétlit, pro¢ fada druht
nachazi uplatnéni v novych spole-
censtvech a casto se zde stava
i dominantou. Vyznamnou roli zde
opét hraje ¢lovék, ktery opakova-
nymi vysadbami a udrzovanim
v kultufe poskytuje témto druhtim dostateény ¢as na adaptaci
se na nové prostredi.

Pojem invazniho druhu byva mnohdy chapan v rtzném
smyslu ¢i rozsahu. Jako invazni je oznacovan druh v daném
uzemi neptivodni, zavleceny lidskou ¢innosti, ktery se po zdari-
lém zdomacnéni (naturalizaci) Sifi. Z celkového poctu zavlece-
nych druhu priblizné 10 % zplani, 2 % se naturalizuji (tj. vytvo-
fi v krajin€ stabilni populace schopné se samostatné mnozit
bez dalsi dodavky diaspor zvenci) a pouze 1 % UspésSné pronika
do prirozené vegetace (KOWARIK, 1995). Podobné (Di CASTRI
1989) uvadi, ze ze 100 zavlecenych druhti se za¢nou v koneéné
fazi §irit 2 aZ 3. Celkové lze poméry shrnout do tzv. Pravidla
deseti (WILLIAMSON 1996): z 10 dovezenych druhut 1 zplani,
z 10 zplanélych se 1 podari zdomacnét a z 10 zdomacnélych se
jeden druh stava nebezpeénym. Pfedpovédi jsou ale velmi obtiz-
né stanovitelné. Vedle invaznich druhti se 1ze v sou¢asné kraji-
né setkat i s druhy tzv. expanznimi. O expanzi hovofime, pokud
je druh domaci, tj. v daném tzemi ptivodni, a v disledku zmé-
ny podminek se zacne §ifit i mimo svoje obvykla stanovisté.
Z nasi fléry se jedna napiiklad o tftinu kiovistni (Calamagros-
tis epigejos), titinu chloupkatou (C. villosa), jasan ztepily (Fra-
xinus excelsior), ovsik vyvySeny (Arrhenatherum elatius) (PYSEK
& TICHY, 2001), pchac rolni (Cirsium arvense), pchac¢ obecny
(Cirsium vulgare) ¢i kopfivu dvoudomou (Urtica dioica) (SADLO
& POKORNY 2002).

Z celkového poctu 4132 druhti, poddruht, kfiZencti a apo-
miktickych taxonti vyskytujicich se v CR je 1378 druhti zavle-
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¢enych a z nich pak 90 druhti je v souc¢asné dobé v invazni fazi
(PYSEK et al., 2002). AvSak pouze priblizné 30 z nich lze ozna-
¢it jako nebezpecne zpusobujici Skody na Zivotnim prostiedi
i skody hospodarské (KRIVANEK & SADLO, nepublikovano).

Celkové se pomér nebezpeénych, Skodlivych invaznich druht
pohybuje okolo 10 % vSech druhti invaznich z biologického hle-
diska (neptivodnich, Sificich se). I presto jejich vliv neni zane-
dbatelny. Napriklad invaze tamaryska (Tamarix spp.), doveze-
nych asi pred sto lety do jihozapadni oblasti Spojenych stati pro
zpevnéni pudy a na okrasu, byla v 55letém horizontu vy¢islena
hospodarskymi ztratami predstavujicimi 7-16 miliard USD (pfi-
tom naklady na pfipadnou pfimou likvidaci a revitalizaci byly
odhadnuty .jen* na 3,5-4,8 mld. USD) (ZAVALETA 2000).
Se stoupajicimi Skodami se odhaduje, Ze v sou¢asnosti investu-
je americka vlada do regulace invaznich druhti miliardu dolart
roéné. Podobné kontrola druhu Rhododendron ponticum
v narodnim parku Snowdonia ve Walesu vysla v roce 1992 v pre-
poctu na vice nez 2 miliardy korun, aniZ by byly jeho populace
zde zniceny. V prepoctu pribliZzné 4 miliony korun byly vynalo-
Zeny mistnimi ufady ve Velké Britanii v roce 1989 na kontrolu
bolsevniku velkolepého (GRITTEN
1995). Celosvétove byly ztraty zpti-
sobené pouhym vyskytem nebez-
pecnych invaznich druhti odhadnu-
ty na 1,4 bilionu USD roc¢né
(PIMENTEL 2002). V CR bylo
v letech 1997-2002 do likvidace
invaznich druht a naletti neptivod-
nich drevin pouze z Programu péce
o krajinu z podprogramu pro tzemi
mimo chranéné oblasti (podpro-
gram 1) investovano pfes 6,6 milio-
nu korun. Labské piskovce investo-
valy v letech 2000-2003 do
omezovani agresivnich populaci
invazni vejmutovky (Pinus strobus)
a modrinu (Larix decidua) ptes 4,5
milionu korun (HENTSCHEL &
HENTSCHELOVA 2003). Aby se
predeslo podobnym katastrofam,
snazi se fada stata resit problema-
tiku invaznich druhti v Sirokém
meéfitku od vyzkumu pres regulaci
po informovani Siroké vefejnosti.
V radé zemi je problém feSen kom-
plexné. Dobrym piikladem v tomto
ohledu mohou byt Spojené staty americké, kde bylo v roce 1999
vydano dokonce vykonné narizeni prezidenta W. Clintona tyka-
jici se invazi. DalSimi poc¢iny jsou celonarodni program regulace
invaznich druhti spojeny s vydavanim pfirucek a informac¢nich
materialt.

Na nadnarodni urovni bylo sepsano nékolik amluv v razné
mife se dotykajicich i problematiky invazi: Umluva o biodi-
verzité (tzv. CBD Convention on Biological Diversity podepsa-
na v Riu v roce 1992), Umluva o ochrané evropské flory, fau-
ny a prirodnich stanovist sepsana v Bernu v roce 1979.
V Evropské unii je zavazujici smérnice komise EU o ochrané
prirodnich stanovist a divoké fléry a fauny z roku 1992. Pod-
le této smérnice jsou ¢lenské staty EU povinny zabranit
umyslnému vysazovani neptvodnich druhti do pfirodnich
stanovist. Pred dvéma lety byla zahajena druha faze progra-
mu GISP (Global Invasive Species Programme). Svétova orga-
nizace ochrany prirody IUCN dokonce vytvorila specializova-
nou skupinu odbornikti zabyvajici se prave invazemi
(Invasive Species Specialists Group).

V Ceské republice, na rozdil od celosvétovych snah, neni
uspokojivym zptisobem problematika biologickych invazi zakot-
vena ani v pravnich predpisech a to i pfesto, Ze i CR je signa-
tarem CBD. Rada organizaci puisobicich v krajiné resi problém
invazi ¢asto nekoordinované, coz vede ke zbytecnym vydajim
financi, ¢asu a energie. Prvnim krokem k zahajeni spoleéného
boje proti nebezpeé¢nym invaznim rostlinam je vytvoreni piehle-
du instituci zabyvajicich se touto problematikou, at jiZ na trov-
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Tab. 1: Prehled poétu dotdzanych organizaci a ieseni problematiky

ni statni spravy, nestatnich organizaci, tak i dobrovolnych
sdruzeni. Za timto tcelem oslovila AOPK CR v letech 1999-
2000 a 2003 okresni urady, spravy velkoploSnych zvlasté chra-
nénych tzemi, podniky povodi, muzea s vlastivédnou a biolo-
gickou tematikou a nevladni ekologické organizace. Cilem bylo
zjistit, na jaké utrovni se tyto organizace problematikou zabyva-
jI a s jakymi vysledky. Zjisténé informace by se mély stat jed-
nak podkladem ke spolupraci mezi jednotlivymi resorty a jed-
nak by mély poskytnout navody a osvédcené zplisoby
omezovani a likvidace nebezpecnych invaznich druhti.

Metodika

Priizkum ¢innosti jednotlivych organizaci byl provadén formou
dotazniktl. V navaznosti na projekt ,Ekologie a asana¢ni mana-
gement invaznich druhti rostlin v regionalnich povodich CR®
(SINDLAR et al., 1998) byly letech 1999-2000 osloveny referaty
zivotniho prostredi okresnich ufadti. Po zhodnoceni vysledku
byla provedena druha ¢ast prizkumu zameéfena na:

i) organizace zabyvajici se ochranou piirody (byly osloveny
spravy chranénych krajinnych oblasti a narodnich parkd), ii)
organizace spravujici vodni toky, jako jeden z nejcastéjsich vek-
torat Sifeni a vyskytu invaznich druhti (spravy povodi), iii)
muzea zabyvajici se vlastivédnou a biologickou tematikou a iv)
nevladni neziskové organizace. Okresnim ufadtm, spravam
CHKO a NP a povodim byl predloZen dotaznik; muzea a nezis-
kové organizace byly tazany na ¢innost v oblasti biologickych
invazi a potencidlni moZnosti funkce regionalniho informaéniho
centra v této problematice. U Ceského svazu ochrancu pfirody
byly hodnoceny jednotlivé zakladni organizace. Celkem bylo
osloveno 234 instituci (77 OkU, 23 CHKO, 4 NP, 5 Povodi, 49
muzei a 76 nevladnich ekologickych organizaci).

Dotaznik byl élenén na 4 édsti:

1. obecné informace tykajici se vyskytu invaznich druhu, sle-
dovanych krajinnych typu a ¢innosti organizace v této proble-
matice.

Nasledovaly 3 samostatné édsti tykajici se:

2. vyzkumu problematiky provadéného organizaci;

3. sledovani a zaznamu vyskytu invaznich druhti v oblasti
ptisobnosti organizace;

4. a pripadnych likvidaénich postupti zahrnujicich pouzité
metody, zhodnoceni tispéSnosti a zdroje financovani.
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Tab. 2: Vyskyt, sledovdni a likvidace vybrangch invaznich druhu
v oblastech piisobeni sprdv CHKO a NP a povodi (celkem 33
instituci)

Vysledky
ResSeni problematiky

Z celkového poctu 234 oslovenych organizaci odpovédélo
133, z nichz se pfimo problematikou zabyva 106 (tab. 1).

Vyskyt invaznich druhua

V pripadé okresnich tifadt byl dotaznik, v ndvaznosti na stu-
dii SINDLAR et al. (1998), zaméfen zejména na 5 hlavnich
invaznich druhti nasi fléry: bolSevnik velkolepy (Heracleum
mantegazzianum), netykavku zlaznatou (Impatiens glandulife-
ra) a kridlatky (Reynoutria spp.): japonskou (R. japonica),
sachalinskou (R. sachalinensis) a ¢eskou (R. X bohemica). Bol-
Sevnik byl zaznamenan ve vSech 62 okresech, které se proble-
matikou zabyvaly, netykavku uvedlo 46 okresti a kiidlatky byly
uvedeny celkem v 61 okrese. V mensi mife byly uvedeny
i vyskyty dalSich invaznich druht. Vysledky ukazaly, spiSe nez
na vyskyt druhti v krajiné, na neinformovanost. Je totiz vysoce
nepravdépodobny vyskyt napr. zlatobylu kanadského (Solidago
canadense) pouze ve ¢tyfech okresech. Podobné s rostouci pro-
pagaci problematiky Sifeni kiidlatek stoupl pocet rozliSovani
jednotlivych druhu kridlatky.

Pro anketu tykajici se c¢innosti sprav chranénych oblasti
a povodi byl proto dotaznik rozsiren o dalsi nebezpecné invazni
druhy. Vysledky ukazuje prehledné tabulka 2.
zfejmé nejzndméjSim invaznim druhtim: bolSevniku a kiidlat-
kam. Naproti tomu napi. neméné problematickému akatu je
vénovana, ve srovnani s predchozimi druhy, témér pétinova
pozornost.

Nejvétsi pozornost je vénovana likvidaci bolSevniku velkolepého
(41 OKU, 20 CHKO a NP, 4 Povodi) a kiidlatek (18 OKU, 22 CHKO
a NP, 4 Povodi). Nejvice byla pii likvidaci pouZivana kombinovana
metoda spocivajici v sekani jedinct a nasledné aplikaci herbicidu
na fezné plochy. Jako nejcastéji pouzivany herbicid je uvadén gly-
fosat Roundup ®. Nejvétsi téinnost byla zaznamendna u tohoto
postupu a u kombinace vytrhavani s bodovou aplikaci herbicidu.
Omezené, zejména proti bolSevniku, je provadéna jako dopliikové

Likvidace bolSevniku velkolepého
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Obr. 1: Pouzité postupy pii likvidaci bolSevniku velkolepého
(Heracleum mantegazzianum) a jejich ii¢innost. Kategorie ,jiné*
zahrnuje prisevy, pastvu, odstrariovdni zralych okolikii pripadné
injektdz korenového kréku herbicidem. Uéinnost zde nebyla

z diwvodu malého vyuziti téchto metod a éasto i chybéjicich
tidajii hodnocena

Obr. 2: Pouzité postupy pri likvidaci kridlatek (Reynoutria spp.)
a jejich uéinnost. Kategorie ,jiné“ zahrnuje pastvu, ryti

a pdleni suchych rostlin v predjari.

Ué¢innost nebyla u téchto metod z diivodu

malého vyuziti a chybéjicich

tidajit hodnocena
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'i E E i i nebezpeénych invaznich druht v jed-
i % = : notlivych velkoplo$nych chranénych
Dhpaizied i § i jis tizemich a v ptisobnosti povodi uvadi
5 i E iﬁ C g igig tabulka 3.
e
i - Financovani likvidace
- invaznich druhu
Besitpdy YL "_ ¥ LjLie viv V prevazné vétsiné pripadu byla likvi-
O Kurpany | W vivjr)v|v Lttt vir Ehappdlu V[ dace financovana z rozpoétu organizace
Rl VW v omezovani provadéjici, u velkoploSnych
L [T W w|o |[m|w N RET W TRE chranénych tzemi téZ z Programu péce
[T—— ETH [ET N T Lt T o krajinu (‘31]:) fL,kob;ilS). %\Ie?jtat‘m orga-
- nizace uvadéji jako hlavni zdroj pfijmut
C. Bt | YiL[MIVIY Ljrie yiv Fonr migra L4 pro tyto aktiint}; Program péce oJkrajJinu,
Coskfkras | ¥ ¥ L]¥ L]l I omezené i dotace statni spravy pfipadné
Cimich rifj M ML |k (WL ElL e L™ MM dalSich organizaci a programu (Lesy CR,
Jeszuiky Llw|w Ll v W | Awar uiekdie {L3 podniky povodi, PHARE).
ek hary L v | L W o . . o ..
; Moznosti spoluprice pii omezovani
= LA N et bl invaznich druhu vy$sich rostlin
K vl o YV LIMIVIY LlL LY L 10 muzei je ochotno spolupracovat
Lsbabk Pabawce | Wlv|L W LlL|Lvw|¥ VWY pfi monitoringu ¢i pri prezentaci proble-
Likrechike L tlelw -n vl matiky invaznich druhti na regionalni
Femnisi urovni. Ve vétsiné z nich jsou k dispozi-
1.eRick hary Lle iy I 1 v W Incbrivemse ci ﬁdaje o fléfe daného regionu, z nichz
prpmiaciia (V) | 10 ziskat piehled o rozsifeni invaznich
Ml ks LY 1 L P g (V) druht v daném regionu. 4 muzea
| FF o CHEL !' L. vl se primo zabyvaji problematikou invaz-
T Cankd nich druhu.
[ — L (MWL LiL W Z oslovenych nestdtnich nezavislych
B Erhomie Ll NEND Ll v W ﬁrganizaci 2se zabyvaji primo pfobl@maéi:
= kou pouze 2 organizace, pfi¢emz v piipadé
KE Pty MlL MILIL]HIY LjLjujc|iw MM CSOP tuto pro%)lematiku fesi 8 z oslove-
Ol by LMW MM ll B nych zdkladnich organizaci. Okrajové se
Pl L L|M]|L L L|L b MM invazemi zabyva, pripadné je ochotno
Poxsi I LL Wl L L slouzit jako informac¢ni centrum 6 organi-
ALILT T, zaci (tab. 5).
Paudomgy Z celkového poctu 24 chranénych kra-
Shvkaraks len | M Lo(M| M|k LiL L M L | s Ll jinnych oblasti, 4 narodnich parku a 5
Fapmha o povodi CR problematiku neresi pouze 2
ookt (M) organizace (tab. 3): CHKO Blanik se pro-
il vty | ¥ bl LjL L YIvI¥ blematikou nezabyva a Sprava CHKO
Hekeen iry W L]L y LiL]L M v Ttebonisko neodpovédéla.
Evamm frendans Moznosti vyuziti spoluprace v ramci
Porvod Labe | V|L|L LiL|L|¥V|¥ W '), drgoaiica jednotlivych kraju shrnuje pro jednodu-
aoheyebra ¥ chost tabulka 6.
Posadi blorrey | ¥V MK L
Foeedl Dy | W L|¥ L W v Zaveéry
Porveadl Dibde L v E Jak je z predeslych vysledka patrno,
Fovoll Wiy : jednotlivé organizace se_problematikou
o i L T zabyvaji v rtizné mire. Cinnost na poli
Powndl Witwy- rostlinnych invazi je soucasti ¢innosti
Flomil Vi + - LjL vétSiny oslovenych organizaci, zejména
Doeleri Viewen sprav velkoplosnych chranénych tzemi

Tab. 3: Prehled jednotlivych velkoplosnych chrdnéngch tizemi a povodi a v nich
se vyskytujicich nebezpecénych invaznich druhit a mira zdsahi proti nim. ,V“= vyskyt,
»M*“= monitoring, ,L“= likvidace. Sprdva CHKO Tyeboiisko neodpovédéla

opatfeni pastva, metody biologického boje s pomoci herbivorti,
kromé pastvy, nejsou vyuzivany. Vysledky ukazuji, Ze pro efektiv-
ni asanaci porostt1 je potieba provadeét likvidaci nejméneé tii sezo-
ny po sobé (obr. 1 a 2).

Z dalsich nebezpec¢nych invaznich druhti byla v 15 pfipa-
dech omezovana netykavka Zlaznata (Impatiens glandulifera),
prevazovalo vytrhavani nebo plosny postrik herbicidem. Pra-
meérna ucinnost téchto postupt dosahuje vsak po tiech sezo-
nach pouze 50 %. V 6 pripadech byl likvidovan akat (Robinia
pseudacacia), ic¢innost (20-50 %) je nizka z davodu rychlého
rastu parezovych a korenovych vymladkt, ve 3 pripadech
vejmutovka (Pinus strobus), kde je opét problematické zmla-
zovani, zejména ze semenacu, ve 2 pripadech javor jasano-
listy (Acer negundo), kde byla jiZ druhym rokem zaznamena-
na uspésSnost az 100 %, a pajasan Zzlaznaty (Ailanthus
altissima) s tspésnosti az 90 %. U dfevin byla pouzita ve vét-
Siné pripadt kombinace fezu a natéru reznych ploch kon-
centrovanym herbicidem, v pfipadé omezovani vymladka
a semendact pak i vytrhavani a vysekavani. U akata byla
v jednom pfipadé vyuzita injektaZ herbicidem. Velmi omeze-
neé byly likvidovany i severoamerické celiky (Solidago sp.), vIéi
bob mnoholisty (Lupinus polyphyllus) a topinambur (Heliant-
hus tuberosus), vesmés kombinaci sece a bodového natéru
pfipadné vytrhavani a ploSného postfiku. Ucinnost téchto
postupti byla proménliva, ve vSech pripadech se vsak blizila
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a povodi. I presto, s ohledem na stale
narustajici problém biologickych invazi,
Ize tuto ¢innost oznacit za nedostacuji-
ci. Daraz by mél byt kladen zejména na
spolupraci jednotlivych subjektd. S tim
souvisi i nedostatecna informovanost
vefejnosti o vlivu nebezpeénych invaznich druht. Data o likvi-
daci jednozna¢né ukazuji, Ze zvySena pozornost je vénovana
zejména bolSevniku, kridlatkam, méné i netykavkam. Na dru-
hé strané je fada zavaZnych invaznich druhu, jejichZ Sifeni ma
dopad nejen na Zivotni prostredi, ale i na hospodarstvi, opomi-
jena. V této souvislosti se jevi jako uziteéné vyuziti spoluprace
zejména s regionalnimi muzei a nezavislymi nestatnimi organi-
zacemi.

Finanéni naklady lze pokryt z fady zdroju poskytovanych
Statnim fondem zivotniho prostfedi, Ministerstvem zemédélstvi
a Ministerstvem Zivotniho prostredi (zejména Programu péce
o krajinu). Zde je velmi dulezité vytvoreni nékolikaletého pro-
gramu, nebot pozorovani ukazuji, Ze Zadouci vysledky se pri
likvidaci druhti dostavuji nejdfive po 3 sezonach.

Ukazalo se, Ze neni bezpodminecné nutné vytvoreni central-
ni koordinaéni organizace. V radé prfipadt je problematika
feSena velmi dobre na regionalni trovni. Prikladem budiz Libe-
recky kraj, kde jsou rostlinné invaze feSeny ve spolupraci néko-
lika organizaci: krajsky tuifad Liberec, CHKO Jizerské hory, ZO
CSOP Armillaria a spoluprace byla navazana v ramci euro-
regionu Nisa i s némeckou a polskou stranou.

Invazni druhy vySSich rostlin nepfredstavuji v soucasnosti
v CR takova rizika, jako je tomu v jinych ¢éastech svéta, které
jsou invazemi zasaZeny v mnohem vétsi mife. Pfesto vliv invaz-
nich druhti i ve stfedni Evropé neustale stoupa. Tuto proble-
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Obr. 3: Procentudlni zastoupeni finanénich zdroji, z nichz byla
financovdna likvidace invaznich druhu

matiku je proto tfeba bezodkladné feSit a vytvorit tak jisty
naskok, ktery se odrazi jednak v nizsi mife poskozeni Zivotni-
ho prostiedi a jednak v uSetfenych finan¢nich néakladech.
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prdci pri vytvdreni tohoto prehledu poskytnutim svych dat. Dik
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Do Bavorska za revitalizacemi

Tomds Just

V némecky mluvicich zemich patfi revitalizace ke
standardnim vodohospodaiskym c¢innostem. Velka
fada wuskuteé¢nénych akci, uplatiiované postupy
a odborné nazory nam mohou poskytovat cenné poznat-
ky. Dobrym prostredkem pro sezndmeni s némeckymi
revitalizacemi je internet. Vstupnim heslem pro vyhleda-
vac necht je slovo Renaturierung. JiZ na prvni zabér pfi-
nasi velké mnozstvi titulti. Kdo hleda prehledny a jed-
notny systém a na exkurze nechce jezdit nikam daleko,
citi se brzy nejlépe v Bavorsku, kde revitalizace fidi kraj-
ské Vodohospodatské urady. (Wasserwirtschaftsamt -
WWA). To jsou silné statni urady, fizené Bavorskym
statnim ministerstvem pro tizemni rozvoj, otazky Zivot-
niho prostfedi a (odnedavna) ochranu spotiebitelu.
Internetové nalezy nenaznacuji, Ze by se v Bavorsku
o fizeni vodniho hospodarstvi délilo vic resortd, jako je
tomu u nas. Také tam nejsou samostatné centralizova-
né organizace, zabyvajici se spravou vodnich toku, nybrz
jenom pori¢éni dozorstvi (Flussmeisterstelle), ktera jsou
pracovisti prisluSnych WWA. Vodohospodaisky urad
u vétSiny revitaliza¢nich akci ptisobi jako investor a sou-
¢asné jako zprostfedkovatel statniho a krajského finan-
covani, pfipadné administrator financovani spolkového
nebo evropského. Organizuje téZ statni vykupy pozemku
pro potoc¢ni nebo pori¢ni pasy, jejichZ vytvareni je nos-
nou soucasti revitalizaci. Jedna se tedy o vyrazné cent-
ralisticky systém krajinotvornych zasahu, fizeny statni-
mi odbornymi ufedniky. V terénu se lze presveédcit, Ze
jeho vysledky nejsou nejhorsi ani v oblasti revitalizaci,
ani béZné spravy vodnich tokut. Internetové odkazy
neobsahuji zminky o tom, Ze by v Bavorsku mezi statem
dotované revitaliza¢ni ¢innosti pattila vystavba rybnik.
Internetové stranky jednotlivych bavorskych WWA
(doporuéujeme zejména WWA Amberg, Bamberg,
Bayreuth, Hof, Landshut) jsou uspofadany piehledné
a jednotné€. Nadpis Projekty vede k aktualnimu vybéru
akei, které byly nedavno dokonceny, probihaji nebo se
pfipravuji. To, co nas zajima, muzZe
byt pod hesly Renaturierung,
Naturnahes Wasserbau (prirodé
blizké vodni stavby), ale také pod
hesly, souvisejicimi s ochranou pred
velkymi vodami (Hochwassers-
chutz). Velka ¢ast némeckych revi-
talizaci ma totiZ vyznamny, ne-li pfi-
mo hlavni motiv pravé v tlumeni
prabéhu povodni. A zaroven stavby
prioritné protipovodnové, jako tfeba
zprutocnovani koryt v obcich, jsou
dnes sotva kdy provadény ¢isté hyd-
rotechnickymi metodami, nybrz uzi-
vaji také revitalizacnich pristupu.
Podle nalezenych odkazti mohl
autor sestavit plan exkurzi, které
pak uskuteénil v kvétnu roku 2003.
Nejzajimavéjsi navstivené
revitalizac¢ni stavby:

1. Niva feky Rodach u Redwitzu

Rozsahla etapizovana akce pro-
biha v rezii WWA Bamberg od roku
1994. Cilem je zlepSeni vodohos-
podarskych a pfirodnich poméra
v nivé feky, ktera byla jiz v 19.
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stoleti znehodnocena tpravou pro plavbu dfivi. Zatim
posledni etapou, uskuteénénou na prelomu let 2002
a 2003, zaujala cela revitalizaéni akce tfikilometrovy
usek nivy a plochu 25 hektartl. V tomto rozsahu bylo
koryto feky Rodach ,ekologicky upraveno“ rozvolné-
nim a rozélenénim dna i bfehti a obnovenim dvou vel-
kych meandrti. Ri¢ni trat se tak prodlouzila o cca 700
metrt. V zajmu zprichodnéni feky pro vodni Zivocichy
byl zruSen jez a nahrazen balvanitym povodinovym
korytem s prostupnou kynetou. Dale je v nivé, ve spo-
lupraci s firmami, zabyvajicimi se téZbou stavebnich
Stérkli, postupné vytvarena rozsahla a velmi ¢lenita
soustava plochych depresi s trvalymi a obcéasnymi
tinémi, které se bé&Zné uplatnuji jako biotopy a za
povodni pojimaji ¢ast pruatoku. Celkovy takto vytvore-
ny retencni prostor ¢ini zatim asi 800 tisic m3.

Rodach u Redwitzu. Jedna z novych tini. V popredi
obriistajici sklddka vrbovych parezii, které byly vykopd-
ny pri stavbé

pladi jezero

©

Pldnek upraven podle
internetovych strdnek
Vodohospoddrského turadu
Bamberg



Mohan - Unterbrunn. Ochrdnce prirody se lekne jam,
pripominajicich povrchové doly. Ale staronovy meandr
Mohanu o délce 1,8 km a dvé rozsdhlé soustavy nivnich
depresi o retenénim objemu pies 1 milion m3 (jedna bude
pro rybdre, jedna pro prirodu) teprve zaéind vznikat

Itz u Gleusdorfu. Pro zlepsSeni odtoku povodriovych
vod byla na diive upravené fece pod obci

obnovena soustava meandrii. Tvarovdni prirodni,
ozelenéni vrbovymi kiily. (Pro ochranu je kiil omotdn
pytlovinou.)

Uzemi je ozelefiovano hlavné vegetativné vrbami (zara-
Zené pruty, vétve a kitly, skladky vrbovych partezi,
samovolna sukcese). Kolem starSich tiini a ramen se jiZ
tyto porosty souvisle zapojily a beze Skod prestaly
povodneé roku 2002, o jejichz sile svéd¢i mohutné vrstvy
naplavenin. (Bud jiZ z naplaveného dfivi nékdo vybral
PET-lahve a podobny material, nebo prosté v Némecku
maji naplaveniny jiné sloZeni neZ u nas.) V celém uzemi
je vybudovana husta sit pésin s lavkami a informa¢nimi
tabulemi, na hlavnich pristupech jsou zfizena parkovis-
té jizdnich kol. S revitalizovanym tzemim sousedi starsi
velka laguna po tézbé Stérku, ktera neni pristupna,
nebot je chranéna jako ornitologicka rezervace.

2. Revitalizace Mohanu - akce Unterbrunn

WWA Bamberg rozviji v nivé Mohanu nad méstem roz-
sahlé protipovodnové a revitalizac¢ni aktivity. Jedna velka
stavba, navazujici na jiz revitalizovany tisek u Ebensfel-
du, v soucasnosti probiha pobliZ obce Unterbrunn. Kory-
to feky tu bylo v minulosti zjednoduSeno vodohospodar-
skymi upravami, coZ je nyni vnimano jako problém,
zejména vzhledem ke zrychlenému prtibéhu povodni.
Cilem akce je obnoveni ptivodniho velkého fiéniho mean-

dru, a tim prodlouZeni fi¢ni trati o 1,8 km. Soucasné

v nivé mezi dvéma meandry, o celkové ploSe cca 70 ha,
vznikaji dveé rozsahlé soustavy retencnich sniZenin. Jejich
hloubeni je spojeno s téZbou stavebnich Stérka a piskt,
vysledné utvareni vSak je urceno revitalizacnim zamérem.
Dohromady ma vzniknout povodinovy retenéni prostor
pfes 1 milion m3. Jedna soustava snizenin bude slouzit
vana jako Biotopsee - biotopni jezero. Tedy pfirodni tize-
mi. Na financovani projektu se podili Evropska Unie.

3. Revitalizace feky Itz pod Gleusdorfem

Povodnové skody ve vsi Gleusdorfu vyvolaly akci, kterou
WWA Bamberg dokoncoval na jafe 2003. Pro zlepSeni odto-
ku vod z obce a zmirnéni zpétného vzduti povodnovych
proudu bylo tfeba zkapacitnit koryto pod vsi. To bylo pro-
vedeno revitaliza¢nim zptisobem. V délce udoli 1 kilometr
od dolniho okraje vsi bylo na dfive upravené fece obnoveno
nékolik za sebou jdoucich vétsich meandru. Ptvodni recis-
t€ mezi jednotlivymi klickami meandrt bylo pfisypano, aby
béZné pratoky prochazely dlouhou vilnitou trati, ale pone-
chano priitocné pro povodné. Na ploSe nivy o velikosti 6
hektarti takto vzniklo 35.000 m3 nového priatocného pro-
storu. Meandry jsou tvarovany rozvolnéné, dotvarovani je
prenechano fece. Misty prekvapi na nase zvyklosti strmé

Intravildnovd revitalizace fFiéky Réden v Neustadtu. Na
misté rumist s upravenym, napiimenym korytem byla
vytvorena hodnotnd prirodné - krajindrskd tiprava

s korytem prirodé blizkého rdzu a s cestou pro pési

a pro cyklisty

Revitalizace Fic¢ky Réden v Rédentalu. Ve vykoupené
Siroké nivé se miiZe nové, revitalizaéni koryto pomérné
volné dotvdret. Ndtrzim v ndrazovych brezich obloukii
a jesepiim v biezich vnitfnich je vcelku ponechdvdn
prirozeny vyvoj

151

OCHRANA PRIRODY, 59, 2004, ¢. 5



Revitalizace ohrdzovaného pritoku Dunaje - rFicky
Kossnach. V prostoru vymezeném hrdzemi se rozélenuji
brehy hloubenim postrannich tini a mokradnich depresi

svahy, vytvorené v pouhé zemin€. Realizatofi se evidentné
spoléhaji na odolnost rostlé zeminy a na rychlou stabiliza-
ci vrbovym porostem, ktery je zakladan zatloukanim Zivych
kalt. Naklady se uvadéji ve vysi 250 tis. Euro, coZ by dava-
lo cca 250 Euro na bézny metr tdoli.

4. Revitalizace ficky Réden v Neustadtu

Ricka v intravilanu mésta Neustadtu byla drive tech-
nicky upravena do podoby nevabné, napiimené strouhy.
Jeji nivu zaujimaly obvyklé periferni ruderaly, postupné
zarustajici olsi a vrbou. V letech 1998 - 99 provedl WWA
Hof revitalizaci nivy. Pfi vyuziti jiz existujici vegetace
vznikla pfirodné - krajinarska uprava s novym, prirozené
zvlnénym korytem ficky. To je stabilizovano pouze pfiro-
dé blizkymi prvky, hlavné kamennymi zahozy. Podél ficky
vede cesta pro pési a pro cyklisty a celé tzemi se stalo
hodnotnou soucasti méstské zelené. Celkova délka revita-
lizace presahuje 900 metrti, naklady Cinily 800 tis. DM
(cca 880 DM/bm). O naklady se délily stat Bavorsko
(70 %), kraj Horni Franky (20 %) a mésto Neustadt (10 %).

5. Revitalizace Ficky Roden ve mésté Rodental
Podobna akce WWA Hof. V letech 1990 az 2001
postupné probéhla komplexni ekologicka prestavba
drive degradované intravilanové nivy ricky srovnatel-
né s prazskym Boticem, zde v délce 7 kilometru.
V radé usekt bylo vytvoreno nové koryto prirodé bliz-

Revitalizované koryto fFicky Pfettrach v ochranném
povodiiovém prikopu mésta Landshutu. Diive mélo
geometricky pravidelny tvar
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kého charakteru, vlnité, mistné ¢lenéné postrannimi
rameny a ostravky. Mimo dotyk se zastavbou
a komunikacemi se muze v nivé volné dotvaret, tedy
neni vyrazné€ji stabilizovano, nanejvySe pomistné
kamennymi pohozy. Zajimavosti je nahrazeni drivej-
§iho jezu balvanitou rampou a pfetvofeni mlynského
nahonu na parkovou vodni plochu, kterou stezka pro
pési prekonava po stupacich z mlynskych kament.
Akce stala uhrnem 6,6 mil. DM (940 DM /bm), z toho
1,6 milionu na ziskani pozemku od soukromych
majitelti. Na financovani se podilely stat Bavorsko
(77 %), kraj Horni Franky (8 %), mésto Rodental (8 %)
a SRN ( 7 %).

6. Revitalizace Fficky Kossnach u Kirchrothu

Pritok Dunaje byl ve 40. letech minulého stoleti tech-
nicky upraven a obehnan hrazemi proti dunajské vodé.
WWA Deggendorf provadi od roku 1986 do soucasnosti
postupnou revitalizaci koryta a celého pasu mezi
ochrannymi hrazemi. Cilem je vytvorit alespon mezi hra-
zemi prirodni tzemi, a tak obohatit jinak zemédélsky
intenzivné vyuzivanou krajinu. Revitalizaéni metodou je
roz€lenovani bfehti hloubenim postrannich klkovitych
tani a paralelnich ramen. Zajimavosti v tsecich revitali-
zovanych nejnovéji, na prelomu let 2002 a 2003, jsou
pokusy vysazovat na ochranné protipovodnové hraze
vedle jinych druht dfevin také bez cerny. UspéSnost
vSak nebyla velka.

Pii navstévé téchto konéin se vyplati nahlédnout
z ochranné hraze k samotnému Dunaji. V §irokém pasu
uzemi mezi bfehem feky a hrazi vegetuje bohaty vodni
svét s Cetnymi postrannimi rameny a lagunami, podle
pohledu i poslechu prekypujici mnoZstvim ptactva. Vel-
ky rozdil tfeba proti ruderalim, které v podobnych si-
tuacich doprovazeji nasi ohrazovanou dolni Vltavu nebo
nékteré useky Labe!

7. Revitalizace ochranného povodiiového
pfikopu v Landshutu
K ochrané meésta Landshutu pfed velkymi vodami byl

vyhlouben Siroky ochranny pfikop (Flutmulde). K fece
Isafe jim tece postranni pritok, ficka Pfettrach. Jeji
koryto v prikopu bylo dfive pravidelné, technicky reSené.
WWA Landshut v letech 1986 az 2000 postupné prova-
dél revitalizaci prikopu. Ricka Pfettrach ziskala nové,
vinité koryto s prizptsobivym kamennym opevnénim
brfehti. Siroké dno piikopu bylo parkové upraveno,
vznikla v ném hfisté a rozsahlé rekrea¢ni palouky. Revi-
talizovana délka piikopu ¢ini 4 km a naklady ¢inily
230 DM/bm.

Zajimava je téz uprava Pfettrachu nad vytsténim do
piikopu. Pfimé koryto bylo dfive provedeno jako né€ko-
lik metraa hluboky lichobéZnik se strmymi svahy. Pri
revitalizacich byl tento profil nad tdstim do flutmuldy
castecné zasypan. Do dnesni doby se koryto vyrazné
zmél¢ilo a v jeho dné se vytvoril jakysi druhotny mokiad.
Pri navstéveé nasi vypravu zaujaly divné pokacené stro-
my - a skutecné tady, na kraji mésta, v pramyslové
z6né, pusobi bobr.

8. Revitalizace feky Vils v Ambergu

Ve 20. letech minulého stoleti byla feka Vils na
dolnim okraji Ambergu technicky upravena. Pro zis-
kani primyslovych ploch byly profiznuty meandry
a zasypana postranni ramena. Trvalo 70 let, nez
meésto priSlo na to, Ze jednak potfebuje prirodni zaze-
mi, jednak Ze feka ani v kapacitni dpravé nestaci
odvadét povodnové vody. V letech 1992 az 1996 pak
uskuteénil WWA Amberg velkou ,ekologickou“ pre-
stavbu feky pod méstem. Byly obnoveny dva meand-
ry. Kolem druhého z nich, velkého, vznikl v mistech
nékdejsi staré cistirny odpadnich vod rozsahly park,
ktery byl otevien pfi prileZitosti zemské zahradni
vystavy v roce 1996.



ek T %% 73

% r.-‘ J-..-ul-

10 i fi f"

Parkovd tiprava na misté nékdejsi staré ¢istirny odpad-
nich vod v Ambergu. Na jednom z parkovych potiickii,
ktery patii ke zdejsi revitalizaéni soustavé,

stoji amfitedtr a détské vodni kolo

Staré koryto v misté velkého meandru je castecné
zasypano, takZe jim prochazeji jen povodinové prutoky.
Vnitfek meandru neni pfistupny a slouZzi jako mala pta-
¢i rezervace. Jez pod meandrem prekonava postranni
rybi pfechod, ktery v parku ptisobi dojmem pfirodniho
potoka. Parkem tece jesté€ jeden drobny potok, odboceny
z feKy, a na ném jsou umistény razné architektonické
atrakce, jako velké vodni kolo, amfiteatr a laguna s dét-
skym vodnim hristém.

(Nova cistirna odpadnich vod dnes stoji nékolik Kkilo-
metrt pod Ambergem. V nékolika desitkach hektaru fic-
ni nivy pro ni byla vyhloubena ¢lenita soustava docisto-
vacich tuni. Ty se vedle do¢iStovani uplatiuji jako velmi
bohaty mokfadni biotop.)

9. Revitalizace Ficky Aiterach v obci Aiterhofen

Drive protékala ficka obci v technicky upraveném
koryté, s geometricky pravidelnou kynetou. V letech
1997 - 98 probéhla v ptisobnosti WWA Deggendorf revi-
talizace. Hlavni, povodinové koryto s jiZ vzrostlou
postranni vegetaci ztistalo. AvSak kyneta byla pretvore-
na do pfirodé blizSich tvara. Jeji
stopa je nyni zvlnéna, brehova ¢ara
stabilizovana spiSe ojedinéle kame-
ny. Mistni pési i cyklisté hojné vyu-
Zivaji stezky v bermé.

V roce 2002 probéhla na dolnim
okraji obce dalsi etapa revitalizace.
Pristavovala se tu ¢tvrt obytnych
domku. Aby se jejich obyvatelé
nemuseli divat do nevzhledného
kanalu, dostalo se i tady fi¢ce pfi-
rodé blizké upravy. Pojeti je jesté
ponékud uvolnéné&jSi nez uvnitf
obce - koryto rozélenuji ostravky
a postranni zalivy.

10. Revitalizace potoka
Ailsbach v obci Ahorntal

Od 30. do 50. let minulého sto-
leti, v dobé hladu po pudé, byl
potok v pohorském tudoli postup-
né upravovan. V nékterych use-
cich ziskal charakter pfimého
kanalu s hlubokym lichobéZzniko-
vym prufezem. Vzhledem k tomu,
Ze v soucasnosti se v tidoli provo-
zuje spiSe pastva a podminky
umoznuji obnovit hodnotné pri-

rodni prostfedi, provedl WWA Bayreuth v letech 1999
— 2000 rozsahlou revitalizaci potoka. Jako jeden
z motiva se uvadi i snaha obnovit stanovisté perlo-
rodky.

Celkova délka revitalizace ¢ini 9,9 km, z toho na dél-
ce 1,8 km bylo vytvofeno zcela nové, revitalizaéni
koryto. Vlastni vystavbé predchazel rozsahly statni
vykup pozemkti v potoénim pasu. Revitalizaéni koryto
je nepravidelné zvlnéné, s vyrazné clenénym prubé-
hem brehovych ¢ar. Ke stabilizaci byly pomistné po-
uzivany biotechnické prvky, jako vyhony z kment
a priéné zapletové (prutové) konstrukce s vysadbou
vodnich rostlin. Od dokonceni se jiZ stavba samovolné
dotvorila. Bfehy misty roz¢lenily natrZe, tim vSak nijak
neni ohroZena celkova stabilita a funkénost dila.
V jednom erodovaném narazovém biehu jsme pozoro-
vali hnizdéni lednacka fri¢niho.

Internet poskytuje mnoho dalsich odkazi na
némecké revitalizace. Od prezentaci vodohospodar-
skych dfadli po anotace vyzkumnych praci, hodnoti-
cich dosahované efekty. (Odtud napfiklad pochazi
jeden zajimavy hodnotici parametr - podil povrchu,
které jsou vystaveny kazdoro¢nim velkym vodam. Tyto
povrchy jsou v nivach z ekologického hlediska nejvyse
hodnoceny nebot’ diky castym povodﬁovjrm zmeénam
Podle jedné z prezentaci bylo v Némecku od 70. let
minulého stoleti provedeno pfes 500 revitaliza¢nich
akci za vic neZ miliardu marek. To jsou jiZ stovky kilo-
metrtt koryt a niv razné velkych potoku a fek. Takto
némecké revitalizace prechazeji od metodickych uka-
zek ke skute¢nému ovliviiovani krajiny. Jejich pod-
statnym znakem je statni vykupovani pribfeZnich
past, které souvisi se zietelnym celkovym ustupem
orby ze zaplavovanych niv vodnich toku.

Vyrazné se prosazuje trend zprachodnovani vodnich
toktt pro Zzivocichy. Budovani rybich prechodt nebo
pfimo odstrafovani stupnu a jezt je standardni sou-
¢asti revitalizaci. Ale i mimo né jako by jiZ tradi¢ni
jezy, soustredujici spad, byly mnohdy pokladany za
cosi prezilého a nepatficného. Misto oprav a rekon-
strukei jsou nahrazovany balvanitymi skluzy a podob-
nymi objekty, nékdy vyrazné niZSimi. To ovSem nesou-
visi jen s migraéni prostupnosti tokt, ale také
s protipovodniovou ochranou. PrestoZe jsou lidé za sta-
leti na jezy zvykli a berou je za samoziejmou soucast

Souédsti revitalizaéni parkové tipravy v Ambergu je rybi prechod,
prekondvgjici zdejsi jez. V parku se uplatiiuje jako prijemny potok
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rek, postupné si uvédomuji, Ze tfeba zrovna jezy zhor-
Suji prabéh povodni nebo prispivaji ke vzniku ledo-
vych bariér.

Pojeti revitalizaci je v Bavorsku zpravidla velmi
vstficné viici vefejnosti. Stezky pro pési a pro cyKklisty,
zachytna parkovisté a ,nahliZeci” mista s informaéni-
mi tabulemi patfi k véci. V ucelové délenych sousta-

Revitalizace Ailsbachu, obec Ahorntal. Nové vytvorené
koryto tFi roky po dokonéeni nabylo prirodni charakter.
Jeho diilezité charakteristiky - ¢lenitost stopy, priéného
a podélného profilu, zahloubeni, charakter biehi - jsou
Jiz témér srovnatelné s prirodnimi potoky. Na vegetaci

Jjsou patrné stopy povodné, které koryto dobre odolalo

154

OCHRANA PRIRODY, 59, 2004, &. 5

Intravildnovd revitalizace Ficky
Aiterach v Aiterhofenu. Drive
geometricky pravidelnd kyneta byla
rozvlnéna. Ricka se stala Zivou osou
obce

Vsechny snimky Tomds Just

vach retenc¢nich lagun ma své mis-
to rekreace a sportovni rybolov.
Disciplinované publikum se odv-
décuje tim, Ze nedéla neporadek,
neni¢i zafizeni a podle vSeho
nechava pomeérné v klidu ty plo-
chy, které jsou vyhrazeny jako pfi-
rodni zény. Oblibené intravilanové
revitalizace ¢asto propojuji kraji-
nafskou a parkovou tvorbu. Vna-
Seji pfimo do mésta vyslovené pri-
rodni prvky, jako je rozvolnéné
koryto s olSovym porostem, ale
neboji se je propojit s raznymi
vytvory z oboru zahradni architektury. Nékteré jsou
dost vyumélkované, jako tfeba zabavni vodni kola,
a udrzuji si funkénost jenom za cenu soustavné udrz-
by. Stejné jako u nas jakékoliv umeélé prvky, které
nejsou schopny samy se zapojit do pfirozeného béhu
véci, bez udrzby rychle schazeji. To je dobfe patrné
napfiklad na rtznych parkovych ttnich a postrannich
ramenech. Jsou-li pojaty pfirodné, s pfirozené tvaro-
vanymi bfehy a co nejjednodussimi hradicimi nebo jen
vymezujicimi prvky z kamennych zahozt, nevadi jim
tfeba povodnové naplaveniny. Ale umeéle, architekto-
nicky pojednané ttiné se stupaky ¢i vymezujicimi lini-
emi z opracovanych kamenti ¢asto ziskavaji pod neu-
klizenymi naplaveninami dojem zanedbanosti
a chatrani, tvarci nejspiSe nezamysSleny.

Nejen pro revitalitalizace, ale také pro obecnou
udrzbu a spravu vodnich toku je charakteristické, ze
se priliS neboji brehovych porostt, usazenin nebo
natrzi. Strategie pfibfeznich pasu casto dava pro tyto
jevy dostateény prostor, a vodnim toktim je mozZné
ponechavat jistou miru volnosti. Velké revitalizaéni
vykony se pak realizuji samovolné, plisobenim pfi-
rodnich sil.

Podobné jako u nas maji nékteré bavorské revita-
lizace problémy s ozelenovanim. RovnézZ se objevu-
je nevhodné uzivani velkych alejovych sazenic stro-
mu. Pak jsou casté tytéz zavady, jaké zname u nas
- poruchy ve vyvoji uméle vypéstované koruny,
nekvalitni termindl, staticky nestabilni a pohledové
nevyvazeni jedinci zfejmé s naruSenym pomeérem
podzemni a nadzemni ¢asti. Jedna se o vlivy
komerce, ktera v dneSni dobé& bohuZel uprednost-
nuje vytvareni drahé, prirodé vzdalené a v nékte-
rych pripadech k pfirozenému vyvoji nezptisobilé
dekoracni zelené. Na tyto pristupy jsme si zvykli
v okoli supermarkett a benzinovych pump, kde
tyto ,zelené kulisy® mohou vyznivat pomérné prija-
teln€ mimo jiné i diky soustavné zahradnické udrz-
bé. Pokud je tohoto modelu zakladani zelené pouZzi-
to u krajinarskych vysadeb, vysledky nebyvaji
dobré. Naproti tomu vSak u fady shlédnutych
bavorskych akci bylo pouZito vérohodnych postu-
pu. Pii revitalizaci Ailsbachu v Ahorntalu byly
vysazovany stfedni sazenice olSi (cca 1,5 az 2.0
metry vysky) a skupinové vrbové fizky. Retenéni
revitalizace na Rodachu a Mohanu jsou ve velkém
ozelenovany vrbovymi fizky. Osvédcuje se zatlou-
kani zivych vrbovych kulua.



Krajinotvorné programy v roce 2003

Krajinotvornymi programy nazyvdme Program
péce o krajinu (PPK) a Program revitalizace ric-
nich systémit (PRRS). Spoleénym cilem opatfeni
realizovanych s finanéni podporou téchto pro-
gramii_je obnoveni tradi¢éni harmonie ¢eské kra-
Jiny, navrdceni jeji ptivodni druhové a ekosysté-
mové pestrosti, obnoveni prirozeného vodniho
rezimu v krajiné a vytvoreni podminek k trvale
udrzitelnému rozvoji v ¢ase nasem i budoucim.
Krajinotvorné programy MZP CR poskytuji Siro-

Iy prostor vyuziti i v tzv. ,volné* krajiné, tj. pro-
storu mimo zvldsté chrdnénd tizemi, ktery neni
obvykle hodnocen jako ,zvldsté vyznamny*
nebo ,obzvldsté hodnotny“ a nepozivd zvysené
ochrany jako ndrodni parky ¢i chranéné krajin-
né oblasti. Tato ¢dst krajiny zaujimd vice nez 80
% tizemi Ceské republiky.

Organizacéni sloZzkou stdtu zabezpecujici Kraji-
notvorné programy je Agentura ochrany prirody
a krajiny CR.

Program péce o krajinu MZP v roce 2003

PPK vznikl v roce 1996. Je finan¢éné vazan na pii-
slusny kalendaini rok, v jehoZ ramci jsou pfiznavany
neinvesti¢ni finan¢ni prostredky. Jednotlivé predméty
podpory — tj. opatfeni provadéna vlastniky ¢i najemci
pozemkti (pfipadné povéfenymi osobami) nad ramec
jejich povinnosti stanovenych zakonem - dopliuji
Program revitalizace fi¢nich systému a dil¢i programy
vypisované Statnim fondem Zivotniho prostredi. PPK
je partnerskym programem za Ministerstvo Zivotniho
prostfedi k dotacni politice Ministerstva zeméd€lstvi
v problematice mimoprodukénich funkci zemédélstvi.

Akce podporované v rdmci PPK mély v roce
2003 charakter ndsledujicich opatreni (dotaé-
ni tituly):

A. Ochrana krajiny proti erozi

Al. Asanace a stabilizace projeva plosné a ryho-
vé eroze mimo koryta vodnich toku.

A2. Tvorba biologickych protieroznich opatfeni
z geneticky a stanovistné odpovidajiciho osiva a sad-
bového materidlu (vysadba drevin, zalkddddni TTP,
realizace USES, atd.).

B. UdrZzeni kulturniho stavu krajiny

B1. Vytvareni podminek pro zachovani vyznam-
nych biotoptl (Setrné koseni véetné odklizu, obnova
skladby luc¢nich spolecenstev, likvidace ndletovych
drevin).

B2. OSetfeni pamatnych a dalSich vyznamnych
stromt.

C. Podpora druhové rozmanitosti

C1l. Podpora ustupujicich populaci ptivodnich
rostlinnych a Zivoc¢iSnych druhti, jejich pfiroze-
nych spolecenstev a stanovist (rozruSovdni drnu,
prohlubovdni a vytvdreni tunek a umélych drob-
nych vodnich ploch, podpora ohrozenych populaci
rostlin a zivocichti).

C2. Opatreni k podpore pfirodé blizkého hospo-
dareni v lesich.

D. Péce o zvlasté chranéna tvzemi a zvlasté
chranéné druhy rostlin a Zivoéichu
D1. Vyhotoveni planu péce o pfedmétna uzemi
a geodetické prace v predmétnych tizemich.
D2. Udrzba budovani technickych zafizeni nebo
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Obr. 1: Pocet akci jednotlivjch dotaénich titulit zajistova-
nych prostirednictvim AOPK CR (tj. mimo velokoplosnd
chrdnénd tzemi)

Obr. 2: Finanéni ndrocnost jednotlivych akci zajistovanych
prostiednictvim AOPK CR (tj. mimo velkoplosnd
chrdnénd tizemi)
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objektt1 slouzicich k zajisténi statem chranénych
zajmu v predmétnych tzemich.

D3. Opatfeni smérfujici k odstranéni drivéjSich
negativnich zasahti nebo negativnich vlivli, ptiso-
bicich v predmétnych tzemich.

D4. Opatfeni zajiStujici existenci ¢asti pfirody,
pro jejichZ ochranu byla pfedmétna tizemi zfizena
nebo existenci zvlasté chranéného druhu.

V roce 2003 byl v PPK MZP zaveden novy
dotacéni titul:

A - D - Studie a odborné publikace jako pod-
klad pro vykon statni spravy na iiseku ochrany
prirody a krajiny v navaznosti na vyhodnoceni

Pro rok 2003 ¢inil rozpocet PPK zhruba 210 mil. K¢,
z toho pro AOPK CR bylo vy¢lenéno 72,76 mil. K¢ na
dotaéni tituly A az C a A-D a 16,5 mil. K¢ na dotac-
ni titul D.

Z celkové finanéni ¢astky bylo ¢erpano 68,6 mil. K¢
na 698 dokoncenych akci v ramci dota¢nich titultl
A az C a 15,6 mil. K¢ na 271 dokoncenych akci
v dota¢nim titulu D. V ramci dota¢niho titulu A-
D bylo v roce 2003 zpracovano 10 studii v celkové
hodnoté 1,428 mil. Ké.

Schvalenych, ale nerealizovanych, akci bylo na
AOPK CR v roce 2003 evidovano 10. Finanéni ¢ast-
ka na pokryti téchto opatfeni byla pouzZita na
pokryti nahradnich Zadosti.

Rendta Embertovd, Roman Scharf,

realizovanych opatfeni

SUMMARY

Landscaping Programmes in 2003

They involve Landscape Management Pro-
gramme (LMP) and the River Systems Revitali-
zation Programme (RSRP), both granted pro-
grammes with a common aim to recover the
traditional Czech landscape harmony, putting
its original species and ecosystems diversity
back, recover of the natural water regime in the
landscape and creating conditions for the sus-
tainable development at present as well as in
the future. Landscaping programmes enable a
wide range of uses also in so called ,open*
landscape, i.e. in area out of the especially pro-
tected areas (PAs), which is not usually consider
as a ,especially important” or ,especially valu-
able” and it is not a matter of an increased pro-
tection like the National Parks and/or Protected
Landscape Areas. This part of landscape covers
more than 80 % of the Czech territory.

The Programmes are provided by the Agency
for Nature Conservation and Landscape Protec-
tion as the official unit of the Government.

Landscape Management Programme of the
Ministry of the Environment CR in 2003.

LMP was set in 1996 and gives a possibility to
grant non-investment finances joined closely
with the certain calendar year. Particular sup-
ported subjects - i.e. activities made by foresters
and/or land hirers (respectively competent per-

sons) over their duties stated by law — complete
RSRP and partial programmes published by the
State Environmental Fund. LMP is a partner
programme by the Ministry of the Environment
compatible to the grant policy of the Ministry of
Agriculture for non-producing functions of the
agriculture. Activities supported by the LMP in
2003 were characterized as follows (grant titles).
Landscape protection against erosion

Al. Sanitation and stabilization of surface
and furrow erosion consequences out of the
water beds.

A2. Formation of the biological anti-erosion
provisions from the geneticaly and site conveni-
ent seed and planting stock (trees planting, TTP
formation, USES realization etc.).

Maintenance of the landscape cultural state

B1. Setting up conditions for the important
biotopes preservation (considerate mowing incl.
making hay away, recover of the meadow com-
munities composition, liquidation of the self-see-
dings).

B2. Treatment of the tree monuments and
other important trees.

Support of the species diversity

C1. Support of the decreasing populations of
the natural plant and animal species, their
natural communities and biotopes (sodding,
water pools excavation and formation and creati-
on of the small artificial water bodies, support of
the endangered plant and animal populations).

AOPK CR

C2. Provisions for the supporting to the semi-
natural forest management.

Care of the especially protected areas and espe-
cially protected plant and animal species

D1. Protected areas management plans elabo-
ration and surveying works in PAs.

D2. Constracting and maintaining of the tech-
nical equipments and/or properties serving the
state interests in PAs

D3. Measures aimed at clearing of the former
negative interference and impacts still working
in PAs

D4. Measures ensuring protection of those
parts of nature which mean the reason of the
area protection and/or occurrence of some
especially protected species.

A-D - Studies and special publications as a
basis for governmental management activities
in the field of the nature conservation and
landscape protection.

LMP budget in counted 2003 about 210 mil.
CZK, for purposes of AOPK CR was released
from that amount of 72,76 mil. CZK for the
grant titles A to C and A-D and 16,5 mil. CZK
for the grant title D.

Fig.1: Number of particular grant titles controlled
by AOPK CR

Fig.2: Financial requirements for AOPK CR
actions

PUBLIKACE VYDANE AOPK CR K PRODEJI Chranéna tizemi CR svazek VIII. Ceskobudgjovicko
(cena pro prac. resortu ZP) 770,- K¢

Metodika sledovani vyskytu vazek (Odonata) 25.- K& On the Permeability of Road for Wildlife - A Handbook 70,- K¢
Priroda 7 - Pfiroda Kokofinska 30.- K¢ (doprodej) ~ Revitalizace vodniho prostredr 100,-Ke
Priroda 9 — Kras Krkono$ a Podkrkonosi 30,- K& (doprodej) ~ FPrireda 20 — Narodni prirodni rezervace
Stepni formace a jejich ochrana 95,- K¢ Novozamecky rybnik: pfirodovédecké prizkumy
Ochrana luznich lest a olsin 25,- K& a péce o chranéné uzemi 70,- K¢
Reliktni bory sufové a roklinové lesy 95,- K¢  Prfiroda 13 - Rozsifeni a ochrana zivo¢icht
Cervena kniha 5 Vy8si rostliny 500,- K& v Ceské republice 70,-Ke
Pfiroda 16 — Komentovany Gerveny seznam Metodicka pfirucka pro ochranu populaci, chov

kvéteny jizni ¢asti Cech 70,- K& a repatriaci stfevle poto¢ni
Pfiroda 17 - Studies at permanent vegetation plots (Phoxinus phoxinus L.) s poznamkami

in protected areas 70,- Ké o biologii druhu 50,-K¢
Pfiroda 18 — Cerny a éerveny seznam

cévnatych rostlin CR (stav v r. 2000) 70,- K¢
Rez dfevin ve mésté a krajiné 70,- Ké Externi zdjemci si gnohou publikace z edice
Katalog biotopt CR 200,- Ké Chranéna tzemi CR objednat na adrese:
Priroda 19 - Botanicky vyzkum a ochrana pfirody 70,- K¢ EkoCentrum Brno, Ponavka 2,

Atlas rozsifeni plazt1 v Ceské republice 210,- Ké 602 00 Brno tel.: 545 246 403, e-mail: ecb@ecb.cz
Seznam ZCHU CR Ustfedni seznam

ochrany pfirody k 31.12.2002 100,- K¢é Publikace 1ze objednat nebo zakoupit na adrese:
CD-ROM Seznam ZCHU CR Ustfedni seznam AOPK CR, Studijni a informaéni stfedisko,

ochrany piirody k 31.12.2002 70,- K¢ KalisSnicka 4-6, 130 23 Praha 3, tel.: 283 069 276
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Program revitalizace ri¢nich systému a Program drobnych
vodohospodarskych ekologickych akci v roce 2003

Program revitalizace fiénich systémt (dale
PRRS) existuje od roku 1992. Finané¢ni prostifedky
na PRRS jsou kazdoro¢né vyclenovany ze statniho
rozpoctu, jejich poskytovani stanovuji kazdorocné
upravovana pravidla Ministerstva zivotniho pro-
stfedi. Na regiondlni urovni je PRRS zajistovan
¢innosti Regionalnich poradnich sborti. Obdobné
je na tom i Program drobnych vodohospodarskych
ekologickych akci (zahajen roku 1998), ten ale je
postupné ukoncovan, od roku 2003 se dokoncuji
pouze rozestavéné akce. Nové jsou od roku 2003
tato opatfeni (COV a kanalizace vé. zakldadani
umélych mokiadi) podporovana v ramci PRRS.

V roce 2003 bylo financovano celkem 212 ryze
revitalizacnich akci v celkové vysi 267, 167 mil. K¢.

Pocet akci a vyse dotace na Jednotlwe typy opatieni
a PD (u rozpoétovijch organizaci MZP)

Ryze revitalizacni opatreni pocet alci | tis. KE

a - revitalizace pfirozené funkce

vodnich tokt 26 56088

b - zakladani a revitalizace prvki
systému ekologické stability vazanych

na vodni rezim 12 22119

¢ - odstranovani priénych prekazek
na vodnich tocich a podpora takovych
technickych feSeni, ktera je neobsahuji

(doplnovani a stavba rybich prechodi) 5 8709

Z toho bylo na celkem 71 akci rozestavénych
v prfedchozich letech vynaloZzeno celkem
131, 062 mil. K¢ a na 141 nové zahajenych akci
bylo vynalozeno celkem 136, 105 mil. K¢.

V roce 2003 bylo zaroven podporeno celkem 73
obci pfi stavhé COV a kanalizaci s celkovou dotaci
279,465 mil. K¢. Pokracovalo se ve 35 rozestaveé-
nych akcich (dotace 110,523 mil. K¢) a nové zahaje-
nych akci se realizovalo 38 (dotace 168,942 mil. K¢).

Nejvice finan¢nich prostfedkt mezi ryze revitali-
zacnimi akcemi bylo vynaloZzeno na podporu
vystavby a obnovy vodnich nadrzi.

Z téchto prehledti jednoznacné vyplyva, Ze
i nadale pokracuje trend vystavby a obnovy vod-
nich nadrzi. V roce 2003 bylo v ramci ryze revitali-
zacnich akeci uskuteénéno 72 % poctu akci
s dotacnim titulem ,d“. Nejvice tyto akce realizova-
ly fyzické a pravnické osoby a obce a mésta. Roz-
poctové a prispévkové organizace realizovaly nejvi-
ce revitalizaci prirozené funkce vodnich toku.

Petr Dobrovsky

Objem poskytnutych finanacénich prostiedkii na ryze
revitalizaéni opatieni dle jednotlivych kraji (%)

d - revitalizace reten¢ni schopnosti
krajiny (vystavba a obnova

vodnich nadrzi) 152 178559

e - rekonstrukce technickych prvka
a odbahnovani produkénich rybnikt 0 0

PD - projektova dokumentace,
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Usti feky Humber

V Britanii se pripravuji a provadéji pro-
jekty zamérené na ochranu pobrezi. Pocita
se s klimatickymi zménami, které vedou
k diferencovanému piistupu - je treba
chranit osidleni, ptidu a také biologickou
rozmanitost. Ochrana pobfezi spoéiva
v ochrané proti erozi a ochrané proti zapla-
vam. Odpovédnost za ochranu pobfezi ma
mistni sprava, za ochranu proti zaplavam
Agentura pro Zivotni prostredi. Plan na
Fizenou péci o pobreZi byl pfijat v roce
1994. Ma umoZznit koordinaci koncepce
ochrany pobrezi. Cilem je urceni rizik pro
mistni obyvatele i pro Zzivotni prostredi
a rozhodnout, jaka budou pfijata feSeni na
jejich omezeni. Do projektt se zapojuje
English Nature, jejimzZ pfistupem je hovorit
spiSe o obhospodatovani ¢i Fizené péci
0 pobfeZi neZ o ochrané pobreZi. Podporu-
je uziti prirodé vstficnéjsich inZenyrskych
technik a zaclenéni biodiverzity do projek-
ta. Vyuziti pfirodnich objektt také Setri
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feky Humber. Je to jedno z nejvétsich britskych prilivo-
vych estuarii, je zde jeden z nejvétSich anglickych pifi-
stavi a na ploS§inach ohroZenych zaplavovanim Zije
kolem 300 000 obyvatel. 90 000 ha je pod urovni a nebo
na drovni nejvyssiho dmuti. V estuariu je né€kolik SSSI
— Uzemi zvlastniho védeckého zajmu (Site of Specific Sci-
ence Interest), je zde ptaci tizemi (SPA) vyhlaSené podle
smérnice ES o ptacich a tzemi zapsané v Ramsarské
umluvé a také budouci lokalita vyznamna pro Spolecen-
stvi podle smérnice ES o stanoviStich.

Agentura pro Zivotni prostfedi by mohla do konce
roku vykoupit pozemky podél esuaria reky. To zahaji
novy pristup k ochrané pobreZzi, umoznujici také vznik
novych stanovist. Pfipravovany projekt by meél umoz-
novat rozliv vody do nékterych oblasti, v soucasné
dobé chranénych pobfeznimi hrazemi. Prace jiz zacaly
na dvou projektech a k tomuto uéelu jiZ bylo uréeno
témér 2000 ha. Agentura pro Zivotni prostfedi planuje
zachovat mnoho existujicich hrazi proti zaplavam. Se
stoupajici vodou v8ak bude postupné mnoho stanovist
mezi mofem a hrazemi niceno (bahnité mélc¢iny, sla-
novodni mokfady). Agentura proto urcila mista, kde
existujici hraze budou prolomeny a nové budou posta-
veny dale. Oblast mezi souc¢asnymi a novymi hrazemi
bude oteviena do estuaria. To umozZni rozliv vody za
nejvyssSich stavth do téchto mist a udrZeni vody. Tak
budou vytvafena nova potifebna stanovisté. Partnery
v téchto projektech jsou Agentura pro Zivotni prostre-
di, English Nature, Countryside Agency a North Lin-
colnshire Council.

Urbio/E.N. 5/2004
ku

Prirodni prilezitosti

Pfirodni zmény na pobfeZi mezi Liverpoolem a Black-
poolem byly vyuzity na posileni turismu. Do oblasti se
v zimé stahuje vice nez 250 000 ptakn. Je zde SSSI (uze-
mi zvlaStniho védeckého zajmu - to je britsky pred-
stupen chranénych tizemi) a navrhované tzemi jak pro
Naturu 2000 podle smérnice o stanoviStich, tak podle
smeérnice o ptacich a také navrhované tizemi Ramsarské
umluvy. Pobfezi zahrnuje nejrozsahlejsi pas neponice-
nych dun v Anglii.
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Ochranarské organizace ve spolupraci s mistni spra-
vou se snazily vyuZzit bohatstvi pfirody v tomto uzemi
k prilakani vétsiho poc¢tu navstévnika a nabidnout alter-
nativu k tradi¢ni mistni dovolené travené u mofte.

Kazdy rok navstivi tuto oblast asi 5,1 milionu turist
a mistnimu hospodarstvi prispé&ji 185 miliony liber. Pro
zachovani téchto pfijmt byly hlasy volajici po pfeméné
slanych mokfadi na pisCité plaze. Namisto toho se
ochranari domnivaji, Ze je tfeba vyuzivat pfirodni poten-
cial izemi. Minulou zimu napf. bylo organizovano pozo-
rovani ptaktl mistni spravou a Kralovskou spole¢nosti
na ochranu ptaki.

Je zde plan na vyhlaSeni velkého prirodniho parku
zahrnujiciho pobfeZi. Pokud bude schvalen, pak Ribble
Estuary Regional Park bude zahrnovat asi 30 km?2
a bude jednou z nejvétSich akei na obnovu stanovist
v Britanii.

English Nature, Urbio 5/2004
bo

Zakon o chovu zvére v zajeti

19. prosince 2003 podepsal americky prezident Bush
zakon o bezpecném chovu zvéfe v zajeti. Tento zakon
zakazuje dopravu exotickych velkych Selem (jako jsou
tygri, Ivi, leopardi, jaguari, kuguari, levharti atp.) mezi
jednotlivymi staty pro soukromé majitele jako jejich
mazlicky. Jejich preprava je priliS nebezpecna pro lidi
i samotna zvifata. Pfeprava proto musi byt zajisStovana
jen specializovanymi organizacemi, které pro to maji
potifebné vybaveni a vycvik.

Senat Spojenych statti dale odsouhlasil zakon na
ochranu Zelv, ktery umozni pomoci celosvétovému usili
o ochranu téchto plazt ¢astkou az 5 mil. dolart. Morské
zelvy jsou dlouhovéci Zivocichové, pozdé dospivaji a vel-
mi migruji — jsou obzvlasté zranitelné vyuZzZivanim pfiro-
dy a jejich zdroju lidmi a ztratou stanovist — to bylo uve-
deno ke zdtivodnéni zakona.

Kongres vSak narusil fadu zakont Zivotniho prostredi
tim, Ze udé€lil ministerstvu obrany rozsahlou vyjimku ze
zakona o ohroZenych druzich a ze zakona o ochrané
mofiskych savcu, ktery umoznuje zabijet morské savce
kdekoliv na Zemi a ménit stanovisté ohrozenych druhu,
kdyZ je posouzeno, Ze narusuji vojenské rozmisténi nebo



vycvik. Nyni je tak k tomu tfeba jen povoleni ministra
Donalda Rumsfelda.
AWI Quarterly 1/2004

lk

Deset priorit zachrany stepni
biodiverzity v Rusku

Ruské stepi jsou vazné ohroZeny. Pred sto lety byl
jejich biologicky potencial jeSté natolik silny, Ze byly
schopny regenerace. Dnes byla v Rusku dokonce vyslo-
vena prognoéza, Ze tam muZe zéna stepi jako geograficky
fenomén zcela zmizet. A. A. TiSkov, pracovnik projektu
GEF ,Ochrana biodiverzity v Rusku® formuloval deset
prioritnich tkolta k zvladnuti problému.

Prvni prioritou je ekologizace zemédélstvi. Probihajici
zmény v jeho struktufe a v pozemkovém vlastnictvi
s sebou prinaseji prerozdélovani pudy. Lze ocekavat, Ze
zvySenou aktivitou ochrany prirody lze ziskat vydéleni
¢asti pozemkt do budouci stepni ekologické sité. Druha
priorita se rovnéz tyka zemeédélstvi, a to vytvareni ekono-
mickych a socidlnich stimuli v tomto oboru. Spolupra-
cujicim hospodaftim musi ochrana pfirody zajistit tlevy.

Treti prioritou je dalekosahla revitalizace biotopti pro
stepni rostlinstvo a Zivo¢iSstvo. V pristi ekologické siti
musi byt vytvoreny Kkoridory zabranujici segmentaci
stepnich ekosystémui. U¢inné tu miiZze byt zavadéni vice-
letého uhoreni, sniZovani zatéZe stepnich spolecenstev
pastvou ¢i podpora sekundarni sukcese. V zasobnich
zahradach by meély byt ex situ namnoZeny autochtonni
stepni rostliny — béZné i vzacné druhy. Zde se nabizi
fada vdéénych namétti pro ¢innost ekologickych nevlad-
nich organizaci. S rehabilitaci stepnich ekosystému tizce
souvisi i priorita ¢tvrta — podpora osvédcenych tradic-
nich forem stepniho zemédélstvi.

Regionalni ekologické sité — priorita ¢islo pét — maji
zaujmout nejméné 10 % ploch vyjmutych z orné pudy.
Nutna je koordinace se systémem zvlast chranénych
uzemi. V nékterych stepnich oblastech jsou dnes naru-
Sené a erodované plochy tak rozsahlé, Ze neni dostatek
pravych stepnich rostlin a spontanni sukcesi nastupuji
nezadouci plevele a ruderaly.

Sesta priorita je ryze ekonomické povahy - pozaduje
ekonomicky ohodnotit stepni tizemi a vyvodit ekonomic-
ké mechanismy k realizaci ekologickych siti.

Jde o oblast velice malo rozpracovanou — nejen po stran-
ce praktické realizace, ale i jeji teoretické a metodické
zdkladné. Sedma priorita Zada zafazeni stepnich regiont
do narodné i mezinarodné sponzorovanych programd, a to
na zakladeé jimi poskytovanych ,ekologickych sluzeb“ (hyd-
rologické a Kklimatické funkce, zabrany pfirodnim
katastrofam — povodnim, ptidnim sesuviim, ochrana ptd
proti erozi, ochrana genofondu, uzitkové pfirodni zdroje
pro mistni obyvatelstvo — napf. 1é¢ivé rostliny). Jak jiz bylo
naznaceno v ivodnim odstavci, samotny program ochrany
ruské biodiverzity je financovan z grantu GEF.

Osma priorita podtrhava mezinarodni kontext: doporu-
¢uje integrovany postup ochrany prirody vSech zemi lezi-
cich v prostoru eurasijského stepniho pasma. Jmenova-
ny jsou vedle Ruska Ukrajina, Kazachstan, Mongolsko
a Cina. Jejich koordinované ekologické sité by se mély
napojit na evropsky ECONET. Z toho vyplyva i poZadavek
intenzivni pfeshrani¢ni spoluprace ve stepnich oblastech
postsovétského Spolecenstvi nezavislych statu.

Regionalné by pak ekologické sité mély byt fizené
komplexné: to znamena v dobré mezirezortni souc¢innos-
ti, coz je formulovano jako devata priorita. Zavedeni
takové soucinnosti by podle A. A. TiSkova neznamenalo

nic mensiho, nez reformu struktur a ¢innosti vladnich
organu v zajmu ochrany biodiverzity.

Desatou prioritou - jak jinak, jde v ni pfece o dnes
naprosto nezanedbatelnou ¢innost ochranarského tabora
— je zapojeni mistniho obyvatelstva do aktivni sou¢innosti.
JPokud v Rusku fakticky chybi obcanska spolecnost
a mistni samosprava je degradovana, nemuzZe byt o vytvo-
feni ekologické sité ve stepnich regionech ani fec¢,” kon-
statuje A. A. TiSkov vyslovné. Dulezitou ulohu v ochrané
stepni biodiverzity by mohly sehrat kolektivné vyuZzivané
obecni pozemky, které v mnohych pfipadech hosti prirod-
ni aZ polokulturni ekosystémy — pastviny, kosené louky,
udolni nivy, remizky.

Podle autora deseti priorit mnohé z nich vedou ,,mimo
cesty, ekology jiZ proSlapané“. Do novych ¢ast je vSak
nutno jit po cestach novych.

Stepnoj Bjulletén, No 14, osert 2003
-OUS-

Evropska unie:
Uz zadné grizzli trofeje!

Evropska unie splnila svoji pohrtizku: 26. ledna 2004
se rozhodla zakazat loveiim medvéda grizzly import
jejich trofeji z kanadské provincie Britské Kolumbie.
Rozhodnuti bylo jednomyslné prijato vSemi 15 ¢lensky-
mi staty. Pfredchazel mu intenzivni lobbing v Londyné
sidlici Environmentalni investigativni agenturuy (EIA -
Environmental Investigation Agency). Dtvodem byla
skutecnost, Ze Britska Kolumbie nesplnila podminku
zFizeni ochrannych rezervaci, jak ji to loni EU na zakla-
dé doporuceni nezavislého védeckého panelu ulozila.
V Ochrané piirody jsme o tom referovali v loniském
poslednim ¢isle (OP 58/ 10: 304). ,,Rozhodnuti EU ndzor-
né dokazuje, Zze mezindrodni spolecenstvi nehodld necin-
né prihlizet Ik umyslnému zanedbdvdni ochrany severoa-
merického vlajkového druhu,” komentovala opatfeni
mluv¢i EIA. Uvitali je i britsti ekoturisté, ktefi se do Brit-
ské Kolumbie vydavaji za pozorovanim medveédua grizzly.
Tento cestovni ruch, mimochodem, vynasi dvakrat vice
neZ sportovni lov.

-OUS-

Priliv a odliv oceanu méni zemské
magnetické pole

Védctim na Washigtonské univerzité a v Ustiedi pro
geologicky vyzkum v Postupimi (GFZ) se podafilo zmérit
piidavné pole, které je vytvareno pfimo na povrchu
Zemé. Je vyvolavano prilivem a odlivem oceanu. Sul,
ktera je v ném rozpusténa, sestava z elektricky nabitych
atomti. Vytvari v tekouci vodé slaby elektricky proud
a rovné€z magnetické pole.

Védci vyuzivaji dat naméfenych na druzici, ktera obléta
Zemi ve vysi 430 km a neustdle méfi magnetické pole.
Kdyz geofyzici odecetli ve svych datech znama pole, ztistal
jen o 10 000 slabsi, nerovnomeérny dil. Pomoci pocitacové-
ho modelu potvrzuji, Ze izolovali ptisobeni prilivu a odlivu.

KdyZz zdokonalime tuto metodu, budeme moci
v budoucnosti presné urc€it, jaké mnozstvi vody je pfi
prilivu a odlivu uvadéno do pohybu. Tato hodnota je
dtlezita pro modely klimatu, ale v souc¢asné dob¢ je zna-
ma jen nepresne.

SCIENCE, sv. 299, str. 239, 2003
Jjsk
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REVITALIZACE VODNIHO PRO-
STREDI, napsal kolektiv autori,
vydala AOPK CR v roce 2003, 144
stran

Zhruba v poloviné roku 2003 vydala
Agentura ochrany pfirody a krajiny CR
metodickou publikaci Revitalizace vod-
niho prostredi. Vénovani v podtitulku
této knihy vystizné shrnuje poslani tex-
tu: ,Vsem, kteri si preji udélat z prikopt
a kandlt zase potoky a reky.” Tato pub-
likace, jak je uvedeno hned v tvodu, si
totiz klade za cil prednést navody
a doporuceni a poukazat na moZnosti
reSeni, kterymi je moZno napravovat
Skody zpusobené v minulosti technicky-
mi zasahy vedoucimi k odvodnéni
a degradaci krajiny (a s tim souvisejicim
negativnim dopadem na vodni a na né
navazujici ekosystémy a na Zivotni pro-
stredi vabec), a tedy - jak co nejvhodné-
ji obnovovat pfirozeny raz a funkci vod-
niho prostfedi v krajiné. Tyto postupy
jsou souhrnné oznaceny pod nazvem
technické revitalizace a podkladem pro
tyto postupy a pro vydani této metodiky
jsou dosavadni zkuSenosti ziskané
zejména pii zajiStovani krajinotvornych
programu MZP - piedevS§im Programu
revitalizace fi¢nich systému.

Nejobsahlejsi z 15 kapitol, kterymi se
metodika zabyva, je kapitola tykajici se
revitalizaci koryt vodnich tokd a niv.
Této problematice je vénovano po pravu
nejvice prostoru, nebot pravée v této
oblasti technické tupravy v minulosti
napachaly principialni §kody svou sna-
hou odvadét co nejrychleji vodu z kraji-
ny zkapacitnénim a potlacenim ¢lenitos-
ti koryt. Na zhruba 40 stranach je
vysvétleno, co je tfeba prfi revitalizaci
koryt a niv sledovat a jakych efektu je
treba docilit (zvétSeni omoceného povr-
chu, zvySeni ¢lenitosti koryta priéného
i podélného, prodlouzZeni doby probéhu
korytem, zvétSeni zasoby vody v koryté
a v nivé, tlumeni povodnovych stava
apod.). Nazorné jsou nastinény a osvét-
leny vhodné parametry a zptisoby feSe-
ni, které jsou podloZeny realizovanymi
akcemi a ovéfeny mérenimi.

Obdobné prehledné ¢lenéni, tedy
objasnéni  problematiky, nastinéni
potfebnych efekttt a funkci revitalizac-
nich opatfeni, nastinéni vhodnych para-
metri a zpuasobti feSeni, je uplatnéno
i v ostatnich kapitolach. Jejich predme-
tem jsou: ochrana a obnova migraéni
prostupnosti vodnich tokd pro vodni
organismy (rybi prechody), revitalizace
malych vodnich nadrzi (srovnani vyhod
a nevyhod nadrzi obtokovych a prutoc-
nych, vyznam mélkovodnich pasem
apod.), vyznam realizace tani, vyznam
uprav Fiénich ramen a zaplavovych
uzemi fek, omezovani nepriznivych
ucinkd odvodiiovacich staveb. Soucas-
ti metodiky je i zhodnoceni vyznamu
revitalizaénich opatfeni z hlediska proti-
povodiovych efektti, tedy jejich uplatné-
ni jako soucéasti protipovodnovych
opatfeni (zhodnoceni vyzniva pro opat-
feni velmi kladné) a z hlediska vyuziti
rev. opatfeni k €isténi popif. doéisto-
vani odpadnich vod (zlepSovani kvality
povrchovych vod). Doporucené jsou
v samostatné kapitole vegetaéni dpravy
pfi revitalizaénich akcich, nechybi ani
pohled na zajmy ochrany prirody
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(pomérné podstatné i napriklad pfi pred-
chazeni negativnich dopadt1 na zivé orga-
nismy prfi realizaci opatfeni), vyuziti
opatfeni pro informovanost a vycho-
vu, pohled na pofizovaci naklady rev.
staveb a jejich provoz a vidrzbu. Publi-
kace je opatfena zdafilymi nazornymi
kresbami, v zavéru jsou umistény uceb-
nicové fotografie revitalizaénich akei
(pfed realizaci, béhem realizace a po
nékolika vegeta¢nich sezonach) a to jak
z tuzemska, tak ze zahranici.

Publikace tak dava souhrnné vyvazeny
pohled na problematiku revitalizaci vod-
niho prostiedi. Zmapovala vysledky dosa-
vadniho usili, nabidla feSeni pfi snaze
o navrat k funkénosti krajiny ve vsech
souvislostech. Je tak presné tou metodi-
kou, ktera zde po dobu existence krajino-
tvornych programu chybéla. Publikace
vySla zhruba pfed 3/4 rokem a jeji
vyznam se postupné zacina projevovat.
Jak je v ivodu textu zminéno, je urcena
predevSim budovateliim revitaliza¢nich
staveb, projektantiim, pracovniktim
ochrany prirody, pracovnikum vodoprav-
nich uradu, spraveim vodnich toku.
V soucasnosti je nutno fici, Ze uz rada
projektantti pochopila, jaky pohled je
upfednostnovan pfi posuzovani akci
v Regionalnich poradnich sborech pri
AOPK CR a naopak tyto sbory (ale i ostat-
ni pracovnici ochrany pfirody, vodoprav-
nici apod.) tak dostali do rukou podloze-
ny material, o ktery se mohou oprit nejen
v problematickych pfipadech. Doufejme,
ze tato publikace pomtize rovnéz pii
objasniovani nahledti na revitalizace pfi
slozitych jednanich vedenych ochranou
prirody se spravci vodnich toku.

Petr Dobrovsky

JAN DUSEK (2003): METODICKA
PRIRUCKA PRO OCHRANU POPU-
LACI, CHOV A REPATRIACI STRE-
VLE POTOCNI (Phoxinus phoxinux
L) S POZNAMKAMI O BIOLOGII
DRUHU. 43 str., 16 fotografii.
Vydala Agentura ochrany prirody
a krajiny CR. ISBN 80-86064-73-5

Na nezbytnost opatfeni k zachrané
ohrozenych druhti nasi ichtyofauny upo-
zornil LUSK a kol. (Biodiverzita ichtyo-
fauny CR, III, 2000: 91-95) a o tomto
aktualnim tématu byla uverejnéna jedina
prace o praktickém postupu uspésného
obnoveni populace, v minulych ¢tyficeti
letech na lokalité témér vyhubené
(HORACEK a Kkol., tamtéz, IV, 2002:
79-84); shodné se tyka pravé tohoto dru-
hu bez primého hospodaiského vyzna-
mu. Duskova publikace je rozdélena do
dvou ¢asti. Ze 14 dvodnich stran shrnu-
jicich dosavadni znalosti jsou nejcennéjsi
pro ochranu druhu kapitoly o vybéru sta-
novist a o stoupajicim ohroZeni nasi stre-
vle béhem uplynulych osmdesati let. Dal-
sich 6 kapitol vénuje taxonomii druhu
a pojednava o rozsifeni, morfologii
46 stranach spemalm casti ve 14 kapito-
lach: autor se vénoval metodam sledova-
ni populace pred odlovem generac¢nich
ryb, specifikiim fizeného odchovu v ryb-
nicich, potocich a lihnich, metodam
a vhodné dobé odlovu a repatriace

i potfebné velikosti nasad pro uspésnou
obnovu populace véetné zptisobu vypoctu
piislusnych hodnot. Tyto metody vypo-
¢tu, nasledujici osnova repatria¢niho
projektu, upozornéni na podminky jeho
legalizace a na kritické zhodnoceni ziska-
nych informaci a predpokladii zdarného
vysledku konkrétniho programu jsou
i pro budouci opatfeni na zachranu dal-
Sich ohrozenych ryb velmi vyznamna.
Publikace presahujici vyznamem, obsa-
hem i formou zpracovani predeslé velmi
struéné navody k ochrané zivoéicht je
doplnéna 130 citacemi nasi a zahranic¢ni
literatury z obdobi 1828 aZ 2003 a nazor-
nymi barevnymi fotografiemi biotopti.
Diskutabilni je zminka o chovu tohoto
ohroZzeného druhu, chranéného podle
vyhl. MZP CR ¢&. 395/1992 Sb., v akvari-
ich, ktery se dnesni akvaristické praxi
zcela vymyka a navic je podminén udéle-
nim prisluéné vyjimky. Je Skoda, ZzZe
korekturam uniklo par chybné datova-
nych literarnich odkazti v textu, které
mohou mast neerudované zajemce.
NevSedni péce byla vénovana grafické
upravé a tisku, takze drobné tiskové chy-
by lze ,spocitat na prstech jedné ruky®,
formalni nedostatky v8ak nesniZuji dro-
ven zdarilé metodické pfirucky. Jeji
zaslouzené publicité i v zahrani¢i brani,
Zel, chybéjici cizojazycny titul a souhrn.
Publikaci lze objednat a koupit u vydava-
tele: AOPK CR, studijni a informaéni stte-
disko, KaliSnicka 4-6, 120 23 Praha 3, tel.
283 069 276, e-mail: knihovna@nature.cz.
Karel Lohnicky

NARODNI PARKY A CHRANENE
KRAJINNE OBLASTI. Napsal kolek-
tiv autord, stran 204, bar. fotogra-
fie, vydalo nakl. Olympia 2003

Publikace formatu do kapsy obsahuje
koncentrované informace o nejcennéjsich
¢astech nasi prirody. V tvodu je zakladni
pouceni o kategoriich zvlasté chranénych
uzemi, o organech ochrany pfirody a pak
jsou jiz probirana zvlasté chranéna tizemi.
Nejprve ¢tyfi narodni parky a pak 24
chranénych krajinnych oblasti. V ramci
kazdého narodniho parku ¢i CHKO jsou
probrana maloplo$sna chranéna tzemi,
ktera jsou uvnitf NP ¢i CHKO. Vedle
potfebnych prirodovédeckych informaci
se dozvime také — jak se do tizemi dosta-
neme, kudy se mame pohybovat. V sou-
vislosti s témito praktickymi ponauéenimi
vSak budeme postradat informace o sidle
sprav NP a CHKO a zejména jejich infor-
macnich stredisek, ktera jsou na turisty
pripravena a leccos pro jeho pouéeni
mohou udélat. Texty k chranénym tuze-
mim jsou struéné, ale plné vystihuji to, co
bychom méli znat, na co se divat, co sle-
dovat a co pochopit. Texty rozhodné
nejsou suchoparné, ale dobfe ¢tivé. Vita-
nym doplinkem jsou tabule s barevnymi
fotografiemi téch nejzajimavéjsich feno-
mént a tuzemi. Kdyby nas zajimalo, kdo
se skryva za kolektivem autoru, pak
v tirazi zjistime, Ze se jedna v prevazné
vétsiné o dlouholeté pracovniky organiza-
ci ochrany prirody. Ctenar je tedy
v dobrych rukou a dostava dobrou infor-
maci, zvlasté kdyZ nad celym dilem bdél
puntickarsky a zkuSeny autor podobnych
publikaci Josef Rubin.

ku



