


Ocvhrana vodnich toku
v Ceskeé republice

Relcy a potoky jsou nesmirné diileZitou souédsti nasi krajiny. Ceslkd republika md
navic tu zvldstnost, ze lezi na ,strese Evropy”. Tato pomérné Siroce zndmd frdze
mimo jiné znamend, Ze k ndm nepritélkd z okolnich stdtii Zzadnd vyznamnéjsi reka.
Jsme tedy v podstaté témeér zcela zdvisli na vodé, kterd se na tizemi naseho stdtu

dostane ve formé srdzek. Na druhou stranu mdme
" ovsem jedineénou moznost sami rozhodovat o hospoda-

feni s vodou na nasem tzemi. Tato problematika je
velice Sirokd, proto se zde omezim pouze na jednu jeji
édst, a tou je stav vodnich tolct.

Dnes se bohudik nachdzime jiz v obdobi, kdy dochdzi
po mnoha desetiletich k postupnym zméndm spolecen-
skych i odbornych pristupti k jejich vyuzivani. Po nélolik
minulych desetileti byly vodni toky povazovdny prede-
vsim za trasy, ktergymi je nutné co nejrychleji odvést vodu
z krajiny pryé. Tim utrpély toky vSech velikosti, nejvice
vsak ty nejmensi. Naprimend, zahloubend a technicky
opevnénd koryta drobnych potickit v lukdch jsou toho
ditkazem. Zda se vSal, Ze si jiz zacindme uvédomovat
vSechny funkce vodnich tokti. Vedle vodohospoddrského
vyuziti se tak dostdvd do popredi zdjmu predevsim jejich
vyznam, ktery souhrnné nazyvdme ekostabilizacni.
Z pohledu ochrany ekosystémit vodnich toktl existuje
potom néleolilkc zdkladnich kritérii, podle kterych lze posuzovat, zda konkrétni tok plni
vsechny ekologiclké funice.

Na pronim misté je to kvalita vody. Ve znecéisténém vodnim toku nejsou vhodné pod-
minky pro Zivot ani v pripadé, kdy tece neporusenymi meandry. Je mozné zodpovédné
prohldsit, Ze po roce 1989 doslo k vyraznému zlepseni cistoty povrchovych vod. Jed-
noznacné ubylo katastrofdlnich jednordzovych i opakovanych otrav a talkeé trvalé zdro-
Jje byly omezeny. Zdsluhu na tom md vystavba cistiren odpadnich vod v mnoha obcich
a dalsich bodovych zdrojich znecisténi, jako jsou prumyslové a zemédélské objekty.
Kromé toho se priznivé projevilo také ulconceni provozu nékterych subjektit a ttlum
zemédelské prvovyroby. Dillkazem muize byt stdle se zvySujici vyskyt mnoha bioindi-
kacnich druhit rostlin a zivocichti.

Dalsim kritériem je stav koryta vodniho toku. Zde je mozné naopalk rici, Ze ani ve
vodeé kristdlové ubihgjici hladkym betonovym korytem neni prilis Sanci pro Zivot. Talké
zde plati, Ze ¢im je tok mensi, tim jsou dopady jeho tiprav na vodni organismy citelnéj-
Si. Chybi zde ukryty pro vodni Zivocichy a ti jsou tak vystaveni silnému proudeéni,
podobné potravni nabidka je minimdlni. Kromé toho jsou tato koryta ¢asto silné zahlou-
bend. Na jednu stranu maji vellcou kapacitu a provedou bez vybrezeni vétsi priitoky,
na strané druhé ovsem odvddi problém o pdr kilometrit nize po proudu, kde uz musi
byt jesté sirsi a hlubsi, az v jednom misté pri povodni najednou nestaci zadné koryto
a voda uderi s prekvapujict silou. Uméle zahloubend koryta jsou navic vystavovdna
i mnohem vétsi sile vody a proto je nutné je slozité a velice ndlkladné opevnovat a po
kazdé vétsi vodé opravovat. Dovolim si proto fecnickou otdzku - neni lepsi mimo obce
nechat téct vodu po louce tdolni nivou, kde za pdr tydnit neni nic poznat, a kapacitni
koryta budovat pouze k obcich a tam, kde rozlivu skuteéné musime zabrdnit? Nebojme
se zadrzeni vody tam, kde neskodi! Pii povodni se kazdy kubik pocitd, v zatopenych
sidlech prepocteny na vysku vodni hladiny potom dvojndsobné.

V posledni dobé je velice casto zminovanym problémem migracni prostupnost lcoryt vod-
nich tokti. Pro ryby a dalst vodni organismy jsou migrace nedilnou a nezbytnou soucdsti

_Jjejich zivotnich potieb a ndrokit na prostredi. Na nasich reldch
{- :

a potocich je vellké mnozstui prehrad, jeztl a dalsich bariér. Jen
nit. Proto je nutné budovat takovd zarizeni, kterd rybam a dalSim ! 2 L.\
1
i E____.J'

nepatrnd ¢édst z nich uz pozbyla svého vyznamu a lze je odstra-
Zivocichuum umozni dostat se obousmerné pres tyto prekdzky. Uva- i,.ﬂ"
o ==

Zovat o zpruchodnéni vSech je zatim utopie, proto je nutné peclivé
zvazovat a ndsledné dodrzovat priority, které zohlednuji postupné
napojovdni nast ricni sité na Severni more nebo Dunaj nebo pripad-
né zahmuji regiondlné vyznamné toky a jejich tseky.

Specifickym a casto feSengm problémem jsou odbéry vody
z toku, predevsim v souvislosti s ¢innosti vodnich elektrdren.
Jejich provoz se v nékterych pripadech stdvd kontroverznim, pro-
toze se sice jednd o ,¢Cistou” energii z obnovitelného zdroje, za
kterou ovsem platime dan v podobé kilometritt vodnich tokti,
které zustdvaji v letnich mésicich témér nebo i zcela suché.
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Bohuzel zde chybti stdtni koncepce, kterd by jasné rekla, které
tolkcy jsou pro vyrobu elektrické energie vhodné a které nikoliv.
Obecné lze rici, Ze malé toky se pro vyrobu elektriny hodi méneé,
protoze ziskany vykon je nizsi a devastace toku naopak vyssi.
Stat by se mél proto zamérit na podporu vyuziti stdvajiciho
potencidlu na velkych vodnich tocich.

Je jisté, Ze stav vodnich tokit v nasi zemi bude i naddle
vysledkem kompromisu mezi vSemi zdjmy. Tento kompromis
vSak musi byt podepren zdravym rozumem, ktery veli dosdh-
nout co nejvétsiho uzitku (kterym zde miizeme rozumét napri-
klad prirodé blizky stav vodniho toku a zdroven jeho stabilitu
a odolnost proti vellkym voddm) za co nejméné penéz. V této
oblasti se skutecné blyskd na lepsi ¢asy. Sprdvci vodnich
toku, predevsim podniky Povodi a Zemédélskd vodohospoddr-
skd sprdva zacinaji pripravovat revitalizace dnes jiz zbyteéné
technicky upravenych koryt. Naopalk popovodnové tpravy
a opravy stejné jako udrzba toki a ruzné investiéni zameéry
Jjsou predmétem jedndni mezi stdtni ochranou prirody, zde
zastoupenou Agenturou ochrany pfirody a krajiny CR a Sprd-
vou chrdnénych krajinnych oblasti CR, a sprdvci vodnich toktl.
Tato spoluprdce neni zatim pochopitelné tplné idylickd, diule-
Zité je vsak, Ze se rozebihd.

Bohuzel, zcela jinak potom ptisobi v téchto dnech (je pravé
polovina ledna roku 2004) zameér na zlepseni plavebnich pod-
minek na Labi. Novela zdkona ¢. 114/1995 Sh. o vnitrozemslké
vodni plavbé v podobé, v jalké ji schudlili poslanci dne 12. pro-
since minulého roku, vyclenuje na zdkladé pozménovaciho
ndvrhu pana poslance Schlinga vodni cesty z rezimu zdkona
¢. 114/1992 Shb. o ochrané prirody ve zvldsté chranénych tize-
mich. To se tykad predevsim dolniho tisekku Labe na nasem tize-
mi. Zdejsi ekcosystém vodniho toku je v pomérech Ceské repub-
liky unikdtni a zcela po prdvu je navrzen do ndrodniho
seznamu lokalit podle evropské smérnice Rady 92/43/EHS
o ochrané prirodnich stanovist, volné Zijicich zivocichti a plané

rostoucich rostlin, tedy mezi tizemi NATURA 2000. Realizact
zdaméru na zlepseni plavebnich podminek na Labi, tj. stavbou
dvou plavebnich stupnii, plavebnich komor a dalSich opatrent,
Iterou umoznuje novela zdlona ¢. 114/1995 Sb. o vnitrozem-
ské vodni plavbé bez tcasti prislusnych orgdnit ochrany priro-
dy, by doslo k zdsadni devastaci prirodnich podminek tohoto
tuseku Labe a tim k védomému poruseni evropskych smérnic
tykajicich se ochrany prirody nékolik mésicti pred stupem do
EU. Takovy piistup nejen Ze dostane Ceskou republiku pred
mezindrodni soud, ale také bude znamenat ostudu, protoze
ostatni stdty i evropskd komise to vnimaji jako bezprecedentni
aroganci. Navic tento zdmeér postrdadd i oporu ekonomickou.
Z mnohych argumenttt vyberme snad alespon jeden. Smyslem
Jje dosdhnout lepsich plavebnich podminek. To se vsak tykd
pouze zhruba ctyricetikilometrového tseku na nasem tizemi.
Bezprostiedné za stdtni hranici se charakter Labe neméni, mél-
¢iny jsou zde stejné jako v Cechdch, snad jen s tim nepatrngm
rozdilem, Ze némeckd strana tpravy na svém tizemi oficidlné
odmitla. Jak potom bude garantovdna spolehlivost lodni dopra-
vy, kterou se predkladatelé zaméru zastituji? Stdt md mnoho
dalsich forem, jak pomoci lodni dopravé, ale tato je pro néj sku-
tecné nejméné vhodnad.

Cela véc je o to horsi, Ze se jiZ nejednd pouze o prosazovdni
verejného zdjmu, ale také o tlak na realizaci lukrativni stdtni
zakdzky. V Ceské republice se tak paradoxné obchdzi zdkon,
Ictery verejny zdjem chrdni. Je to bezprecedentni? Ne tak doce-
la, protoze existuji takové pripady z minulosti. Napriklad z dob
Jjistého samozvaného soudce na Divokém Zdpadé. Ten tehdy
vytrhnul strdanku z Ustavy a prohldsil: ,To je $patny zdkon,
ten tady u nds ve mésté neplati.....”. Pevné vérim, Ze sendtori
nedovoli panu poslanci Schlingovi, aby se takto choval v Evro-
pé 21. stoleti

Martin DusSek,
reditel Agentury ochrany prirody a krajiny CR

SUMMARY

Water Courses Protection in the Czech
Republic

One of the characteristic features of the Czech
Republic is its location at the “meeting point* of the
three sea drainage areas. This rather common deno-
tation means among others that the region where we
live is not supplied by any river from the neighbouring
countries. We are therefore dependent almost totally
on the amount of water falling on the surface of our
territory as rain precipitation. On the other hand we
have a unique opportunity to decide ourselves how to
manage water in our territory.

Fortunately at present we live in a period allowing
gradual changes after many decades in social and also
commercial approaches to water courses usage. In the
past, streams were considered above all as routes for
increasing the speed of water flow away from the lands-
cape. This has damaged streams of all sizes especially
the smallest ones. Otherwise it seems that we are beco-
ming aware of all water courses functions. The basic cri-
teria for their ecological evaluations are evident.

In the first place it is water quality. In polluted stre-
ams there are not suitable conditions for life even in
case water flowing in proper meanders. It might be res-
ponsibly stated that after 1989 the cleanness of surface
waters has significantly increased. Number of disast-
rous one-off and also repeated poisonings undoubtedly
decreased and also persistant sources were restricted. It
happened thanks to the construction of sewage disposal
farms in many communities and also in other point
sources of pollution, such as industrial and agricultural
plants. In addition to these favourable effects it also
meant termination of some properties activity and redu-
cing agricultural production. There is evidence of this
fact — constantly increasing occurrence of many bioindi-
cative plant and animal species.

The state of a stream bed is the next criterion. The
smaller the stream the more severe the impact of the
wrong regulations on the water organisms. Water ani-
mals lack the shelters protecting them against strong
flow and also the nutrient level is minimal. Very deeply
sunk beds appear to be a negative feature, as well. That
is why we believe that it is better to let water run onto
floodplain meadows outside of communities, where this
is natural and after several weeks everything is allright
again and capacity beds then build up only towards
communities and in places where it is a real need to
restrain overflow. Let us not restrain water where it does
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not do any harm! During floods each cubic metre is twi-
ce as harmful in

settlements.

Another frequently discussed problem is a migration
permeability water stream beds. For fish and other
water organisms, migrations are an essential part of
their vital needs and demands for environment. There
are many dams, weirs and other barriers in our rivers
and brooks. It is only possible to remove a limited num-
ber of them, the surplus ones. It is necessary to build
up such establishments that enable fish and other ani-
mals to get over those barriers in the both directions.
We are aware that to make plans for making way
through all of them is for the time being totally unfea-
sible, therefore we must carefully keep priorities that
consider stage by stage affiliation of our river framework
with the North Sea and/or Danube or in some cases
include regionally important water streams and their
sections.

Taking water from streams appears to be a specific
and often discussed problem, above all in connection
with hydroelectric power-stations. Sometimes their run-
ning might be controversy enough as they produce
“pure” energy from the renewable resources but on the
other hand we pay for it by many kilometres of water
courses almost or completely drained during the sum-
mer months. Unfortunately, there is a lack of a state
conception giving a clear decision which streams are
convenient for electricity production and which ones
not. Generally speaking, small streams are less conve-
nient (for electricity production) because obtained out-
put is lower and stream devastation, on the inverse,
higher. Government should therefore focus on the sup-
port of the present potential given by big water courses.

Also in future, the state of streams in our country will
be certainly a compromise result among all the people
involved. In this field (of action) there is street lightning,.
Stream managers, esp. Povodi and Zemédélska vodo-
hospodaiska sprava begin to prepare revitalization of at
present already redundant technically regulated beds.
On the contrary after-flood regulations and manage-
ment, stream maintenance and various investment
intentions are objects of proceedings among the state
nature conservancy (AOPK CR and PLAs Administrati-
on) and water courses managers. Although this coope-
ration has not been idyllic yet, it is important that is
already getting under way.

Unfortunately, in quite different way acts in these
days (mid-January 2004) intention of improving ship-

ping conditions on the Elbe River. Amendment No.
114/1995 Coll. on the Inland Navigation, in a sense of
approval by deputies on December 12, 2003, exempts
waterways included in particularly protected areas
from the conditions of nature conservation according
to the Act 114/1992 Coll. on the Protection of Nature
and the Landscape. It was changed on the strength of
amendment of Mr. Schling, Member of Parliament.
This concerns above all the lower part of the Elbe
River on the Czech territory. The ecosystem occuring
there is unique for the CR and in the right proposed
for including into the national list of sites according
European Council Directive 92/43/EEC on the
conservation of natural habitats and wild fauna and
flora, so called NATURA 2000 areas. Shipping conditi-
ons should be improved by building of the two ship-
ping stages, gated chambers, etc., as it enables above
mentioned amendment on inland shipping without a
participation of competent nature conservation autho-
rities. If those intentions were realized, it would cau-
sed an essential devastation of natural conditions of
this part of the river. Also it would be the conscious
trespass on the European directives concerning the
nature conservation only several months before being
accepted by the EU.

Such approach would be perceived by the EU and
other countries as arrogance without any precedent,
would send CR before international court and would
also mean a scandal. Otherwise, this intention is
lack of economical support. One of the arguments
says that idea is to reach the better shipping condi-
tions. It should be managed, however, in the length of
only about 40 km of the river on our territory. But the
character of the river does not change immediately
beyond the state border, shallows are there the same
like in the CR. The only small difference is that Ger-
many officially refused regulations on its territory.
How will then work the ship-transport proclaimed by
proposers of the intension? The state has many other
ways how to help the ship-transport and this is real-
ly the least convenient one. The whole matter is made
worse by the conflict of interests between the public
interest and the pressure to realize lucrative state
orders. It means that in the CR is paradoxically got
round the law designated for the public interest pro-
tection.

Martin Dusek,
Director Agency for Nature Conservation and
Landscape Protection of the Czech republic



PRISPEVEK K USTALENI TERMINOLOGIE
ZEJMENA PRO LESY V CHRANENYCH UZEMICH

Tomas Vrska, Libor Hort

Uvod

Vzhledem k ¢astecné nejednoznac¢nosti v pouZivani
fady pojmu v ochrané pfirody a v lesnictvi, které sou-
viseji s tzv. prirozenymi a jim podobnymi typy lesnich
porostu, byla zpracovana a oponovana reSerse o vyvo-
ji pojmoslovi a zpracovan navrh na jeho ustaleni. Ter-
minologicka ustalenost je jednim z pfedpokladt zdar-
ného a jednoznaéného dialogu mezi vlastniky lest
a pracovniky ochrany pfirody pfi rozhodovani o mana-
gementu lesti v chranénych uzemich a s tim souvise-
jicim feSenim problému Gjmy na produkci apod. Byla
provedena reSerSe vSech dostupnych ceskych praci,
které néjakym zplsobem definovaly pojmy blizké
naSemu tématu. JiZ pfi tvorbé reSerSe byl z materialti
zfejmy mySlenkovy posun v ¢ase, ktery byl dan i stup-
ném poznani historického vyvoje lestt a dynamiky pfi-
rodnich lesu.

Piehled dfive pouzivanych termind
KONSEL (1931) ve své praci tfidi lesy na pésténé
a nepésténé.
a) pésténé lesy rozdéloval dale na:
— samorostlé,
— zaloZené uméle.
b) kategorie nepésténé lesy, nebo téZ prirodni lesy pak
zahrnovala:
— pralesy, neboli pfirodni prvotné lesy,
—nové samorostlé lesy nepésténé, neboli pfirodni
druhotné.

Podle KonSela neni rozhodujicim kritériem rozliSeni
téZba, ale pésténi. Les prirodni prestava byt pfirodnim,
kdyz se jeho podstaty dotknula ruka péstitele.

Ve svém spisku ,Prales a les hospodarsky“ shrnuje
ZLATNIK (1938) predch021 nazory na definici pralesa:

TSCHERMAK (1910) poklada za prales ,ten les, ktery
se dosud nachazi v tom stavu, jaky na ‘sebe vzal bez
jakéhokoliv lidského zasahu, tedy vylu¢né prirozenym
vyvojem jak zemského povrchu, tak na tomto jsouci
vegetace, pod vlivem panujiciho podnebi, dale konku-
rence organismil a jinych, prirozené rozsifeni rostlin
podminujicich €initelt.”

RUBNER (1918) uvadi: ,Pralesem rozumime velkou,
lidskou rukou nedot¢enou lesni plochu nebo presnéji les,
ve kterém od nepaméti clovék nijak nezasahl, nybrz
vznik a zanik jedincti byl prenechan jen a pouze prirodé.*

SCHENCK (1927) oznacuje za prales ,kazdy les, do kte-
rého jesté nepronikl kulturni cloveék za tcelem tezby”,
nebot pry domorody Rusin na Podkarpatské Rusi prave tak
nalezi k pralesu jako jelen, los, karibu a pralesové stromy!

MULLER (1929): ,Prales je kulturnim ¢lovékem dosud
neovlivnéna lesni vegetace.® Podle této definice pak
uznava za pralesy i druhotné horské lesy v Bulharsku,
které byly ptivodné Turky ze strategickych dtvodi spa-
leny a samy opét regenerovaly.

Na zakladé svych zkuSenosti z Podkarpatské Rusi
pouziva ZLATNIK (1938) vlastni tfidéni lesu z hlediska
ptvodnosti. Zavedl pojem prirozené lesy, které dale tfi-
di podle miry zachovalosti na:

a) pralesy, tj. porosty, které nikdy nebyly pfedmétem
soustavné téZby a nenesou znaky takové tézby
vyjma tézby ojedinélych stromt pfi cesté nebo okra-
ji lesa, ve kterych nebyla tspéSné provadéna ani
sadba ani sije jakychkoliv dfevin a které nenesou
stopy vypasani nebo jsou vypasany jen mirné bez
citelného vlivu na stromovy dorost;

b) vypasené pralesy - zahrnuje je do kategorie prale-
sy, ale v téchto porostech se projevuje Skodlivé vypa-
sani a to nedostatkem stromového dorostu, zména-
mi v pudni vegetaci vlivem hnojeni a zdupavani
pudy do dobyté¢ich péSinek;

c) pfirozené lesy téZbou porusSené - tj. porosty,
z nichZ sice zna¢na ¢ast kment byla vybirana, ale
jen pomistné, les nebyl dale péstén a byla-li alespon
castecné zavedena umeéla obnova, tedy jen siji doma-
cim semenem. V téchto lesich, pokud byly smiSené,
nastala namnoze preména v pomeéru drevin, tak ze
smiSenych lesti prevazné jehlicnatych se staly lesy
prevazné listnaté; jehlicnaty material byl téZen vice
nez listnaty a listnace se mohutnéji zmladily. Pravi-
delné tézby v téchto lesich nejsou, primé stopy po
tézbé vétsinou zmizely, takze tyto lesy ¢ini namnoze
dojem nedotceného pralesa. Stejné jako u pralesa
rozliSuje i zde lesy s riznym stupném vypasani.

V Nauéném slovniku lesnickém uvadi KONSEL (1940)
v jim autorizované c¢asti hesla ,Priroda“: ,RozliSujeme
tedy dva pojmy: ,pfirodni“ a ,pfirozeny“. Prvni se vzta-
huje na puvod a zdroj, druhy na odvozené vlastnosti. Je
tedy les prirodni zalozen bez lidského pric¢inéni ptisobe-
nim pnrody, les prirozeny muiZe byti zaloZzen ¢lovékem,
ale nejsou mu stirany pfirodni rysy umélym neb tmysl-
nym tvorenim“. Stejny prehled jako podava ZLATNIK
(1938), ovSem strucnéjsi a bez vysvetlem lze nalézt
v KonSelové slovniku pod heslem ,Prales®.

Pozdé&ji uvadi ZLATNIK (Kolektiv 1959) nasledujici
definice:

a) pralesem nazyvame puvodni biocenézu, resp. bio-
geocenozu lesa. U pralesa ve smyslu ptavodni vyspé-
1é biocenodzy lesa nejsou patrny rusivé vlivy jakého-
koliv druhu;

b) les prfirozeny zahrnuje ptuvodni i ovlivnhéné lesy
dohromady v pfipadech, Ze ovlivnény les ma druho-
vé sloZzeni alespon kvalitativné pribliZzné shodné
s puvodnim lesem (shoda v kvantitativnim zastou-
peni a v prostorové a vékové skladbé neni nutna);

c) les prfirodni odpovida lesu, ktery vznikl nebo se
obnovil vyhradné pfirodnim dénim.

HEJTMANEK (Kolektiv 1959) definuje:
a) prales jako les lidskou rukou od nepaméti nedotée-
ny nebo jen nepatrné dotceny;
b) v dalSim textu spojuje vyznam terminu ,prales”
a ,prirodni les®.

MALEK (1965) se velmi podrobné, na zakladé studia éet-
nych starSich praci, zabyval otdzkou nazvoslovi ,ptivodnos-
ti* lesnich porostti. Zameéril se zejména na skladbu lest:
a) puvodni skladba lest (ptivodni lesy, pralesy) - exi-

stovala pred silnymi zasahy clovéka do krajiny, tj.
pied dobou kolonizaéni. Pripadné mensi zasahy ¢lo-
véka v dobé pred trvalym osidlenim, napf. pastvou
dobytka, téZbou na okrajich pralesti ¢i kolem stezek
v pralese, byly patrné takového razu, Ze nemély vliv
na zménu dfevinné skladby. Skladba dfevin i dnes
odpovida vlastnostem prostredi;

b) pfirodni skladba lest (pfirodni lesy) - vznikla pfiro-
zenou obnovou v lesich ovliviiovanych ¢lovékem,
hlavné v dobé€ pred pocatkem lesni kultury. To zna-
mena, Ze v lesich nebyla jeSté provadéna umeéle
obnova ani siji ani sadbou - obnova lest1 byla pone-

35

OCHRANA PRIRODY, 59, 2004, ¢. 2



chana vyluéné prirodé. Ovlivnéni ¢lovékem predsta-
vovala zejména pastva dobytka, hrabani steliva
a jina ¢innost. Podle intenzity zasahu (pastva aj.)
nemusi jeho skladba odpovidat prostredi;

c) prirozena skladba lest (pfirozené lesy) - odpovida
charakteru prostredi, mtize vSak byt docilena i uméle
¢lovékem (umeéle zaloZeny les s prirozenou skladbou).

Prislusna terminologie je téZ predmétem zajmu botanikti
(zejména geobotaniku). V jejich pojeti se neuplatiiuje
podrobnéjSi rozliSovani miry ovlivnéni lesa clovékem.
NEUHAUSLOVA-NOVOTNA et NEUHAUSL (1969) rozliSuji:
a) les pavodni = prales — typ lesa, vyskytujici se na

urcitém misté v clovékem témér nebo zcela nedotce-
né podobg;

b) les pfirozeny - odpovida svym sloZzenim pfirozenym
podminkam prostredi (které mohou byt pod vlivem
clovéka);

c) spolecéenstvo pivodni - fytocenéza, ktera byla na urci-
tém misté v dobé pred pocatkem lidského pusobeni;

d) spolecenstvo piirozené — fytocenodza, na jejimz slo-
Zeni se neprojevuje ani primy ani nepfimy lidsky vliv
a nachazi se v rovnovaze se svym prostredim. Jeli-
koz v soucasné vegetaci nelze s jistotou zjistit, zda
jednotlivé fytocendzy byly ovlivnény ¢i nikoliv, byva
tento termin pouZivan i pro spolecenstva pfirozenym
fytocenézam blizka.

VYSKOT a kol. (1981) pouzivaji téz tristupniové délent:
a) Slovem prales oznacuji les ¢lovékem neovlivnény,
ktery v tomto pojeti v oblastech s davnym lidskym
osidlenim prakticky neexistuje. Od pojmu pralesa se
poZaduje nejen vylouceni lidské c¢innosti, ale téz
vylouceni stop byvalych zmén v jeho skladbé
a struktufe jako nasledek napf. pozaru od blesku,
vyvraceni vichrici a pod. Lesy takto ovlivhéné pak
nazyvaji jako druhotné ¢ili sekundarni samorostlé
lesy (bez vlivu ¢lovéka na jejich vznik a vyvoj);

b) Dalsi kategorii lesa z hlediska puvodnosti je les pfi-
rodni - tj. les pralesovitého vzhledu, vyznacujici se
druhovou skladbou, prostorovou a vékovou struktu-
rou pralesa, avSak muize byt o ném znamo, Ze byl
v minulosti ,vybérné“ tézen, avSak zustala mu
struktura rtiznovékého lesa. Skladba a struktura se
za staleti upravila do viceméné ptivodniho stavu. Je
to les, ktery je zcela dilem prirody;

c) Od prirodniho lesa je odliSovan pojem lesa pfiroze-
ného tj. lesa sloZzeného ze drevin, které se pri urcitych
ekologickych vztazich k podminkam prostifedi a pri
vzajemnych vztazich, vcetné kompeti¢nich, mohly
zachytit, vyrast a zmladit a tento proces opakovat bez
pomoci clovéka. Prirozeny les je tedy SirSi pojem nez
piirodni les, ktery je téZ samostatny, schopny autore-
gulace. Prirozeny les nemusi byt stary nebo rtiznove-
ky a mutiZe nést stopy lidské ¢innosti.

MICHAL (1983) rozlisuje:

a) porosty neporusené - v plném rozsahu nedotcené
lidskymi zasahy (pralesy sensu stricto);

b) porosty pfirodni - ve svém vyvoji ovlivnéné lidsky-
mi zasahy jen nepodstatné a uchovavajici si proto
druhovou skladbu a prostorovou i vékovou struktu-
ru. Tyto porosty u nas ztélesnuji predstavu potenci-
alni pfirodni vegetace, protozZe vznikly nebo se obno-
vily vyhradné pfirodnimi procesy. Pokud v nich
doslo k vyvojovym vykyvaim (napf. po poZaru zpuso-
beném bleskem, téZbou s ponechanim vytéZenych
ploch prirodnimu vyvoji) nelze tyto udalosti po del-
Sim ¢asovém obdobi rozlisit;

c) porosty pfirozené - v uzsim slova smyslu (odpovida-
jici némeckému ,naturnahe Walder“) zahrnuji Skalu
lesti s viceméné prirodni druhovou skladbou, nikoliv
vSak prostorovou a vékovou vystavbou. Ta byva méné
diferencovana nez v b) porostech piirodnich. Priroze-
né porosty byly ¢lovékem vice nebo méné ovliviiovany.
Byly téZeny a vypasany domacim dobytkem a obno-
vovany bud prirozené nebo uméle. ProtoZe jsou v nich
uchovany prirozené vzajemné ekologické vazby drevin
bez ohledu na intenzitu ovlivnhéni clovékem, jsou
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schopny se samovolné obnovovat a bez dalsiho ovliv-
néni by smeéfovaly samovolnym vyvojem primo
k porostnim typtim lesa prirodniho.

PRUSA (1990) piejima ¢lenéni Michalovo (1983),

v nékterych detailech jej vice rozvadi, ale principialné je

jeho pristup totozny s Michalovym.

PODRAZSKY a kol. (2001) definuji zakladni pojmy
nasledovné:

— pFirodni les je les bez vlivu ¢lovéka (prales) v minu-
lém i soucasném obdobi. Jde tedy o les bez antropic-
kych (dnes antropickych primych) vliva, ktery se vyvi-
jel a vyviji pouze v ramci spontanniho vyvoje, ktery 1ze
charakterizovat jako prirozeny;

— prirozeny les je les se zastoupenim ptivodnich die-
vin, jehoz struktura a sloZeni byly ponékud clovékem
pozménény, ovSem do té miry, Ze nebyly naruSeny
jeho autoregula¢ni schopnosti;

— prirodeé blizky les je les, ktery se pri absenci lidskych
zasaht spontanneé vyviji k vyvojove vyspélejsim formam.
Ma poloprirodni druhovou skladbu a sekundarni struk-
turu. Vyznacuje se relativné znacnou rezistenci.

NAVRH NA USTALENI TERMINOLOGIE

Uvedena pojeti jednotlivych autorti vytvareji Sirokou
skalu vyrazu, ktera neumoznuje jasné odliSeni jednotli-
vych porostnich typti v béZné praxi (uvazime-li, Ze kazdy
vyuZiva svoje dostupné literarni prameny). Pro sjednoce-
ni terminologie se jevi jako praktické zachovat tfistupmno-
vou 8kalu porostnich typti, ktera umozZnuje rozliSeni
zasadnich vliva v minulosti, které ménily ¢i mohly ménit
fungovani dynamiky vyvoje sledovaného spolecenstva.

Nejblize tomuto pojeti je ¢lenéni Malkovo a Michalovo.

Jako konsenzus bylo prijato ¢lenéni puvodni - pfirodni

(pfirozeny) - prirodé blizky les.

Toto rozdéleni lze struéné definovat:

a) les puvodni, neboli prales — ve volnéjsim (a dnes ¢as-
t&ji uZivaném) pojeti clovékem viceméné neovlivnény
les, kde drevinna skladba i prostorova struktura
odpovidaji stanoviStnim pomeéram, tzn. potencialni
pfirozene vegetaci. Za ptivodni les 1ze oznadit i poros-
ty, které byly v minulosti okrajové ovlivhény cloveé-
kem, ovSem zasah nemél vliv na vyboceni z prirozené
vyvojové trajektorie a stopy takoveého zasahu jiz dav-
no nejsou patrné — napft. toulava téZba jednotlivych
stromu pred vice nez 100 lety podél cesty, odvoz odu-
mielych stromt z okrajti porostu pied vice nez 50 lety
apod. Termin prales lze ztotoZnit s oznacenim les
puvodni. Nutno vSak podotknout, Ze je velmi vZité uzi-
vani terminu prales v souvislosti s oznacovanim
nékterych porosta, které ve skutecnosti jsou lesem
prirodnim ¢i pfirozenym - napf. ,prales MionSi®,
»Rychorsky prales“ atd. Toto tradi¢ni oznacovani nel-
ze v kratké dobé odbourat, proto je tfeba uzivat ter-
min prales opravdu uvazlivé. Ekvivalenty v cizich
jazycich — anglicky original forest, resp. virgin forest
nebo primary forest; némecky der Urwald;

b) les pfirodni (synonymum v SirS§im pojeti) — pfirozeny
— les vznikly pfirodnimi procesy, avSak c¢lovékem
v minulosti ovliviiovany (zejména toulavou téZbou
a pastvou) nikoliv vSak zaloZeny (sadbou nebo siji). Jeho
drevinna skladba i prostorova a vékova struktura pre-
vazné odpovidaji stanoviStnim pomértim, pomistné se
mohou odchylovat, napr. vlivem spontanniho vyvoje,
ktery probéhl v pozménénych podminkach (napf. po
vykluceni ¢asti lest1 ve stfedovéku a jejich dlouhodobém
ponechani samovolnému vyvoji, dlouhodobym vlivem
vy§sich stava zvére apod.). Ekvivalenty v cizich jazycich
— anglicky natural forest; némecky der Naturwald,

c) les prirodé blizky - les, jehoz dfevinna skladba
odpovida prevazné pomértm stanoviStnim, avSak
prostorova struktura je jednodussi nez v ptivodnim
lese. Tyto porosty vznikaly pod vlivem ¢lovéka, pri-
padné byly clovékem cilen€ vytvareny. Dlouhodobé
dochazelo k usmérnovani jejich vyvoje a stopy toho-
to usmérnovani jsou dosud patrné (odvoz odumfelé-
ho dfivi, téZba drivi, vychovné zasahy apod.). Ekvi-
valenty v cizich jazycich - anglicky near - natural
Jorest, némecky der naturnahe Wald.



Jddrové tizemi
Boubinského pralesa

Jje skutec¢né pralesem, tedy
lesem piivodnim, nebot
vliv tézby jednotlivych
stromii z okraje pralesa
pri stavbé Lukenské cesty
v 19. stoleti

Jje pominutelny
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Po sestaveni této studie byla pro uvedené tristupniové
¢lenéni zpracovana kritéria a parametry pro hodnoceni
pfirozenosti lesnich porostli, které by mély umozZnit
jejich exaktni hodnoceni a zarazeni do prislusného stup-
né. V soucasné dobé probiha celorepublikové hodnoceni
vSech lesnich zvlasté chranénych tzemi (ZCHU), které
by mélo pfinést komplexni pfehled o zastoupeni jednot-
livych stupnt prirozenosti v lesich v naSich ZCHU.

Stupen pfirozenosti

Hovorime-li o mife odchyleni se od ptvodniho (tedy
¢lovékem nenarusSeného) stavu lesniho porostu, pouzi-
vame vyrazu stupen prirozenosti, prestoze striktni logi-
ka veli pouzit ,stupenn ptivodnosti® (k tomuto stavu vzta-
hujeme nasSe posuzovani). Jedna se vSak o mezinarodné
uzivany vyraz, ktery dodrZuje terminologii v souladu
s pojetim potencidlni prirozené vegetace a SirSim pojetim
»prirozeného resp. prirodniho lesa“. Ekvivalenty v cizich
jazycich — anglicky degree of naturalness; némecky die
Nattirlichkeitstuffe.

Ponechat pfirozenému / samovolnému vyvoji
Obecné casto uZivanym terminem v souvislosti

s vyvojem porostli prirozeného lesa, v nichZ bylo upus-

téno od primych lidskych zasahu, je tzv. prirozeny

Zofinskyj prales byl

i po jeho vyhldseni
vlastnikem (1838)
ovliviiovdn odvozem
mrtvého dreva

a lesnickym zdsahem

po vichrici v pruvni
poloviné 19. stol.

Vsechny snimky Libor Hort

vyvoj. Toto oznacéeni odpovida neruSenému vyvoji pri-
rodnich (prirozenych) lesti s vylou¢enim soucasnych
pifimych (prvotnich) i nepfimych (druhotnych) lid-
skych vliva. Zejména nepiimé lidskeé vlivy ptisobi dnes
na lesy v rtizné podobé a intenzité prakticky vSude a je
obtizné je jakkoliv Kklasifikovat. Pro oznaceni vyvoje
lesa prirozeného s vylouc¢enim soucasnych primych
lidskych zasahu (tj. predevSim vychovy a obnovy) je
vhodné&jsi pouzivat termin samovolny vyvoj. Ten shr-
nuje ve svém obsahu jednak spontanni ptisobeni pfi-
rodnich sil v ramci vztaht jednotlivych sloZzek geobio-
cenodzy lesa, ale zaroven i urcity stupen ovlivnéni
porosta c¢lovékem v minulosti i nepfimé ovlivnéni
vyvoje porostta v sou¢asnosti (napf. vysoké stavy spar-
katé zvére nebo doznivajici imisni zatiZeni atd.). Napf.
nelze nazvat pfrirozenym vyvojem stav, kdy dynamika
vyvoje lesa (byt se jedna napf. o ,pfirodni® les) je
vyrazné naruSena nadmérnymi stavy sparkaté zvére
(dasledkem c¢innosti ¢lovéka), jez prakticky blokuji
pfirozenou obnovu dfevin. Ekvivalenty v cizich jazy-
cich - anglicky spontaneous development; némecky die
spontan Entwicklung.

Studie byla zpracovdna v ramci feSeni projektu VaV
610/6/02 - Vyzkum a shromdzdeéni poznatktl o rozsirent
a stavu prirodnich lestt v CR.
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Stredoevropské bezlesi
v case a prostoru

II. Doklady z minulosti a jejich vypovéd

Problematika dokladd

Chceme-li blize poznat vzdjemné
vztahy oteviené krajiny a lesa s cilem
rozlisit, ktera ¢ast otevienych formaci
muze byt ve stfedoevropském prosto-
ru pokladana za pfirozenou, nezbude
nez seznamit se s prislusnymi Kkritérii
a jejich vypovédni hodnotou. Jak jsme
zdtiraznili v tvodni uvaze (Ochrana
prirody 59, €. 1) je dosavadni stav zna-
losti zatizen Fadou nedorozuméni, kte-
ra plynou jednak z nevhodné aplikace
nékterych dokladd, jednak z pomijeni
celé fady kritérii, ktera jsou po ruce,
nerku-li pfimo z nechuti provést jejich
vécnou korelaci a vyvodit patfiéné
dusledky. Tato kritéria se opiraji pre-
devSim o hmotné doklady z pfirody,
jejichz interpretace musi brat ohled na
jejich vzajemné vztahy, tj. na interakci
vSech v ivahu prichazejicich ¢initeld.
Jednotlivé doklady maji pravé proto
jen relativni vypovédni hodnotu, coz je
dano jejich prirodni podstatou, lokali-
zaci a v neposledni fadé pravé jejich
interpretaci, kterou mutize velmi ovliv-
nit i stupenn obecného védeckého
poznani v urcité dobé. Tyto obecné
predpoklady lépe pribliZime skutecny-
mi priklady: napf. druhotné srazZeni
CaCOj v podobé sintru ¢i pé€novce je
piimym dokladem vlhkosti, na niz
fauna nebo fléra reaguji teprve dru-
hotné; nalezy fosilni fauny nebo fléry
z Trebonska sotva mohou néco fici
k historii Palavy nebo Ceského krasu
a naopak. Chceme-1i vyuzit fosilii néja-
kého plze nebo savce, jakoZto indika-
toru nékdejsiho prostfedi, musime
velice dobre znat jeho ekologické naro-
ky v soucasnosti, a to v co mozna nej-
vétSim rozsahu jeho arealu, cozZ ovSem
donedavna nebyvalo splnéno. Proto
tuto stat vénujeme prehledu dostup-
nych kritérii s pokusem o vycet jejich
prednosti i nevyhod.

Piehled fosilnich dokladd

Hlavnim zdrojem dokladti o byvalé
existenci lesa nebo oteviené krajiny
byly odedavna rostlinné fosilie,
la béhem ¢asu pylu zachovanému
v nékterych uloZeninach, jehoz ana-

Vojen Lozek

vegetace. A pravé v tomto pripadé se
nazorné ukazalo, jak muZe dobovy
stav védeckého poznani ovlivnit urci-
tou koncepci. Prikladem je Robert

Helicopsis striata, typicky druh stepi
na hlinitych nebo piséitych ptiddch,
ktery se vyhybd skalnim stepim.

V pleistocennich glacidlech byla
vidéim druhem sprasovych stepi
suchych oblasti, dnes je mizejicim
reliktem, indikujicim pretrvdni
stepnich stanovist od konce glacidlu
do soucasné doby

Helicopsis striata, typical steppe
species prefering loamy or sandy soils
which avoids rocky steppes. Index
species of the Pleistocene loess steppe
in dry areas, declining relic element
at present which indicates the
persistence of steppe habitats from

Iyza umoznila podchytit celkové rysy final glacial to present times

38

OCHRANA PRIRODY, 59, 2004, ¢. 2

GRADMANN (* 18. 7. 1865 - t 16. 9.
1950), jehoz Steppenheidetheorie
byla uvefejnéna jiz na prelomu 19.
a 20. stoleti, tedy dlouho pred zave-
denim pylové analyzy (1916) v dobg,
kdy pedologie a geobotanika byly
teprve na poc¢atku svého rozvoje stej-
né jako poznani holocénu (,aluvia®),
takze GRADMANN v prubéhu dalSich
let musel svou pfedstavu opakované
prizptisobovat novym poznatktim
a kritice mladsSich paleobotanikti.

Pylova analyza dobfe zachycuje
celkovy raz prevladajici vegetace v Sir-
Sich prostorech, nevyhodou je, Ze se
priliS nehodi k podchyceni stavu na
mensSich plochach odliSnych od kra-
jinné matrix (patches) (FIRBAS 1949,
str. 359). Charakter volné nezalesné-
né krajiny je dnes dobfe doloZen pylo-
vymi rozbory pleniglacialnich fazi
ledovych dob, v malém mnoZstvi pfi-
padti i spraSovych stepi. Naproti
tomu v poledové dobé, kdy se na val-
né casti evropského tzemi ujima vla-
dy les, pyloanalyticky zjistény na
mnoha mistech, je velmi obtiZzné
pomoci pylovych rozborti dolozit pfi-
tomnost volnych ploch v kritickém
obdobi prichodu prvnich rolnikt
a pastevcu. Priciny jsou dvojiho razu.
V fadé pripadt jde jen o mensi okrsky
uprostred jinak jiz zalesnéné krajiny,
v pfipadé nejsussich a nejteplejsich
uzemi se stepnimi pudami obvykle
nelezi v blizkosti takovych ploch
vhodné lokality (FIRBAS 1949, OPRA-
VIL 1984 aj.).

Makroskopické zbytky rostlin se
zachovavaji jednak v raSelinném
a limnickém prostredi (u nas tfeba
i ve vyplnich starych fi¢nich ramen),
jednak jako otisky v pénovcich a tra-
vertinech, coZ ovSem jsou vesmés
mista vlhka podporujici rozvoj lesa.
V této souvislosti stoji za zminku, Ze
u nas pénovce témeér nejsou znamé
z cernozemnich okrsku. Paleobotani-
ka je proto schopna spolehlivé zachy-
tit jen velké bezlesé plochy, s nimiz
vSak v holocénu stfedni Evropy a tim
vice v naSich zemich nelze pocitat
vzhledem k reliéfu krajiny, ktery
i v nejsussich oblastech vzdy posky-
toval urcita stanovisté prizniva lesu,



takZe vysledny obraz odpovidal zhru-
ba vychodoevropské lesostepi, a to na
pomérné omezenych plochach obklo-
penych souvislym lesem.

Z zivocisnych fosilii padaji v ivahu
2 skupiny, jejichZ vypovédi se vza-
jemneé dopliuji:

Meékkysi, ktefi jsou tizce vazani na
raz vegetace a vlastnosti substratu,
maji vynikajici pfednost v tom sméru,
Ze se vyskytuji v karbonatové vapni-
tych sedimentech vSeho druhu
v celém prubéhu kvartéru, tedy i ve
vSech dil¢ich fazich pozdniho glacialu
a holocénu. Jejich stanovistni naroky

Vertigo angustior se prisné vdze na
luéni mokrady

Vertigo angustior is closely confined
to meadow wetlands

Plzi Vallonia pulchella a Vertigo
pygmaea - témer univerzdlni indikd-
tory bezlesi od mokradii po suché
trdvniky a skalni stepi

Snails Vallonia pulchella and Vertigo
pygmaea- nearly universal indicators
of open ground from wetlands to xeric
grasslands and rocky steppes

i geografické rozsifeni jsou dnes dob-
fe znamé v rozsahu zapadni, stfedni
i severni Evropy (KERNEY et al.
1983), roztrousené doklady pochazeji
i z vychodnich oblasti. Vytvafeji cha-
rakteristicka spolecenstva o velkém
poctu jedincli, coZ ve veétSiné pripada
dovoluje  statistické zpracovani
v celych vrstevnich sledech a jeho
grafické vyjadfeni v podobé stinovych
histogramt obdobnych diagramtm
pylovym (EVANS 1972, LOZEK 1986).
Na rozdil od pylu poztstavaji jejich
pfimo v sedimenta¢nim prostoru
(autochtonni slozka), k nimz ve vétsi-

\\
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Pupilla alpicola, typicky druh
reliktnich vdpnitych mokiadii vyssich
poloh

Pupilla alpicola is characteristic of
relic calcareous wetlands at higher
elevations

né piipada pristupuji schranky
z celého sbérného tzemi fosiliferniho
sedimentu (slozka parautochtonni),
jehoZ rozsah a raz je zfejmy z utvare-
ni reliéfu v okoli daného naleziste.
Napriklad sedimentarni sled na tpati
urc¢itého svahu obsahuje jak spole-
censtvo ze samého upati, tak z ruaz-
nych useku svahu, napr. ze sutového
lesa, ale i volnych stepnich ploch
a skal vySe ve svahu; spoleCenstvo
udolni nivy zahrnuje schranky jak
z mista zkoumaného profilu, tak
splavené z celého povodi. Z rozboru
malakofauny lze ve vétSin€ pripadt
zrekonstruovat obraz okolni krajiny
do znaénych podrobnosti véetné
zachyceni i menSich volnych ploSek
(patches) uprostred lest (GOODFRI-
END 1992).

Vyskyt mékkysSich ulit je bézZné
spjat s urcitymi charakteristickymi
sedimenty (spraSe, pénovce, sut€)
a pudami (rendziny, karbonatové cer-
nozemé, surové pudy) nehledé k nale-
zovym horizontiim s poztstatky
obratlovet nebo archeologickymi
pamatkami. Vyskyt mékkysta v ruz-
nych druzich uloZenin tak dovoluje
rekonstruovat prostredi, v némzZ pro-
bihaly exogenni geologické pochody
vedouci ke vzniku fosilifernich sedi-
mentl, coZ znamena, Ze obraZzZeji
poméry v celych ekosystémech
(LOZEK 1976).
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Vallonia tenuilabris, viidéi fosilie
glacidlnich sprasi a pribuznygch
sedimentii; indikdtor sprasové stepi

Vallonia tenuilabris, index fossil of
glacial loesses and related sediments,
indicator of the loess steppe
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Podstatnou nevyhodou mékkysu je
jejich nepritomnost v oblastech
s nevapnitymi pudami a sedimenty,
odkud naopak pochazi vétSina nalezti
fytopaleontologickych. Na druhé stra-
né z toho vyplyva, Ze mékkysi a rost-
linné zbytky se teritoridlné dopliuji ve
své vypovédi. V soucasné dobé pred-
stavuji mékkysi nejrozsirenéjsi kvar-
térni fosilie na uzemi Ceskych zemi
a zejména Slovenska, jak ostatné
dosvédéuje 150 a 80 podrobné mala-
kologicky zpracovanych postglacial-
nich sledti ve vySkovém rozpéti od
bfeht Dunaje do vySek 1500-1600
metrt1 v Malé Fatfe a Belianskych Tat-
rach. Rada lokalit se nachazi i v ¢er-
nozemni oblasti, tedy v tizemi, které je
z hlediska pretrvani stepi az do pii-
chodu neolitickych rolnikt kritické.
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Heliofilni druhy mokfadnich
a mezofilnich plzd rovnéZz dokladaji
vyskyt otevienych ploch v tdolnich
i svahovych mokradech a v pozdnim
glacialu i mezofilnich luénich formaci.

Obratlovci, predevsim savci, pred-
stavuji druhou vyznamnou skupinu
kvartérnich  zoofosilii. Vzhledem
k jejich velikosti, pohyblivosti a tizem-
nim naroktim vykazuji jejich fosilni
zbytky daleko vétsi rozptyl nez mék-
kysi, coz plati pfedevSim pro bézné
povrchové sedimenty a pudy. Bohaté
soubory kosti a zubti proto nachazime
hlavné v mistech, kde se druhotné
hromadi, cozZ plati predev§im pro zbyt-
ky kofisti nahromadéné predatory
v krasovych jeskynich a previsech
(taphocendzy). Podobné jako u meék-

Typickd homogenni spras s cicvdry
(Milanovce, jiz. Slovensko). Vyskyt
typické sprase sdm o sobé dokldadd
existenci sprasové stepi

Typical homogeneous loess with lime

# nodules. The occurrence of true loess
“. itself documents the former existence
b of the loess steppe

. kysta jsou dobfe znamé jejich Zivotni

a stanoviStni naroky vcetné vybéru
koristi predatorti, zejména sov. Na
rozdil od mékkysti proto fosilni soubo-
ry obratlovcll jsou sneseny z vétsiho
prostoru, a to i z mist, odkud by se do
fosiliza¢niho prostoru nemohly dostat
plisobenim abiotickych procesu. Dik

~ této okolnosti umoznuji obratlovci

v mnoha pfipadech podchytit Sirsi
spektrum stanovist nezZ mékkysi, tak-
Ze obé skupiny se ve své vypovédi vel-
mi _tcelné doplnuji (HORACEK &
LOZEK 1988).

Shrneme-li predchozi udaje, vidi-
me, zZe mékkySi umoznuji nejlépe
podchytit stanovistni pestrost a vyka-
zuji nejuzsi vztahy k vyvoji sedimentt
a pud, obratlovci obrazeji stav na vét-
§ich plochach véetné mist, kde pro
meékkySe nejsou vhodné podminky
fosilizace, zatimco rostliny obraZzeji
predevsim celkovy stav vegetace. Nic-
méné mezi nalezisti vSech tfi skupin
zustava u nas pomérné rozlehla zéna
bez vhodnych palentologickych nale-
z0, ktera vSak z hlediska otazky pre-
trvani otevienych pfirodnich ploch
ma jen podruzny vyznam, nebot byla
nepochybné zalesnéna.

Doklady o ptivodnim rozsifeni lest
a otevienych ploch mohou poskyt-
nout i urcité sedimenty (napf. spras)
a pudy (Cernozem), ovSem v jinak
vymezeném rozsahu nez fosilie:

Spras zaujima zvlastni postaveni
vzhledem ke své dvoji povaze: nejde
totiZ jen o vétrem navaty prach,
nybrz i o svébytny ptdni typ, ktery

Cernozem na sprasi v Poplze v dolnim
Poohri. Plné vyvinutd ¢ernozem
(tmavosedy horizont na svétlé sprasi)
Jje pohibena svétlesedymi éernozemni-
mi sedimenty, které se vytvdrely od
mladsi doby bronzové. Cely profil
obsahuje stepni malakofaunu

Chernozem on loess at Poplze in the
lower Ohie Area (NW Bohemia). Fully
developed chernozem (dark grey
horizon on pale loess) has been buried
by pale grey chernozem sediments in
the Late Bronze Age. Steppe malaco-
JSauna occurs throughout the whole
sequence



Evropské éernozemi tvori souvislé pdasmo na sever od Cerného moie; ve stiedni Evropé se rozpadd na izolované

enkldvy v nejsussich okrscich jako je panonskd a videriskd pdnev, ceskd kotlina a durynsko-sdlskd oblast ve stirednim
Némecku. Pdsmo ¢ernozemi (éerné) lemuji pribuzné pidy typu pseudocéernozemi a ¢ernic (teckované)

European chernozem soils form a continuous zone north of the Black Sea, whereas in central Europe only isolated
areas in the driest landscapes, such as the Pannonian and Vienna Basins, inner Bohemia and the Thuringian-Saalian
area in Germany. The zone of true steppe chernozem is bordered by related humic soils, such as phaeozems and

vertisols (stippled)

se tvorfil souCasné s navivanim pra-
chu pod travnatou, bylinami boha-
tou stepi, ktera poskytovala vhodné
prostredi naprosto svéraznému spo-
leCenstvu plzli, jejichZ spolec¢nou
vlastnosti byla schopnost prospivat
ve stepnim prostfedi s velkymi vyky-
vy teploty i vlhkosti (LOZEK 1965).
Synsedimentarni pudotvorny
pochod vtiskl sprasi specifickou
skladbu ,stmelenych jednotlivych
zrn“ (ném. verkittetes Einzelkornge-
fige), v niZ hraji podstatnou roli
jemné rozptyleny (pelitomorfni) kal-
cit a povlaky svétle okrového hydro-
xidu Zeleza za pritomnosti rozpust-
nych soli, prfedeviim CaCOsg,
i v téméf bezhumézni povrchové
vrstvé. Podobné ptidni a stanovistni
podminky dnes nejsou znamé nikde
v Evropé. Tento proces oznacovany
jako zesprasnéni (loessification, Ver-
16ssung, obléssovanie) mohl v dobé
tvorby sprasi postihnout i jiné zemi-
ny nebo zvétraliny hornin lezZici ve
spraSovém pasmu a vedl napr. i ke
karbonatovému zvétravani bazalt
(lounské Stfedohofi, Lovos, Radobyl,
Rip). Uvedené vlastnosti vyznacuji

pouze pravé spraSe, které je nutno
rozliSovat od jinych prachovych
akumulaci, predevSim od nevapni-
tych spraSovych hlin, tzv. prachovic
(Staublehm). V dobé své tvorby tvori-
la spra$ vyrazné pasmo, které se
tahlo od breht1 Atlantiku v Norman-
dii aZ za dolni Volhu a v némzZ se
nachazely i naSe teplé suché oblasti
do nadmorské vySky 300-350 m.
Piitomnost sprasSe se promitda i do
dnesni doby v tom smyslu, Ze velké
spraSové pokryvy dodnes ovliviiuji
reliéf a ptidni pomeéry celych okresu.
Jinak spra$ je a ztstava produktem
specifického ekosystému spraSové
stepi vazaného na pleniglacialni
faze, takze jeji vyskyt sam o sobé
doklada nékdejsi existenci tohoto
stepniho typu. Proto nelze povazZovat
vyskyt sprasSe za doklad existence
stepi v holocénu, jak se mnohdy
d€je, nybrz jen za doplnujici kritéri-
um, nebot spra§ ma vyznam jako
matecny substrat charakteristické
stepni pudy - ¢ernozemé.

Cernozemé a pitbuzné piidy ze
skupiny molisoltl predstavuji z hledis-

ka indikace oteviené krajiny prvoradé
kritérium vzhledem k svému ploSné-
mu vyskytu a zfetelnym klimatickym
vazbam. V pedologické literatufe se
béZné hodnoti jako produkt stepnich
ekosystému, v némecké pudni klasifi-
kaci to pfimo vyjadfuje zafazeni do tfi-
dy Steppenbéden (MUCKENHAUSEN
1962). Jako doklady stepnich ploch
pretrvavajicich od pocatku holocénu
az do neolitické kolonizace maji hlavni
vyznam Cernozemé modalni (typické)
a zejména karbonatové. DalSi pudy
z této skupiny, jako pseudocernozemé
(feozemé€) nebo hygricky ovlivnéné cer-
nice vykazuji nizsi prtikaznost vzhle-
dem k mozZnosti, Ze v kritickém obdobi
mohly jiZ byt pokryté lesem.

Podle polohy v datovatelnych sou-
vrstvich byly ¢ernozemé jiZ plné vyvi-
nuté v dobé prichodu neolitickych rol-
nikti, ktefi prednostné osidlovali
sprasové plochy s c¢ernozemnimi
padami. OvSem i kolem stanoviStni
vypovédi ¢ernozemi se rozvinuly dis-
kuse, zejména v tom smyslu, Ze i tyto
pudy mohly byt jiZ zalesnéné s pocat-
kem neolitu a nadale se mohly udrzo-
vat i ve svétlych lesnich porostech
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(EHWALD 1981). To v8ak je
z hlediska jejich zachovani malo
pravdépodobné, jak velmi
podrobné a v Sirokych souvis-
lostech rozebral jiz H. WILHEL-
MY (1950) a coz vyvraci i jejich
paleontologicky obsah. Shrne-
me-li dosavadni poznatky, lze
dovodit, Ze v okrscich s modal-
nimi a hlavné karbonatovymi
cernozemémi je tfeba pocitat
s vyskytem pfirozenych stepi na
hlubokych substratech, prede-
vSim spraSovych, i v plochém
nebo mirné svazitém terénu jes-
té na pocatku neolitické koloni-
zace. Fyziognomie takovych
okrsku je srovnatelna s leso-
stepnim pasmem vychodni
Evropy.

Z dalSich ptdnich typu
mohou poslouzit jako doklady
bezlesi predevSim rendzinové
pudy, zejména jejich modalni
nebo malo vyvinuté subtypy
s karbonaty v celém profilu.
Ty ovSem obvykle vyznacuji
jen mensi plochy v prevaziné
¢lenitych terénech na karbo-
natovych, popripadé i ultra-
bazickych horninach, zejmé-
na v krasovych a misty
i v neovulkanickych oblas-
tech, kde vyznamnou roli hra-
ji mistni faktory jako chemis-
mus 1 fyzikdlni vlastnosti
substratu, poloha stanovist
vzhledem k svétovym stra-
nam, mezo- i mikroklima. Pri-
klady najdeme ve vSech kra-
sovych oblastech, kde dodnes
existuji krasové stepi, které se
ovSem znacné liSi od stepi
cernozemnich. Extrémniho
razu jsou pak karbonatové

Hnédozem na sprasi s piséitymi propldstky, typickd ptida doubrav s hrubé
polyedrickou strukturou b;-horizontu

Haplic luvisol (Parabraunerde) on loess with sandy intercalations, typical soil
of oak forests with coarse polyhedral structure of the bs-horizon. — Sirkovce

(jiiz. Slovensko - S. Slovakia)
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Podchyceni plosek bezlesi pomoci ulit plzii pochdzejicich z riiznyjch stanovist

a zachovanych v jeskynnich vyplnich. - Sipky ukazuji transport ulit do jeskyné.
R - vchodovy val, C - akumulaéni kuzel pod stropnim kominem, FC - stary kuzel
pod ucpanym kominem. - Piivodni stanovisté fosilnich spoleéenstev: 1 - sutovy les
pri vchodu, 2 a 3 - stinné i oteviené skalni stény, 4 — xerothermni kioviny na
skalnich stupnich, 5 - kamenitd step, 6 — drnovd step na horni hrané svahu, 7 -
lesni pldst, 8 — suchy les na krasové planiné. V souéasnosti neni po ruce jind
metoda, kterd by umoznila tak podrobnou rekonstrukci prirodniho prostredi

Detection of open patches based on snail shells coming from various habitats and
Sossilized in the cave fill. Arrows show their transport to the cave. R - entrance
rampart, C — cone of débris below an open chimney, FC - fossil cone below chim-
ney with cemented fill. - Original habitats of the fossil snail assemblage: 1 - scree
forest at the entrance, 2 and 3 - shaded and open rock walls, 4 - xerothermic
shrub patches on rock steps, 5 — stony steppe, 6 — steppe grassland, 7 — ecotone, 8
- dry woodland on karst plateau. — At present, there is no other method that
would enable such a detailed paleoenvironmental reconstruction to be made

.. pararendziny na ultrabazickych
%2 bazaltech, napf. na jihozapadnich
¢ svazich cedicovych vrchu na jihoza-
padé Stredohofi (SLAVIKOVA et al.
1983).

Podpuirné a nepfimé doklady

Vypovéd jednotlivych dokladu, jak
fosilii tak ptid, nabyva na hodnoté, je-
li potvrzena nezavislymi kritérii. Pfi-
kladem muZe byt éernozem obsahuji-
ci fosilni stepni faunu. Vedle téchto
piimych dokladi nutno vzit v ivahu
i nékteré jevy a skutecnosti, které
vypovéd primych dokladt podporuji
nebo dopliuji.

Co se tyce paleontologie, jde prede-
, vSim o chybénli fosilii, které by nasvéd-
Covaly, ze kritické tizemi bylo zalesné-
no. Tak v ¢ernozemi sz. Cech a zapadni
¢asti jizni Moravy se v holocennich sle-
dech nepodarilo nikde zjistit rozvinuté
lesni malakofauny, jaké jsou znamé
jen z o néco vlhéich niZin severnéji,
napr. z Dluhonic u Prerova nebo z oko-
li Pardubic. Vyrazné ochuzeni lesnich
malakofaun Kklimatického optima se



projevuje i v izolovanych vrchovinach
zasahujicich do cernozemni oblasti,
jako je Palava nebo zapadni kiidlo
Stredohofi. Rovnéz v Ceském krasu
klesa bohatstvi holocennich i recent-
nich spolecenstev smeérem k okraji ¢er-
nozemi. V Cechach se projevuje i zaji-
mava paralela ve slozeni flory, nebot ve
vetsiné oblasti, kde nebyly zjiStény les-
ni malakofauny stfedniho holocénu, se
setkdvame s napadnou chudobou
hajové podrostni fléry. Dobrym piikla-
dem je malakofauna dolniho Povltavi,
kde se f'idce vyskytuje jen nékolik nej-
nich plzti, zatimco v Povltavi nad Pra-
hou nachazime dodnes plné rozvinuta
bohata lesni spolecenstva (LOZEK
1947).

Velky vyznam ma i srovnani vyvo-
je pud a malakofauny v postglacialu
s poméry v pleistocennich intergla-
cialech, které jsou cyklickou obdo-
bou holocénu. V interglacialech
i v okrscich, kde v holocénu i sou-
casnosti  prevladaji cernozemé
a stepni malakocendzy, byly vSude
zjiStény plné vyvinuté hnédozemé —
pudy svézich haji a velmi bohaté
lesni fauny s fadou druhti s vysoky-
mi naroky na vlhkost. Cernozemé se
ojedinéle pocaly vyvijet na rozhrani
glacial/interglacial na nékterych
exponovanych mistech, napf. na
zapadnim oKkraji Litoméfic v byvalé
cihelné Richard, ale jiZ béhem c¢as-
ného interglacialu se zde vyvoj zvra-
til smérem k hnédozemi. Stepni
spolecenstva z prechodu glacial/
/interglacial byla tak velmi rychle
nahrazena bohatymi a klimaticky
naroénymi spoleéenstvy svéZich
zapojenych lesti. Tento napadny
rozdil je zfejmé zptsoben tim, Ze
v holocénu jesSté v casném klimatic-
kém optimu, kdy mizely posledni
zbytky rané€ holocennich stepi pod

SUMMARY

Open Country in Central Europe
through Time and Space.

II. Evidence from the Past and its
Interpretation.

Areal distribution of woodland and grass-
land throughout the Holocene has been based
on several lines of evidence, however, their
mutual correlation has been mostly neglected.
For this reason, the particular records and
observations were often misinterpreted and
a number of discrepant conclusions were pub-
lished. It is thus appropriate to recapitulate bri-
efly the particular research methods with criti-
cal appraisal of their results.

Pollen analyses provide evidence that wood-
land dominated much of Central Europe prior to
the colonization by Danubian farmers so that
no areas of primeval steppe existed at the time
of the Neolithic landnam within this region.
However, in warm-dry areas with carbonate
chernozem soils, where such relics of steppes
might occur, sites providing fossil pollen are lac-
king. Pollen records from a few localities in the-

naporem lesa, byl vyvoj zvracen
v dusledku intenzivni zemédélské
kolonizace, ktera se soustredila do
téchto okrskt. Naproti tomu v okrs-
cich neosidlenych se holocenni vyvoj
blizil poméram znamym z intergla-
ciala.

Zavéreény souhrn

Vyvoj poméru lesa a oteviené kra-
jiny lze sledovat na zakladé celé fady
vzajemné  nezavislych  Kkritérii.
Rekonstrukce vyvoje vegetace vycha-
zi predevSim z pomeéru pylu drevin
(AP) a bylin (NAP), narazi ovSem na
obtize podminéné nedostatkem
vhodnych dokladtt v kritickych
oblastech, tj. v okrscich, které jsou
dnes vyznacené vyskytem modal-
nich a karbonatovych ¢ernozemi,
jakoz 1 ve vétSiné krasti. Drobné
oteviené plochy vazané predevSim
na krasové oblasti soucasnymi
paleobotanickymi metodami Ize jen
stéZzi zachytit. Daleko pfiznivéjsi
moznosti poskytuji mékkysi, jejichz
fosilni schranky jsou nejhojnéjsi
pravé v oblastech chudych na nalezy
fosilni fléry. Fosilni malakofauny
zahrnuji i fadu heliofilnich mokfad-
nich druhu, jejichZz vyskyt indikuje
pritomnost nivnich a mokfradnich
luk. V pripadé obratloved ma
vyznam pfedevSim preZivani obyva-
tel pleistocennich stepi béhem holo-
cénu az do soucasnosti. Vyvoj fauny,
ktery 1ze korelovat s vyvojem ptid, na
rad€ mist potvrzuje, Ze se cernozemeé
skutecné vyvijely v oteviené krajiné.
Srovnani s pleistocennimi intergla-
cialy, kdy se i v dne$nich ¢ernozem-
nich okrscich vSude vyvinuly lesni
hnédozemé a kde Zila plné rozvinuta
spole¢enstva svézich zapojenych
lest ukazuje, Ze obdobny vyvoj
v holocénu byl jesté pred zalesnénim
zbytkovych stepi zvracen zemédél-

ir vicinity cannot give reliable evidene whether
the chernozem areas in question were entirely
covered by woodland or not.

The best evidence for paleoenvironmetal
conditions within the chernozem areas is provi-
ded by fossil snails which occur in all calcare-
ous sediments or soils. The main body of fossil
snail faunas in question consist of open-count-
ry or catholic species, whereas the woodland
fauna is represented only by a few euryoecic
species or is absent. Local molluscan sequences
are dominated by open-country species throug-
hout the Holocene, although in similar but
moister lowland areas well developed woodland
malacofaunas occur. As concerns small mam-
mals, several open-ground species have persis-
ted throughout the Holocene up to the present,
which supports the results of malacology.

In pedological literature chernozem is
always characterized as a typical soil of semi-
humid steppe to forest steppe, which is also
documented by the shells of steppe smails
incorporated in carbonatic chernozems in
a number of sites.

skou kolonizaci, ktera zastavila
postup lesa a nasledné vedla k roz-
sahlému odlesnéni urodnéjSich
oblasti, v nichZ mohly dale preZivat
reliktni druhy z pleistocennich step-
nich obdobi.
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Of importance is also the fact that in con-
trast to the Holocene, no chernozem areas
occurred in Central Europe in Pleistocene inter-
glacials that are characterized by haplic luvisols
(Parabraunerde) and species-rich high deman-
ding forest malacocoenoses even in areas which
were covered by chernozems and dominated by
open-ground snails during the Postglacial.

In this situation, it is not surprising that
most of botanists deny the existence of primeval
steppe relics in Central Europe at the time of
the Neolithic landam, whereas the main body of
zoologists, pedologists and archaelogists suppo-
se that the neolithic farmers colonized a lands-
cape of forest steppe character, hindered the
further expansion of woodland and later sup-
ported a re-expansion of aboriginal as well as
new steppe immigrants in deforested areas.
From the correlation of the above discussed
lines of evidence this opinion may be correct,
but it is true only of the warm-driest areas with
typical to calcareous chernozem soils. Steppic
patches in karstlands or open wetlands repre-
sent a different problem.
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Prispévek k poznani rozsireni ohrozenych
druhu motylad vazanych na smil piseény v CR

Smil piseény (Helichrysum arenarium) je vzacny
a velmi ohrozeny, zvlasté chranény rostlinny druh.
V priloze ¢. II vyhlasky Ministerstva Zivotniho pro-
stredi CR ¢. 395/1992 Sb. je zarazen do kategorie
silné ohroZené.

Na tento druh je vyvojem vazano nékolik dru-
ht motyld, které je moZné oznadit jako psamofil-
ni. Tyto motyli druhy patfi mezi kriticky ohroze-
né druhy. Jejich ohrozeni je dano fadou faktoru,
mezi které mimo jiné patfi vzacnost, ohrozeni
a evidentni udstup Zivné rostliny, na niZ jsou
monofagné vazany, v prevazné radé pripada vza-
jemna nedostupnost jednotlivych lokalit smilu
pise¢ného bez mozZnosti mezipopula¢ni migrace
v tomto prispévku popisovanych druhti a v nepo-
sledni fad€é pomérné vysoké riziko zaniku nékte-
rych mikrolokalit, at jiz v dtisledku prirozené
sukcese, nebo lidské ¢innosti.

Tento prispévek prinasi souhrn vysledkti moni-
toringu ¢tyf monofagnich motylich druhti na 38
lokalitach s vyskytem smilu. Na dvou historickych
lokalitach smilu jiz tento druh nebyl zjiStén.

Jako nejvice rozsifeny druh se jevi chobotnicek
smilovy (Bucculatrix gnaphaliella /Treitschke,
1833/) z celedi chobotnickovitych (Bucculatrici-
dae). Jedna se o bivoltinni druh, jehoz imaga se
vyskytuji v €ervnu (prvni generace) a v srpnu (dru-
ha generace). Housenky prvé generace se vyvijeji
v kvétnu, housenky druhé generace se vyvijeji
v ¢ervenci. Na nasem uzemi byl vyskyt tohoto dru-
hu potvrzen celkem na 24 lokalitach, coZ predsta-
vuje 64,8 % ze vSech sledovanych lokalit. Z toho-
to poctu se pét lokalit nachazi v maloploSnych
chranénych tuzemich, jedna lokalita se naléza na
uzemi narodniho parku a jedna lokalita je na tze-
mi planovaného rozsifeni chranéné krajinné oblas-
ti. Na zakladé vysledkt monitoringu je mozné kon-

Petr Zdruba

statovat, Ze tento druh nevykazuje pfimou vazbu
na piseény podklad. Z celkového poctu lokalit se
jen 40 % nachazi na pisecném podkladu.

Druhym druhem je molik smilovy (Digitivalva
reticulella /Hiibner, 1796/) z ¢eledi molikovitych
(Acrolepiidae). Tento druh je vyrazné méné rozsi-
fen, nez predchozi. Jedna se o monovoltinni druh,
jehoz imaga se vyskytuji od konce ¢ervna do cer-
vence a housenky se vyvijeji v éervnu. Vyskyt toho-
to druhu byl potvrzen na 12 lokalitach, coz je
32,4 % ze sledovanych lokalit. Z tohoto poctu se
ctyti lokality nachazi v maloploSnych chranénych
uzemich, jedna lokalita se naléza na tizemi narod-
niho parku a jedna lokalita se nachazi na tzemi
planovaného rozsifeni chranéné krajinné oblasti.
Stejné jako predchozi druh ani tento nevykazuje
pfimou vazbu na pise¢ny podklad, ale vyskyt na
lokalitach s piseénym podkladem prevazuje — z cel-
kového poctu lokalit s potvrzenym vyskytem
tohoto druhu se na pisecném podkladu nachazi
66,7 % lokalit.

Svétlopaska malicka (Eublemma minutatum
/Fabricius, 1794/) z celedi murovitych (Noctui-
dae) je bivoltinni a vzacny druh s pomérné malym
poctem mist vyskytu. Imaga prvni generace se
vyskytuji od kvétna do ¢ervna, imaga druhé gene-
race se vyskytuji od ¢ervence do srpna. Housenky
se vyvijeji od ¢ervna do ¢ervence a od srpna do
zari. V ramci monitoringu byl vyskyt tohoto dru-
hu potvrzen na 7 lokalitach, coZ je 18,9 % ze sle-
dovanych lokalit. Z tohoto poc¢tu se tfi lokality
nachazeji v maloploSnych chranénych uzemich,
jedna lokalita se nachazi na tizemi narodniho par-
ku a jedna lokalita je na uizemi planovaného rozsi-
reni chranéné krajinné oblasti. Bohuzel na dvou
z téchto lokalit se druh vyskytuje v kritickém mini-

3.

Text k mapkdm:

1. Lokality chobotnicka smilového
(Bucculatrix gnaphaliella).

. Lokality molika smilového
(Digitivalva reticulella).

. Lokality svétlopdsky malické
(Eublemma minutatum).

. Lokality pouzdrovnicka smilového
(Celeophora gnaphalii).

. Obsazenost lokalit
(pocet tecek v krouzku oznacuje
pocet zjisténych druhi).

a K W N
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Smil piseény (Helichrysum arenarium). NPP Vdté pisky,
2000 Foto A. Klaudisovd

mu na hranici pozorovatelnosti.
Na zakladé vysledkti monitoringu
je moZné konstatovat, Ze druh
sice nevykazuje pfimou vazbu na
pisecny podklad, ale piscité loka-
lity vyznamné prevazuji — z celko-
vého poctu lokalit tohoto druhu
je to 85,7 %.

Jako nejvzacnéjsi druh se pod-
le vysledki monitoringu jevi
pouzdrovnicek smilovy (Coleo-
phora gnaphalii Zeller, 1839)
z cCeledi pouzdrovnickovitych
(Coleophoridae) Jedna se o mo-
novoltinni druh, jehoZz imaga se
vyskytuji od cervna do Cervence
a housenky se vyvijeji v kvétnu.
V ramci monitoringu byl vyskyt
tohoto druhu potvrzen na trech
lokalitach, coz predstavuje 8,1 %
ze sledovanych lokalit. Dvé loka-
lity lezi v maloploSnych chrané-
nych uzemich. VSechny lokality
se nalézaji na piseéném pod-
kladu. B

V zapadnich Cechach byly sle-
dovany dvé lokality (u Hradce

u Stodu a Lisova). Z monitorova- Vité pisky, 2001

Kokon s kuklou chobotnicka
smilového (Bucculatrix gnaphaliella)
a patrnym pozerkem housenky. NPP

nych druhti byl zjiStén pouze chobotnic¢ek smilovy
na lokalité u Hradce a jeho vyskyt je moZné ozna-
¢it jako velmi vzacny.

V_severnich Cechach bylo sledovano pét lokalit
(u Zeliny, Holedecku, Podbofan, Oleska a Okouno-
va). Z monitorovanych druhti byly zjiStény dva (cho-
botnicek smilovy a molik smilovy). Chobotnicek
smilovy byl nalezen na dvou lokalitach (Zelina
a Olesko), molik smilovy byl zjistén na stejnych
lokalitach, jako pfedchozi druh. Vyskyt obou druhti
je mozné hodnotit jako velmi vzacny, na lokalité
Zelina jako ojedinély, na hranici pozorovatelnosti.

Ve strednich Cechach bylo sledovano Sest lokalit
(u TiSic, Hfimézdic, Hfebenti, Zaborné Lhoty, Smi-
lovic a HojSina) a dalsi lokalita byla objevena v roce
2003 pri jiném prizkumu (skalni komplex mezi
Sazavou a Stribrnou Skalici, kde byly nalezeny
Ctyri kvetouci rostliny smilu). Na péti lokalitach
byl zjiStén chobotnicek smilovy (TiSice, Hfimézdi-
ce, Hrebeny, Smilovice a Sazava), na jedné lokalité
byl zjiStén molik smilovy (TiSice) a na jedné lokali-
té byla zjiSténa svétlopaska malicka (TiSice), ale jeji
vyskyt je tfeba hodnotit jako ojedinély, na hranici
pozorovatelnosti. Stejné tak je tfeba jako ojediné-
ly vyskyt oznacit vyskyt chobotnicka smilového na
lokalité Sazava — zde bylo nalezeno pouze 7 house-
nek na trech trsech smilu pise¢ného.

Na jizni Moravé bylo sledovano 13 lokalit
(u Vanece, Trnavy, Trebice, Dukovan, Rouchovan,
Masov1c Ptacova, Havramku a Dolnich Dubnan)
Zjistény byly tfi druhy. Chobotnicek smilovy byl
zjistén na sedmi lokalitach (Vaneé, Dukovany, Pul-
kov, Naramec, MaSovice, Ptacov, Havraniky), molik
smilovy byl zjistén na dvou lokalitach (Vane¢, Hav-
raniky) a svétlopaska mali¢ka byla zjiSténa na jed-
né lokalité (Havraniky).

Jako nejbohatsi, co se tyce vyskytu vySe uvadé-
nych druht motyla i jejich hojnosti, se jevi oblast
jihovychodni Moravy. V této oblasti bylo sledovano

Chobotnicek smilovy (Bucculatrix
gnaphaliella). Skdly mezi Sdzavou
a Stribrnou Skalici, 2003

Foto P. Zdruba Foto P. Zdruba
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Svétlopdska mali¢kd (Eublemma minutatum). NPP Vdté
pisky, 1999 Foto P. Zdruba

Obsazenost lokalit v jedmotlivych krajich
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9 lokaht (u Bzence a Bzence anozu /i lokality —
Vracov, Panov Hodonin, Postoma Lany u Lanz-
hotu). VSechny ¢tyfi monitorované druhy jsou zde
zastoupeny a je mozné konstatovat, Ze jsou zde —
oproti ostatnim oblastem - i relativné hojné (tento
termin je vSak tfeba povaZovat za nadneseny, stu-
penn hojnosti uvedenych druhti je tfeba oznacit
jako nehojny az vzacny). Chobotni¢ek smilovy byl
zjistén na vsSech deviti sledovanych lokalitach
Vracov, Panov Hodonin, Postorna Lany) molik
smilovy byl ZJIStCl’l na sedmi lokalitach (Vaté plsky

Rohatec, Lany)

Prestoze nékolik lokalit se nachazi v chranénych
uzemich, uc€inna ochrana vySe uvadénych druht
motylt neni dostatec¢né zajiSténa. Jako velmi
zasadni pro preziti téchto druht je zajisténi opti-
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PP Pis¢ina u TiSic - jedind lokalita Eublemma minutatum
v Cechdch, potvrzend timto prizkumem
Foto P. Zdruba

malnich podminek pro smil pisecny a jeho per-
spektivni existenci. Na fadé lokalit tato rostlina
rapidné ustupuje a podminky pro perspektivni

yvoj monofagnich motyl jsou Spatné. Na vétsiné
lokalit je tfeba zajistit vhodnou péci blokaci suk-
cesnich stadii. Na radé lokalit vSak bohuzel docha-
zi — diky zménam v bezprostfednim okoli — ke zmé-
nam mikroklimatickych podminek, ¢i k pozartim
(napriklad TiSice), coZ ma za nasledek rapidni uby-
tek vySe uvadénych druht.

NPP Vité pisky - lokalita s vyskytem vsech étyr

v prispévku popisovanych druhit Foto P. Zdruba



Ceska republika
v Cele

Svédsky organ nevladnich
organizaci pro kysely dést (Swe-
dish NGO Secretariat on Acid
Rain) zvetejnil nedavno nékteré
zajimavé udaje o zneciStovani
ovzdusi v Evropé a jeho dutsled-
cich. Podle nich tabulku emisi
oxidu uhli¢itého ze spalovani
uhli za rok 2000 vede Ceska
republika mnoZstvim 1,73 tuny
na jednoho obyvatele. Druhé je
Polsko (1,54 t), tfeti Bulharsko
(1,09 t), ¢tvrté Rusko (1,01 t)
a teprve paté Némecko (1,00 t).
AZ na Sestnacté misto kleslo
Spojené kralovstvi (0,63 t).
Absolutné nulovou hodnotu
vykazuje na poslednim misté
zafazena Albanie, ji jako druhé
a treti od konce predchazeji
Kypr (0,02 t) a Moldavsko (0,02
t). Je ovSem nutno poznamenat,
Ze prvnich devét statta tabulky
je velkymi tézari vlastnich uhel-
nych sloji, zatimco Albanie,
Kypr, Moldavsko a fada dalSich
statt v druhé poloviné tabulky
zadné vlastni uhli doma nedo-
luji. Belgie s té€Zbou pfestala
v roce 1992 (nicméné dosud
produkuje 0,84 t emisi na hla-
vu) a Spojené kralovstvi téZbu
silné sniZuje.

Zvefejnéné udaje (pramen uve-
den neni) by se zdaly odporovat
tomu, jak si u nas v Cesku
pochvalujeme zlepSovani cCistoty
ovzdu$i od zacatku devadesatych
let. Nelze ovSem opomijet skutec-
nost, Ze v pribéhu devadesatych
let tézba a spalovani uhli pokles-
ly v zapadni Evropé celkové
o polovinu a ve Spojeném kralov-
stvi dokonce o dvé tretiny. Celo-
evropsky pokles o 28 % v priamé-

ru byl zptsoben zejména
sniZzenim poctu tepelnych elekt-
raren, k ¢emuZ napomohly

zejména alternativni zdroje ener-
gie a hospodarnéjsi vyuzivani
elektriny. B

OvSem vyznamné je v Ceské
republice sniZeni emisi oxidu sifi-
Citého (z 2 257 000 tun v roce
1980 na 251 000 t v roce 2001;
pro srovnani Spojené kralovstvi
4854000 t - 1125000 t,
Némecko 7 514 000 t — 65 000 t,
Polsko 4 100 000 t — 1 564 000 t,
Rusko 7 323 000 t — 1 997 000 t).
U oxid1 dusiku vypadaji obdobna
Cisla nasledovné: CR 937 000 t —
332000 t; UK 2581000 t -
1 680 000 t; Némecko 3 334 000
tun - 1592000 t, Polsko
1229 000 t — 805 000 t, Rusko
3 410 000 t — 2 450 000 t.

Nasi spokojenost by vSak méla
znepokojit tabulka dopadu zne-
¢isténi na biodiverzitu, jak se
projevuje v procentualnim podi-

lu lesnich dfevin s defoliaci vySs-
81 nez 25 % (zdroj: Spolkové
vyzkumné stfedisko pro lesni
hospodarstvi _a  dfevarstvi
v Hamburku). Ceska republika
v ni vede celymi 53 % v roce
2002 (stav v roce 1998 - 49 %,
tedy dokonce mirné stoupajici
trend!). V Bulharsku, Kkteré
drZelo rekord v roce 1998 -
60 % - se podil v roce 2002 sni-
zil na 37 %. (!?) Pro sousedni
Slovensko jsou uvadéna Ccisla
25 % (2002) proti 32 % (1998),
pro Polsko 33 % (2002) proti
35 % (1998), Némecko 21 %
(stejné v 2002 jako 1998 s mir-
nymi vySSimi vykyvy mezitim),
Rakousko 10 % (2002) proti 7 %
(1998).
(Acid News 4/Dec. 2003)

-né-

»Via Baltica“
ohrozuje polskou
prirodu

Na severovychodé Evropy se
pfipravuje nova rychla automa-
gistrala mezi Helsinkami a Var-
Savou, u niz bude dalnice
nazvana ,Via Baltica® navazovat
na dalsi spoje do stfedni
a zapadni Evropy. Podle soucas-

Na kontinentdlnich piséindch
vychodniho Polska se vyskytuje,
¢asto v silngch populacich,
chrdnény hvozdik piseény
(Dianthus arenarius)

Foto J. Ceiovsky

ného planu by vsak velkokapa-
citni étyfproudova komunikace
meéla na vychodé Polska protinat
uzemi dvou narodnich parku
a vyznamnych ptacich uzemi
(IBA): Biebrzanského a Wigier-
ského. DoSlo by k politovani-
hodné fragmentaci jedineénych
prirozenych lesnich komplext
zéasti pralesového charakteru
(Augustowska a Knyszynska
Puszcza) a mezinarodné vy-
znamnych mokradti i vnitrozem-
skych pis¢in s bohatou biodiver-
zitou v povodi fek Biebrza
a Narew.

Nova dalnice je z rozvojovych
diivodd nutna, ale vzhledem
k vySe uvedenym skutecnos-
tem polsSti ochranci prirody
nyni bojuji za preloZeni jeji tra-
sy dale na zapad, kde by vedla
po vnéjSim obvodu souvislého
komplexu pozoruhodnych pfi-
rodnich a prirodé blizkych eko-
systémti. Toto alternativni
feSeni by navic prispé€lo i k bez-
pec¢nosti automobilového pro-
vozu: podstatné by sniZilo vy-
skyt srazek — zejména noc¢nich
— s velkymi volné Zijicimi zvira-
ty, napfiklad losy.

(Plant Tallkc 33/July 2003)
-ovs-

Geneticky kod
kvasinek rozsiren

V budoucnu budou moci kva-
sinky Saccharimyces cerevisiae
produkovat rovnéz protein pro
lékarské a vyzkumné ucely.

Védci z Kalifornského Scripp-
sova vyzkumného ustavu po-
prvé donutili kvasinky k tomu,
aby vpravily do bilkovin umeélé
aminokyseliny a zménily postup
pro stavbu genetického kédu
jinak nezZ je obvyklé. Nékteré
proteiny by mohly byt napriklad
barvivy pro lékarskou diagnos-
tiku.

Doposud se podarilo takové
rozsifeni genetického kédu pou-
ze u bakteril.

Science, sv. 301, str. 964, 2003
Jjsk

I rostliny maji
biologické hodiny

Po spoleéném vyzkumu, trva-
jicim 22 let, objevili védci z USA
a lIzraele, Ze - podobné jako
zivoc¢ichové - i rostliny maji
svlj ctyriadvacetihodinovy bio-
rytmus. Podle rostlinnych fyzio-
logti z amerického ministerstva
zemeédé€lstvi jsou u rostlin jejich
biologické hodiny ulozeny
v bunéénych jadrech. Ridi je
enzym, Kktery pretvafi protein
zasadniho vyznamu pro fyto-
syntézu. Jako vnéjsi c¢asovac
pusobi sluneéni svétlo. Startuje
tvorbu organickych sloucenin,
jichz jsou zelené rostliny
vyhradnimi producenty. Pri
zapadu slunce se hodiny vypi-
naji.

(Plant Talk 33/July 2003)
-ovs-
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Klinénka akatova

Klinénka akatova (Phyllonoryc-
ter robiniellus) nalezi do celedi
vzprimenkovitych (Gracillaridae).
Tento motylek neni puvodnim
obyvatelem nasi republiky, jde o
druh zavleceny ze Severni Ameri-
ky. Na tdzemi Ceské republiky byl
zjiStén v roce 1993 v Praze a od
té doby se rozsiril po celém tize-
mi CR.

Vyvojem je tato klinénka - jak
jiZ napovida jeji jméno - vazana
na trnovnik akat (Robinia pseu-
doacacia). Housenky se vyvijeji
v listovych hyponomach, které se
nachazeji na spodni strané listti.
U nas druh vytvari dvé generace.
Dospélci se vyskytuji v ¢ervenci
a v zafl az fijnu (n€kdy az do
listopadu), housenky se vyvijeji
od kvétna do ¢ervence a od srpna
do fijna. Dospélci druhé generace
prezimuji.

PrestoZe se misty objevuje
v mnozstvi, kdy by bylo moZné
oznadcit jej za kalamitniho §kud-
ce (jako napriklad pfibuznou
klinénku jirovcovou /Cameraria
ohridella/), je tento druh - ales-
pon z hlediska ochranarského -
vlastné pozitivné plisobicim

¢initelem. Trnovnik akat je
z hlediska ochrany prfirody
(zvlasté v chranénych tzemich)

Klinénka akdtovd - dospélec
Foto Petr Zdruba

Listové hyponomy klinénky

akdtové Foto Petr Zdruba
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neZadouci dfevina a predstavu-
je dosti velky problém a proto
druh, ktery jej kalamitné napa-
da, je vlastné Zadany. Bohuzel,
pfes vySe uvedené se zatim
nezda, Ze by bylo moZné pocitat
s tim, Ze klinénka akatova zli-
kviduje nezadouci akatové
porosty.

Petr Zdruba

Housenka klinénky akdtové
v oteviené listové hyponomé
Foto Jan Vsetecka

Botanicka zahrada
v Kew na seznamu
Svétového dédictvi

Slavna Kralovska botanicka
zahrada v Kew u Londyna dostala
statut Svétového dédictvi UNE-
SCO, a to v kategorii kulturni kra-
jiny. Tato zahrada totiZ predsta-
vuje  Ctvrt  tisicileti = vyvoje
historické krajiny — od 18. stoleti
aZ po dneSek. Na uzemi zahrady
je vice nez ¢étyticet staveb, mnohé
jiz pamatkové hodnoty, jako
napriklad palmovy sklenik, chlad-
ny sklenik, oranZerie ¢i pagoda.
Dnes ma zahrada i svoji ,venkov-
ni* pobocku ve Wakehurstu. Ta
navstévniky seznamuje s britskou
plané rostouci flérou a volné Zijici
faunou. Atraktivnimi senzacemi
této venkovni filidlky jsou visuté
naucné stezky v korunach stromu
nebo zvétSeny model jezevciho
doupéte, urceny hlavné détem.
(Plant Tallkc 33/July 2003)

-oUsS-

Rozvoj narodnich
parku v Ciné

V Cinské lidové republice,
nékdy téz geograficky nazyvané
.kontinentalni Cina®, byl do
roku 1982 narodni park nezna-
mou - Ci presné€ji FeCeno neexis-
tujici pfirodné-krajinnou jedno-
tkou. Od onoho data vSak bylo
zfizeno jiz 151 narodnich par-
ku. PloSné dohromady zaujima-
ji néco pres 1 % rozlohy celého
statu, tj. okolo 100 000 km?Z2.
VyhlaSovani narodnich parkt
schvaluje ustfedni vlada. Parky
maji své spravy, zabyvajici se
programy jejich ochrany, plany
péce o né i jejich rozvojem. Ten
sméfuje k tomu, aby narodni
parky prispivaly k zlepSovani
zZivotniho prostfedi obyvatel-
stva. Zdtrazinuje se také védec-
ky vyzkum, vychova a prinos
narodnimu hospodarstvi. Ten
posledni je - podobné jako
v mnohych jinych zemich svéta
— spatfovan zejména v rozvoji
turismu, kterému se nyni Cin-
ska lidova republika mezinarod-
né Siroce otevira. B

Rozhodnuti Statni rady CLR
z roku 1985 zarucuji pravni
statut ¢inskych narodnich par-
kti. Rezortné jejich fizeni spada
do kompetence ministerstva
vystavby a odborua vystavby
ustfednich organti nizSich
spravnich jednotek. Cely sys-
tém, péce o né€j a dalsi rozvoj
podléhaji centralnimu planova-
ni, jednotlivé provincie pak
ustfedni plan rozpracovavaji
na své podminky a fidi se pri-
tom strategii trvale udrzZitelné-
ho rozvoje.

V roce 1987 byl narodni park
Hora Taj-San o rozloze 25 000 ha
vyhlaSen prvni ¢inskou lokalitou
Svétového pfirodniho dédictvi
UNESCO. Od té doby pocet
narodnich parkti zafazenych do
této mezinarodni kategorie dosa-
hl poctu 18 tzemi. VétSinou jde
o chranéné oblasti horské, jaky-
mi jsou narodni parky Huang-
San (15 000 ha), Er-mej-lu-San
(15 400 ha), ¢i kombinované pfi-
rodné-pamatkové oblasti, jakymi
jsou napriklad Huanglong o roz-
loze 70 000 ha nebo Wuling-
yuan s jeho 26 400 ha.

V soucasnosti je Cina aktivné
zapojena do mezinarodni spolu-
prace. Je signatarem nékolika
vyznamnych mezinarodnich
umluv, predevsim Umluvy o bio-
logické rozmanitosti a Ram-
sarské umluvy. Pri budovani
systému chranénych tizemi spo-
lupracuje zejména s IUCN, bila-
teraln€ pak se SluZzbou narod-
nich parka USA.

o
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Vyznamné paleontologické lokality
boskovické brazdy a moznosti jejich ochrany

Stanislav Stamberg

Uvod

Boskovickou brazdou oznacujeme v geologické terminologii
uzkou panvovitou strukturu probihajici polednikovym smérem
v délce témér 100 km od Moravské Tiebové az k Moravskému
Krumlovu. Je vyplnéna usazeninami svrchniho karbonu
a spodniho permu a jeji vyvoj zapoc¢al pravdépodobné po skon-
¢eni asturské faze variského vrasnéni ke konci karbonu. V té
dobé se vytvorily mezihorské deprese, ve kterych vznikaly vod-
ni toky i rozsahla jezera. Horninovy material snasSeny z okolnich
horstev se zacal akumulovat v téchto panevnich oblastech
a nahromadéné sedimenty svrchniho karbonu a spodniho per-
mu mohou v boskovické brazdé dosahovat mocnosti az 3000
metrti. Sedimentace zapocala nejdfive v jiZzni ¢asti brazdy ve
svrchnim stefanu a s postupnym poklesem panve pokracovala
smérem severnim az do oblasti dnesnich Boskovic a Letovic,
kde vSak jsou vyvinuty pouze usazeniny spodniho permu.

Boskovicka brazda byla samoziejmé predmétem zajmu cet-
nych paleontologti, a to jiZ od po¢atku druhé poloviny 19. sto-
leti. Jejich zajem o rizné skupiny zivo¢ichu a rostlin 1ze vysle-
dovat z mnozstvi publikovanych pojednani (soupis praci viz
ZAJIC 1997) a pocatkem druhé poloviny minulého stoleti byly
na nékolika mistech severni ¢asti boskovické brazdy provadény
i velice rozsahlé paleontologické vyzkumy zamérené na studium
obratlovct i bezobratlych. Z publikovanych pojednani i z vlast-
nich pozorovani lze v soucasnosti evidovat v permokarbonu
boskovické brazdy vice nez 40 paleontologickych lokalit. Jak
ukazuji mé dosavadni poznatky, fada téchto lokalit by si
zaslouzila urcity stupen zvySené ochrany vedouci k zachovani
nékterych vyznamnych fosilifernich obzora a rady vyznaénych
fosilii. Na zdkladé osobnich zkuSenosti je v nasledujicim ¢lan-
ku zhodnocen stav dvou jiz chranénych lokalit, ale zejména
jsou zde navrzeny dalsi lokality, které si zaslouZi zvySenou
pozornost tzemné pfislusnych organti ochrany prirody a pfi-
padné je i navrzen zpusob jejich ochrany. NavrZzené lokality
reprezentuji urcité spolecenstvo Zivo¢ichti a rostlin, vyznamnou
fosiliferni polohu a charakteristicky typ sedimentace.

Chranéné lokality

V predchozich letech byl ur¢ity stupen ochrany v permokar-
bonu boskovické brazdy vyhlasen pro dvé geologické lokality,
a to ,Rybickova skala“ a ,Bacov*.

Rybickova skila se naléza v katastru obce ZbySov a byla
vyhlasena jako chranény pfirodni vytvor dne 11. 12. 1980
a 22. 11. 1990 byla zfizena jako pfirodni pamdtka. V materia-
lech Agentury ochrany pfirody a krajiny CR je diivodem k jeji-
mu vyhlaSeni uvedeno: vzhledem k vyskytu rostlin a rybicek,
citovand literatura.

Lokalita je pfedstavovana impozantnim defilé vrstev spodni-
ho permu vystupujicim podél levého biehu Neslovického poto-
ka. Misty dosahuje profil az 13 metru vysky a sklada se z ruz-
nych typt piskoveu, arkéz a z nékolika poloh jemnych jiloveta
s organickymi zbytky. Rybi¢kova skala byla v minulosti zmifo-
vana v literatufe jako nalezisté permskych rostlin, trnt rybovi-
tych obratlovcti skupiny Acanthodii a zejména pak jako nale-
zi§té permskych paprskoploutvych ryb. Tuto posledni
skutec¢nost vyjadfuje i mistni nézev lokality.

Na zédkladé poslednich vyzkumu, které jsem provadél v okra-
jovych ¢éastech lokality a zejména pak asi 300 metru jiZzné od
této lokality, ale v tychz vrstvach, 1ze potvrdit skute¢né neobvy-
kle hojny vyskyt paprskoploutvych ryb. Jedna se o velmi malé,
6-8 cm dlouhé a znacné porusSené jedince. Jejich anatomické
rysy vSak jasné dokazuji jejich prislusnost k ¢eledi Aeduellidae.

Dosavadni vyzkumy ukazuji, Ze vyskyt aktinopterygii je vazan
pouze na jednu, asi 70 cm mocnou vrstvu Sedého jemného
jilovce. V ramci této vrstvy vSak jejich cetnost znaéné kolisa
a nékteré polohy jsou jejich tély doslova precpany a lze nalézt
10 jedinct v 1 dm3 jilovee. V této ,rybi vrstvé” bylo téZ naleze-
no kfidlo hmyzu, ktery byl pfedbézné urcen jako Blattinopsis cf.
martynovae. Spolu s rybami jsou v Sedych jilovcich i dlomky
flory. Velké mnozstvi rostlinnych zbytkt ve formé tzv. fezanky
se naléza i v nadloznich ZlutoSedych piskovcich. Izolované trny
akantodti patfici pravdépodobné rodu Acanthodes pochazeji
z podloznich Sedoc¢ernych jilovct. Vzhledem k druhovému slo-
Zeni fléry a pritomnosti hmyzu Blattinopsis cf. martynovae lze
predpokladat, ze tato fosiliferni vrstva nalezi k ficanskému
pelokarbonatovému obzoru.

“

Defilé permskych vrstev na lokalité ,Rybi¢kovd skdla“.
Stav v roce 2002

Lokalita se naléza v neporuSeném stavu a pfi srovnani
s vyobrazenim této lokality v publikacich ze c¢tyricatych let
minulého stoleti Ize Fici, Ze nedos$lo k Zadnym nezadoucim zmé-
nam na lokalité.

V souvislosti s ,rybickami“ z této lokality jsem ziskal dalsi
poznatek dokladajici potfebu ochrany nékterych nalezist pro
pristi generace. V cetné literatufe 20. stoleti je zminovana hoj-
nost jejich sbérti na lokalité, a to i velmi renomovanymi paleon-
tology. V minulém roce jsem patral po téchto nejrtiznéjsSich
nalezech ve sbirkach vysokych Skol i muzei. Nakonec se poda-
filo nalézt jen pét fragmentti téchto rybek ve sbirkach Pfirodo-
védecké fakulty Masarykovy Univerzity v Brné. Pokud by v pru-
béhu let lokalita zanikla, jiZ bychom se nikdy nedozvédéli
o druhu, ktery se tam vyskytuje ve velkém mnozstvi, ale nikde
jinde v nasich panvich zachovan neni.

Bacov je soucasti stejnojmenného katastru. Chranéna loka-
lita, ktera je predstavovana lomem a prilehlymi pozemky nalé-
zajicimi se v piikrém zalesnéném svahu, byla vyhlaSena 11. 9.
1986 jako chranény prirodni vytvor a od 10. 2. 1998 je uvadé-
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na jako pfirodni pamatka. Dtivodem této ochrany, jak je uve-
deno v materidlech Agentury ochrany pfirody a krajiny CR
v Praze, je: paleontologické nalezisté zikamenélin krytolebctl.

Lokalita byla dtikladné prozkoumana béhem rozsahlého
vyzkumu provadéného pocatkem padesatych let minulého stole-
ti prof. Zdenkem Spinarem a fosilie diskosauriscidnich obojzivel-
nikd, které se tam vyskytuji, byly predmétem diikladnych ana-
tomickych studii (SPINAR 1952). Kromé diskosauriscidnich
obojzivelnikti rodu Discosauriscus a Melanerpeton pochazi z loka-
lity soubor paprskoploutvych ryb zastoupenych zejména rodem
Paramblypterus a mnozstvi permskych rostlin. Vrstevni sled hor-
nin vychazejici jak na chranéné lokalité, tak v sousednich dalsich
ni vrstvou obsahujici diskosauriscidy je asi 26 cm mocna vrstva
pelokarbonatu a nadlozni asi 20 cm mocna vrstva jilovce s akti-
nopterygijnimi rybami patfici tzv. bacovskému pelokarbonatové-
mu obzoru. Tyto fosiliferni polohy jsou patrné nejen v predmét-
ném lomu, ale i v navazujicim pfikrém zalesnéném svahu.

Lokalita byla v podstaté po tfi desetileti od dob vyzkumu
prof. Z. Spinara zachovana celkem v neporuseném stavu. Pod-
statné zmény na lokalité lze zaznamenat aZ v poslednich asi 15
letech. Riiznymi sbérateli doSlo k vytézeni fosilifernich vrstev
s diskosauriscidy i s rybami nejen pfimo v lomu, ale pfedevsim
bylo sledovano i bo¢ni pokracovani téchto vrstev ve strani véet-
né kaceni prekazejicich stromti. Témér dokonalé vybrani a zni-
¢eni fosilifernich vrstev bylo dusledkem ekonomicky velice
lukrativniho obchodu s diskosauriscidy v minulych deseti
letech a paradoxné pravé po vyhlaseni ochrany lokality doslo
k jeji nejvétsi devastaci. Byl sice vyhlaSen administrativné urci-
ty typ ochrany, ale na druhé strané v praxi tato ochrana nijak
uplatinovana nebyla.

Lokality navrzené k ochrané

Oslavansky profil je defilé vrstev podél levého bfehu reky
Oslavy v Oslavanech. Vrstevni sled, ktery mtZeme sledovat
podél Oslavy v délce asi 800 metrtii nazorné ukazuje prubéh
sedimentace v jiZni ¢asti boskovické brazdy od podlozZnich svo-
ri moravského svorového pasma pres bazalni balinské slepen-

Pfirodni pamdtka ,Bacéov“. Vijchozy vrstev spodniho
permu v opusténém lomu. Fosiliferni pelokarbondty

< < o

a jilovce tvori nejsvrchnéjsi édst lomové stény
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Odkryvy v misté vychozii fosiliferni vrstvy s diskosauris-
cidnimi obojzivelniky a rybami provddéné riiznymi
sbérateli v prikrém svahu po obou strandch bacovského
lomu véetné kdceni stromii. Prirodni pamdtka ,Bacov*“.
Stav na jare 2003

A H Lt R = L L E -

Lokalita ,,Kochov - V potocich“ odkrytd pro detailni
paleontologicko-stratigrafické vyzkumy v roce 2000

ce, piskovce, razné typy aleuropelitli aZ po tfi sloje ¢erného uhli
na hranici svrchniho karbonu a spodniho permu. Jako pozt-
statek téZby ¢erného uhli v Oslavanech je v Oslavanském pro-
filu zachovano i vyusténi odvodiovaci tzv. dédi¢né stoly.

Po strance paleontologické nebyly nalezy piimo v tomto pro-
filu nijak bohaté vzhledem k omezenym moZnostem sbéru na
lokalité i kdyZz vrstevni sled zejména Sedych aleuropelitti se slo-
jemi ¢erného uhli poskytnul z jinych mist velké mnozstvi fosi-
zminit pouze izolované Supiny akantodu a zoubky xenakantid-
nich Zralokti.

Oslavansky profil neni typickou paleontologickou lokalitou,
je vSak ,oknem do nitra Zemé“, kde je velice nazorné zachyce-
no postupné ukladani permokarbonské vyplné jizni ¢asti bos-
kovické brazdy vcéetné uéebnicovych prikladti raznych typa
sedimentace, vrasovych struktur, ¢efin, bahennich prasklin
a dalsich geologickych jevt. Lokalita je pravidelnou zastavkou
vSech geologickych exkurzi poradanych do boskovické brazdy,
a to at pro posluchace vysokych Skol, tak pro ticastniky mezi-
narodnich sympozii.

Podél ,Oslavanského profilu* byla zfizena jiZ v minulosti
naucna stezka s nékolika zastavkami opatfenymi tabulkami
s vysvétlujicim textem. V posledni dobé byly tyto tabulky zaslu-
hou pana RNDr. L. Malého obnoveny a doplnény a nau¢na stez-
ka tak slouzi svému tucelu. Cely profil si zasluhuje zarazeni
mezi chranéné lokality a pravidelnou péci zaméfenou na vyfe-
zavani naletové vegetace a udrzbu tabuli s vysvétlujicimi texty
na jednotlivych zastavkach této naucné stezky.



Témeér celd kostra obojzivelnika Discosauriscus
austriacus 16 cm dlouhd, édstecné vyleptand z vdpence
kyselinou octovou

Obora v katastru obce Obora zapadné od Boskovic je vyznac-
nou paleontologickou lokalitou. Je proslula od Sedesatych let
minulého stoleti predevSim jako velice bohaté nalezisté spod-
nopermského hmyzu. Rozsahlé vyzkumy na lokalité provadéla
Prof. J. Kukalova za pomoci posluchac¢t Piirodovédecké fakul-
ty v Praze a vysledky svych praci publikovala v fadé studii.
Z jemnych svétlesedych jiloveu bylo popsano pres 100 hmyzich
druhti patficich vice nez triceti ¢eledim (ZAJIC, STAMBERG
1986). V té€sném sousedstvi vychozu jiloveli s hmyzem jsou
zachovany pelokarbonéatové vrstvy s diskosauriscidnimi obojZi-
velniky a paprskoploutvymi rybami. VSechny tyto polohy jsou
navic doprovazeny permskou flérou.

Lokalita Obora patfi ke zcela mimofadnym paleontologic-
kym naleziStim v nasi republice. Pravé i z tohoto duavodu je
k obchodnim udceliim. Raznymi vykopy je lokalita postupné
devastovana a hrozi nebezpeci, Ze cenné fosiliferni vrstvy
budou zcela zniceny.

Kladoruby je zcela nova lokalita ve stejnojmenné obci. Na
vychozu jsou zachyceny vrstvy tzv. svitaveckého obzoru tvo-
fené ruznymi typy jilovet s pis€itymi vloZkami a na bazi
odkryvu vystupuje vrstva kalového vapence. Vrstvy byly
zatim odkryty v mocnosti asi 2 metry. Jilovce obsahuji velké
mnozstvi fléry, ktera je zatim predmeétem studia. Kapradino-
vité listy druhu Autunia conferta jsou ¢asto zachovany ve for-
mé velkych véjiftt dosahujicich i 50 cm délky, obdobné lze
objevit velké vétve jehlicnanti rodu Walchia. Pokud se tyka
zivo¢idnych zbytku, velice prekvapujici na tomto odkryvu je
hojnost trnoploutvych rodu Acanthodes. V severni ¢asti bos-
kovické brazdy jsou to skute¢né vyjimecné nalezy a jejich pri-
tomnost doklada, Ze se jedna o obzor zcela jiny, star$i, nez
jsou pelokarbonéatové obzory znamé z Bacova, Obory, Drvélo-
vic a Kochova. Paprskoploutvé ryby a diskosauriscidni oboj-
zivelnici se vyskytuji na této lokalité velice vzacné. Velké vét-
ve rostlin v usazenindach dokladaji, Ze tehdejsi sedimentaéni
prostiedi se nalézalo v blizkosti bfehu nebo v pribfeZzni moc¢a-
lovité oblasti. Tomu odpovida i vzacnost vyskytu paprsko-
ploutvych ryb a naopak pfitomnost pomérné velkého mnoz-
stvi akantodti, ktefi méli uhorovité télo uzptisobené

Paprskoploutvd ryba rodu Paramblypterus o délce 18 cm

Listovy véjir kapradinovité rostliny Callipteris woldrichi
o délce 30 cm

k proplétani se mezi pribfeZnim rostlinstvem. Lokalita Klado-
ruby je vyznaéna hojnym vyskytem fauny, kterou nezname
z dalsich permskych pelokarbonatovych obzort severni ¢asti
boskovické brazdy a zaroven reprezentuje i odliSné sedimen-
taéni prostredi.

Kochov - V potocich je paleontologické nalezisté tvorené
umeélym odkryvem vrstev spodniho permu v katastralnim tze-
mi obce Kochov u Letovic. Na lokalité byly v poslednich letech
provadény pomérné€ rozsahlé vyzkumy zejména pracovniky
Muzea vychodnich Cech v Hradci Kralové a bylo ziskano velké
mnozstvi fosilii. Hlavni fosiliferni vrstvou je asi 26 cm mocna
vrstva svétleSedého pelokarbonatu a nadlozni vrstva jilovce zva-
ného ,rybak®. Pelokarbonatova vrstva je velice bohata na dis-
kosauriscidni obojZivelniky rodu Discosauriscus. Nékolikaleté
vyzkumy ukazaly, Ze v 1 m?2 pelokarbonatové vrstvy 26 cm
mocné se prumeérné vyskytuje 125 jedincu diskosauriscidu a 15
aktinopterygii. V nadloZni jilovcové vrstvé ,rybaku“ diskosau-
riscidi témeér chybéji a naopak jsou vyrazné zastoupeny aktino-
pterygijni ryby rodem Paramblypterus a vzacné pak rodem
Aeduella. Jilovce i pelokarbonaty obsahuji hojné zbytky fléry,
z nichz lze uvést Autunia conferta, Callipteris woldrichi, Calli-
pteridium gigas, Supaia sp., Cordaites sp., Walchia pinniformis
a fadu dalsich.

Vrstevni sled a fauna na lokalité Kochov - V potocich jsou
shodné s lokalitou Bacov. Dtilezitym rozdilem mezi témito dveé-
ma lokalitami je zptisob zachovani kosternich zbytkt obratlov-
cu v pelokarbonatové vrstvé. Zatimco na lokalité Bacov jsou
kostry zuhelnatélé, na severné;ji lezici lokalité Kochov - V poto-
cich jsou kostry diskosauriscidti a ryb véetné rybich Supin fosi-
lizovany fosforeénanem vapenatym. Hranice mezi témito dvéma
zpusoby fosilizace probiha v terénu pfiblizné na linii Drvalovice
— Kladoruby, pricemz jiz na lokalitach v Drvalovicich jsou kost-
ry obratlovetl fosilizovany fosforecnanem vapenatym. Tento
zpusob fosilizace poskytuje vynikajici moznosti chemické pre-
parace fosilii a ziskani velkého mnozstvi jedincti, na kterych lze
studovat i velice jemné anatomické struktury (KLEMBARA
1997, STAMBERG 2003). Na lokalité jsou zachovany typické
ukazky fosilifernich vrstev spodniho permu s nebyvale hojnou
faunou a flérou.

Zpusoby ochrany geologickych
a paleontologickych lokalit

Jak jiZ bylo feceno, v soucasnosti podléhaji urc¢itému stupni
ochrany dvé paleontologické lokality v celé boskovické brazdé.
Na prikladu téchto dvou nalezist a s ohledem na vlastni zkuSe-
nosti, lze dojit k zavéram o zptsobech skuteé¢ného naplnéni
ochrany pfi vyhlaSeni geologické nebo paleontologické lokality
jako prirodni pamatka. Obé vySe zminéné lokality byly vyhlase-
ny témér ve stejnou dobu a u obou byl hlavnim ddtvodem
ochrany vyskyt fosilnich spodnopermskych obratlovct. Rybic-
kova skala oplyvajici vyskytem velkého mnoZstvi drobnych
paprskoploutvych ryb ztistala v podstaté netknuta po celou
dobu své existence. Fosilni ryby jsou sice velice hojné, ale nalé-
zaji se obvykle jen jejich fragmenty. Oproti tomu lokalita Bacov
s hojnym vyskytem paprskoploutvych ryb a diskosauriscidu je
natolik vytéZena, Ze neni jizZ témér co chranit. Celou tuto situa-
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Cdst vétévky jehlicnanu rodu Walchia z lokality Kladoruby

ci zpusobila velka poptavka po diskosauriscidech a rybach
z boskovické brazdy mezi sbérateli a vysoké ceny za tyto fosilie.
Z vlastni zkuSenosti vim, Ze na paleontologickych lokalitach se
neni tfeba obavat amatérskych sbératelti, ktefi chté&ji ziskat
urc¢itou fosilii k doplnéni své sbirky. Skuteénou pohromou jsou
sbératelé, ktefi doslova tézi zkamenéliny, ¢asto i s pomoci vel-
ké mechanizace, k obchodnim tdceltim. U téchto sbératelt jsou
navic v piipadé lokalit boskovické brazdy povazovany rostliny
a kosterni fragmenty Zivocichti za odpad, ktery je odhazovan
jako nepotfebny. Casto pravé fragmenty fosilii, izolované kosti
sice dobfe prodejny, ale v detailech ,slisovany* jedinec. Lokali-
ta je tak nenavratné ni¢ena a vytéZené fosilie nema moznost
vidét ani prislusny odbornik, aby alespon vyjimeény material
zachranil pred rozprodejem do zahrani¢i nebo zni¢enim.

Pokud se tyce fosilii z lokalit nepodléhajicich Zadnému stup-
ni ochrany, je tfeba alespon osvétové ptisobit na sbératele. Je
samozrejmé uziteéné pokud je nastavena urcitd duavéra mezi
sbératelem a piislusnym odbornikem na danou skupinu. Nale-
zené fosilie mohou byt pak odborné posouzeny. Fragmenty
nalezt, které, jak jiZ bylo feceno, mohou byt védecky velice
hodnotné, nemaji naopak pro sbératele ,na kseft“ v podstaté
Zadnou hodnotu, naopak pokud se najde védecky cenny exem-
plaif mezi esteticky hodnotnymi a dobfe prodejnymi kusy,
mohou byt tyto fosilie odkoupeny, nebot se obvykle jedna pou-
ze o nékolik jedinct. Na tyto tuéely se vzdy v institucich jako
jsou napf. vétsi muzea penize naleznou. U sbérti z chranénych
lokalit je vSak jiZ na misté uplatnéni prislusnych sankci danych
zakonem.

Pokud bychom se vratili ke zptisobtim ochrany geologickych
a paleontologickych lokalit boskovické brazdy, a to jak ke dveé-
ma vyhlaSenym jiZ v minulosti, tak k dals$im étyfem navrhova-
nym, lze je rozdélit na dvé skupiny s rozdilnym zptisobem
obhospodarovani.

Do prvni skupiny mutizeme zafadit lokalitu Rybickova skala
a Oslavansky profil. Domnivam se, Ze na téchto lokalitach

Uhoiovity trup rybovitého obratlovce rodu Acanthodes

z lokality ,Kladoruby* Vsechny snimky S. Stamberg
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nehrozi ze strany sbératelti vyrazna devastace vychozti, coz
ostatné prokazala zkuSenost na prvni z nich, ktera je znama
hojnymi nalezy ryb vice nez 100 let. Tyto lokality je tfeba
v budoucnosti udrZovat v ptvodnim odkrytém stavu obcasnym
vyfrezavanim naletovych kfovin a zamezenim piipadné skladky
odpadu apod.

Druhou skupinu reprezentuji lokality Bacov, Obora, Klado-
ruby a Kochov - V potocich. Situace na téchto nalezistich je
proti predchozim zcela jina. ZkuSenosti z lokality Bacov ukazu-
ji, Ze tento typ lokality je pfedmétem intenzivniho zajmu sbéra-
telt, ktefi se snaZi nalézt co nejlepsi fosilii do své sbirky a jes-
té v horsim pripadé nashromazdit co nejvice ,vitrinovych* kust
na prodej. Domnivam se, Ze prvotni zaklady ochrany jakékoliv
lokality, kromé administrativniho vyhlaseni ochrany, je v dobré
informovanosti obyvatel nejbliz§ich obci o vyznamu a jedinec-
nosti nalezisté. Jak ukazuji nékteré zkusSenosti z oblasti Bar-
randienu, dobfe informovani mistni lidé si své vzacné nalezisté
casto ohlidaji 1épe nez Gredni cedule. Dalsim krokem, ktery by
vSak mél byt vyjasnén pred vyhlaSenim ochrany nalezisté, by
mélo byt zainteresovani majitele daného pozemku na ochrané
lokality. Pfikladem opét muze byt lokalita Bacov, kde vyhlase-
nim lokality jako pfirodni pamatka jsou na jedné strané maji-
telé omezovani ve svych pravech hospodafeni na vlastnim
pozemku a na druhé strané dochazi k jeho devastaci ¢innosti
ruznych sbératela (vykopy, kaceni stromu). Jisté stoji za tva-
hu, aby majitel, na jehoZ pozemku se chranéna lokalita naléza,
meél urcité nadstandartni moznosti uzivani dotyéného pozemku
(napf. mozZnost okamzitého zasahu proti nelegalnim sbérate-
Itim, vybirani urc¢itého poplatku od sbérateli za omezeny sbér
v suti apod.). Lokality této druhé skupiny vSak musi byt ochra-
novany daleko intenzivnéji a jak zkuSenosti ukazuji, je nezbyt-
né provést oploceni jiZ chranéné lokality Bacov a rovnéz tak
dalsich tii lokalit, pokud tyto by mély byt skute¢né chranény.

Vyse uvedeny c¢lanek mél poukazat jednak na rozmanitost
permokarbonské fauny a fléry boskovické brazdy, poskytnout
brazdy a vybrat nékolik nejvyznamnéjSich lokalit, které si
zasluhuji zachovani pro pristi generace.

Poznatky o paleontologii boskovické brazdy byly ziskany
v ramci grantovych projekta ¢. 227/2001/B-GEO/PrF
a RKO1PO3OMGO032.
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I SUMMARY [

Outstanding Palaeontological Sites of the Boskovice Fur-
row and Possibilities of their Protection

Boskovice Furrow is one of our prominent Permo-Carboniferous lacu-
strine basins. The Lower Permian sediments of the Boskovice Furrow
have been an object of interest to palaeontologists for more than
a hundred years. More than forty palaeontological localities are known
in the furrow, but two of them (,Bacov* and ,Rybi¢kova skala“) are pro-
tected only.

Author suggests to rank further four exceptional sites among protected
ones:

1). .Oslavany profile“ - remarcable profile through Upper Carbonife-
rous and Lower Permian sediments of the south region of Boskovice
Furrow.

2). ,Obora“ — world-famous site of Lower Permian insects.

3). .Kladoruby* - outcrop of foreshore’s claystones with abundant flo-
ra. Fauna is represented mainly by acanthodians.

4). ,Kochov - V potocich” - artificial outcrop with fossiliferous horizon
with abundant discosauriscid amphibians and actinopterygian fishes.

The ways of protection of geological and palaeontological localities is
suggested on the basis of personal experiences in Boskovice Furrow.



Sladkovodnim kytovcum hrozi i nadale vyhubeni

Zatimco naprosta vétSina kytovcu (Cetacea, v nékterych
novégjsich systémech fazeni na zakladé soudobych molekular-
né-genetickych vyzkumuti spolu se sudokopytniky do nového
taxonu Cetartiodactyla) se dokonale prizpusobila morskému
prostredi, ¢tyfi druhy téchto pozoruhodnych obratlovci pro-
nikly vyslovené do sladkych vod. Dalsi ¢tyri dokazi Zit trvale jak
ve sladkovodnim prostfedi, tak v mofi, nejcastéji v blizkosti
druhu, pripraveny IUCN - Svétovym svazem ochrany prirody,
Sest z nich hodnoti na zakladé novych kvantitativnich kritérii
jako ohrozené (IUCN 2003). Piipomenme v této souvislosti, Ze
rada druht kytovet pravidelné pronika proti proudu velkych
fek hluboko do vnitrozemi. V ¢ervnu 1966 se béluha (Delphi-
napterus leucas) dostala 400 km proti proudu Ryna az do Bon-
nu. Ve sladké vodé ovSem moisti kytovei Ziji pomérné kratkou
dobu a nikdy se nejedna o vétsi ¢ast jejich populaci.

NejohrozZen€jsim sladkovodnim kytovcem zlistava svétle zbar-
veny, 2 az 2,5 m dlouhy delfinovec ¢insky (Lipotes vexillifer). Pri-
pomenme, Ze od dobie znamych pravych delfinti se delfinovci 1isi
predevSim napadnymi znacné protaZzenymi a tzkymi cCelistmi
a redukci zraku. V pripadé delfinovce ¢inského sméruji mirné
zakiivené ¢elisti nahoru. Pred rokem 1900 obyvalo povodi ¢in-
ské feky Jang-c -tiang nékolik tisic jedincti. Podle dochovanych
zprav osidlovali nejen stfedni a dolni tok feky, ale i jeji pfitoky
a néktera jezera, nachazejici se v povodi feky (jezero Tung-¢ing-
¢u). Jesté v roce 1980 prezivalo, i kdyz ve zna¢né zmenseném
aredlu rozsifeni, na 400 delfinoveti. Kdyz v roce 1993 provadéli
ochranci prirody séitani druhu, zjistili, Ze cela zbytkova popula-
ce c¢ita pouhych 150 zvifat. Od té doby se situace nejenze
nezlepsila, ale naopak se vyrazné zhorsila. Podle optimistickych
odhadti dnes ztstalo v hlavnim toku Jang-c’-fiang nanejvys
nékolik desitek exemplaiti. Posledni informace hovori dokonce
o tom, Ze muZeme pocitat pouze s nékolika malo jedinci a Ze
neni prilis velkda nadé&je, Ze by druh do budoucnosti pieZil
(REEVES et al. 2000).

Co je hlavni pfi¢inou tak dramatického ubytku delfinovce
¢inského? Povodi Jang-c’-tiang proslo ve 20. stoleti mnoha
zménami. Reka byla silné znec¢iSténa pramyslovou a zemédél-
skou vyrobou a regulovana, lidé prili§ intenzivneé lovili zakladni
korist delfinovetl — ryby a uvedeni sladkovodni kytovci se sta-
vali obéti srazek s plavidly. Néktefi uhynuli v rybarskych sitich
a vrsich. Na ubytku vétsSiny sladkovodnich kytovet se vyznam-
né podepsala necitlivd vystavba prehrad. V pripadé delfinovce
¢inského se jedna zejména o budovani proslulé gigantické pre-
hrady Tri soutésky, ktera negativné ovliviiuje zbylé jedince.
Vyznamné totiz méni chemismus vodniho prostiedi, pfenos
usazenin a proudéni vody, coZ ¢asto ptisobi problémy Zivoci-
chtim mnoho kilometrti po proudu, at uZ pfimo, nebo nepfimo
poskozovanim jejich biotopu.

Dalsi kytovec, zjistény v Jang-c¢ -tiang, svinucha hladkohtbe-
ta (Neophocaena phocaenoides), je jedinym zastupcem celedi
svinuchovitych, ktery se prizptisobil sladkovodnimu prostiedi.
Od vsech ostatnich malych kytovcu ji rozezname velmi snadno
podle toho, Ze ji zcela chybi hrbetni ploutev. Dosahuje délky az
2,3 m a osidluje mél¢iny a dolni toky fek od pobfezi vychodni
Afriky po Japonsko: proto s oblibou vyhledava mangrovové
porosty (lesy, vyskytujici se v z6né mezi prilivem a odlivem
podél subtropického a tropického pobrezi svétového oceanu).
Posledni dostupny tdaj hovofi o tom, Ze v obdobi 1978 — 1991
zilo v obrovském arealu rozsireni jen 2 700 jedincti. V poloviné
90. let 20. stoleti uskutecnili ochranci pfirody na nékolika loka-
litach sé¢itani svinuch hladkohtbetych. Potvrdilo se, Ze téchto
kytovcu povazlivé ubyva. Nicméné stanovit celkovou pocetnost
druhu v soucasnosti neni v diisledku nedostatku spolehlivych
udajit mozné.

Delfinovec indusky (Platanista minor) neboli bhulan se
vyskytuje v povodi jiné asijské feky — Indu. Ptivodné pronikal
v hojném poctu i do jeho pfitokti v Indii a Pakistanu, a to od
himalajského podhuri po usti feky v Arabském mofi. Dnes je
hodnocen jako celosvétové ohroZeny taxon. Také ubytek del-
finovce induského ma na svédomi pokracujici zneciStovani
vod cizorodymi latkami, lov pro tuk, maso a casti téla, pouzi-
vané v tradiénim lékafstvi, a v neposledni radé také vystavba
prehrad. Ta zacala v 30. letech 20. stoleti a pfinutila delfi-
novce zménit pradavné tahové cesty, oddélila od sebe jedno-
tlivé populace a ovlivnila pritok vody a ukladani usazenin.
Vétsina z tisicovky zbyvajicich jedinct se soustreduje
v chranéném uzemi, vyhlaSeném v roce 1974 mezi prehrada-
mi Sukkur a Guddu, které delfinovei nedokazi prekonat
(REEVES et al. l.c.). Jini autofi upozornuji, Ze pro zavlazova-

ni zemédélskych pozemku odebiraji rolnici z Indu vice nez
90 % celkového priitoku. Uvedeny odbér vody s sebou pfina-
51 dalsi zneciStovani, erozi a pronikani slané vody proti prou-
du feky (SMITH 2002).

Rovnéz v oblasti indického subkontinetu, pfesnéji receno
v fekach Ganga, Brahmaputra, Meghna, Karnapuli a Sangu,
najdeme delfinovce ganzského (Platanista gangetica). Vynika
tmavym zbarvenim a silné zakrnélyma ocima: ty nemaji cocku
a reaguji pouze na intenzitu svétla. Korist, hlavné ryby a kory-
Se, proto vyhledavda hmatem a dobfe vyvinutou hydrolokaci
(orientace prostfednictvim vydavanych zvukovych signalt
a jejich odrazu ve vodnim prostfedi). Susu, jak byva delfinovec
ganzsky nékdy oznacovan, kdysi obyval rozsahly areal rozsire-
ni, zasahujici na tzemi Indie, Pakistanu, Bhutanu a Nepalu.
vodniho kytovce: Zil v pomérné pocetnych skupinach a jeho
populace citala nejméné 5 000 jedinci (REVENGA & KURA
2002).

Protoze se puvodni areal rozsifeni delfinovce ganzského pre-
kryval s jednou lidmi nejhustéji osidlenych oblasti na Zemi,
snizZila se jeho pocetnost na dnesnich 1 200 — 1 500 zvirat.
Umrtnost (mortalita) druhu dosahuje 10 % roéné. Uréitou
nadéji prinasi informace, Ze na bangladésské strané delty feky
Sundarban zustalo je$té€ prinejmensim 136 delfinovet ganz-
skych (SMITH Lc.).

Stav svétové populace orcely tuponosé (Orcaella brevirostris)
je jen malo znam. ProtoZze patii do jiné ¢eledi nez delfinovci,
vyznacuje se dopiedu vyklenutou hlavou bez tzkych a protaze-
nych celisti a napadnyma ocima. Obvykle Zije v malych sku-
pinkach, éitajicich nejcastéji 3 — 6 jedinct. Vime rovnéz, Ze se
trvale vyskytuje v povodi fek Iravadi v Myanmaru (dfive Bar-
ma), Mekong (Vietnam, KambodZa a Laos) a Mahakan, proté-
kajici indonéskym ostrovem Kalimantan, znaméjsim spiSe pod
starS$im nazvem Borneo. Obdobné jako svinnucha hladkohibeta
neni pravym sladkovodnim kytovcem: dokaZe totiZ s ispéchem
Zit i v pobreznich vodach na obrovském tizemi od Indie po Aus-
tralii. Tuk tohoto tmaveé vybarveného savce je v tradi¢ni asijské
mediciné povazovan za vyhlaseny lék proti revmatismu. Prave
orcela tuponosa patfi podle IUCN - Svétového svazu ochrany
prirody mezi taxony, o nichZ nemame k dispozici nezbytné
objektivni informace (kategorie taxon, o némz jsou nedostate¢né
tdaje).

Sladkovodni kytovci, vyskytujici se v JiZni Americe, nejsou
povazovani za tolik ohrozené jako jejich asijsti pfibuzni (MAJ-
SKY 2003). Az 2,5 m dlouhy delfinovec amazonsky (Inia geoff-
rensis), znamy i pod oznacenim inie amazonska, ma jasné
oddélenou hlavu a krk od té€la a protahlou ocasni ploutev. Zbar-
veni nelze jednoznaéné popsat: zname jak naruzovélé, tak Sedo-
¢erné jedince. Jeho domovem je povodi Amazonky, Orinoka
a feky Beni v Bolivii. Delfinovce amazonského ohrozuje prona-
sledovani rybari, velkoplosné kaceni deStného pralesa a znecis-
tovani prostfedi zemédélstvim, prumyslem a té€Zzbou surovin.

Delfinovec amazonsky (Inia geoffrensis) osidluje i horni
tok Orinoka, kam se sbihaji pritoky z oblasti And
Foto A. Pavlicko
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Nejvétsi hrozbou pro tohoto unikatniho savce ztistava vystavba
vodnich elektraren: kromé toho, Ze izoluji jednotlivé populace
delfinovett a zvysi tak jejich nachylnost k vymfeni, prerusi
tahové cesty ryb, hlavni potravy zminovanych kytovcu (REI-
CHARD 2001). IUCN - Svétovy svaz ochrany prirody hodnoti
delfinovce amazonského jako zranitelného. Odhadujeme, Ze
v diisledku primého pronasledovani a ni¢eni vhodnych biotopt
se celkovd pocetnost druhu sniZila v uplynulém desetileti
0 20 % (IUCN).

Jedinym pravym delfinem, ktery se dokazal adaptovat na
sladkovodni prosttedi, ztastava delfin brazilsky (Sotalia fluviati-
lis). Obyva jak povodi Amazonky, tak pas mofe u pobreZi se
smiSenou (brakickou) vodou, konkrétné od usti nejvodnatéjsi
feky svéta az po Panamu. Od delfinovce amazonského, s nimz
vytvari spoleéné skupiny, jej odliSime podle nizké trojihelniko-
vité hrbetni ploutve a také podle toho, Ze nad hladinu vyska-
kuje jen malokdy, a to jeSté nizko. Také celisti nejsou tak
napadné tzké a protahlé jako u delfinovcu.

Rovnéz delfinovec laplatsky (Pontoporia blainvillei) osidluje
nejen urcitou fiéni soustavu (v tomto pfipadé jihoamericky

veletok La Plata, predevSim jeho tusti), ale i brakické vody
Atlantského oceanu. ProtoZe dortista délky jen 1,3 — 1,75 m,
byva povazovan za viibec nejmensiho kytovce.
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Dramaticky ubytek pocetnosti vyvolava
u sajgy tatarské necekané zmeény chovani

J. CEROVSKY ve svém ¢lanku (Ochrana prirody, 58, 172,
2003) upozornil na bezprostredni nebezpeci vyhubeni, kterému
v soucasnosti ¢eli sajga tatarska (Saiga tatarica tatarica).

Pritom jesté pred 15 lety predstavoval tento svétle zbarve-
ny sudokopytnik s napadnym chobotovitym ¢enichem, slou-
zicim k zvlhéovani, ¢iSténi a za chladného pocasi i zahfivani
vdechovaného vzduchu, uéebnicovy priklad Zivocicha,
zachranéného ve volné prirodé pred vyhubenim udcinnymi
ochranaiskymi opatfenimi. Sajga ztstava jedinou antilopou,
ktera se v historické dobé vyskytovala v Evropé: jesté v 19.
stoleti zasahovala svym zapadnim okrajem arealu rozsifeni
dokonce do tehdejsiho vychodniho Polska. Kolik sajg tehdy
ozivovalo stepni oblasti do nadmoiské vySky 600 m az po
Mongolsko, presné nevime, jisté je jen, Ze Slo o miliony jedin-
cu. Postupné osidlovani stepi a primé pronasledovani anti-
lop, at uz pro maso, kuZi nebo pro cennou trofej, vedly
k tomu, Ze se na pocatku 20. stoleti uvedeny byloZravec oci-
tl na samé hranici dplného vyhubeni. V roce 1920 ztstalo ve
volné pfirodé méné nez tisic zvifat. Pfisna zakonna ochrana,
k niZ Rusko pristoupilo
v roce 1919 a sovétska
stfedni Asie o ¢tyfi roky
pozdéji, vedla k tomu, Ze
na uzemi byvalého
Sovétského svazu vznik-
lo hned nékolik pocet-
nych zZivotaschopnych
populaci. Od roku 1951
se ro¢né odstrelilo na
300 000 jedincta a na
pielomu 60. a 70. let 20.
stoleti uvadély oficialni
udaje celkovou pocet-
nost druhu v SSSR na 2
miliony jedinct, i kdyz
toto ¢islo mohlo byt nad-
sazeno pravé proto, aby
byl povolen odlov vice
zvifat. Odhadujeme, Ze
jesté v roce 1992 dosa-
hla celkova pocetnost
sajgy tatarské vice nez
milion zvirat.

Po rozpadu Sovétského
svazu se situace sajgy
zacala prudce zhorSovat.
Pytlaci lovi zminovaného stepniho prezvykavce nejen pro maso,
které je v mnoha oblastech areadlu rozSifeni sajgy jeSté vice
nedostatkovym zbozim nez v minulosti. Vroubkované rohy,
dosahujici velikosti 20 — 30 cm, nartistaji jen samctim a obdob-
né jako ¢asti tél jinych volné Zijicich Zivoc¢ichti jsou vysoce oce-
novany tradiénim ¢inskym lékarstvim. Obyvatelé nejlidnatéjsi
zemé svéta z nich totiz ziskavaji prisady do lékti, pouzivanych
mj. proti nejriznéjSim horeckam.

A dusledek? Od roku 1999 se celkova pocetnost poddru-
hu snizila na pouhych 30 000 — 50 000 exemplara. Uvedeny
ubytek tak predstavuje jeden z nejvétSich poklest pocetnos-
ti zivo¢isného druhu nebo poddruhu za tak kratkou dobu
v historii viibec. Na tizemi celého Kazachstanu ztistalo 1 %
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Protoze v diisledku pytldctvi v sou¢asnosti pripadd v populaci saj-
gy tatarské (Saiga tatarica tatarica) jeden samec na sto samic,
k soubojiim samcii o harém jiz témeér nedochdzi

stavu pred deseti lety, konkrétné 4 000 zvifat. Kromé popsa-
ného drastického celkového ubytku se v populaci sajg zaci-
na negativné projevovat skuteénost, na kterou nedavno upo-
zornila E.J. MILNEROVA - GULLANDOVA se svymi
spolupracovniky (Nature, 422, 135, 2003). Tato mlada brit-
ska zoolozka se jiz vice neZ deset let vénuje s tymem odbor-
nikti z Ruské federace a Kazachstanu pravé bionomii sajgy.
Zminovany vyzkum mj. financuje Darwinova iniciativa
a jeho vysledky nedavno ocenila i Londynska zoologicka spo-
lecnost.

Vybérovy lov, pfi némz se pytlaci zaméruji na samce, vedl
k tomu, Ze ti dnes ve sledované populaci sajgy tatarské v Kal-
mycké republice (jizni ¢ast evropské c¢asti Ruska v okoli
Kaspického more) tvofi méné nez 1 % vsSech jedinct. I kdyz
za béznych podminek samice v populaci prevladaji, zda se, Ze
podil samcti dlouhodobé klesl pod kritickou hranici. Pri
popsaném dramatickém sniZeni celkové pocetnosti to podle
vyzkumu kolektivu odborniku, vedenych E.J.
Milnerovou-Gullandovou, znamena, Ze se vyznamné meéni
chovani obou pohlavi
v Iiji, ktera u sajg probi-
ha zacatkem zimy.

Zatimco pri dostatec¢né
populace si
samci sajgy obvykle
vytvareji v tomto obdobi
harémy, tvofené 5 - 15,
ale i 30 samicemi, které
v prudkych bojich brani
proti jinym samcum,
v nynéjsi situaci nemusi
soKky, s nimizZ by se utkali
o samice, vubec najit. Pri-
tom samci byvaji plodni
ponejvice mezi ctvrtym az
Sestym rokem Zivota. Jed-
notlivi samci jsou dnes
obklopeni velkym poctem
samic, pfricemz domi-
nantni zvifata dtrazné
brani slabSim jedinctim
kontaktovat samce. Pro-
toze mnohé v hierarchii
stada niZe postavené
samice sajgy nezabreznou
ani za celé obdobi fije,
v jiz tak malo pocetné populaci zminovanych euroasijskych
antilop vyznamné klesa pocet bfezich samic a nasledné i naro-
zenych mladat. Popsana zména v reprodukénim chovani
pochopitelné sniZuje Sanci sajgy tatarské na preziti. Uvadi se
totiz, zZe 60 % narozenych mladat sajgy se nedoZije jednoho
roku.

ProtoZe sajgy lze v lidské péci udrzet jen s nemalymi obtize-
mi, zabyvaji se dnes jejich chovem na celém svété jen tfi zoolo-
gické zahrady. Patfi mezi né i znamy Podkrusnohorsky zoopark
v Chomutove, kde jiz byla odchovana mladata. Jedinou nadéji
na zachranu sajgy tatarské tak ztistava dtsledna ochrana zbyt-
kovych populaci v pfirozeném prostredi.

L e
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Cas

t 2.

Jan Plesnik

Co kritizuji védci a nevladni organizace

Mezi akademickou obci ve Spojenych statech panuje nazor,
Ze zakon o ohrozZenych druzich patfi mezi uZitecné pravni nor-
my v péci o Zivotni prostredi. Pfesto odbornici doporucuji uréi-
té tpravy v jeho textu ¢i zmény pfi jeho naplnovani.

Podobné jako v jinych zemich se zminované vyhrady tykaji
samotného vybéru ohrozenych a potencialné ohrozenych druhti.
Podle uznavané studie nevladni organizace Nature Conservancy
je plna tfetina druhti fléry a fauny v USA ohrozena vyhubenim,
pricemZ u 15 % je toto nebezpeci znacné vysoké: jedna se asi
0 30 000 druhti, pficemz zakon o ohroZenych druzich, jak jsme
jiz uvedli, chrani 1 260 z nich (MASTER
et al. 2000, MILLER Lc.). Navic proces
zarazovani novych druhti mezi chranéné
druhy ztstava tak zdlouhavy, Ze nékteré
z nich s velkou pravdépodobnosti vyhy-
nou, neZ se na zminovany seznam vubec
dostanou. USFWS se sice snazi povzbu-
dit partnery véetné soukromych vlastni-
ku, aby vénovali pozornost i kandidat-
skym druhtim, ale obdobné kroky
nemaji oporu v zakone.

Soudobé pojeti druhové ochrany
uprednostnuje situaci, pfi niZ ma statni
sprava k dispozici aktualni, védecky
spravny prehled ohroZenych taxont,
nejcastéji v podobé cerveného seznamu.
Piislusna pravni norma by potom méla
obsahovat mnohem kratsi vycet druhu,
vybranych promysSlenym, vSeobecné
uznavanym zpusobem. O tyto zakonem
chranéné druhy by statni sprava méla
byt schopna se skuteéné postarat
(MACHADO 1997). Jiz prvni pohled na
tab. 1 napovida, Ze v pripadé zakona
o ohrozenych druzich jsou v USA zretel-
né uprednostiovani vys$si obratlovei
nebo kvetouci rostliny, tedy nejlépe pro-
zkoumané skupiny. Pritom podle zako-
na muiZe byt do seznamu ohroZenych

Nejvétsi odpovédnost za napliiovdni zdkona
o ohrozenych druzich lezi na Sprdvé

druhti jsou k dispozici tiidaje, umoznujici provést alespon nej-
jednodussi ze ¢tyr zakladnich metod analyzy Zivotaschopnosti:
nez ctvrtiny druhtt (MORRIS et al. 2002).

Jak akademicka obec, tak ¢ast nevladnich organizaci upo-
zornuji jest€ na dalsi skutecnost. I kdyZ se plany péce o jed-
notlivé druhy nebo skupiny druht1 z pochopitelnych davodua
lisi finanénimi naroky na realizaci, vynakladaji pfislusné
instituce zna¢nou ¢ast prostredkti na péci o nékolik malo
oblibenych, charismatickych Zivocichti — vlajkovych neboli
signalnich druhu (flagship species).

V roce 1991 utratily federdlni institu-
ce a urady jednotlivych stdtit 177 milio-
nu USD (4,9 miliardy Ké) na ochranu
570 z 639 druhit, na néz se tehdy
zdlon o ohrozenych druzich vztahoval.
Pritom sedm z nich (1 %) obdrzelo polo-
vinu této édstky: jmenovité se jednalo
o orla bélohlavého (Haliaeetus leuco-
cephalus), sojku kiovinnou (Apheloco-
ma coerulescens), kapustndka Siroko-
nosého (Trichechus manatus),
strakapouda kokardového (Picoides
borealis), severni poddruh pustika
karibského (Strix occidentalis caurina),
sokola stehovavého a lososy r. Onco-
rynchus (CAUGHLEY & GUNN 1995).
RESTANI & MARZLUFF (2002) porovna-
li objem financnich prostredikt, vynalo-
zZenych na realizaci pldanit péce pro jed-
notlivé druhy, s indexem priority, ktery
USFWS pouzivd od r. 1983 pro urceni
poradi druhit pro pridélovdani financi
(tab. 3). Ukazuje se, Ze financovdni
ochrany ohrozenych a potencidlné ohro-
zenych druhtt se uvedenym poradim
neridi: soucasnd situace tak zejména
snizuje dlouhodobou zivotaschopnost
ostrovnich druhti.

a potencialné ohroZenych druhti zara-
zen kazdy druh plané rostouci rostliny
a volné Zijiciho Zivocicha, pokud na néj
ptisobi alespon jeden z €initelt, uvede-

Spojenyjch stdti pro ryby, plané rostouci
rostliny a volné zijici zZivo¢ichy (USFWS).
Jeji tistredi sidli ve virginském Arlingtonu
na predmésti hlavniho mésta Washingtonu

Stranou kritiky neztstaly ani plany
ochrany biotopu. Néktefi odbornici
i nestatni organizace se obavaji, Ze se

nych pfimo v zakoné (tab. 2). Jak upo-
zornuje SHELDEN et al. (2001), tyto fak-
tory jsou natolik subjektivni, Ze zarazeni
druhti do seznamu muZe byt od samého
zacatku ovliviiovano politickymi ¢i socidlnimi déivody. Uvedeny
nedostatek mohou odstranit kritéria, ktera by jasné urcila stu-
pen zranitelnosti druhu, stanovila mezery v udajich o jeho bio-
nomii a rozumnym zptusobem se vyporddala s neurcitosti exis-
tujicich dat obdobné jako je tomu v pripadé kritérii IUCN —
Svétového svazu ochrany pfirody (IUCN 2001) nebo analyzy
zivotaschopnosti populace (Population Viability Analysis, PVA).

Analyza zivotaschopnosti populace je soubor metod vyhodno-
ceni ohrozeni, Ikiterému celi urcitd populace nebo druh, nebezpeci
Jjejich vymizeni nebo sniZovdni pocetnosti a pravdépodobnosti
Jejich obnovy, zaloZenych na druhové specifickych udajich
a modelech, které simuluji proces vymirdni (AKCAKAYA 2000,
HARWOOD 2000).

Pokud jde o plany péce, podrobny rozbor ukazal, Ze na zacat-
ku roku 1999 bylo ¢astecné nebo uplné realizovano v prameéru
70 % v nich obsazZenych tukoli. Nicméné nékteré plany péce
existuji jen na papife. Vice pokro¢ilo napliiovani planu péce
rovech (LUNDQUIST et al. 2002). Jen polovina planti péce,
schvalenych od r. 1991, zahrnuje PVA, piestoZe pro vétSinu

pripravuji pfili§ rychle, bez dostatecné-
ho védeckého hodnoceni skuteéného
dopadu obdobnych plant na obnovu
cilovych druhu. Jestlize nemame k dis-
pozici tak dulezité tdaje jako jsou populac¢ni trendy cilovych
druhti nebo vyhodnoceni vlivu nékterych ¢initeltt na dotcené
druhy, soukromi vlastnici by méli obdrzet odpovidajici nahrady
(RUHL 1999, WATCHMAN et al. 2001, MILLER Lc.).

Naproti tomu nazory na vyrazovani taxont ze seznamu
ohrozenych a potencialné ohrozenych druht se rtizni. Zatim-
co néktefi tento proces povazuji za nejpadnéjsi diikaz toho,
ze zakon je dostateéné pruzny, jini zdaraznuji nutnost
pokracovani urcité péce i o druh, na ktery se legislativa jiz
nevztahuje (DOREMUS & PAGEL 2001, ABBITT & SCOTT
L.c.). Jestlize se ale prislusnym institucim nepodafi odstranit
z prostredi Cinitele, které konkrétni druh ohrozuji, mtize byt
vymazani takového taxonu ze seznamu chybou. Proto jiZ byla
uvefejnéna hned cela rada studii, ve kterych autofi uréili
ohrozujici cinitele chranénych druhti, at uZz podle jejich
vyznamu pro jednotlivé ohroZené nebo potencialné ohrozené
druhy nebo z hlediska jejich zemépisného rozsireni. Posledni
z nich, vychazejici z rozbort plant péée pro 181 druhti (LAW-
LER et al. 2002), zdtraznuje, Zze na konkrétni druh ptisobi
obvykle hned nékolik ohrozujicich faktorti soucasné: vice nez
85 % zkoumanych druhtl v soucasnosti ¢eli étyfem z deviti
odliSnych hrozeb. OhroZené nebo potencialné ohrozené dru-

Foto J. Plesnik
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hy fléry a fauny v USA nej¢astéji negativné ovlivituje nadmeér-
né vyuzivani pfirodnich zdrojt, invazni vetfelecké druhy,
vystavba a zména dynamiky urc¢itého biotopu.

Zakon o ohrozenych druzich v ohrozZeni

Témeér od okamziku, kdy byl prijat, ¢eli zakon o ohrozZenych
druzich opakovanym snaham odptrclti vyznamné snizit jeho
ucinnost.

Prvni skupiné kritikti nejvice vadi mozZnost prislusnych insti-
tuci zcela omezit urcité aktivity na federalnich pozemcich,
zejména pokud jsou soucasti kritického biotopu chranéného
druhu. Nékteré z téchto pripadud se staly laénym soustem pro
americké hromadné sdélovaci prostredky. Ve skutecnosti z vice
nez 250 000 projektti, hodnocenych v letech 1979 — 1996, jen
37 bylo zcela zastaveno a v pribliZzné stejném poctu piipada
investofi od svého zaméru sami ustoupili. Podrobny rozbor Mas-
sachusettského technického tstavu (MTI) potvrdil, Ze hospodar-
stvi stati USA s mnoha chranénymi druhy je pfinejmensim tak
zdravé jako téch, na jejichZ tizemi se ohroZenych a potencialné
ohroZenych druhu vyskytuje jen nékolik (USFWS Lc.).

Soukromi vlastnici poZaduji, aby ochrana ohrozenych druht
na jejich pozemcich nebyla zahrnuta do zakona, ale aby byla
dobrovolna. Odpurci zakona vytvareji lobbysticka sdruZeni,
v tomto sméru pusobici na americké zakonodarce. Narodni
koalice pro reformu zdkona o ohroZenych druzich kupf. sdru-
Zuje 150 ¢lenskych organizaci s né€kolika miliony podporovate-
11 po celych USA: hlasi se k ni firmy na zavlazovani zemédélské
pudy, obce, zemédélci, elektrorozvodné zavody, podniky na téz-
bu a zpracovani dfeva a dalsi zajemci.

Ndrodni sdruzeni staviteltt domit a bytit uverejnilo neddvno
nélkolik pralktickych rad majiteliim pozemlktl, jak se vyhnout pro-
blémum se zdlonem o ohrozenych druzich tim, Ze na své pudé
zabrdni vyskytu téchto druhil. Patii mezi né oseti pozemictl plo-
dinami, rozordni ladem lezici pudy, kdceni lestt ¢i alespon
odstranovdni podrostu a vypalovdni vegetace (MILLER l.c.).

Prestoze vlastnici pozemkti mohou plné vyuzit plan ochrany
biotopu, rozpor mezi jejich predstavou o vyuziti ptidy a nutny-
mi opatfenimi pro zachovani chranénych druht pretrvava
a stupnuje se zejména v oblastech se soustfedénym vyskytem
uvedenych taxonu (Havajské ostrovy, oblast Sanfranciského
zalivu, Jizni Appalace, Udoli smrti, jizni Kalifornie a rozhrani
stata Florida, Alabama a Georgie — MILLER Lc.). Nepiekvapi

Tab. 2 Podminky, které musi byt splnény, aby byl druh
zarazen mezi chrdnéné druhy podle zdkona o ohrozZengch
druzich (USESA 1988)

Pokracujici niéeni nebo pozménovani jeho biotopu.

Druh je nadmérné vyuZzivan (jedinci jsou rychleji usmrcovani nez
jsou nahrazovani jinymi) pro obchodni, rekreacni, védecké nebo
vzdélavaci ucely.

Druh trpi ztratami v dasledku nemoci nebo predace.

Existujici zdkony a vyhlaSky nejsou schopné druh chranit.
Existuji dalsi prirozeni nebo ¢lovékem vyvolani ¢initelé, ktefi nega-
tivné ovliviiuji existenci druhu.

b=

oo

Tab. 3 Bodovaci systém USFWS pro uréeni prioritnich druhii pro
realizaci pldnit ﬂéée (RESTANI & MARZLUFF 2002).
Jako monotypicky oznacujeme rod, ktery obsahuje pouze

Jjediny druh
stupen potencial taxonomicka stupen
ohrozeni obnovy odliSnost priority
VysoKky vysoKy monotypicky rod 1
druh
poddruh 3
nizky monotypicky rod 4
druh 5
poddruh 6
mirny VysoKy monotypicky rod 7
druh 8
poddruh 9
nizky monotypicky rod 10
druh 11
poddruh 12
nizky VysoKy monotypicky rod 13
druh 14
poddruh 15
nizky monotypicky rod 16
druh 17
poddruh 18
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Ovce tlustorohd (Ovis canadensis) obyvd roztrousené rozsdhlé
tizemi od jihozdpadni Kanady aZ po severozdpadni Mexiko.
Zdkon o ohrozenych druzich se tykd dvou kalifornskich populaci
tohoto sudokopytnika, ktery se dokonale piizpiisobil Zivotu
v pousStich mj. tim, Ze konzumuje nékteré kaktusy

Foto L. Hauser

nas proto, Ze ohroZzené a potencidalné ohrozené druhy, Zijici
vyluéné na federalnich pozemcich, maji vétsi pravdépodobnost,
Ze jejich populace bude obnovena do Zivotaschopného stavu,
nez ostatni chranéné druhy (HATCH et al. Lc.).

Nejvétsi hrozbu pro naplnovani zakona o ohroZenych druzich
v soucasnosti predstavuji finan¢ni prostfedky. V prvnich letech
po vstupu v platnost se zakon o ohroZzenych druzich tésil znac-
né podpore americkych politikti. Tento nadéjny trend zastavil
az prezident Ronald Reagan: béhem jeho pusobeni v uradé
vydaje na naplnovani zakona vyrazné poklesly. Protoze zakon
o ohrozenych druzich z finanéniho hlediska vyprsel v roce
1993, museji USFWS a NMFS Zadat kaZdorocéné Kongres
o schvaleni rozpoc¢tu pro chranéné druhy. Za prezidenta Billa
Clintona v letech 1992 - 2000 se zdroje, urcené federalnim
a statnim tradtim na realizaci této pravni normy, opétovné zvy-
Sily. Pocet chranénych druhti ale mezitim rostl rychleji.

V rozpoc¢tovém roce 1996 bylo na ochranu chranénych druht
vynaloZeno ze statniho rozpoc¢tu 0,6 miliardy USD (16,5 miliard
K¢). Toto na prvni pohled ohromné ¢islo vypada jinak, uvédomi-
me-li si, Ze predstavuje roéni vydaj 20 centti na kazdého ob¢ana
Spojenych stata. Uvedena Castka je 13x niZSi neZ ro¢ni vydaje
Americanti na domaci mazlicky a 90x niz§i nez ¢astka, kterou
prumérny obc¢an USA utrati za kosmetiku (USFWS Lc). Cast
vydajt na plany péce o chranéné druhy ptakt a saved, povaZova-
né za zver, je hrazena z vynosu zvlastni dané, ktera byla v roce
1940 uvalena nejen na lovecké zbrané a strelivo, ale i na loveckou
konfekci a obuv. Do vySe uvedeného ¢isla jsou ovSem zapocitany
i vydaje na nezbytny vykup pozemku.

Pritom podle oficialnich udaju americké vlady z roku 1990 by
na realizaci plant péce pro vSechny druhy, na které se zakon
o ohroZenych druzich v uvedeném roce vztahoval, bylo zapotfe-
bi roéné 4,6 miliardy USD (126,5 miliard K¢), a to po dobu
deseti let (MILLER Lc.).

Rada lokalit, chranénych jako stanovisté ohrozenych druhit pla-
né rostoucich rostlin a volné Zijicich zivocichti, vyzaduje alctivni
zdsahy ze strany prislusnych stdtnich uradii. V opaéném pripadé
hrozi, Ze pro cilové organismy prestanou byt vhodnym prostredim.
Na tizemi USA se fizend péce o lokality ohroZzenych nebo potencidl-
né ohrozenych druhit tykd zejména téch, na néz negativné pusobi
invazni vetrelecké druhy nebo prirozené, ¢lovelkkem nezaklddané
pozdry. Na péci o biotopy téchto druhti je potreba vynaldddat 32 —
42 miliontt USD (880 miliontt — 1,15 miliardy K¢) rocné. Bez této
minimdlni podpory bude 60 % druht, chrdnénych podle zdlkona
o ohrozenych druzich, celit pokracujicimu tibytku nebo vyhubeni,
a to i presto, Ze jimi objvané biotopy jsou formdlné chrdnéné (WIL-
COVE & CHEN 1998).

S nastupem Bushovy administrativy se realizace zakona
o ohrozenych druzich zhorsSila. Nejvyssi predstavitel statni
ochrany pfirody, ministr vnitra Gale Norton prohlasil zakon za
protidstavni, porusujici vlastnicka prava. Po udalostech,
k nimz doSlo v USA 11. zafi 2001, pozadalo ministerstvo obra-
ny Kongres, aby se zakon o ohroZenych druzich na jeho ¢innost
vubec nevztahoval. Jen na to, aby USFWS ziskala nezbytné
udaje o druzich, které mohou byt navrzeny jako chranéné, by
potfebovala 120 milionti USD (3,3 miliardy K¢). Prezident Bush
ji ale pro tyto ucely vy¢lenil jen 9 miliontt USD (247,5 miliont
K¢). Neékteri zakonodarci proto podporili pfipravu zakona
o obnové ohrozenych druhti (Endangered Species Recovery Act),
ktery by ochrané ohrozenych druhti zajistil odpovidajici finan-
covani ze strany statu.



ProtozZe jen rozhodnuti soudti ¢i dohody o usidleni vyzaduji,
aby byl kriticky biotop pfesné vymezen pro pfiblizné 300 dalsich
druhu, rozhodla se Sprava Spojenych statt pro ryby, plané ros-
touci rostliny a volné Zijici zivo€ichy vyuzZit vSechny dostupné
finanéni prostfedky pro urceni kritického biotopu u co nejvetsi-
ho poc¢tu druhtt (HOEKSTRA et al. 2002). V roce 2003 vynalozi-
la USFWS na urceni kritického biotopu dvé tfetiny finanénich
prostiedku, pridélenych na ochranu ohroZenych druht, a to vse
do konce ¢ervna. Sprava se proto obratila na Kongres Spojenych
stati s zadosti, aby v novele zakona o ohroZenych druzich jiz
nebyla zakotvena povinnost pfislusnych federalnich instituci
stanovit kriticky biotop pro vSechny chranéné druhy, ale pouze
pro druhy, vyZadujici okamzity zasah. Navrh narazil na odpor
nevladnich organizaci a kritizuji jej i néktefi védci. Podle nejno-
vEjSi studie, ktera rozebira tfi souhrnné zpravy USFWS, maji
druhy s jiZ vymezenym kritickym biotopem a s vice nez 10 let
realizovanym planem péce trikrat vétsi pravdépodobnost, Ze se
jejich stav z hlediska ochrany zlepsi, nez druhy bez jiZ uréeného
kritického biotopu a s planem péce, ktery je napliovan méné
nez 10 let (TAYLOR et al. 2003).

Zaveér

Zakon o ohrozenych druzich (Endangered Species Act, ESA),
prijaty v roce 1973, se v soucasnosti vztahuje na 1 260 druhu,
poddruhtt a mistnich populaci ptivodnich plané rostoucich
rostlin a volné Zijicich Zivocichti, zafazenych do kategorie ohro-
Zenych nebo potencidalné ohrozenych druhti. Kromé vlastni
ochrany jedincti, populaci a zminovanych taxonti zavadi
i ochranu kritického biotopu. Pfisludné vladni trady maji pro
kazdy chranény druh zpracovat a realizovat pldn péce.

ProtoZe zakon o ohrozZenych druzich plati i na soukromych
pozemcich, dochazi v uréitych pripadech ke stfetu mezi zajmy
vlastnikti ptidy a zajmy zakona. Z tohoto dtivodu byl novelizo-
van o institut pldnu ochrany biotopu, ktery vlastnikovi umoz-
nuje za urcité aktivity v zajmu ochrany pfirody znicit ¢ast
populace cilového druhu nebo ji obyvaného prostredi. Protoze
se pocet druhti, nové zarazenych mezi ohroZené nebo potenci-
alné ohroZené, zvySuje, zatimco objem dostupnych finanénich
prostfedkti na jejich ochranu stagnuje nebo se snizZuje, celi
federalni instituce, zodpovédné za realizaci zakona, vaznym
problémutim.
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Program péce o krajinu v CHKO Ceské stiedohori

Ceské stfedohofi - jedinecné tizemi s téméf bizarnim
krajinnym reliéfem vulkanického pohofi, je jednou
z nasich nejvétsich chranénych krajinnych oblasti. Pest-
rost geologické stavby, vyrazny srazkovy gradient, druho-
vé bohatstvi rostlin, vyskyt specifickych druhu fauny, hus-
tota osidleni a dlouhodobé vyuzivani pfirodnich podminek
jak intenzivnim, tak extenzivnim zemeéde€lstvim patfi k prv-
nim dojmtm naSich navstévnikt. Pro uchovani pestrosti
a jedinecnosti oblasti slouzi Program péce o krajinu MZP.

Spektrum cerpani financi je kazdorocné znacné Siroké
jak z hlediska lokalizace, tak druhti akci. Dotaéni titul
D (opatfeni provadéna v CHKO) byl vyuzit napf. na sece-
ni suchych a vlhkych luk (Bilé strané€, Babinské louky,
Bohynska lada, Farska louka, Lukov, Horni Oldfichov,
Jilovské louky), redukci ¢i likvidaci expanzivnich druht
kiovin a drevin (Bilé stran€, Kalvarie, Radobyl, Hradisté,
Rana, Slunecni stran), extenzivni fizenou pastvu koz
a ovci (Holy vrch u Hlinné, Rana, Oblik, Srdov, Brnik,
Farska louka), podsadby smrkovych porostti jedli béloko-
rou a bukem lesnim (Sedlo, Bobfi soutéska, Horni Lib-
chava, Struznice, Vernefice, Zandov, Volfartice), ochranu
porostu jedle bélokoré (Dé&cin, Vesel€), zachranu obojzi-
velnikti v lokalitach kfiZeni migrac¢nich tras (Habfina,
MileSov, Povrly, Lesni Mlyn), vysadbu biehového porostu

A

* e

PP Tobidstw vrch - likvidace stariny rizengm
vypalovdnim

(Korozlucky potok), zichranu genofondu jefabu oskeruse
(v ramci CHKO), zachranu ptvodniho druhu jabloné les-
ni (Dé&cinsko), likvidaci porostu bolSevniku velkolepého
(Trebivlice), zabezpeceni nékolika Stol pro stabilizaci kolo-
nii netopyrti (Loupeznicka jeskyné u OleSnice, Velké Stin-
ky, Valkerice), dipravy hnizda pro ¢apa bilého (LibéSice),
prestéhovani kupy mravenisté (Bfezi), podporu zachrany
60 ks ohroZenych obratlovett (CHKO), podporu zachrany
40 jezkti (CHKO), rekonstrukci ¢asti naucné stezky Pod
Vysokym Ostrym (Sebuzin, Brna), opravy znaceni a infor-
macnich texti v celé CHKO. V roce 2003 byla v ramci PPK
(dotaéni titul D) celkové vyuzita ¢astka 4 001 000 K¢.

Pokusné vypalovani a koseni v prirodni pamatce
Tobiasav vrch

Pfirodni pamatka Tobiastv vrch je lokalitou stepniho
charakteru, znama odborniktim i vefejnosti jiZ od 30. let
minulého stoleti. Lokalita s tehdy koncentrovanym
a bohatym vyskytem koniklece otevieného, koniklece
Iuéniho ¢eského, hlavacku jarniho a kavylu Ivanova se
béhem 50. — 70. let zménila v housStinu porostu svidy
krvavé, trnky a hlohu. Prvni zasah (odstranéni kiovin)
v izemi na podporu zminénych vzacnych druht byl pro-
veden jiZ v roce 1978, dalsi pokracovaly stfidavé v letech

NPP Bilé strdné, spodni édst, porostld zmlazenym

Jjasanem pred Fizenym zdsahem

Hlavdéek jarni na prepdsangch plochdch
v Srdové
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zdsahu Fizené péce



NPP Bilé strdné - stiFedni édst po provedené Fizené péci -
redukci kfovin a opakovaném koseni

1986 - 1990. Pravidelné odstrano-
vani kfovin probiha v lokalité od
roku 1997. Dlouhodoba absence
hospodareni vyvolala nahromadéni
velkého mnozstvi stariny, které
témeér zlikvidovalo porosty konikle-
ce otevieného. Prvni regulované
vypalovani na lokalité probé&hlo
v roce 1998, posledni pokusné
v roce 2003. Ohen pomohl v pocat-
ku odstranit stafinu, v dalsi fazi
umoznil §ifeni a intenzivni kveteni
pyrofytti. Zvlasté viditelna reakce je
u obou druhti koniklect1, hlavacku
jarniho a kavylu Ivanova. Kavyl Iva-
nuv se za posledni roky Sifi i na plo-
chu opusténé orné pudy v soused-
stvi. Ohen bohuzel zaroven umoznil
Sifeni vikve uzkolisté. Cast plochy
vrchu se v soucasné dobé Kkosl.
Optimalnim managementem uzemi
by bylo znovuzavedeni pastvy ovci
a koz, které se vSak nedari pro
nezajem, vyplyvajici z narocnosti na
praci, veterinarni opatreni i nutné
finanéni investice. V roce 2003 bylo
vyuzito na prace v PP Tobiastiv vrch
celkem 10 000 K¢.

Redukce kiovin, koseni a pastva na celém iizemi
Bilych strani u Litoméfic (zahrnuje NPP Bilé stran€)

Bilé strané (celkova plocha dosahuje 13 ha, z toho
vlastni NPP tvofi plochu 0,5 ha), strma opukova stran
se zapadni expozici nad Pokratickym potokem, predsta-
vuje pestrou mozaiku spolecenstev s vyskytem mnoha
vzacnych druhu rostlin (pf. tofi¢ hmyzonosny, strevic-
nik pantoflicek, vstava¢ nachovy, sasanka lesni, koulen-
ka prodlouZena, pétiprstka ZeZulnik, ¢icorka pochvata).

Upusténim od extenzivniho hospodareni po 2. svétové
valce se diive travnaté plochy zprvu postupné meénily na
plochy s hustym zapojem svidy krvavé a trnky. Od 70. let
se expanzivné zacal smérem od spodni ¢asti Bilych strani
vzhtiru §ifit jasan ztepily a opa¢né od vrchu smérem dolt
borovice lesni. Tak prakticky doslo pocatkem 90. let k uza-
vieni jednotlivych populaci ohroZenych rostlin i Zivo¢ichti
na zbytcich travnatych porostii. Sukcesi kfovin zabranil
a rozsifeni pyrofyt1 na ¢as pomohl pozar Bilych strani
v roce 1980. Trendu expanze a zartstani nestacily zabranit
nejen jednotlivé provadéné asanacni zasahy od pocatku 80.
let, ale ani vétsi zasah v roce 1993. Od roku 1998 jsou pla-
novité Bilé strané tizemim s koncentraci riiznych manage-
mentovych zasaht. V roce 2003 byly z plochy vlastni NPP
selektivné odstranény vymladky kifovin a plocha byla na
prelomu zafi a fijna pokosena, na ploSe 2 ha bylo provede-
no nasledné odstranéni vymladkt jasant a svidy krvavé,
na ploSe dalSich 2 ha byla provedena selektivni redukce
kfrovin a dfevin. Dalsi plocha o rozloze 2,1 ha byla od jara
prepasana stadem 20 ks koz (s cilem redukce kiovin a sta-
finy).

Koniklec otevieny v PP Tobidstiv vrch

Uvolnény stary sad ve spodni édsti NPP Bilé strdné
(odstranénim zmlazeného jasanu)

Celkoveé maji zasahy primy pozitiv-
ni vliv na populace jak rostlin, tak
hmyzu. Prizkumem bylo zjiSténo
velmi mnoho vzacnych fytofagnich
druhti broukti a motylti, svym vysky-
tem pifimo vazanych na ohroZené
druhy rostlin. Pravé pro jejich zacho-
vani bylo koseni posunuto aZ do pod-
zimnich meésicti (zafi - fijen). Bilé
strané€ a zachovani jejich bohatstvi je
bohuzel prikladem akci, prozatim
zcela zavislych na lokalizaci financi
z PPK. Na jmenované akce v ramci
Bilych strani u Litoméfic bylo v roce
2003 celkem vyuzito 147 500 K¢.

Pastva ovci a koz na Srdové
a Brniku

Srdov a Brnik patfi mezi tzv.
JJounské vrchy“ Ceského stfedoho-
1, které prakticky navazuji vychod-
né na plochu NPR Oblik. Obdobné
jako Oblik tvori oba vrchy porosty
xerotermnich travnikt s vyskytem
celé rady ohrozenych druhu rostlin
(pt. kavyl sli¢ny, k. Ivanav, k. ten-
kolisty, k. vlaskovity, violka obojet-
na, koniklec luéni c¢esky, tarice
skalni, modfenec tenkokvéty) a na
né vazanych vzacnych druht Zivocichu.

Pastva ovci a koz, v této oblasti na §patné pristupnych
mistech pro ovocnarstvi nebo polni kultury tradi¢ni, zde
existovala v rizné intenzité prokazatelné od 12. stoleti.
Postupny odklon (i kdyZ s vykyvy) od pastvy je historic-
ky znatelny jiz od 19. stoleti. K tplnému utlumu doslo
v 80. letech 20. stoleti.

V roce 2003 bylo na plochu 25 ha umisténo celkem 100
kusti ovcei a 20 kusu koz, které formou opltitkového hos-
podateni nebo volnym prepasanim redukovaly porost Sifi-
cich se mladych porostti akaty, svidy krvavé, trnky a hlo-
ht. Seslapem doslo k ¢asteéné redukci nahromadéné
letité vrstvy stafiny, pfimé podpoie vyskytu nékterych
specifickych koprofagnich druhti brouku. Vzhledem k vel-
kému suchu v roce 2003 byla plocha pfepasena béhem
necelych dvou mésict (srpen - zafi). Pouziti kombinova-
ného stada ovci a koz se jevi jako optimalni feSeni pro
uceleny management vrchu Rana - Oblik — Srdov — Brnik
— KriZové vrSky a dalsich ,lounskych vrcht®. Jiné varian-
ty managementu jsou kratkodobé, s daleko niZSim efek-
tem a vyznamem pro ochranu xerotermnich travnik.
K efektu bohuzel nepfispiva souc¢asna nutnost st€hovani
celého kombinovaného stada ovci a koz na pastevni sezo-
nu z oblasti karlovarské ¢asti KruSnych hor (predevSim
pro naroc¢nost veterinarnich, organiza¢nich a administra-
tivnich opatfeni). V roce 2003 byla na podporu pastvy na
Srdové a Brniku ¢erpana ¢astka 250 000 Ké.

Roman Hamersky,
Sprava CHKO Ceské stiredohori
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Rehabilitace a revitalizace
jeskyni v roce 2003

Kdyz Cesky ustav ochrany pfirody (nyni AOPK CR)
v roce 1991 prebiral do své spravy vSech 12 zpristupné-
nych jeskyni v Cechach a na Moravé, vytklo si jeho vede-
ni za cil vedle zlepSeni ochrany téchto jeskyni, také
postupné z nich odstranit vSechny staré ekologické zaté-
Ze a napravit chyby jejich zpristupnovatelt a spraven, tj.
zejména vyklidit z nich deponie z priizkumti a zpfistup-
novani, odpady a zbytky technickych zafizeni, napravit
nevhodné a bezohledné zasahy a pokusit se co nejvice
jeskyné navratit jejich ptvodnimu pfirodnimu stavu.
Zkratka rehabilitovat a revitalizovat pfirodni poméry
zpfistupnénych jeskyni.

Tento zamér se ztotoznil se zasadami tzv. ,programu
ocCisty jeskyni®, ktery pfijala komise pro ochranu jesky-
ni Mezinarodni speleologické unie (UIS) na 11. mezina-
rodnim speleologickém kongresu v Pekingu v roce 1993
a k némuz se nasi delegati pripojili.

Rehabilitace a revitalizace zpfistupnénych jeskyni ve
spravé AOPK CR je dlouhodobou soustavnou ¢innosti,
realizovanou postupné podle finan¢énich, provoznich
a technickych moznosti. Podle plant péce byla v jesky-
nich nejprve zlikvidovana nezadouci vegetace, tzv. lam-
penflora a dnes je mozno provadét pouze mensi ochran-
né zasahy. Postupné byly ze vSech jeskyni odstranény
také skladky odpadu ze starych technickych zarizeni
a jiné jejich zbytky (kabely, reflektory a konzole elektric-
kych zarizeni, vylamané betony aj.). Nové technické pro-
stredky pro tlakové, ale Setrné myti umoznily pracovni-
ktim jeskyni navracet ptivodni krasu zejména jeskynim,
které byly dfive navstévovany s pochodnémi, louc¢emi
a svicemi, jako jsou Chynovské a Sloupsko-Sostivské.
Trpélivé a zdlouhavé odstranovani bahnitych nanost od
bezohlednych prazkumnikt i navstévnika odkrylo
v nékterych jeskynich jiZ zapomenuté sintrové polevy
a hrazky. Postupna ocista jeskyni je provadéna z pro-

zpristupnénych

stfedkt tzv. ochranafského managementu urcéenych
k realizaci plant péce.

Pfi zpfistupnovani jeskyni nasi pfedkové ¢asto vykopy
(hlinu a kameny) nevyvazeli z podzemi, ale zasypali
a zakladali jimi Cetné postranni prostory. Tak vznikaly
mnohé deponie, zaplnujici cenné a krasné podzemni
prostory a zcela dnes zakryvajici ptivodni podobu a roz-
meéry jeskyni. I tyto deponie jsou dnes z jeskyni postup-
né vyklizovany. TéZkou praci, pri které jsou c¢asto
z obtizné pristupnych prostor vyvazeny tuny hliny
a kamenu, provadéji vétsSinou jeskynari z Ceské speleo-
logické spolecnosti. Znovu tak v poslednich létech
odkryli davno zapomenuté prostory Chynovské jeskyné
i morfologicky pozoruhodné stény, profily a postranni
siné ve ZbraSovskych aragonitovych jeskynich.

Vyklizy vétSich objemti téchto podzemnich deponii
vSak nelze primitivni technikou a mezi navsStévnimi
sezonami zvladat. Radikalné k nim lze pristoupit az pti
rozsahlejSich rekonstrukcich jeskyni. Pri nich jsou v jes-
kynich také likvidovany i nadbyteéné zpfistupniovaci
zasahy, zejména odstranovany nadbytetné nebo neuzi-
vané betonové plochy a schodisté, minimalizovan rozsah
osvétleni z diivodtt ochrany krapnikovych utvara (se
soucasnou regulaci osvitu). Zelezné konstrukce, vyzadu-
jici opakované natéry, jsou nahrazovany nerezovymi
materidly (zabradli, dvere a mostni konstrukce). Na
zakladé mikroklimatickych pozorovani jsou instalovany
vétrné dvefe k zachovani mikroklimatickych pomért
v jeskynich a k omezeni nezadoucich pravanti. K ochra-
né cennych partii krapnikovych ttvart slouzi elektro-
nicka zabezpecovaci zarizeni.

S timto pristupem byly jiZ v roce 1996 rekonstruova-
ny Punkevni jeskyné, v letech 1998 - 2000 Sloupsko-
Sosuvské, kde byla i rehabilitovana a k navstévnimu
okruhu se skromnou archeologickou expozici pfipojena

MavEtivnost jeskyni ve sprave A0PK CR
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svétoznama jeskyné Kulna, roku 1998 Javoricskeé jesky-
né a v roce 2003 priSly na fadu jeskyné Mladecské
a ZbraSovské aragonitove.

ZbraSovské aragonitové jeskyné, v nichz byly pri
povodni v roce 1997 znaéné poSkozeny chodniky
i schodisté a kdy byly i pozoruhodné poznamenany
jejich mikroklimatické poméry s vyznamnym vyskytem
plynovych jezer oxidu uhli¢itého, jsou dnes objektem
komplexni rekonstrukce navstévni trasy a jejiho tech-
nického vybaveni. Betonové plochy z nevhodného
a nekvalitntho Skvarobetonu jsou i s podkladovymi
podsypy dusledné z jeskyni vyklizovany. Pritom jsou
vyvazeny i desitky metrti krychlovych starych vykopu,
které zpristupniovatelé nasypali do postrannich prostor
a kterymi zaskladali boky hlavnich chodeb tak, Ze
navstévnici zde prochazeli jen tzkymi prichody.
Postupné se tak dnes odkryvaji uZ zapomenuté casti
jeskyni, pfirodni stény chodeb i cenné profily sedimen-
th Zelezitych kalud, sintru i ,gejzirovych stalagmitta” ze
zdejsich kyselek.

Rekonstrukce jeskyné, ktera je investi¢ni akci nava-
zujici na dokoncenou rekonstrukci provozni budovy
a na vyhlaSeni ZbraSovskych aragonitovych jeskyni
narodni pfirodni pamatkou v roce 2003, bude pokra-
covat jesté po cely rok 2004. Jeji soucasti bude také
nové razena S5tola, spojujici Juriktiv dém s KriZovat-
kou, ktera umoZzZni jednosmérnou prohlidku jeskyné
a tim i zmens8eni ploch betonovych chodniktl a scho-
dist i vhodnéjsi osvétleni. JiZz dnes se ukazuje, Ze
odstranéni necekané velkych objemti zakladek
v postrannich prostorach a v uméle navrSenych tera-
sach, zcela zmeéni tvar této popularni a védecky mimo-
fadné vyznamné jeskyné, a znacné navrati vzhled
jejich prostor dobé objevu v roce 1913.

Mladecské jeskyné€, mimoradné vyznamna archeolo-
gicka lokalita, predni evropské sidliSté cromagnonské-
ho c¢lovéka, byly pri vyzkumnych vykopech koncem

SUMMARY

19. stoleti a pocatkem 20. stoleti, i pfi nasledném
zpfistupnovani, zbaveny zna¢ného mnozstvi svych hli-
nitych vyplni (misty v mocnosti aZ pfes 2 m) a postup-
né az do 60. let minulého stoleti nesmyslné zaplnova-
ny betonovymi_plochami a schodiSti. Proto soucasti
zaméru AOPK CR predstavit je jako ,jeskyné cromag-
nonského ¢lovéka“ véetné odpovidajici archeologické
expozice, je také rehabilitace jejich podzemnich pro-
stor. Ve 2. pololeti roku 2003 proto bylo v ramci ,,pro-
gramu péce o nezcizitelny statni majetek ve zvlaste
chranénych tzemich“ prikro¢eno k naprosto radikalni
likvidaci betont v podzemnich prostorach. Byla vyty-
¢ena racionalni navstévni trasa jeskynémi, limitovany
rozméry chodniku i betonovych ploch v mistech nauc-
nych zastavek a vyhlidek. Poté vSechny ostatni beto-
ny, z nichz také znac¢na cast byla z ekologicky nevhod-
ného Skvarobetonu, véetné Skvarovych podsypu, byly
vybourany a z jeskyni dusledné vyklizeny. Zbyvajici
betonové plochy byly opraveny, opatfeny obrubnicky
k regulaci skapové i oplachové vody a na nejnutnéj-
Sich mistech vybaveny uspornym nerezovym zabra-
dlim. Jiz v pfedchozich letech byly v ramci ochranar-
ského managementu z Mladecskych jeskyni vyklizeny
odpady starych svitidel a kabelt1, bezohledné nahéaze-
né do spodnich pater, i staré konstrukce a konzoly
elektroinstalace, zneSvarujici jeskynni prostory.
AOPK CR pripravuje k dalSim radikalnim upravam,
spojenym s rehabilitaci a revitalizaci pfirodnich pod-
zemnich prostor také jeskyné Na Pomezi, Chynovské
a Balcarku. Jak uZ bylo zdiraznéno, cilem je navratit
plvodni piirodni krasu desitky let navstévovanym jes-
kynim, napravit nebo alespon zmirnit chyby jejich zpri-
stupniovatelti a spravci a pro dalsi vyuZivani do nich
vlozit techniku, ktera je nejen minimalné zatizi, ale také
pfispéje k jejich ochrané.
Jaroslav Hromas
AOPK CR

Restoration and Revitalization of the
Tourist Caves in 2003

Since 1991 all 12 show caves has been given
in a custody of Agency for Nature Conservation
and Landscape Protection Czech Republic being
a state institution for nature conservation. It is
neccessary to say that caves are a part of parti-
cularly protected areas and thus caves care is
being carried in a sense of ..Prograr&lme for
Caves Restoration” accepted by the 11"} Inter-
national Speleological Congress in Pekin, 1993.
In the first place undesirable lampenflora was
liquidated. In all the caves there have been gra-
dually removed old technical installations
(cabels, floodlights, pieces of concrete etc.) that

were stored there. New methods for pressure
but careful washing helped to bring back initial
beauties into the caves that were illuminated by
chips of kindling wood and candles in the past.
After maddy deposits - having been carried by
visitors and speleologists all over the places -
were removed, already forgotten sinters had
been discovered. In the course of the new caves
opening our ancestors often did not take away
excavated sediments from the underground but
used them for a by-space filling. Now these
deposits are cleaned up from the caves along
with the useless and broken concrete surfaces.

Rusty iron frames have been replaced by rustp-
roof ones. On the basis of microclimatic monito-
ring the wind doors have been worked up to

maintain microclimatic conditions in caves and
to restrain inconvenient draughts. There are also
installed electronic safety equipments. The lar-
gest reconstructions were done in the caves of
Punkevni jeskyné and Sloupsko-SoStivska jesky-
né in the Moravian carst and at present in Zbra-
Sovskeé aragonitové jeskyné and Mladecskeé jesky-
né - caves of the Cromagnon humans. Also from
those ones a big amount of concrete surfaces is
liquidated and move away from caves in the same
way as the old technical equipments which were
thrown down at the bottom level in the past.

In article there is a diagram of caves atten-
dance in the CR, the total number of visitors
distinguished in colours according particular
caves.

Zemrel zakladatel britské statni ochrany prirody

KdyZ byla ve Velké Britanii ustavena prvni institu-
ce statni ochrany pfirody k naplinovani zakona
o ochrané prirody z roku 1949, stal se jejim prvnim
generalnim feditelem Dr. Max Nicholson. UspésSné
ridil jeji rozvoj aZ do roku 1966. (Za Séfovani M.
Nicholsona doSlo mezi britskou a ¢eskoslovenskou
statni ochranou prirody k dosti — na tu dobu - inten-
zivni vyméné zkuSenosti i osobnim kontakttm. Ty
prostfedkoval Dr. Jaroslav Vesely, v jejich ramci
napfiklad podnikla studijni cestu do Velké Britanie
Dr. Marie MarSakova.

Edward Max Nicholson se narodil v roce 1904
v irském Dublinu. Vzdor celoZivotnimu zajmu o orni-
tologii (jeho prvni kniha, kterou vydal v roce 1926, se
jmenovala Birds of England) studoval na univerzité
v Oxfordu historii. Svoji profesionalni drahu zacinal
jako novinaf a ve svém Zivoté prosSel zajimavou karié-

rou. Za druhé svétové valky pracoval v ministerstvu
lodni dopravy v tak vyznamném postaveni, Ze se
zUicastnil vrcholnych valeénych konferenci v Québe-
cu, Kahire, Jalté i Postupimi. Po roce 1945 ptisobil na
celnych mistech statni spravy v povale¢né rekon-
strukci zemé, napriklad jako spolutviirce britského
systému tudzemniho planovani. Z tohoto oboru
i z ochrany prirody publikoval fadu knih: posledni
z nich je velmi pozoruhodna The New Environmental
Age (Novy veék Zivotniho prostiedi), Cambridge Univer-
sity Press 1987, paperback 1989, prehled vyvoje i per-
spektiv v daném oboru. Max Nicholson byl i velmi ¢in-
ny v mezinarodni ochrané pfirody: spolupracoval
zejména s IUCN a mimo jiné byl i jednim z iniciatort
WWF. Zemrel v poZzehnaném véku témér jednoho sta
let 26. dubna 2003. -

Jan Cerovsky
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Dr. Jane Smart OBE

Zkratky, které casto mutiZeme cist za jmény naSich
britskych kolegti, neznac¢i pouze jimi ziskané akademic-
ké hodnosti (z nejcastéjSich B.Sc., M.Sc., Ph.D.), ale
i vysoka statni vyznamenani, jichZ jsou nositeli. K tém
druhym patii i OBE - Order of the British Empire, Rad
Britského impéria. V ¢ervnu loniského roku toto vysoké
vyznamenani udélila kralovna Alzbéta II. (jak byva zvy-
kem, u prileZitosti svych narozenin) pani Dr. Jane
Smart-ové, vykonné reditelce Plantlife International ,za
sluzby ochrané britské flory“. (Jakkoliv se to bude ¢es-
kému ¢tenafi zdat neobvyklé, jiZ cela fada protagonistu
ochrany prirody ve Spojeném kralovstvi byla za zasluhy
v tomto oboru ocenéna nejvySSimi statnimi poctami
véetné povySeni do Slechtického stavu.) NaSe srdecné
blahopfani!

Obdivuhodna inteligence i pile se u Jane Smartové
projevily jiz v letech jejich vysokoSkolskych studii. Titul
bakalarky véd (B.Sc.) v botanice na Londynské univerzi-
té ziskala v roce 1979 s vyznamenanim, kdyZz pfedtim
jesté v prubéhu studia dostala dvé ceny za uspéchy
v této védni disciplin€. RovnéZ s vyznamenanim ji o ¢ty-
fi roky pozdé&ji Univerzita v Sheffieldu udélila doktorat
(Ph.D.) po obhajobé disertacni prace ,Rostlinna ekologie
degradovanych raselinist“. Jesté v dobé studii (od roku
1978) jiz byla Jane Smartova na castecny uvazek
zameéstnana v britské statni ochrané prirody. Od roku
1983 pracovala jako ekolozka v riiznych ochranarskych
organech mésta Londyna, kde praci koncila roku 1990
jako nameéstkyné generalniho reditele a feditelka pro
ochranu pfirody ve svazu London Wildlife Trust. V témze
roce byla hlavni iniciatorkou vzniku organizace Plantlife
(nyni Plantlife International se sidlem v Salisbury), kte-
rou fidi a kterou rozvinula v nejsilnéjsi svétovou nevlad-
ni organizaci na ochranu rostlin, éitajici 12 500 ¢lent
a vybavenou §tabem 22 profesionalnich pracovniku a 12
koordinatortt projektu.

Byla také spoluiniciatorkou mezinarodniho sdruZeni
organizaci aktivné se podilejicich na ochrané evropské
flory a rostlinstva Planta Europa, kde ptisobi od jeho
vzniku - roku 1995 - dodnes jako vykonna feditelka.
Tak ji také mohla poznat naSe odborna botanicka
a ochranarska verejnost zejména v prubéhu 3. mezina-
rodni konference této mezinarodni organizace v ¢ervnu
2001 v Prtthonicich u Prahy. Na konferenci byl pod jejim
vedenim pripraven koncept Evropské strategie ochrany
rostlin — soucasti strategie globalni.

Elan a vykonnost Jane Smartové jsou skute¢né hodny
obdivu a ucty. V poslednich letech doslova objizdi cely
svét jako neunavna prosazovatelka strategii, programu

Uppsala, 9. éerven 1998: tehdejsi svédskd
ministryné zivotniho prostredi pani Anna Lindh
prijimd svétovy botanicky ¢erveny seznam IUCN
z rukou autora vzpominkové stati, tehdejsiho
prezidenta sdruzeni Planta Europa
Foto Art Databanken, Uppsala
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Dr. Jane Smartovd v predsednictvu 3. mezindrodni

konference Planta Europa v Prithonicich u Prahy,
cerven 2001

Foto K. Gregor

a projektt na ochranu rostlin. Vedle jiZ zminénych,
zastava — a to nikoliv formélné! — fadu narodnich i mezi-
narodnich funkci, vyznamnych pro ochranu prirody
obecné — a opét rostlin specidlné. V jejim usili ziskat
v ochrané pfirody rostlinam postaveni rovnocenné jiz
uznavanym Zivo¢ichtim ji jist€ pomaha i jeji osobni
kouzlo, vyznacujici se zejména chapavou laskavosti
a trpélivosti ke vSem partnertim. A témér jako pohadko-
vé vypravéni uz zni skutecnost, Ze Jane vede utéSeny
rodinny Zivot, kde nejkrasné€jsSimi kvétinami jsou jeji dve
dcerusky, stejné milounké jako jejich maminka. Pri
nahlédnuti do anglicko-c¢eského slovniku najdeme pod
heslem smart celou fadu ¢eskych ekvivalenta: bystry,
chytry, ¢ily, svézi, vesely, hezky, elegantni — opét jedno
dokonale padnouci nomen omen! .

Jan Cerovsky

Tragicka smrt Svédské politicky

Pravé ve dnech, kdy probihal v jihoafrickém Durba-
nu Paty svétovy kongres o chranénych dzemich, pro-
béhla celym svétem otfesna zprava o brutalni vrazdé
Svédské ministryné zahrani¢nich véci Anny Lindhové,
ktera nasledktim atentatu podlehla dne 11. zafi 2003.
Sestactyrticetileta ¢lenka ve Svédsku vladnouci social-
né demokratické strany byla jednim z nejpopularnéj-
Sich a bezpochyby i nejlepsich politikt této strany, své
zemé i celé Skandinavie. Vystudovala prava, jiZ v roce
1982 se stala poslankyni Svédského parlamentu
a o dvanact let pozdéji ¢lenkou vlady — se stale ros-
touci perspektivou v dohledné dobé prevzit misto jeji
premiérky.

Smutna zprava hluboce dojala zejména na kongresu
piitomné spolupracovniky a sympatizanty mezinarodni-
ho sdruzeni na ochranu evropskych plané rostoucich
rostlin Planta Europa. Anna Lindh byla vzacna Zena
(s laskou pecovala i o svoji rodinu a rada chodila do pfi-
rody), ktera dfive neZ byla povéfena fizenim rezortu
zahrani¢nich véci vykonavala v letech 1994 - 1998 funk-
ci ministryné Zivotniho prostfedi. Z tohoto titulu se podi-
lela i na pripravé a priibéhu druhé evropské konference
Planta Europa, konané ve dnech 9. — 11. ¢ervna 1998 ve
Svédské Uppsale.

Meél jsem ve svém Zivoté prileZitost poznat fadu politi-
k11, ktefi se vyznamné zaslouZili o rozvoj ochrany pfiro-
dy ve svych zemich i v mezinarodnim meéfitku. Asi neni
nahodou, Ze Zeny mezi nimi vynikaly zvlasté uéinnou
dtislednosti, zaloZenou na odpovédné laskyplném vzta-
hu k pfirodé€ i k lidem. Jako i nezapomenutelna Anna
Lindh... .

Jan Cerovsky



HOMO SAPIENS STUPIDUS - eseje
z tfeti kultury v roce 2002-2003.
Upozornéni na novou knihu MUDr.
FRANTISKA KOUKOLIKA

Lékari patfi k té vzdélanéjsi casti popu-
lace. Mnozi z nich si uvédomuji, a uvédo-
movali i v historii, Ze péce o ¢lovéka neni
jen oSetfovani nemocnych. Povinnosti
vzdélanych je Sifit i osvétu. Nejde jen
o hygienické navyky a léky, lidsky Zivot je
komplexné&jsi. Mohl bych na tomto misté
jmenovat fadu lékara, ktefi se zaslouzili
o rozvoj pfirodnich i spolec¢enskych zna-
losti. To ale neni cilem této nestandardni
recenze.

MUDr. FrantiSek Koukolik je patologic-
ky anatom a neuropatolog, vénuje se vzta-
hu mezi mozkem a chovanim. Zamysli se
ve svych kratkych textech nad nejraznéj-
8imi aspekty lidského chovani, které
ovliviiuji Zivot a zivotni podminky. V pub-
likaci Homo sapiens stupidus (jde jiz
o tfeti soubor jeho eseji) nuti ¢tenare nad
kazdym ze svych triadevadesati textt
k zamyS$leni nad nékterym z globalnich
ekologickych problémt. Postrehy pana
doktora, kterymi komentuje idaje vyctené
z prestiznich odbornych ¢asopisu, statis-
tik i denniho tisku, jsou skute¢né varuji-
ci. Nékteré specifické detaily (napf. pro-
blém globalniho oteplovani) jsou sice
trochu jinak, ale to kvalitu tvah nijak
nesnizuje. Trend ekonomického globalni-
ho vyvoje je bezesporu pro Zivot obecné,
i zivot lidsky, nepriznivy. Souhlasim proto
se zarazenim prislusnikti naSeho druhu
podle MUDr. Koukolika, jak to v tvodni
eseji ¢ini: ,nékteri prislusnici naseho dru-
hu byli a snad jsou moudii, i kdyz byvd
tezlcé podle toho, co lidé délali, délaji a jis-
té i delati budou, uréit, co to vlastné je.
Pojmenovat nd$ druh s ohledem na tyto
zlkuSenosti Homo sapiens stupidus mi pri-
padd presnéjsi. Poradi vlastnosti je rovnéz
vyrazem slusnosti a dobré viry. Chytrost,
moudrost, Slechetnost, velkorysost, laska-
vost, tvorivost, nevédomost, chamtivost,
mazanost, zbabélost, krutost, nadutost,
zdludnost, pokrytectui i destruktivita jsou
rozsirené vlastnosti prislusnikit naseho
druhu. ”

Nechci vytrhavat ze souvislosti citova-
nim zajimavych pasazi, tak jen upozornim
na ty eseje, které mne oslovily nejvice. Jde
o Koukoliktiv zakon (str. 31), za nim hned
nasledujici Darwinova cena (str. 34),
Ukotveni (str. 83) a kone¢né Pro¢ se nebu-
de konat raj? (str. 247). Véfim, Ze kazdy si
najde dle svého naturelu eseje, které mu
budou blizké a objevi pasaze, které ho
oslovi. V knize je moZno listovat jako
v Bibli kazdy den a kazdy den je mozno
v ni nalézat novy impuls k premysleni.
Cist musi ale kazdy sam. Knihu doporu-
¢uji vSem, nejen prirodovédctim a ochran-
cam piirody. Soucasné je upozornuji na
dvé predchozi publikace, které také vydal

Galen, je to Machiavelianska inteligence
(1999) a Josefu Svejkovi je 30 milionti let
(2002). Nepochybuji totiz o tom, Ze po pre-
¢teni prvnich stranek se po nich za¢nou
shanét.

Skonéim kratkym citatem z predmluvy,
kterou svou knihu MUDr. Koukolik uvadi:
~Jsme ohroZeni globalizaénimi mechanis-
my i _fosilnim politickgm myslenim ozivlym
Jjalk za nasimi hranicemi, tak u nds. Dokd-
Zeme je v privalech lhani a techniky dolko-
nalé propagandy rozlisit? Dokdzeme se
ubrdnit, v pripadé nutnosti vS§emi prostred-
ky? Nebot, nemylme se, , soutéz o preziti*
pokrac¢uje a bude pokracovat, co jsou lidé
lidmi. Rdj se lkonat nebude, v kniZce jsem
napsal proc¢ si to myslim.*

Ted jesté par technickych tudaju. Pub-
likaci v rozsahu 327 stran vydalo nakla-
datelstvi Galen v roce 2003, v edici Mak-
ropulos. 93 eseji je doplnéno i odkazy na
literaturu, ze které autor néktera fakta
cerpal a kterou doporucuje k podrobnéj-
S$imu studiu.

Ivan Turnovec

BENES J., KONVICKA M., DVORAK
J., FRIC Z., HEVELDA Z., PAVLICKO
A., VRABEC V., WEIDENHOFFER Z.
[EDS.] (2002): MOTYLI CESKE
REPUBLIKY: ROZSIRENi A OCHRA-
NA I, II. Ed. Spol. pro ochranu
motylia, Praha, 857 str. ISBN 80-
903212-0-8. Cena 800,- K&.

Ctenaf dostava do ruky obsahly
a moderné pojaty atlas dennich motylt se
vSim, co k takovému atlasu patfi: s nazor-
nymi ilustracemi, barevnymi fotografiemi
a mapami historického i souc¢asného roz-
Sifeni. Popisy a textové charakteristiky
jsou zaméfené mj. i na fizenou udrzbu
stanovist jednotlivych druht. Jak uz to
tak byva u dél kompilaéniho charakteru,
prispélo ke wvzniku této knihy nékolik
desitek spolupracovnikii, ¢lent Spolec-
nosti pro ochranu motyld, kteri se podile-
li na sitovém mapovani dennich motylta
v CR. Lze proto ocekavat (a je tomu tak
vzdy, kdyz pro néjaky druh vyjdou sou-
hrnné mapy rozsifeni pro celou CR), zZe
pravé udaje o rozsifeni a pocetnosti popu-
laci se stanou terc¢em Kkritiky, pfedevSim
ze strany lokalpatriotti. Nicméné to je pra-
vé ta dan za ,odvahu” sestavit mapy, kte-
ré slouzi za zaklad pristim, doplnénym
a opravenym vydanim. RozSifeni organis-
mu je dynamicky jev a nelze proto nikdy
mapovani definitivné uzavrit.

Prvnich sto stran atlasu je vénovano
obecnému tuvodu z biologie a ochrany
dennich motyltt. Nasleduje metodika
mapovani a dale na asi 500 stranach pie-
hled druhti s textovymi charakteristika-
mi. Knihu uzaviraji souhrnné kapitoly
s vysledky mapovaci akce, poznamkami

k ochrané motylt a udrzbé jejich stano-
vist a asi 50 stran s piehledem piedevSim
moderni cizojazyéné literatury. Autori
zpestrili text mnoha vloZzenymi boxy,
v nichz je fada obecné ochranarskych
informaci cennych pro vykon statni spra-
vy (bohuzel vSak chybi seznam boxti, tak-
ze zpétné dohledani informace neni snad-
né). Velmi cenné a nazorné jsou také
kvalitni fotografie s popisky biotopti -
myslim si, Ze pro kazdého botanika je
zajimavé, jak vegetacni struktury ,ctou”
a vnimaji motyli (dle interpretace lepido-
pterologti, ovSem). Kniha je velmi dobfie
vytiSténa, papir je kvalitni, tisk barevnych
obrazku a fotografii bezchybny (zde by se
meélo inspirovat i jisté nakladatelstvi
védecké literatury), jedinym nedostatkem
je dle mého nazoru rozdéleni knihy do
dvou dila a lepena vazba (je otazka, zda
u knihy na kfidovém papife ma smysl Set-
fit na pevné vazbé). Cely text je proloZen
obsahlymi anglickymi souhrny. Kdyz uz
tedy kniha byla rozdélena do dvou dilua,
jeden dil tivodnim a zavérec¢nym kapito-
lam a druhy dil s popisy druhti ponechat
jako terénni prirucku.

Prestoze nejsem lepidopterolog a tudiz
nemam ,recenzni® znalosti pfimo o moty-
lech, povazuji za velmi zajimavé (a recen-
ze hodné) kapitoly o managementu stano-
vist, a to tim spiSe, Ze pohled autorti se
ponékud 1isi od tradiéné akceptovaného
vegetacniho pojeti (viz napf. kompendium
Petfricka a Michala, pokyny k tidrzbé bio-
topt, atp.). Management mutZe byt bud
jednostranny s ohledem na zdjmy jedné
skupiny (napr. orchideji), nebo protichud-
ny (ryby vs. mokradni ptaci), kompromis-
ni (z¢asti se uspokoji potieby rybara,
zc¢asti ornitologt), ¢i komplementarni
(doplnkovy pro vice taxonomickych sku-
pin, s ohledem na to nepoSkodit zajmy
zadné z nich). Autori zde otevieli Pandofi-
nu skrinku pravé komplementarniho
managementu: diraz kladou na ¢asovou
a prostorovou rtiznorodost udrzby bioto-
pt a také na stfidani raznych zasahu.
Obecné mam pocit, Ze motyli (a tim
padem ani motylkafi) nemaji radi zapoje-
ny les (zejména ten kulturni, stejnoveky
a homogenni). To je asi zakladni otazka
stfetu s tradiénim ochranafskym dogma-
tem o vegeta¢nim ,klimaxu“. DalSim roz-
pornym momentem s ochranarskou tradi-
ci je pojeti nepuvodnich druht. Motyli
jako skupina jsou fakticky vazani na lid-
ské aktivity v pfirodnim prostiedi (frag-
mentace krajiny zvySuje rozmanitost sta-
novist a tim i druhové bohatstvi, ale
zaroven je u vzacnych druhti patrna vaz-
ba na rostliny ¢asto reliktniho nebo aspon
indikaéné pfirozeného charakteru). Nedi-
vil bych se, kdyby ,paleodata“ ukazala na
paleohistorii fady druhtt motylt obdob-
nou skupiné, kterou u rostlin nazyvame
archeofyty (jsou to druhy v podstaté medi-
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teranniho rozsireni, migrujici do stredni
Evropy s osidlenim, vazané ¢asto pravé na
antropogenni poloprirozena stanoviste).

V uplynulém roce probéhla mezi zpra-
covateli navrhu soustavy Natura 2000
diskuse o hodnoceni stavu z hlediska
ochrany. Nazory na toto hodnoceni jsou
ruznorodé a nebylo zatim nalezeno vhod-
né feSeni, nicméné autori hodnoceni sta-
vu druhu ve své knize fakticky provedli,
byt ponékud zjednodusenou formou. Pro
kazdy druh uvadéji poéty znamych lokalit
dor. 1950, do r. 1980 a v obdobich 1981-
1994 a po r. 1994 (mezniky predstavuji
ukoncéené mapovaci akce). Nasleduje
vypocet trendu (podil ¢tverctt po r. 1980
vzhledem k celkovému poc¢tu obsazenych
C¢tverctl). Pomineme-li rozdilné turovné
podrobnosti prazkumtt v jednotlivych
obdobich a jejich rtiznou délku, které tro-
chu zkresluji vzajemné srovnani, dostane-
me tim vcelku reprezentativni obraz
o vyvoji pocetnosti lokalit v poslednim
pulstoleti. Tyto idaje mohou nepochybné
poslouzit pro odhad ohroZenosti, resp.
stavu z hlediska ochrany. To je vSak obtiz-
né u tzv. skupinovych druhu, které zahr-
nuji tzv. kritické skupiny, tedy soubory
blizce pfibuznych taxont, jejichZ rozliSeni
je casto velmi obtiZné (pouziti molekular-
nich metod v taxonomii je vysvétleno
napf. v boxu 2.3.C), resp. které jsou rozli-
Sovany teprve v poslednich letech (mimo-
chodem pravé u téchto kritickych taxonu
bych velmi uvital urcovaci kli¢ pro jejich
rozliSeni; botanicka zkusSenost ukazuje, Ze
amatéri, ktefi casto nemaji pristup
k védecké literatufe, mohou byt mnohdy
lepSimi determinatory téchto kritickych
skupin, nez profesionalové).

V celém atlasu se viibec projevuje dobra
znalost obecné moderni ekologie a biolo-
gickych principt ochrany piirody. Kromé
teoretickych tvodnich kapitol (napf. kap.
2.4 predstavuje exkurs do modernich
metod opakovanych odchytti a do proble-
matiky metapopulac¢ni ekologie) a doplinu-
jicich boxi jsou moderné a origindlné
zpracovany zaverecné kapitoly, v nichz je
celkové vyhodnoceni rozmanitosti motyli
fauny na tizemi CR. Z celkového poétu 151
tis. zaznamu byla pfiblizné 1/5 excerpova-
na z literatury. Mapy intenzity prozkou-
manosti v jednotlivych obdobich ukazuji
na postupné prozkouméavani republiky
systematickym vyzkumem (zbyvajici terrae
incognitae jsou tichou vyzvou pro lokalni
znalce!) a na tradiéné dobrou prozkouma-
nost okoli univerzitnich mést a tradicné
bohatych a dostupnych tuzemi, popf.
pusobist aktivnich sbératelt (¢i editorta
atlasu?). Cerveny seznam hodnoti z celko-
vého poétu 161 druhtt 18 druha jako
vyhynulé, 16 druht vymira, 14 je kriticky
ohroZeno, 40 ohroZeno a 70 druhu je
zatim neohroZenych (prehledna tabulka
ohrozenosti méla vsak byt sefazena bud
podle abecedy, nebo podle stupné ohroze-
ni). Nesmirné cenna je také tabulka se
stupném ohroZeni a jeho pri¢inami. Cela
kapitola vénovana ochrané motyla je
inspirativni, o zasadach udrzby bude jisté
velmi zajimavé s autory diskutovat. Bohu-
zel si vSak nedovedu predstavit, jakymi
ekonomickymi nastroji vratit do oteviené
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krajiny napf. pastvu koz a ovci. Obavam
se proto, Ze zachranné programy a dobra
znalost autekologie motyla (viz napf. vzo-
rové zpracovani modraska r. Maculinea)
prispéji k zachrané téch nejohrozenéjsich
populaci, ale celkovou situaci ,navratu
motylt do oteviené krajiny" nevytesi. Jed-
nou z cest je tfeba rehabilitace parezin
jako hospodarského zptisobu (snad s roz-
vojem vytapéni domadacnosti dfevem?).
Obnova mezi a kvétnatych lemu je vzhle-
dem k celkové eutrofizaci prostredi
a postupnému rozvratu lokalnich cestnich
siti také problematicka. V tomto ohledu by
mneé velmi zajimal vyskyt motylti na golfo-
vych hristich - z hlediska krajinnych
struktur by to mélo byt optimalni prostre-
di, z hlediska kulturniho by patronace
,zelené hry* byla aspon ,odpustkem®.
Celkové lze celou knihu zhodnotit vyso-
ce kladné jako skutecné inovativni zpra-
covani syntézy sitového atlasu (podobné
hodnotim i Atlas hnizdniho rozSifeni pta-
k1 Prahy). Presto bych autortim doporuéil
v pristim vydani upravit hodnoceni stavu
z hlediska ochrany a tudiZz i cCerveny
seznam dennich motylti. Hodnoceni tren-
du (dstupu nebo Sifeni) by mélo byt rela-
tivizovano v jednotlivych obdobich k cel-
kovému poc¢tu vyhodnocenych dat
z prislusného obdobi, lokality by pak
v ramci prirozené posunové mozaiky bio-
topt mély byt chapany jako nasledné
iv sousednich ¢tvercich sitového mapova-
ni (u vzacnych druhti). Také kritéria pro
IUCN kategorie by meéla byt upravena
postupem navrzenym pro regionalni ¢er-
vené seznamy. Vzhledem k celkovému
rfadovému ubytku pocetnosti motyla ve
stfedni Evropé, ktery autofi povazuji za
novodobé vymirani, by pravdépodobné
jesté vyraznéji vzrostl pocet ohroZenych
druhti. Na stran€ druhé bych kriticky
nehodnotil novodobé zavleéené druhy,
pokud primo neposkozuji biotopy ¢i popu-
lace puvodnich domacich druhu, protoze
nevime, které z naSich ,domacich” ohroze-
nych druht jsou skuteéné praptivodni.

Tomds Kucera

PODROBNA MAPA CHKO KOKO-
RINSKO. Nakladatelstvi ROSY,
Rohlik a syn, Mélnik 2003. Cena
neuvedena.

Jako druha v poradi map velkoploSnych
chranénych tzemi piirody se v méfitku
1:25 000 v prosinci 2003 objevila mapa
Kokofinska, zahrnujici Libéchovsko, Dub-
ské a MsSenské skaly, Machovo jezero
a Ustécko, tj. vlhostskou ¢ast CHKO. Pro
spolehlivou orientaci v tak ¢lenitém terénu
s mnozstvim kanonovitych tdoli a bo¢nich
rokli, jaky je typicky pro kvadrové piskov-
ce Ceské kridové panve, je mapa v uvede-
ném meéritku prakticky nezbytna. Stejné
jako mnova ,modra® mapa CHKO
Podyji/Thayatal je zpracovana digitalni
kartografickou metodou.

Vzhledem k velkému rozsahu zobrazo-
vaného Uzemi je mapa tiSténa po obou
stranach papiru, takze text je omezen na
stru¢nou charakteristku CHKO se sezna-
mem nejvyznamnéjSich mist. MaloploSna

chranéna tuzemi jsou do mapy zahrnuta
vSechna. Obsah aktualizovala Geodézie
On Line, spol. s r. o., lektorovali regional-
ni znalec K. Uzel a Sprava CHKO Kokorin-
sko. Ta bohuZel nezmeénila zavadéjici,
resp. pfimo nespravny nazev PP Prameny
Psovky v misté, kde tyto prameny viibec
nelezi, prestoze byla na chybu upozorné-
na. PSovka prameni asi o 2 km vychodné-
ji, nad Dolni Houskou, kde mél byt pra-
men na mapé uveden a popsan. Tento
nedostatek se vyskytuje i v turistickych
mapach oblasti, takZe jde o zbyte¢nou tvr-
dosijnou mystifikaci uZivateld map.
Naprava je mozna administrativné slozita,
ale vécné velmi snadna: zména nazvu,
napi. na Tubozské mokrady apod. tak, aby
pojmenovani chranéného tzemi nebylo
v tak evidentnim rozporu se skutec¢nosti.

Jinak je mapa velmi kvalitni, obsahuje
mnoho toponym SirSi verejnosti dosud
neznamych, a prisp&je k dikladnéjSimu
poznani této prirodovédecky a turisticky
mimofadné zajimavé oblasti.

Josef Rubin

PODROBNA MAPA NP PODYJI - NP
THAYATAL. Nakladatelstvi ROSY,
Rohlik a syn, Mélnik 2003. Cena
neuvedena.

Znamé nakladatelstvi turistickych map
prikro¢ilo na sklonku r. 2003 k vydani
map dvou velkoploSnych chranénych tize-
mi v méfitku 1: 25 000. Jednou z nich je
mapa bilateralniho ¢esko-rakouského NP
Podyji/Thayatal s textem v ¢eské i némec-
ké verzi. Zahrnuje nejen vlastni park, ale
také jeho ochranné pasmo v prostoru mezi
Vranovem nad Dyji a Znojmem. Na rozdil
od rozsifenych ,zelenych“ turistickych
map 1 :50 000 ma tato novinka modrou
obalku a lisi se také topografickym pod-
kladem, ktery je zpracovan digitalni karto-
grafif. Je uréena jak péSim turistiim, tak
cykloturistiim a obsahuje tplnou sit zna-
¢enych stezek — na rakouském tizemi pod-
le starého pasového i podle nového pikto-
gramového znaceni, které je zachyceno
(bohuzel bez komentare) i v legendé. Kro-
mé presné vymezenych hranic 1. zén
narodniho parku a lokalizovani zvlasté
chranénych tizemi mimo park jsou do
mapy zaneseny i hotely, penziony, ubytov-
ny, kempy, restaurace, ,obcéerstvovny®,
informacéni kancelére v sidlech a informac-
ni panely v terénu. Obvykla znacka pro
naucné stezky (zelena ¢arka-tecka) je sice
uvedena v legendé, ale v map€ v témzZ pro-
vedeni jsme ji nenalezli. Sprava NP zfejmeé
dosud zadnou naucnou stezku nezridila.

Autory ¢eské textové ¢asti na rubu mapy
jsou dr. M. Kos a P. Lazarek ze Spravy NP
Podyji, némecky text zpracovala Barbara
Guggenbergerova, lektoroval ing. M. Perni-
ca z mapové ¢asti sekce KCT. Barevna foto-
grafie P. Samuela a sprav obou narodnich
parkti zpestruji textovou ¢ast mapy.

Jde o zasluzny edi¢ni poc¢in nakladatel-
stvi ROSY, ktery by rozhodné zaslouzil
pokracovani dalsimi mapami velkoplos-
nych chranénych tzemi v tomto optimal-
nim meéfitku.

Josef Rubin



