OCHRANA
PRIRODY 4




Fond pozemku
ZCHU CR

Program vznikl v roce 1992 na zdkladé platné
legislativy a usneseni vlddy ¢. 96 z roku 1992 jako
obranny mechanismus v procesu privatizace
zohlednuyjict verejny zdjem, kterym je ochrana pii-
rody. Strategii a cilem je uchovdni dosavadniho
stdtniho vlastnictvi k pozemikum v ZCHU vhodné
dopliiovaného pomoci vykupti, prevodil, darti a pro-
ndjmit ve snaze po scelovdni stdtniho vlastnictvi.

Na téchto pozemcich je odbornymi organizacemi

ochrany prirody provddéna vhodnd fizend péce

zajistujici zddouci vyjvoj predmétu ochrany. Rizend

péce o stdtni majetelk je financéné napojena do kra-

jinotvornych programit a programit SFZP. Cilem je

uchovdni a obnova stanovistnich podminelk chrdnénych druhtt flory a fauny,
uchovdni a zvysSovdni druhové rozmanitosti organismit. Dusledkem je i sni-
Zovdni ndrokti na stdtni rozpocet vyplyvajici z povinnosti stdtu kompenzovat
ymu vzniklou z omezeni hospoddrskych ¢innosti stanovenych v rozhodnutich
orgdnu ochrany prirody zohlednujicich existenci ochranngch rezimit.

V roce 2001 probihalo dopliovdni Fondu pozemictt ZCHU pomoci vykuptt
a beziiplatnych pievodil a prondjmit pievazné od Pozemicového fondu CR.
Soucasné byly zahdjeny prdce na prevodu pozemictl ze spravy Pozemlcového
Jondu v souladu s metodikou Pozemkového fondu a zdveért ze spolecnych
Jedndni.

Vykupy pozemict byly v éervnu ze strany SFZP na nékolik mésicti zasta-
veny. Duvodem byly nejasnosti ve vazbé na platnou legislativu. Zdsadni
otdzkou ze strany SFZP bylo, zda miiZe organizacni slozka stdtu prijimat
dotace ze stdtniho fondu. Za tim tcelem bylo svoldno nékolik jedndni mezi
MZP, SFZP a AOPK CR, ke kterym byl doloZen opakované ndzor Ministerstva
financi, Ze investice slouZici k reprodulkci stdtniho majetku je mozné prijimat.
Pres tato zcela jasnd stanoviska se podarilo obnovit realizaci kupnich smiuv,
které SFZP nepropldcel, az v zdvéru fijna 2001.

Ze stejnych duvodit bylo zdrZeno uzavieni smlouvy na rozhodnuti ministra
ZP ¢. 07230038 z prosince 2000 na édstlku 77 534 000 Ké. Dalsi vijhrady mél
SFZP k tomu, Ze budou vykupovdny i jiné pozemiy a v jinych k. 1., nez bylo
uvedeno v Zddosti sumarizujici potieby odbornych organizaci ochrany piiro-
dy. Nepochopeni dynamicky se vyvijejiciho procesu, kdy vykup je nutné pri-
zptisobit ,Zdsaddm*® (schvdlenym MZP v tnoru 2000), skuteéné nabidce
vlastnika a nutnosti zajistit predkupni prdvo, si vynutilo SFZP pozadovanou
»zménu rozhodnuti ministra ZP*. Po opakovaném vysvétleni situace byla
»,zména rozhodnuti“ ministra na alci ¢. 07230038 podepsdna v ¢ervnu 2001.
Ndsledovalo obdobi vyjednduvdni se SFZP, zda ndm dd smlouvu, kterd umoz-
ni éerpdni rezervovanych prostredkii, popsané v predchozim odstavci. Smlou-
va mezi SFZP a AOPK CR byla podepsdna v zdvéru mésice fijna.

Vyse popsand situace zptisobila nemoznost Cerpdni prostieditil z rozhod-
nuti ministra ZP & 07230038 v roce 2001. Smlouvy uzavirané odbornymi pra-
covisti, zadrzované AOPK CR od dubna 2001, byly odesldny na vidad do
katastru nemovitosti v listopadu po podpisu smlouvy se SFZP. Do konce roku
se ani jedna nevrdtila po vkladu zpét. Jednalo se o cca 60 smluv. Rovnéz tak

nebylo mozné do lonce roku docerpat financéni prostredky z roz-

hodnuti ministra ZP & 00209832.
Prevody pozemictt probihaly na zdkladé drive zaslanych
, pozadavkil o prevod u pozemkil, u kterych se zjistilo, ze
* nejsou v niéi spravé a z tohoto diiwodu k nim vznikla pro-
zatimni sprdva finanénim referdtim OkU. Prevody byly rea-
lizovdny v souladu se spolecnym metodickym pokynem MF
a MZP z roku 1994 a prikazem piedsedy VV PF CR ¢. 6 z roku

1996.
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Prevody pozemictt umoznuje také zdkon ¢. 95/1999
Sh., ,o prodeji pudy*. V roce 2001 byly pripraveny pod-
klady a rozesldny Zddosti o prevod ze sprdvy Pozemico-
vého fondu a probihala nutnd jedndni k jejich postupné
realizaci jalk s VV PFCR, tak pfislusnymi odbory MZP
(odbor ochrany prirody, odbor ekologie krajiny).

Odbornou fizenou péci, operativni spravu a vylkon prd-
va hospodareni u pozemlktt zapsanych v katastru nemo-
vitosti na listu vlastnictvi odbornych organizaci zajistuji
vsechna regiondlni odbornd pracovisté AOPK CR, ddle na
zdkladé smlouvy o vyptijéce a dalsi smlouvy, kterd resi
prevody, vgkupy pozemicti do stdtniho vlastnictvi a pro-
jekty komplexni péce o ZCHU provadejl vSechna odbornd
pracovisté Spravy CHKO CR. Na tizemi ndrodnich parktt
fizenou péci zajistuji tizemné prislusné spravy NP. Rize-
nd sprdva je zajistovdana primo, dodavatelsky, smluvné,
Jormou stdtnich zakdzek. U tizemi vhodného typu je
i predmétem cinnosti obsazenych ve smlouvdch o prond-
Jmu uréitych ticelovych hospoddrskych éinnosti.

Na zdklade potreby vytvoreni dil¢tho Fondu pozemki
ZCHU pii SCHKO CR byl AOPK CR pripraven materidl na
poradu ministra ZP, ktery tuto zménu umoziiuje. Materidl
byl projedndn a upraven podle pripominek SCHKO a byl
v kvétnu preddn odboru ochrany prirody MZP k projednd-
ni na poradé ministra Zivotniho prostredi.

Vykupy naddle probihaji na zdkladé nabidek vlastni-
It (fyzickych a prdvnickych osob), odborného posouzeni
vhodnosti vgkupu ze strany sprav NP, sprdav CHKO a
stredisek AOPK CR. Celkem je uzavreno 531 kupnich
smluv, z toho na tizemi NP 130 smluv, na tizemi CHKO
292 smluv a 109 smluv v tuzemich s kompetencemi AOPK
CR. Celkovy rozsah vykoupeného majetku (772,1495 ha)
Jje zkreslovdn nutnym vykupem porostil vyskytujicich se
na pozemcich, i kdyz se v téchto pripadech nejednd
o vykup lesni pudy a vgkupy na tuzemi ndrodnich parkti,
kdy je ve vétsiné pripadil vykupovdna lesni puda véetné
porostii.

Prevod pozemkii beziplatny je naplinovdanim spolec-
ného metodického pokynu MF a MZP, ktery fesi prdvni
vdkuum, vzniklé z neprovdzanosti zdkonu ¢. 229/91 Sb.
ve znéni pozdéjsich predpist, zdk ¢. 334/92 Sh. a zdk. ¢.
114/1992. Pokyn resi vznik prozatimni sprdavy OkU ke
statnim pozemkum, které jsou soucdsti zemédélského
pudniho fondu a které ze zdkona nejsou pod sprdvou
Pozemkového fondu CR, ndsledny pievod prdva hospo-
dareni véetné prevodu dluzné pohleddvky stdtu na
k tomu MZP CR urc¢ené pravni subjekty. Témi jsou AOPK
CR a tizemné prislusné sprdvy ndrodnich parkit.

Pozadavky na prevod stdtniho vlastnictvi z prozatimni
sprdvy OkU byly AOPK CR uplatnény dosud u 64 OkU.
Cellcové se jednd o objem cca 10 tis. ha zemédélské pudy.
Pralkticky ve vSech pripadech je nutné uskuteénit vysvét-
lyjici jednani s pracovniky financnich referdtit OokU,
v nékterych pripadech i s prednosty OkU. Soubézné tyto
prevody probihaji i na tizemi sprdav NP. Ke konci roku
2001 byly prevody uskute¢nény na 1898, 18 ha prevdzné
zemédeélsikeé, ale i lesni pudy. Celkem bylo uzavieno 121
prevodnich smluv. Postup je proti predpokladiim znac¢né
zpomalen, v mnoha pfipadech i nemoznosti definovat roz-
sah majetikcu v ZCHU ve stdtnim vlastnictvi. Bezprostred-
né to souvisi s problémem vymezeni hranic ZCHU véetné
nutnosti definovat pomoci geometrickych pldanit rediné
¢dsti parcel, které jsou soucdsti ZCHU, at uz za ucelem
prevodu, vykupu nebo i nutnosti zménit kulturu dle opat-
feni stanovenijch pldnem péce o ZCHU. Soubézné tyto
prevody probihaji i na tizemi CHKO a NP. O realizovanych
prevodech u nich nemdm informace.

Prevod pozemkil v rezimu zdkona ¢. 95/1999 Sb.
,0 prodeji pudy“ ve znéni pozdéjSich predpisti je zajisto-
vdn vSemi odborngmi pracovisti ochrany prirody. Tento
zdkon neumoZznuje prevod pozemlil na jiné osoby, pokud
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Jsou souédsti NPR, NPP, I. a II. zény ndrodnich parktt
a pozemkii chrdnénych podle zvldstnich predpistt (PR,
PP). Potreba prevodu takovych pozemli byla v roce 1999
specifikovdna na cca 15 000 ha zemédeélsié pudy a pre-
vod je postupné realizovdn.

Diléi ukol je napliiovdnim zdkona ¢.114/1992 Sbh.
v praxi. Nezcizitelny stdtni majetelk, ktery je soucdsti ZPF
v maloplosnijch ZCHU (NPR, NPP) a majetek zcizitelny jen
se souhlasem MZP v maloplosnych ZCH U (PR, PP), Jje pre-
vddeén v souladu se zdkonem ¢. 95/1999 Sb., na odborné
organizace ochrany prirody. Tento majetek neni mozné
privatizovat. Jednd se o nezastavéné pozemky Icteré ze
zdlona é. 229/1991 Sh., nejsou ve sprdvé PF CR. Ukol je
reSen vsemi odbornymi organizacemi s konec¢nym cilem,
kterym je prevod v objemu cca 15 000 ha pozemkil ve
vsech kategoriich ZCHU. Na plnéni tikolu se podileji
tizemni pracovisté Pozemkového fondu, OkU a jiné stdtni
organizace spravujici stdatni majetek. Predpoklad reseni je
v obdobi 5 - 10 let. V ramci tkolu nejsou reSeny po zmé-
né zdlkona (kvéten 2001) pozemicy potrebné pro realizaci
skladebnijch édsti USES ve vsech tirovnich, polud nejsou
totozné se statnim majetikem v maloplosnych ZCHU.

Cellkcem bylo AOPK CR pripraveno, projedndno a ode-
sldno v roce 2001 120 zZddosti o prevod. Tyto Zddosti
predstavuji prevod cca 4 000 ha zemédélské pudy.
Zddosti jsou podle pozadavkii tizemnich pracovist Pozem-
lového fondu dopliiovdny o identifikace pozemiti apod.
Zatim byly realizovdny na cca 30 ha. O postupu prevodil
zajistovanych SCHKO CR a sprdvami NP nemdm infor-
mace.

Privatizace byvalych stdtnich podniktl bezprostiedné
stdle ovlivniyje i proces prevodit a prondjmil. Tento proces
Jje ddle ovliviiovdn nedokoncenou restituci pozemlct.
Sprdva FP ZCHU CR se vyjadiovala ke viem ndvrhiim
realizace rozhodnuti o privatizaci predklddangych MF
resortu MZP (odbor ekologickijch $kod). Stanoviska z hle-
disek dotéeni zdjmit ochrany prirody jsou preddvdna
odboru ochrany prirody a ndsledné odbor elkologickych
Skod a slouzi k piipravé stanovisek ministra ZP, zasila-
nych Ministerstvu financi.

Béhem roku 2001 bylo posuzovdno 760 ndvrhil roz-
hodnuti o privatizaci z diuvodu mozného dotéeni zdjmit
ochrany prirody. Stanoviska ministra ZP v pfipadech
pozastavenych projekti, nebo pri potfebném vyjmuti
mcyetku z privatizace, byla pripravovdna ve spoluprdci
s uzemné prislusngmi spravami CHKO, referaty ZP OkU
a stredisky AOPK CR. Majetek vyjmuty ve vefejném
zdjmu z privatizace je ndsledné prebirdn AOPK CR.

Prondjmy pozemkii ve stdtnim vlastnictvi k ticelo-
vym hospoddriskym éinnostem. Vhodné typy pozemic
spravované AOPK CR jsou tam, kde je to ti¢elné a mozné,
pronagjimdny k ucéelovym hospoddrskym c¢innostem.
\% nc’y'emnich smlouvdch jsou uplatnény podminky stano-
vené ochranou prirody, ZCgLStLlel zddouct vyvoj predme-
tu ochrany. Jednd se zejména o vodni plochy v ZCHU
a prilehlé pozemky, na kterych ndjemce miiZe zaqjistit
i Fizenou péc¢i stanovenou pldnem péce. Ve smlouvdch
Jsou specifilcovdny podminky ticelovych zptisobil vyuZiti,
Setrnych Ik prirodnimu prostiedi napr. extenzivnéjsi zpul-
soby rybnikdrského hospodaieni apod.

Celkem je uzavieno 33 ndjemnich smluv na
883,4909 ha zemédélské ptdy a dalSich 30 smluv na
331,0628 ha je pripraveno k realizaci. Probthaji jednd-
ni o moznosti beztiplatného prondjmu stdtnich pozemiti
akreditovanym pozemlovym spolkiim soustredénym
pod Ndrodnim pozemkovym spolicem pii CSOP, které by
zajistovaly potFfebnou fizenou péci v souladu se schvd-
lengymi plany péce. Tato moznost je vdzdna na udéleni
vyjimky MF z ustanoveni odst. 4, § 27 zdlk. ¢ 219/2000
Sb., ,0 mgjetku statu®. Udéleni vyjimky je podporovdno
MZP.



Vedeni evidence pozemkii ve FP ZCHU CR
Samostatné jsou vedeny registry pro pozemly, vedené
na listu vlastnictvi AOPK CR (vykoupené, prevedené
pozemky - viz uvedeny metodicky pokyn, prevedené pod-
le zdkona &. 95/ 1999 Sb., pro pozemlky pronajaté od PFCR
a pozemicy pronajaté AOPK CR Ik ti¢elovym hospoddiskym
¢innostem fyzickym a prdvnickym osobdm). Ddle bude
nutné nové vytvorit podle poZzadavkti odboru ochrany pii-
rody MZP databdzi pozemktl, ke Iterym maji prislusnost
It hospodareni s majetikem stdtu odborné organizace
v oblasti ochrany pfirody (sprdavy NP, SCHKO CR, AOPK
CR). Nové bude zfizen z rozhodnuti tohoto odboru registr
pozemkil pievedenych ze sprdvy PF CR (redlnd skuted-
nost). Soucasné s vedenim registrii je nutnd inventarizace
pozemkti na listu vlastnictvi odbornych organizaci. Zna-
mend to zajisténi souladu s platngm stavem katastru
nemovitosti. Zjistené rozdily a nesoulad je nutné odstra-
novat dohleddvdnim a dokladovdnim provedenych zmén
v katastru nemovitosti, o kterych nedostdvdame informaci

Sprdva majetku
Na ¢innosti a povinnosti vlastnika, vyplyvajici z platné
legislativy a z rozhodnuti orgdnit stdtni sprdavy, (manipu-
la¢ni a provozni Fdady, zvldStni povodné, technicko bez-
pecnostni dohled) ) nebyly v roce 2001 ziskdny zddné
prostredicy z rezervy kapitoly 315 (MZP) s vijimlcou pro-
stredktt nutngch na inventarizace majetku (43 350 tis.
K¢.). Je nutné pocitat s tim, Ze s pribyvajicim objemem
stdtniho majetku ve sprdavé odbornych organizaci statni
ochrany prirody bude nutné uréité ¢innosti_financovat ze
stdtniho rozpoctu, zejména u rybniktl, kde je nutné opra-
vovat hrdze a technickd zarizeni, a neni v moznostech
odbornych organizaci tyto zdsahy financovat z provoz-
nich prostiedikti. Napadd mé paralela s Pozemkovym fon-
dem CR, ktery pfijmy ze sprdvy majetku pouzije mimo
Jjiné ve prospéch tohoto magjetku. Stdtni ochrana prirody
tuto moznost nemd, prijem je prijmem stdtniho rozpoctu,
ktery tuto potrebu doposud nezohlednil.
Jiri Pocta

od katastrdlnich uradti.

SUMMARY

Property Funds in Specially Protected
Areas

The programme arose in 1992 on the base of
a valid legislation and of the Government Decree
No 96/1992 as a defense mechanism in a pro-
cess of privatization considering a public inter-
est that nature conservation is. Strategy and the
aim is focused at maintaining of the up-to-now
state ownership of lands property in SPAs eli-
gibly completed by means of purchase, transfer,
donations and leasings aiming to complementa-
tion of the state ownership. Acquired lands are
managed by nature conservation authorities
through appropriate management ensuring
desired development of the nature conservation
subject. A controlled administration of the state
ownership is financially joined with landscape
enhancement programmes and programmes of
the State Environment Fund. The goal is to
maintain and recover biotopes conditions for
the protected plant and animal species, as well
as to maintain and improve sites biodiversity. In
consequence of that is also a derogation of
demands on the state budget resulting from the
state obligation to compensate a loss coming
from limitations of economic activities that are
done in decisions of nature conservation autho-
rities considering existence of preventative regi-
mes. Land purchase were interrupted by State
Environmental Fund in June for several months
because of confusions in linkage to a current
legislation. The principal question from the site
of State Environmental Fund was if organizatio-
nal state body may receive allocations from the
state fund. Realisation of contracts of purchase
that had not been discharged since then was
restored all right until in the end of October
2001. From the same reasons was delayed also
contracted sum of 77 534 000 K¢ until the
Minister of Environment decision No 07230038
from December 2000.

Purchase are still ongoing on the base of
owners’ offers (physical and legal persons), an
experts’ statements as for the convenience of
purchase by the NP and Protected Landscape
Areas (PLA) Administrations and Agency for
Nature Conservation and Landscape Protection
of the Czech Republic (AOPK CR) and its regio-
nal centres. In total it was made 605 contracts,
i.e. 232 on the territories of NPs, 273 in PLAs
and 100 contracts in territories of AOPK CR
competence. The whole amount of acquired pro-

perty (772,1495 ha) became more expensive for
the urgent purchase of forest stands occurring
on the territories.

Free of charge land transfer. On the basis of
Act No 114/92 Coll. on Nature Conservation
and Landscape Protection it is not allowed to
privatize state land in the National Nature
Reserves, National Nature Monuments and only
with an agreement of the Minister of Environ-
ment it is possible to privatize such a land in
Natural Reserves and Natural Monuments. That
is why the agricultural lands from those special
protected areas were not included according a
law into the Lands Property Fund of the Czech
Republic that aims to land privatization. (The
state forest lands are not privatized and are
managed by the Forests of the Czech Republic.).
Those territories are provisionally administrated
by District councils. Districts then provide a
transfer of management competence incl. of
transfer of a due state claim at the legal entities
that have been appointed for this purpose by
the Ministry of Environment. Those are AOPK
CR and NP Administrations appropriate for the
territory.

Demands for transfer of the state ownership
from the provisional management of the
district councils were applied by AOPK CR till
now by 64 District councils, that means in
total an amount about 10 000 ha of agricultu-
ral lands. At the end of 2001 were implemen-
ted transfers on about 1898,18 ha of predomi-
nantly agricultural but also forest land
resources. Altogether 121 transfer contracts
were made. Progress is not so fast as it was
assumed, in many cases even because it is not
able to define an amount of property owned by
state in Specially Protected Areas. Transfers
are realized at the same time in PLAs and NPs,
actually we are not informed about transfers
that have been done there.

Lands transfer according the Act No 95/1999
Coll. and later amendments is provided by the
all professional workplaces. (This law does not
allow land privatization in National Nature
Reserves, National Nature Monuments, Nature
Reserves and Natural Monuments and in the
first and second zones of the National Parks.) In
1999 was appointed a need of transfer on about
15 000 ha of agricultural lands and this scheme
has been step-by-step implemented. A partial
task means an application of the Act No
114/1992 in practice. The task is solved by all

sprdva Fondu pozemkit ZCHU CR

of the professional organizations and is suppo-
sed to be done in a period of 5 - 10 years.

Privatization of the former state corporations
still directly influences even a process of tran-
sfers and hires. Further this process is influen-
ced by unfinished lands restitutions. Property
Funds in Specially Protected Areas gave state-
ments from the nature conservation point of
view to all the implementation proposals on
decisions about privatization that Ministry of
Finance submits to the Ministry of Environ-
ment.

Leasing (hire) of lands owned by the state for
purpose-oriented economical activities. Proper
types of lands managed by professional organi-
zations are hired for purpose-oriented economi-
cal activities in such a cases which are efficient
and possible. In contract of hire there are stated
conditions given by nature conservation for
ensurance of desired management of the nature
conservation subject. These are especially fish-
ponds in Specially Protected Areas and their
vicinity where it is possible for hirer to arrange
a management according the plan of care. The
contracts specify conditions of purpose-oriented
ways of utilization regardful to environment for
ex. more extensive ways of fishpond manage-
ment etc.

There are ongoing negotiations on possibility
of free-of-charge leasing of the state lands to
accredit land associations assembled in the
National Land Association of the Czech Union
for Nature Conservation that would apply the
necessary management in accordance with the
plans of care.

For the proprietors’ activities and obligations
resulting from legislation and decisions of the
state administration (handling and operational
schemes, special flood, technical security super-
vision) no financial sum has been obtained yet.
With increasing amount of the state property
administrated by the professional organizations
of nature conservation will be necessary to
make sure that those activities will be financed,
esp. fishponds that require dikes and technical
equipment repairs. Management of desired envi-
ronment of territories is financed, as it was abo-
ve mentioned, from the landscape enhancement
programmes of Ministry of Environment and the
State Fund of Environment.

Jiri Poéta
Head, Property Funds in Specially
Protected Areas, AOPK CR
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Lindusky indikuji prostredi

Josef Hlasek

Velikosti, pohybem prevazné na povrchu zemé
a nevyraznym zbarvenim hnédého peri se lin-
dusSky podobaji skfivanim. Ve skute¢nosti vSak
naleZeji do jednoho z dvou rod1 ¢eledi konipaso-
vitych (Motacillidae). Popularni rod - konipas
(Motacilla) zastupuji druhy patfici k nejpestiej-
S§im a nejnapadné&jSim pévcum v nasSi pfirodé.
LinduSky (Anthus) jsou jaksi v jejich stinu, pfe-
stoZe jejich bioindikace vyhra-
nénych prostredi, v kterych Zziji,
je nesporna.

U nas hnizdi ¢étyfi druhy
a dalsi dva zaletuji. Vétsina lai-
ki nedokaze velikostné i zbar-
venim si velmi podobné ptaky
rozpoznat. V dobé hnizdéni se
ornitologové v lindusSkach snad-
no vyznaji nejen podle zpévu,
ale hlavné podle prostredi, ve
kterém se ptaci vyskytuji. Pfi
podzmnim tahu, kdy ptaci ztra-
ceji svatebni Sat a pridavaji se
vyvedena mladata, ¢ini potize
rozlisit jednotlivé druhy lindu-
Sek i zkuSenym ornitologtim.

vlhka tundra s nizkou vegetaci a ¢tvrty dava
pfednost chudym fidkym lestim. U nas Ziji lin-
dusky tam, kde jim c¢lovékem v ruazné mife
pozménéna krajina pripomina jejich ptvodni
domov.

Proto nejhojnéjsi a vSeobecné rozsifena je lin-
dusSka lesni (Anthus trivialis). Jejim hnizdnim
prostredim jsou lesy rtiznych typ1, listnaté i jeh-

licnaté, jejich okraje mnebo
porosty s fidkym zapojem stro-
mu. Velmi ji vyhovuje holoseény
zpusob obhospodarovani lesu
s velkymi pasekami, ale
i pozvolna dfevinami zarustajici
pastviny a louky nebo ladem
lezici pozemky. Casta je ve spo-
rych naletech na devastovanych
uzemich po povrchové tézbé
uhli, kamene, pisku €¢i na vysyp-
kach hluSiny. Hnizdi od nizin az
po horni hranici lesa, v Krkono-
Sich az v pasmu klec¢e v nadmor-
ské vySce 1450 m n.m. Na vhod-
nych lokalitach, jako napfiklad
v obhospodafovanych borech

Casto je lze uréit az po odchytu
pii krouzkovani podle formuli
per v kridlech a ocasu.

Linduska tihorni (Anthus campestris)
md dnes u nds existenéni potize
a bezprostredné ji hrozi vymizeni

Foto Lubomir Hldsek

v CHKO Tfrebonsko, dosahuje
pocetnost 50 az 60 parti na 100
hektart lesnich porosti.

Zptusobem Zivota se
vSechny lindusky podoba-
ji. Samci prevazné zpivaji
za letu nad hnizdistém.
Hnizda ze suchych stébel
trav si stavi samice na
zemi. Samice samy rovnéz
zahfivaji 4-6 kropenatych
vajicek 13-14 dni, zatimco
je samci zasobuji potra-
vou. Mladata, ktera krmi
oba rodi¢e bezobratlymi
ZivocCichy, jsou vzletna ve
dvou tydnech. Po potravé,
pfevazné hmyzu a jeho lar-
vach linduSky patraji na
povrchu pudy.

Pres velkou vzhledovou
podobnost jsou mezi lin-
dusSkami zretelné rozdily v narocich na prostre-
di. Pravym domovem jednomu druhu jsou sub-
alpinské a alpinské hole nad hranici lesa,
druhému stepni a polopoustni biotopy, tfetimu

stepnich lokalit
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Hnizdisté lindusky uthorni (Anthus campestris) 7
Jjsou na Znojemsku v otevirené krajiné se zbytky

Pri zpévu samci trepotaveé
vzlétaji z vrcholu stromt
a po cvréivé ¢asti produkce
za protahlych hlasitych
tonu klouzavé klesaji s Sik-
mo nahoru zvednutymi
kfidly a rozevienym oca-
sem. Zpév opét ukoncuji
usednutim do koruny stro-
mu. Po prvém hnizdéni
v kvétnu ¢ast para zahnizdi
jesté podruhé. Zimovisteé
lezi v rovnikové a vychodni
Africe.
linduSek nejmensi,
s hrubé tmavé skvrnitou
hrudi, linduska luéni (Ant-
hus  pratensis) hnizdi
v tundrach severni Evropy,

Foto Josef Hldsek

nych pastvinach a travnicich. V nékterych statech
se jedna o jednoho z nejhojnéjSich pévcu. Napfi-
klad v Britanii se populace odhaduje pfes 3 milio-



ny paru. Jizni hranici arealu rozsifeni tvori stfed-
ni Evropa. Zde je vyskyt jiZ ostriivkovity se znac-
nymi popula¢nimi vykyvy.

U nas bylo jeji hnizdéni znamo pouze z horskych
poloh, ale zacatkem 20. stoleti nastala expanze do
nizSich poloh. Dnes roztrousené hnizdi po celém
tzemi kromé nejteplejsich poloh stfednich Cech
a jizni Moravy. Poc¢etna, 30-40 parta na 100 ha,
byla na prihodnych mistech jesté v druhé poloviné
20. stoleti. Ke konci 20. stoleti velké mnozZstvi
novodobych hnizdist zaniklo velkoploSnymi vodo-
hospodarskymi upravami krajiny, vysokym stup-
ném cyklického zornovani nebo naopak neobhos-
podafovanim vlhkych luk.

Samec pfi vlnovitém letu zpiva nad hnizdistém
jednoduchy popévek. V nizSich polohach c¢ast
para hnizdi dvakrat. ZimoviSté se rozprostiraji
v zapadni Evropé a v krajinach u Stfedozemniho
more. Za mirnych zim u naSich nezamrzajicich
vod zimuji jednotlivi ptaci pravdépodobné ze
severu.

Velmi lokalné u nas hnizdi linduSka horska
(Anthus spinoletta). Nejvétsi hnizdisté jsou na sub-
alpinskych biotopech na hrebenech Krkono$ od
1270 m n.m., nasleduji hfebeny Jesenikt1 a jedno-
tlivé pary hnizdi i na Kralickém SnéZniku a na
imisnich plochach Beskyd. Jesté v 90. letech 20.
stoleti se naSe populace pohybovala mezi 260-380
pary, ke konci stoleti poklesla o celou polovinu
a zfejmé neprekracuje 150 paru (KrkonoSe 90,
Jeseniky 30 part). Za hlavni pri¢inu poklesu se
povazuje degradace stanovist kyselymi desti (tim
pokles potravni nabidky), ale také nic¢eni hnizd
pfemnozZenymi drobnymi hlodavci a zvySenou
turistikou.

Ekologicky i taxonomicky se jedna o znacné
slozity druh, ktery je v soucasné dobé rozdélen
do dvou skupin subspecii, které se pravdépodob-
né oddélily v meziledovych dobach. NaSe lindus-
ka horska patfi do skupiny, ktera ve stredni
a jizni Evropé hnizdi pouze v horach v subalpin-
ském a alpinském pasmu nad stromovou hrani-
ci. Druha tzv. ,pobreZzni“ forma, tvorena 3 sub-
speciemi, hnizdi pouze na skalnatych morskych
pobrezich v zapadni Francii, na Britskych ostro-
vech a ve Skandinavii. Subspecie A. s. petrosus
a A. s. litoralis byvaji nékdy od této skupiny
oddélovany jako samostatné taxony.

Ptaci pritahuji koncem brezna a v dubnu, kdy
ji hnizdni okrsek tak intenzivné jako jiné lindusSky
a proto jednotlivé pary hnizdi ¢asto velmi blizko
sebe nebo ve spolecnosti lindusky luéni.

ZimoviSté jsou spolecna s lindusSkou luéni, stej-
né tak dochazi k prezimovani jednotlivych ptakd,
jejichz ptivod je nejasny.

Nejméné pocetna je u nas linduSka thorni
(Anthus campestris), jejiz hnizdni areal je souvis-
ly zejména v jizni a vychodni Evropé. Nejsevernéj-
81 hnizdisté lezi v jiznim Svédsku a v Baltskych
statech. Ve stredni Evropé je areal ostrtivkovité
roztristén. Jeji pocetnost zde klesa a lokalné
dochazi k vymizeni. Za hlavni pri¢inu dstupu se
povazuje rychly ustup stepnich stanovist a zvySe-

na intenzita zemédélského obhospodarovani. Jes-
té v 80. letech 20. stoleti u nas pravidelné hniz-
dilo nékolik desitek parti na jizni Moravé na Zno-
jemsku a Bfeclavsku. Pocetnéjsi byla v Cechach,
na Podkrusnohorskych vysypkach a v Ceském
stfedohori, kde se populace odhadovala na 100
az 200 paru. Koncem tisicileti v celé Ceské repub-
lice populace poklesla na alarmujicich pouhych
40-80 part, prevazné na druhotnych stanovis-
tich vysypek.

Zije v oteviené krajiné na suchych, kamenitych
nebo pisc¢itych stanoviStich, na jiZzni Moravé
i v polich. Samci vyznacuji sviij hnizdni revir hlu-
boce vlnitym letem za zpévu jednoduchého popév-
ku. Evropské populace zimuji v rozsahlych afric-
kych savanach na jih od Sahary.

Velmi chudé biotopy oZivuje spolec¢né se skriva-
ny polnimi, na jizni Moravée vzacné s dytikem uhor-
nim.

.Nejbarevnéjsi“ z lindusek je linduska rudokrka
(Anthus cervinus). Tmavé rudé hrdlo samecku lze

V dobé hnizdéni md linduska luéni (Anthus pratensis)
tmavé skvrnitou hrud Foto Lubomir Hldsek

Hnizdisté lindusky lesni (Anthus trivialis) v rozvolnéngch
Sipdkovych doubravdch NP Podyji  Foto Lubomir Hldsek
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Samice lindusky luéni (Anthus pratensis) stavi s oblibou
hnizdo v polehlé stariné, kterd pozdéji proroste novou
vegetaci Foto Josef Hldsek

Mildd'ata lindusky horské (Anthus spinoletta) tésné pred
opusténim hnizda
Foto Lubomir Hldsek

vidét jen v dobé€ jejiho velmi kratkého jarniho tahu,
kdy pres naSe uzemi preletuji z rozsahlych zimo-
viSt u vod v savanach jizné od Sahary. Jarni tah
probiha velmi kratce. Témér 70 % linduSek rudo-
krkych je pozorovano v prvni poloviné kvétna. Pra-
videlné jsou zaznamenavany pouze v niZinach
Moravského tvalu, jinde v Cechach jsou zjistova-
ny zcela vyjimecné. Nepocetné hnizdi v tundrach
Skandinavie a na pobreZi Severniho a Norského
more nad polarnim kruhem.
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Linduska lesni (Anthus trivialis) u hnizda s potravou
Foto Lubomir Hldsek

Ve svatebnim satu md linduska horskd (Anthus spinolet-
ta) smetanové zbarvenou hrud s nezretelngm skvrnénim
Foto Lubomir Hldsek

Rovnéz linduska velka (Anthus novaeseelandi-
ae) na naSem uzemi nehnizdi, ale ani pravidelné
neprotahuje. Jeji zapadosibifska subspecie A. n.
richardi (n€kdy povaZovana za samostatny druh)
byla u nas zjiSténa jen nékolikrat jako vzacny
zatoulanec z vychodu. Hlavni zimoviSté lezi v jizni
a vychodni Africe. Mala ¢ast ptakl se pfi podzim-
nim tahu zatoulava az do Evropy, kde se zpravidla
zdrzuje na morskych pobrezich.

LinduSka tdhorni a lindusSka horska figuruji



Samec lindusky rudokrké (Anthus cervinus) md v dobé
Jjarniho tahu pres nase tizemi ¢ervené hrdlo
Foto Lubomir Hldsek

Mldd'ata lindusky tihorni (Anthus campestris) v hnizdé
Foto Lubomir Hldsek

v fadé evropskych stati jako druhy mizejici a ohro-
Zené, obé jsou u nas jmenovany ve vyhlasce k zako-
nu ¢. 114/92 jako druhy silné€ ohrozené. V navrze-
ném Cerveném seznamu ptaktt CR z r. 1999 je
linduSka uhorni zarfazena jiZ mezi druhy kriticky
ohrozZené a linduska horska jako ohrozena.
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Sipdkovych doubravdch NP Podyji
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Snézka a nejvyssi hirebeny Krkonos hosti nasi nejvétsi
populaci lindusky horské (Anthus spinoletta)
Foto Josef Hldsek

SUMMARY

Pipits as Environmental Indicators

Four pipit species breed in the Czech Repub-
lic and two migrate through the country. The
Tree Pipit (Anthus trivialis) is the most com-
mon, benefiting from clear-cutting of forests. In
some regions, breeding density of this species
reaches 50-60 pairs per 100 ha of the forest.
The Meadow Pipit (Anthus pratensis) is also
widely distributed. This species had been
restricted to mountains but it started to occu-
py lower altitudes as well in the 20th century.
At the end of the century, many new sites were
destroyed due to large-scale water-manage-
ment actions. The Water Pipit (Anthus spinolet-

ta) breeds locally in subalpine habitats in the
Krkono$e and Jeseniky Mts. An apparent decli-
ne has been recorded recently (to 50% of the
numbers found 20 years ago), the total number
does not probably exceed 150 pairs. The most
important threats are habitat loss caused by
acid rain and destruction of nests by small
rodents and tourism. Status of the Tawny Pipit
(Anthus campestris) is critical. Several tens of
pairs had bred regularly in southern Moravia in
the Znojmo and Bfeclav districts until the
1980s. The species was more abundant in
Bohemia - in brown-coal spoil grounds in the
Krusné hory Mts. foothills and in the Ceské
stfedohofi Mts. — where the population was

Klasickd hnizdisté lindusky luéniv{Anthus pratensis) na
podmdcenych a vlhkych loukdch Ceskomoravské
vysoéiny (NPR Zhejral) vznikla az ve 20. stoleti

Foto Josef Hldsek

estimated at 100-200 pairs. By the late 1990s,
the total population of this species in the Czech
Republic declined to 40-80 pairs, inhabiting
mostly secondary habitats in the spoil grounds.
The most important cause of this decline is the
loss of steppe-like habitats and the increased
intensity of agriculture. The Red-throated Pipit
(Anthus cervinus) migrates regularly through
Moravia and appears rarely also in Bohemia.
The Richard’s Pipit (Anthus novaeseelandiae
richardi) is a very rare vagrant. The Tawny
Pipit, listed in Annex I of the Birds Directive,
and the Water Pipit are protected by law in the
Czech Republic (the Act No. 114/1992 on the
conservation of nature and landscape).

International EUROPARC Youth Camp -
prilezitost pro mladé ochranare

Mezinarodni letni kempy mladych ochrancu pfirody, k jejichZ orga-
nizaci vyzyva své ¢leny Federace EUROPARC, maji svou dlouholetou
tradici. Kemp je kazdoroéné organizovan nékterym ¢élenskym subjek-
tem nebo narodni sekci Federace a je povazovan za prestizni udalost.
Je urcéen mladym lidem s aktivnim zajmem o ochranu pfirody zpravi-
dla ve véku 18-28 let a trva 10-14 dnu. Vybrani zajemci maji moznost
setkat se v nékterém z chranénych dzemi Evropy a ziskat fadu prak-
tickych znalosti a zkuSenosti v oboru. Ucastnici jsou nominovani
¢lenskymi subjekty Federace EUROPARC. Hradi si cestovné ze své
zemé do mista konani a zpét. Ostatni naklady nese poradatelsky sub-
jekt, ktery zaroven provadi vybér zpravidla 20 az 25 ucastnikua. V cer-
venci loniského roku probéhl tento tabor na Kfivoklatsku a v Ceském
krasu.

Kam v roce 2002?

V leto$nim roce jsou pro zdjemce o kemp pfipraveny hned dvé ochra-
narské lahudky.

Ve dnech 8. - 19. ¢ervence porada letni kemp mladeze Jugoslavska
narodni sekce s partnerskymi organizacemi v horském narodnim parku
Tara, asi 180 km zapadné od Bélehradu (bliz§im informace o tizemi jsou
dostupné na www.europarc.org.yu/tasa e.html.). Aktivity a zaméfeni
kempu bude k Mezinarodnimu roku hor a Roku trvale udrzitelného
turismu. Zajemci mohou posilat pfihlasky se svym C.V. na adresu:

Ms Violeta Orlovic, Institute for Protection of Nature of Serbialll bule-
var 106, YU-11070 Novi Beograd Tel/Fax: ++ 381 11 142281; 142165;
138062 e-mail: nature@net.yu. Uzavérka prihlasek je 25.5.2002.

Druhy kemp organizuje polsky Slowinski narodni park ve dnech 5. -
17. srpna 2002

Slowinski narodni park lezi na pobiezi Baltského moie a je zaroven
biosférickou rezervaci UNESCO. Zajemci mohou posilat pfihlasky se
svym C.V. na adresu:Slowinski National Park, Ul. Bohaterow Warszawy

104

OCHRANA PRIRODY, 57, 2002, &. 4

2, 76-214 Smoldzino, Poland Fax: +48 59 811733 e-mail:
park@onet.pl. Uzavérka prihlasek je 15. 5. 2002.

spn

ci na webové adrese www.europarc.org,.
Petr Hiila
prezident EUROPARC Ceskd republika

Krajina a voda

V roce 1998 pordadala AOPK CR ve Veseli n. Moravou seminaf s tim-
to nazvem. Duchovni otcové akce pfedpokladali, Ze se bude jednat
o akci, ktera se bude konat kazdé dva roky a bude urcitou moravskou
alternativou ke znamym pfibramskym seminaitim. BohuZel v nasi uspé-
chané dobé minulo nékolik let a seminar se jiZ neopakoval.

V letoSnim roce se proto chopilo iniciativy Ministerstvo Zivotniho pro-
stfedi a chce seminaf stejného nazvu i zaméreni usporadat tentokrat
v Praze.

Ve spolupraci s Ministerstvem zemédélstvi, Agenturou ochrany
prirody a krajiny CR a daldimi organizacemi se tedy bude ve dnech
23. a 24. dubna konat na Krajském ufadé Stredoceského kraje semi-
nar zaméfeny na krajinotvorné programy. Vétsina referata bude od
pracovnikli sprav chranénych krajinnych oblasti a stfedisek AOPK
CR. Nepujde o plané teoretizovani, ale o demonstraci jednotlivych
konkrétnich akei s jejich pfednostmi a zapory. Poradatelé seminafe
oc¢ekavaji, Ze z diskuse nad konkrétnimi realizacemi vyplynou zavéry,
jak pfipadné upravit smérnici, kam koncentrovat finanéni prostfed-
ky, jichZ v posledni dobé ponékud ubylo.

Pozornost bude vénovana i povodiiové problematice. Seminaf
v roce 1998 zrcadlil situaci po katastrofalnich povodnich pfedevsim
na Moravé v roce 1997. Od té doby jsme méli viceméné klid, ale obéas-
né vyhlaseni tfetiho stupné povodnové aktivity signalizuje, Ze pfiroda
neceka sto let, aby pfedvedla, co je to pofadna voda. A mimoradné
situace na vodnich tocich se samozifejmé dotykaji i realizaci revitali-
zaénich opatfeni. jn-



Revitalizace velkych vapencovych lomu v Némecku

Vdclav Cilek

Diferencovat firmy, rozliSovat
pohnutky

Na strankach tohoto ¢asopisu se
v poslednich nékolika letech objevily ¢lan-
ky tykajici se celoevropského trendu Setr-
né revitalizace opusténych lomu, které
nejsou zahrnovany, ale proménovany
v poloprirozené enklavy pfipominajici
mizejici biotop skalnatych stepi a stén
(TICHY a SADLO 2001). V tomto pfispév-
ku se soustfeduji na zkuSenosti z revitali-
zace lomu spole¢nosti Lhoist a Heidelber-
ger Zement ve Spolkové republice
Némecko. Uvedené priklady se tykaji dvou
oblasti — husté obydleného Poruii v $irSim
okoli Wulfrathu, kde jsou hlubokymi
jamovymi lomy téZeny zvrasnéné devon-
ské vapence; a dale rozsahlych, ale
nehlubokych lomu v Poryni v okoli Heidel-
bergu, kde jsou jiZz pfes 100 let dobyvany
triasové lasturnaté vapence. Obé firmy
pusobi i na naSem tizemi, proto je dulezi-
té srovnani kvality lomovych rekultivaci.

Zasoby kameniva ¢i Stérkopiskti se na
vétsing loZisek obecné pohybuji v ¢asovém
horizontu 20-30 let. Drcené kamenivo vét-
Sinou nevyZaduje narocné investice do
zafizeni, které je navic postupné odepiso-
vano. Pro firmu je vétsinou jednoduché po
vycerpani lozisko opustit a neprovadét
nékladné revitalizaéni programy. Naproti
tomu jsou nékteré cementarské a vapenic-
ké firmy v podstatné zranitelnéjsi situaci —
v nékterych loziskovych oblastech (Wiilf-
rath, u nas Mokrda v Moravském krasu
a Konéprusy v Ceském krasu) se zasoby
pohybuji v méfitku delsim jak 100-200 let,
vystavba nové cementarny stoji okolo 5-10
miliard korun a firma setrvavd na dané
lokalité desitky let. Pod tlakem vefejnosti
a mistnich aktivit je zpocatku nucena
vénovat se pé¢i o zivotni prostiedi, ale ¢as-
to pozorujeme, Ze postupem casu se tato
vynucena povinnost stava dobrovolnou
starosti ¢i dokonce pychou tézebni firmy.

Zakladni funkci tézebnich spolec¢nosti
je pochopitelné tézba, ale je nutné rozliSo-
vat slusné a ostatni firmy. Slusné firmy
obvykle setrvavaji v dané oblasti desitky
let, jsou sloZeny z mistnich zaméstnancu,
ktefi maji zajem o dobry stav prostredi ve
svém regionu a obvykle se v nich setkava-
me se skupinou, ktera se revitalizaci lomt
vénuje i jako svému konic¢ku. Takova fir-
ma se vétSinou chlubi jiZ provedenymi
revitalizacnimi projekty a na jejich zakla-
dé zada o nové dobyvaci prostory. Zasada
zni  krajina za krajinu“ - tedy plochu
nové oteviraného lomu je nutné nahradit
spravné revitalizovanou plochou opusté-
ného lomu. Strategii ostatnich firem je
vytézit a zmizet.

Vapencové lomy ve Wiilfrathu

v Poruri

Okoli Wiilfrathu jizné od Essenu pred-
stavuje tradi¢ni loZiskovou oblast, kde t&z-
ba silné zvrasnéného devonského vapence
probiha jiz od roku 1833. Pri tézbé doslo
v roce 1856 k objevu proslulého prvniho
neandrtalce. V roce 1899, tedy v priblizné
stejné dobé jako v Ceském krasu, byl mist-

ni vapenec expedovan jako surovina
k vyrobé oceli v Poraii. Ocelarny dodnes
spotfebovavaji 48 % vytéZzeného vapence.
V soucasné dobé je tézZba soustfedéna na
velkolom Rohdenhaus, ktery predstavuje
nejveétsi evropsky vapencovy lom. Rovnéz
vapenka patfi mezi nejvétsi na svété. Téz-
ba zde zacala v roce 1903. Plocha dobyva-
ciho prostoru je 168 ha, roztéZeno je 97

Letecky pohled na okoli Wiilfrathu. Nejvétsi vipencovy lom v Evropé je dlouhy
karion Rohdenhausu (1), ktery md dosdhnout hloubky -280 m. Odpad z lomu
Jje vyvdzZen na rozsdhlé, ploché odkalisté (2). Bod 3 oznacuje vyhledové misto
do romantického lomu Prangenhaus, jehoz jezero je déleno vdpencovym
hibetem na dvé édsti. Bod 4 oznaduje rekultivovany odval, na kterém je

Schlupkothen (5). Fotografie z roku 2000 je pouzita s laskavym svolenim
Jirmy Rheinkalk skupiny Lhoist. Firma Lhoist ptisobi i na tizemi CR
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Dopravnikovy pds v nejvétsim vdpencovém lomu Evropy - Rohdenhaus. Lom

bude po skonceni tézby témér cely zatopen

V lomu Rohden-
haus zaloZeném
v devonskych
vdpencich je jen
malé zkrasoveéni.
Viyjznamnou
vyjimkou je
pohibeny, fosilni
kras, ktery zde
vystupuje

v podobé pole
obrich Skrapi

a vertikdlnich
kapes

Zartstajici povrch plochého odkalisté lomu Rohdenhaus s drobnymi vodnimi
nddrzemi
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ha. Ro¢ni téZba dosahuje asi 9 miliont1 tun
vapence, ktery se na misté zpracovava.
Lom ma tvar obrovského kanonu o délce
témer 2,5 km, Sifce kolem 1 km a planova-
né hloubce 280 m (z toho asi 130 m bude
lezet pod urovni morské hladiny). Vapenec
je postizen lokalni dolomitaci, dokonce
jsou v ném znamy projevy hydrotermalni
mineralizace a na nedalekém Silberbergu
(novy dobyvaci prostor) probihala historic-
ka tézba stfibra. Samotny lom staé¢i na dal-
Sich 65 let tézby, loZziskova oblast obsahu-
je zasoby asi na 200 let. Okolni krajina je
husté osidlena a lomaiska ¢innost je pod
silnou, ale celkové vstficnou kontrolou
verejnosti.

Zdejsi lomatrské tizemi ma nejméné dva
paradoxni rysy. Prvnim je, Ze opusténé
lomy jsou nejveétsimi pfirodnimi zakoutimi
zdejsi industrializované krajiny; druhym
je to, Ze jsou tak cenné, Ze je do nich verej-
nosti zakazan pristup a policie musi stihat
nedovolené koupani a tramping. Charak-
ter opusSténych lomt Prangenhaus
a Schlupkothen je nejlépe patrny z foto-
grafii. Jedna se o hluboké, jamové lomy
s velkymi jezery. Skalni stény lomu
Schlupkothen, ktery je dnes chranén
v nejvyssi mozné kategorii, byly v roce
1960 ponechany prirozené sukcesi. V jeze-
fe bylo vysazeno nékolik druhu ryb
(okoun, pstruh, candat a uhoi). Dnes
predstavuje se 300 druhy vyssich rostlin,
85 druhy ptakt, bohatou etnofaunou
(zejména vazky) a velkymi populacemi
obojzivelnikti vyznamné biocentrum. Hlu-
boké lomy predstavuji silné diverzifikova-
né prostredi oslunénych skal porostlych
Lxerotermni® vegetaci ( a to i pfes prameér-
né roc¢ni srazky 1300 mm!) a zastinéné,
inverzni kotliny lomu. Po krajinafské
strance se jedna o nejkrasnéjsi c¢asti Port-
fi, coz neni ani tak chvala lomu, ale hana
civilizace, ktera slovy H. Sedlmayera,
vyznamného rakouského urbanisty,
dopustila ,velké ni¢eni krajiny®“. Vyznam-
nym rysem lomti jsou poloostrovy nebo
ostrovy, které vyznamné obohacuji scené-
rii lomu. Dojde-li ve Velkolomu Certovy
schody-zapad k tézbé pod hladinou spod-
ni vody, mél by revitalizaéni plan pocitat
s vytvorenim takové vodni plochy, ktera by
byla ¢lenéna né&jakou kosou nebo uméle
nasypanym ostrovem.

Vapencové lomy v okoli
Heidelbergu v Poryni

Na okrajich Rynského prolomu vystupu-
ji slinové, lasturnaté vapence stiedniho tri-
asu, které se v okoli Heidelbergu tézily jiz
od konce 19. stoleti v rozsahlych, plochych
lomech s vy$kou lomové stény kolem 20 m.
Vapence jsou kryty 10-20 m mocnym sou-
vrstvim sprasi. Hlavni téZenou lokalitou je
lom Nussloch u Beiertalu. Celkova plocha
dobyvaciho prostoru ¢ini 200 ha, roztéZena
plocha je velka 40 ha. Doprava do cemen-
tarny probiha dopravnim pasem o délce 3
km a lanovka prekonava dalSich 6 km.
Roéni téZba se pohybuje kolem 1 milionu
tun vapence. Objem skryvek je obrovsky —
kolem 400 000 t zejména sprasi ro¢né. Asi
10 % skryvek se pouziva jako cementaiska
korekce, zbytek slouZi k zavazeni jiZ opus-
ténych ¢asti lomu. Celkové zasoby dostacu-
jina asi 15 let tézby, takZe je nutné jednat
o roz§ifeni dobyvaciho prostoru. Firma je



tak doslova tlacena k Siroké spolupraci
s vefejnosti a s ochranou piirody. Tato zpo-
¢atku vynucena spoluprace vSak postupné
prerostla ve skutecny zajem pracovnikt
spolecnosti, ktefi se revitalizaci lomu vénu-
jiijako své zajmové ¢innosti.

Celkova revitalizac¢ni strategie je ,lom
kracejici krajinou”, kde na ¢ele dobyvaci-
ho prostoru dochazi k tézbée, ale vytéZené
plochy jsou prubézné navraceny krajiné
jako pfirodni plochy nebo obhospodaro-
vané louky. Z lomu je popsano 410 dru-
ht1 vy$sich rostlin, coz je asi ¢tvrtina dru-
hového bohatstvi spolkové zemé. Hnizdi
zde 58 druhti ptaku a dalSich 42 druht
ptaka se v lomu pravidelné objevuje.
Dale zde Zije 12 druhti obojZivelnikt a 41
dennich motylt. Chloubou lomu jsou
jedny z nejbohatSich vstavacovych luk
znamych ze spolkové zemé. Biologicky
velmi cennymi plochami jsou kupodivu
pruhy kolem dopravnich past a byvalé
parkovisté vysypané drcenym kameni-
vem. Na kaminkovych, vyprahlych plo-
chach doslo k blokované sukcesi a k roz-
§ifeni rostlin a hmyzu, ktery jinak obyva
témeér zaniklé prostredi skalnatych, suto-
vych strani a Stérkovych okrajt fek. Lom
je proménén na plochou, mirné ¢lenitou,
v podstaté luéni krajinu s drobnymi ost-
ruvky krovin a malo kvalitniho lesa s pre-
vahou rychle se §ificiho akatu. Biologic-
ky a krajinarsky nejhodnotnéjsi jsou
jednak nevysoké skalky (kolem 10 m)
byvalych lomovych stén, jednak nové
vzniklé vodni plochy.

Doporuceni pro schvalovani tézby
v novych lomech

1. Povoleni k tézbé by mélo byt vydano
tém firmam, které jesté pred zahajenim
tézby predlozi vhodny, ramcovy plan
revitalizaci lomu, a které se pripadné
projekty. Soucasti planu revitalizaci by
mélo byt tplné odstranéni vSech pro-
voznich budov a zaclenéni odvalu, (tj.
jejich nenasilné tvarovani), do krajiny.

2. Mély by byt preferovany jamové lomy
v ploché krajiné nad svahovymi lomy,
které ovliviiuji tvar kopctt a méni jeji
raz. Z lomu v paroviné vétsinou vznik-
ne jezero, které krajinu spiS obohati
nez poskodi.

Zavéry

VEtsi téZzebni spolecnosti v Némecku
zameéstnavaji botanika jako svého stalého
zameéstnance a spolupracuji s prirodovéd-
ci. Nelze prehlédnout, Ze hlavnim motivem

>

Zatimco lomy na zvrdsnény devonsky
vdpenec v Portiri jsou hluboké a pripo-
minaji Cesky kras, lomy na triasovy
vdpenec v Poryni jsou mélké a velmi
rozsdhlé. V nadlozi vdpencii vystupuje
az 30 m mocné souvrstvi sprasi, které
Jjsou vyuzivdny jako zdsyp lomu.
Kvétnaté louky, rozptylené lesiky,
obéasné zbytky lomovych stén a uméld
Jjezera jsou hlavnim rysem rekultivova-
ného lomu Nussloch u Heidebergu
Vsechny fotografie V. Cilek

Romanticky lom Prangenhaus
pripominajici Malou Ameriku

v Ceském krasu je vyhleddvangm,
ale prisné zakdzanym cilem
némeckych trampit

€

Nejkrdsnéjsim lomem v okoli
Wiilfrathu je Schlupkothen. Lom
byl opustén v roce 1960. Dnes je
z néj popsdno a zndmo 310
druhi vyssich rostlin a témér 80
druhii ptdkii. Pohyb verejnosti je
v lomu zcela vylouéen. Piivabngm
rysem je dlouhy hrbet, ktery déli
Jjezero na dvé édsti
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téZebnich spolecnosti je téZba, ale na dru-
hou stranu je patrné, Ze pokud firma
akceptuje ochranu prirody a krajiny jako
soucast své politiky, tak se v ni v prubéhu
let casto objevuje skute¢na snaha
o spravnou revitalizaci nejenom o alibis-
tické zastiténi budouci tézby.

Revitalizace velkych vapencovych lomt
v Némecku probiha podobnym zptisobem
jako zacala probihat na Mokré ¢i v konép-
ruské oblasti. Mensi duraz je kladen na
optické rozbiti etazi a de-geometrizaci
lomu. Lomy jsou naproti tomu velmi dob-
fe zajiStény oplocenim, jsou v nich vybu-
dovana vyhlidkova mista a programové
v nich vznikaji vodni plochy. Drive byly
pro revitalizaci pouzivany jakékoliv
dostupné dreviny véetné neofytti, dnes je
dtiraz kladen na mistni druhy. Firmy pro-

SUMMARY

The Revitalisation of large Limestone
Quarries in Germany

Landscape with quarries has in severely
industrialised parts of Germany two paradox
features: 1- abandoned quarries have becomed
the most ,natural“ areas; 2- they are so valu-
able that a limited number of visitors (or none)
are no allowed to enter. Some 300-400 species
of higher plants including numerous orchids
and other endangered species are reported from
limestone quarries in Ruhr (Wulfrath) and Rhi-
ne (Nussloch) areas. A number of nesting bird

vadéji dlouhodobé sledovani dobyvacich
prostorti, vénuji pomérné mnoho energie
verejnym vztahtim, diskusim s oponenty,
dntim otevienych dvefi, zvou sousedy
k prohlidce lomd a provoza. Do lomu
rocné, takze se da fict, Ze cementarna
s revitalizovanym lomem se stala turistic-
kou atrakci srovnatelné navstévnosti jako
mensi zamek.

Nejvic Sokujicim zjiSténim je, Ze lomy
predstavuji v okolni viceméné kukuri¢né
a akatové ,pousti* (misty se vSak objevuji
i bukové lesy) tizemi s nejvyssi diverzitou,
které obvykle Stastné kombinuji slozZity
reliéf s geologickymi profily a soubor rela-
tivné prirozenych stanovist zejména vys-
§ich rostlin, etnofauny a ptac¢ich populaci.

species is currently around 50. A numerous
populations of frogs are common. Rohdenhaus
quarry in Wilfrath is the biggest limestone
quarry in Europe. It is almost 2,5 km long and
it will reach the depth of -280 m. Two abando-
ned quarries of the same area — Prangenhaus
and Schlupkothen represent scenic examples of
romantic landscape in the otherwise flat relief of
Ruhr area. The revitalisation projects in limes-
tone quarries of Czech Republic, namely Mokra
in Moravian Karst and Konéprusy in Bohemian
Karst are carried under the same principles but
they are more focused on destruction of artifici-

Jako nejvétsi nepritel krajiny se v této
situaci nejevi lomy, ale rozlezla, nevratna
a zhoubna urbanizace jinak némecky
¢istych, ale zaroven spotfebné sterilnich
piiméstskych étvrti. Tedy toho typu kraji-
ny, ke kterému sméfujeme i u nas.
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al geometric features such as regular benches.
From the point of opening a new quarry two
principles are proposed:

1 - the firm must have a vision of the quarry
after the exploitation. This vision must concern
one or more scenarios of future outlook and the
removal of all buildings.

2 - new quarries may be established as open
pits in otherwise flat terrain, but they should
not be allowed as slope quarries destroying the
landscape scenery and skyline. Open-pit quar-
ries are usually flooded and they may enrich the
local landscape.

Informaéni zdroje pro prirodni
védy na akademické pudé

Akademické instituce mohou do konce roku 2003 vyuZivat dvé
vyznamné bibliografické databaze z oblasti pfirodnich véd - Biological
Abstracts a Zoological Record. Licence je financovana z grantového pro-
gramu MSMT CT ,Informaéni zdroje pro vyzkum a vyvoj“. Resitelem pfi-
slusného projektu LI200055 je RNDr. Svatopluk Rieger, CSc. z Pfirodo-
védecké fakulty Univerzity Palackého v Olomouci.

Databaze Biological Abstracts pokryva biochemii, biomedicinu,
botaniku, ekologii, farmakologii, genetiku, mikrobiologii, zemé&délstvi aj.
Obsahuje celkem 1,4 milionu zaznamut ¢lanka ze Ctyr tisic ¢asopist,
monografii, konferenénich sbornikti a patentii. Abstrakt je soucasti 90
procent zaznamu. Retrospektiva databdze saha do roku 1997 a jeji
aktualizace probiha ctyfikrat ro¢né.

Databaze Zoological Record je zaméfena na zoologii, genetiku,
ochranu Zivotniho prostfedi, parazitologii, zoogeografii, hydrobiologii,
taxonomii, veterinarni lékafstvi a dal3i obory. Zahrnuje plnou retro-
spektivu od roku 1978 (celkem 1,3 milionu zaznami). Sledovano je 4500
¢asopisti vychazejicich ve 100 zemich a dale monografie, konferenéni
sborniky a dalsi dokumenty. Databaze je aktualizovana étvrtletné.

S databazemi lze pracovat pomoci béZného webového prohliZzece. Zazna-
my v databazich jsou propojeny s texty ¢lankt v piipadé téch elektronic-
kych ¢asopisti z produkce renomovanych zahrani¢nich vydavatelt (napf.
Elsevier Science a Springer-Verlag), které jsou k dispozici v dané instituci.

K témto databazim ma pfistup neformalni konsorcium deviti institu-
ci: Akademie véd CR - prazské tstavy, Narodni lékafska knihovna, Ces-
ka zemédélska univerzita a Narodni knihovna CR (pouze Biological
Abstracts), Univerzita Karlova, Jihoceska univerzita, Masarykova uni-
verzita, Univerzita Palackého a Ostravska univerzita (Biological
Abstracts a Zoological Record).

Kontakty:

RNDr. Svatoplulk Rieger, CSc.
PF Univerzity Palackého
trida Svobody 26

771 46 Olomouc

tel.: 068/563 4750

e-mail: rieger@aix.upol.cz

PhDr. Filip Vojtdasek
Albertina icome Praha s.r.o.
Stépdnskad 16

110 00 Praha 1

tel.: 02/2223 1212

e-mail: filip. vojtsek@aip.cz
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V online sluzbé ProQuest 5000
jsou bezplatné pristupné
casopisy z enviromentalistiky

Diky narodni licenci maji vysoké §koly, pracovisté Akademie véd CR,
vefejné knihovny, vyzkumné ustavy a dalsi vybrané typy instituci do
konce roku 2003 pfistup k online polytematické informaéni sluzbé Pro-
Quest 5000. Licence je financovana z rozpoctu grantového programu
MSMT CR ,Informaéni zdroje pro vyzkum a vyvoj*. Nositelem pfislusné-
ho projektu LI002043 je Univerzita Karlova.

V ramci sluzby ProQuest 5000 pokryva enviromentalistiku prafezova
databaze Academic Research Library. K casopisum, které jsou v ni
s rtiznou retrospektivou obsazZeny v plnotextové podobé a které jsou
excerpovany v Science Citation Index, patfi mj. American Midland Natu-
ralist, American Scientist, Archives of Envrionmental Health, Bioscience,
Ecology, Energy Journal, Environment, Environment and Behavior, Jour-
nal of Environmental Health, Science, Water Environment Research.
U c¢lankt z dalSich ¢asopisu jsou k dispozici bibliografické zaznamy
s abstrakty. Databaze je aktualizovana prtibézné. Vyhledavat lze podle
mnoha formalnich a obsahovych hledisek (napf. autor, nazev ¢lanku,
klicové slovo, nazev ¢asopisu, rok vydani apod.).

V pripadé, Ze je vaSe instituce jiZ registrovana, do sluzby ProQuest
5000 se 1ze bez individudlniho hesla pfipojit pomoci webového prohliZe-
¢e na oficialni prezentaci narodni licence na adrese http://www.pro
quest.cz. Ostatni instituce, které maji zajem ProQuest 5000 vyuZivat
a vztahuje se na né licence, se mohou prihlésit vyplnénim elektronické-
ho formulare, ktery najdou na stejné adrese, kde lze rovnéz ziskat

Neformalni konsorcium sdruzujici instituce, které vyuzivaji sluzbu
ProQuest 5000, ma v souc¢asnosti vice nez 330 ¢lenu.

110 00 Praha 1

tel.: 2223 1212
Jax: 2223 1313

e-mail: Filip.Vojtasek@aip.cz

Mgr. Filip Vojtdsek

public relations

Albertina icome Praha s. r. o.
Stepdnskd 16



Prehistorické uméni
v ohrozeni

Podle reditele Centro Camuno
di Studi Prehistorici v Italii stale
mizeji ze svéta lokality se skalnim
uménim pravéku. Tyto objekty
podléhaji zkaze i pfirozenym pro-
cesem vétrani skal, exfoliaci, erozi,
ficenim, prolinanim vody, inkrus-
taci i blednutim barev. Néktera
mista jsou navic nicena lidskou
¢innosti. V posledni dobé byla tre-
ba zniCena ¢ast mista se skalnim
uménim v udoli Drah v Maroku
téZbou kamene pro potfeby
vystavby. V Ningxia v Ciné byla
postavena nova silnice pres lokali-
tu skalniho umeéni a nékolik

Pribajkalski ndrodni park

Prehistorické kresby a rytiny se
nachdzeji také na radé mist u
jezera Bajkal. Na snimku je
lokalita na skaldch pri brezich
jezera jv. od Irkutsku - Pribajkal-
ski ndrodni park Foto B. Kucera

rytych neolitickych kreseb az
5000 let starych bylo zniceno.
Vystavba vodnich nadrzi a mostt
ohrozila podobnd mista ve Spa-
nélsku a Portugalsku. V Centro
Camuno di Studi Prehistorici je
dnes pres 200 000 fotografickych
dokumentti téchto rytin a kreseb
z celého svéta. Dokumentovat toto
umeéni je prvni nezbytny cil k jeho
poznavani a také ochrané. Projekt
je mj. podporovan i organizaci
UNESCO.

The World Heritage Newsletter

Mikrobi se
prizpusobuji zméné
klimatu

Klimatologové se domnivaji, Ze
se Zeme otepli v pristim stoleti
o 1,4 az 5,8 °C. Vétsina klimatic-
kych modeli pritom predpokla-
da, Ze rovnéz mikroorganismy
v pudé vytvareji sklenikovy efekt.
Rozkladaji slouc¢eniny uhliku,
které jsou vazany v ptde a uvol-
nuji kyslicnik uhlicity, ktery kli-

ma posSkozuje. Plati domnénka,
Ze ¢im je tepleji, tim rychleji se
vytvari CO,, bakterie a houby.
Studie americkych védct nyni
ukazuji, Ze tomu tak v ocekava-
ném méritku neni. Uméle zahii-
vali malé plochy travnaté krajiny
a potom analyzovali souvislosti
mezi zvySovanim teploty a vytva-
fenim CO, mikroby. Pritom zjis-
tili, Ze na kontrolnich plochach
nedoSlo k Zadnym podstatnym
zménam. Organismy se zrejmeé
pfizptisobuji zahfatému okolni-
mu prostredi.
NATURE, sv. 413. str. 222, 2001
sk

Ponechani uschlych
vétvi buku

v hospodarsky
vyuzivanych lesich
podporuje vyskyt
ohroZenych druhu
brouku

Vyznam, ktery ma odumfela
drevni hmota pro fungovani les-
nich ekosystémt, je znam lesni-
ktim i ekologtim jiZ delSi dobu.
Nicméné ve vétSiné komercné
obhospodarovanych lesu ve
stfedni Evropé€ je odumfelé difevo
ponechavano jen malokdy. Lesni
hospodari uschlé stromy odstra-
nuji zejména proto, Ze se domni-
vaji, Zze pri péci o les prekazeji
a Ze mohou byt pri¢inou pfe-
mnozeni (gradace) nékterych
ekonomicky zavaznych organis-
mu. V dtsledku uvedeného pri-
stupu je v mnoha lesich v této
¢asti naseho kontinentu sapro-
xylicka fauna ponékud potlace-
na. V mistech, kde neni mozZné
ponechat celé padlé stromy, je
ale ¢asto povoleno alespon neod-
stranovat hlavni vétve. Presto se
az dosud predpokladalo, Ze hlav-
ni vétve nejsou vhodnym bioto-
pem pro hmyz, Zivici se mrtvym
a ztrouchnivélym dievem.

K. SCHIEGG, pusobici ve Svy-
carském federalnim dustavu pro
vyzkum lesa, snéhu a Kkrajiny
v Birmensdorfu, ovéfoval hypoté-
zu, Ze kmeny buku lesniho (Fagus
sylvatica) hosti vice brouku (Coleo-
ptera) a dvoukridlych (Diptera) nez
na zemi lezici uschlé vétve (Forest
Ecol. Manage., 149, 295-304,
2001). Pro porovnani obou hmy-
zich fadu vyuzil jejich ocekavanou
a zjiSténou druhovou bohatost
(celkovy pocet druhtl) a druhovou
rozmanitost (diverzitu).
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U obou skupin predstavovaly
uschlé vétve mikrobiotop, v némz
zilo vice druhtt neZ na kmenech.
Synuzie (spolecenstva v uzsim
smyslu) broukti a dvoukftidlych,
vyskytujicich se v odumielém
dreveé vétvi, se také vyznacovaly
celkové vyssi druhovou diverzi-
tou. A co je z hlediska ochrany
piirody jeSté pozoruhodnéjsi,
i kdyz 83 % vSech zjisténych
broucich druhti se vyskytovalo
jak v trouchnivéjicich vétvich,
tak v kmenech, prodélavalo
ve vétvich ponechanych na zemi
svij vyvoj do stadia dospé€lce
(imaga) vice ohroZenych druhu
saproxylickych brouku.

Zjisténé vysledky tak potvrzuji,
Ze ponechani a hromadéni ales-
pon trouchnivéjicich vétvi v hos-
podarsky vyuZivanych lesich
muZe byt vyslovené prospésné pro
podstatnou ¢ast druhtt hmyzu,
zivicich se odumfelych drevem.

Jpl

Ochrana rohace

Rohac obecny je podle Akéniho
planu biologické rozmanitosti
Velké Britanie prioritni druh
a soustfeduje se na n€¢j proto
vyzkum a dalsi aktivity. V r.
1998 se doslo po rozsahlych pri-
zkumech k zavéru, Ze rozsifeni
druhu od 40. let minulého stole-
ti se zmensSilo. Druh se vSak
v nékterych oblastech obecné
vyskytuje - zvlasté v predmeést-
skych oblastech mést na jihovy-
chodé. Nicméné rohac obecny je
stale v téchto uzemich pod tla-
kem, zejména nicenim jeho sta-
novist, seSlapem a predaci.
K zlepSeni uvédomeéni o proble-
matice jeho ochrany byly vydany
v Britanii dvé tiskoviny. Zahrad-
kdrstvi vhodné pro rohdce obec-
ného - pripravil Obcansky spolek
pro ohroZené druhy (partner
statni ochrany pfirody v plnéni
Akéniho planu biologické rozma-
nitosti). Vola po vhodnych opat-
fenich pfi péci o zahrady
a pozemky - ponechavani mrtvé-
ho dreva a pfirodé blizkych uze-
mi na pozemcich, jak stavét jed-
noduché objekty z Kkulatiny,
které se mohou stat misty pro
kladenti vajicek.

London Wildlife Trust vydal
zase tiskovinu Roha¢ obecny;
rady na jeho ochranu v Londyné,
ktera je zamérena vice na plano-
vace na mistni urovni a spravce
volnych  prostor. Poskytuje
podrobné informace o stavu
v uzemi, a jsou zde detailni navo-
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dy na budovani budek, které
byly jiZ umistény na mnoha mis-
tech v Londyné.
Nature’s place 23/2001
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Poustni krajiny -
potencial
pro svétové dédictvi

V zari loniského roku se konalo
v Egypté, v Khara Oasis regional-
ni zasedani experti pro svétové
dédictvi s tématem: ,Poustni kra-
jiny a systém oaz v arabském re-
gionu“. Organizovan byl Nejvyssi
radou pro staroZitnosti Minister-
stva kultury ve spolupraci s UNE-
SCO. Experti také navstivili Kahi-
ru, Luxor, Assuan a Abu Mena,
aby jim to umoZznilo ujasnit si
hlavni problémy péce o tyto
pamatky a hlavni sméry budouci
spoluprace. Zasedani potvrdilo
platnost koncepce kulturni kraji-
ny v napliiovani Umluvy o svéto-
vém dédictvi a dalo vyzvu clen-
skym statim, aby navrhovaly
poustni tzemi a oazy do schvalo-
vaciho Fizeni na zafazeni do
Seznamu svétového dédictvi. Dale
byly strany vyzvany, aby urcily
poustni obchodni cesty a zajiSto-
valy jejich ochranu spolupraci na
regionalni drovni. Byla tu uvede-
na poustni obchodni cesta mezi
Egyptem, Sudanem a Libyi s tim,
Ze potfebné mechanismy ochrany
a vhodného usmérnéni turismu
mohou byt zabezpeceny zfizenim

rozsahlych chranénych tzemi. Byl
hodnocen potencial turismu z hle-
diska socioekonomického rozvoje,
ale soucasné byly uvedeny i Sko-
dy, které ptisobi turismus pfirod-
nim a kulturnim hodnotam.
Zvlaste jsou ohroZeny nechranéné
prehistorické lokality, stejné jako
tradice Zivota primitivnich spole-
censtvi, ktera zde Ziji.

Kulturni krajiny zahrnuji rozsa-
hla a rozmanita tizemi. Ucastnici
proto doporuéili koordinaci mezi
rozmanitymi narodnimi a mistni-
mi predstaviteli odpovédnymi za
planovani vyuZiti pozemku, pod-
poru koncepce kulturni krajiny
mezi témi, co zajistuji vyuzivani
piirodnich zdrojt a chranénych
uzemi v arabském regionu.

The World Heritage Newsletterb
0

Paprikové kere
ostrosti svych lus-
ku zvySuji Sance na
rozmnozovani

Americti védci na univerzité
v Montané zjistili pfednosti ostré
chuti paprikovych luskii. Uéinnou
latkou capsaicin kazi ker chut sav-
ctm, ktefi mlsaji plody, ale dale
paprikova semena nerozmnozuji.

Pfi laboratornich pokusech
sezraly mySi jen nerady papriko-
va semena, pricemz zaradily stej-
né vypadajici plody geneticky
zménéné varianty bez capsaicinu
do svého jidelnicku. Pri kontro-

Wddi Rum, zndmé poustni tizemi v Jorddnsku, s divoce rozeklangmi
piskovcovymi skalami, je mistem, kudy prochdzely obchodni cesty jiz
nékolik set let pr.n.l. Nejstarsi ndpisy a kresby na skaldch jsou ze 7. stol.
pr. n. L., nabatejské jsou z 2. stol. pr. n. L. a jesté mladsi jsou arabské
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lach videokamerou nebyli zjiSténi
Zadni savci, ale pouze ptaci, kteri
lusky skutec¢né pozirali. Ti rovnéz
rozSsiruji semena a opét je vyme-
Suji ve svém vykalu ve stinu urci-
tych stromti. Na takovych mis-
tech roste asi polovina vSech
paprikovych kerti v jiZzni Arizoné.
Ve stinu jsou méné navsStévovany
hmyzem, ktery poZira nezralé
plody a niéi je. Ostrosti svych lus-
kit nesmirné zlepSuji paprikové
kefe své Sance na rozmnozovani.
NATURE, sv. 412. str. 403, 2001
sk

Krkavci pusobi
kladné na pocetnost
ostatnich ptaku

v zemédélské
krajiné

Krkavec velky (Corvus corax),
nejvétsi prislusnik stejnojmen-
né celedé pévcll, se na uzemi
CR zaéal &ifit teprve od 70. let
20. stoleti. O dvacet let pozdéji
jiZ u nas hnizdilo 200-400 paru
a tato hodnota jiZ byla mezitim
podstatné piekrocena. Protoze
se zivi prevazné uhynulymi
zivocichy, jako druh, chranény
podle zakona ¢. 114/1992 Sb.
o ochrané pfirody a krajiny
a provadéci vyhlasky MZP CR
¢. 395/1992 Sb., se dostava do
konfliktu se zijmy myslivecké
verejnosti.

Zcela novy pohled na roli, kte-
rou krkavec hraje ve znacéné
pozménénych ekosystémech
stfedni Evropy, pfinesl nedavno P.
TRYJANOWSKI, ptisobici na zna-
mém ornitologickém pracovisti
poznanské Univerzity Adama Mic-
kiewicze (Ann. Zool. Fennici, 38,
131-138, 2001). V zemédélsky
intenzivné vyuZzivané krajiné vyty-
¢il celkem 26 transektti, zacinaji-
cich u sloupti elektrického vedeni.
Zatimco na poloviné z nich hnizdi-
li krkavci, zbytek byl neobsazeny
a tyto transekty slouzily jako kon-
trolni.

S¢éitanim ptakh se potvrdilo, Ze
mezi obéma typy transekttl neexi-
stuje statisticky vyznamny rozdil
v poctu zjisténych druhti opefen-
cu. Naopak pritomnost krkavéich
hnizd zvySovala celkovou hustotu
(denzitu) ptac¢iho spolecenstva, a to
véetné hustoty nejpocetnéjSiho
druhu - dobfe znamého skiivana
polniho (Alauda arvensis). U kon-
trolnich sloupti elektrického vede-
ni, tedy na téch, na nichz krkavci
mladata nevyvadéli, byla zazna-

menana presné opacna zavislost:
¢im bliZe ke sloupu, tim méné pta-
k1 na dané lokalité hnizdilo.

Uvedené zjiSténi naznacuje, Ze
krkavei maji na pfitomnost
a pocetnost ostatnich ptaku, a to
i drobnych pévecli, v oteviené
zemédé€lské krajiné pozitivni vliv.
Jednim z vysvétleni by mohlo
byt, Ze ptaci, vyvadéjici potom-
stvo v blizkosti krkavéich hnizd,
se tak uspésSné brani proti nice-
ni snisSek a mladat jinymi ptaci-
mi ¢i savéimi predatory.

Jpl

USA - CITES

6. cervna 2001 byl u okresniho
soudu Vychodniho okresu New
Yorku odsouzen Grigorij Oudo-
venko na 27 meésictl do vézeni za
pokus o propasovani 765 kg ka-
vidru do USA. Je to nejvétsi
zachycena jednotliva zasilka
kaviaru od té doby, co zacaly
obchodni kontroly pred tfemi
lety. Oudovenko je predsedou fir-
my MNA Atlantic vyvaZzejici ka-
viar, s kancelafemi v St. Petér-
burgu, Moskvé a New Yorku.
Kaviar ossetra - z ruského jesete-
ra (Acipenser gueldenstaedtii)
a kaviar sevruga z jesetera hvéz-
datého (Acipenser stellatus) byly
nalezeny v bedné se suSenymi
rybami. Zasilka byla zachycena
v ¢ervnu 2000 v pristavu Newark,
stat New Jersey.

Béhem navazujiciho Setfeni
byla zachycena zasilka 171 kg
kavidru na letisti J. F. Kennedy-
ho v New Yorku v lednu 2001.
Kaviar byl odeslan z MNA Atlan-
tic americké spolecnosti a byl
oznacen jako ossetra a sevruga
kaviar. Testy DNA vSak prokaza-
ly, Ze jde pfevazné o kaviar
z vyzy velké (Huso huso) - nejd-
razsi dostupny kaviar.

TRAFFIC Bull. listopad 2001
ku

Vypocet ceny skle-
nikovych plyni

Svétova rada pro zménu Kkli-
matu (Intergovernmental Panel
on Climate Change) pocita ceny
sklenikovych plynti podle typu
potencialti otepleni na bazi COq
pro vSechny sklenikové plyny.

Ekonomové A. Manne (Stand-
ford University) a R. Richels (Elec-
tric Power Research Institute)
dospéli k zaveéru, Ze cena skleniko-
vého plynu k uréitému okamziku

zavisi na Zivotnosti molekuly plynu
v ovzdu$i. Tuna metanu s kratkou
Zivotnosti emitovana v prvnich
desetiletich tohoto stoleti ma jen
malé ucinky na klima na konci
stoleti. KdyZ se pribliZime k maxi-
malni hranici teploty, bude vyhod-
né&jsi snizit emisi plynu s kratkou
Zivotnosti nez plynu s dlouhou
Zivotnosti. Potom by byl metan
drazsi nezZ nyni. Relativni ceny jsou
funkei cile a blizkosti jeho dosaze-
ni. Potencidly otepleni je nutno
stanovit vZdy na 100 let. Novy
model piihliZi i k moZnym Skodam
zpusobenym zménou klimatu
a nakladtim na jeho ochranu.

Nature, sv. 410, str. 675, 2001 c
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Prvni dolozeny
pripad vyhynuti
morské rasy

Otazka, kolik z celkového
poctu existujicich druht
a v jakém casovém useku vlastné
vymira a nakolik jde o z hlediska
fungovani ekosystémuti o napros-
to béZny proces, ztustava jednim
z Kklicovych témat ochranarské
biologie. RovnéZ nazory na to, do
jaké miry ¢lovék svym neSetrnym
vztahem k Zivotnimu prostfedi
ovliviiuje vymirani druht, se
v soucCasnosti zna¢né rozchazeji.
Z tohoto hlediska ztistavaji nejlé-
pe prozkoumanou skupinou
obratlovci, zejména ptaci (Aves)
a savci (Mammalia).

Kralovska botanicka zahrada
v Sydney viibec poprvé oznamila
vyhynuti morské rasy, a to podle
zakona o ochrané Zivotniho pro-
stfedi a biologické rozmanitosti
Australského svazu (Plant Talk,
27, 18, 2002). Ruducha Vanvo-
orstia bennettiana se vyskytovala
pouze v zatoce u zminovaného
australského velkomeésta. Vibec
poprvé byla zjiSténa v roce 1855
u Spectacle Island, jednoho
z tameéjSich ostrovii. Poté ji bota-
nici nalezli na blizkém Zralo¢im
ostrové. V té dobé byla povazova-
na za naprosto béZnou moiskou
fasu. Zminovany druh rasy byl
ale znam pouze 11 let: posledni
nalez pochazi z roku 1866.

Uvedeny druh se vyznacoval
sitovanou stélkou ve tvaru véjire
a obdobné jako ostatni ruduchy
(Rhodophyta) obyval kontinentalni
Self more. Za hlavni pfi¢inu jeho
vymizeni povazuji algologové zvy-
Sujici se zanaSeni zatoky prirod-
nim i antropogennim materialem.

Jpl
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POétOlka Obecné (Falco tinnunculus)

Zatimco vétsina druhd, az dosud vyhlasenych Ceskou
spolecnosti ornitologickou (CSO) jako Ptdk roku,
z prirody v disledku lidské ¢innosti mizi, v pripad€ zna-
mého sokolovitého dravce postolky obecné (Falco tin-
nunculus) tomu tak zdaleka neni. Co tedy vedlo zmino-
vanou nevladni organizaci k tomuto rozhodnuti?

Postolka obecna se ptuvodné vyskytovala v oteviené
krajiné rozsahlé ¢asti Eurasie, kde hnizdila ve skalach
¢i v opusténych hnizdech jinych opefencti, zejména
krkavcovitych (Corvidae). Svéd¢i o tom zbarveni jejich
vajicek, vyznacujicich se tmavSim cervenohnédym
nepravidelnym skvrnénim. Teprve pozdé€ji se naucila
aktivné vyuzivat stromové dutiny a rozmanité vyklenky,
Ffimsy a otvory na nejruznéjsSich stavbach. Pravé pro-
stredi lidskych sidel nabizi poStolce dostateéné mnoz-
stvi dobfe dostupnych hnizdnich pfileZitosti. Pfitom se
nevyhyba ani takovym mistiim jako jsou silazni véze,
stozary s reflektory na fotbalovém stadiénu, vozik
odstavené lanovky ¢i televizni vysilaé. V severnich
Cechach hnizdil prfed lety posStol¢i par dokonce metr
pod zemi v hnédouhelné sloji!

Kdo nékdy pozoroval postolku pfi lovu nemohl si
nevSimnout nezaménitelného zptsobu vyhliZeni koris-
ti, které se zmocnuje pfimo na zemi. Pfi tfepotani dlou-
hymi a uzkymi kiidly rozestfe doSiroka dlouhy ocas
a udrzZuje se tak jakoby priSpendlena na jednom misté.
Bioenergetické vyzkumy, k nimZ experti pouZili i aero-
dynamické tunely, v nichZ se testuji proudova letadla,
potvrdily, Ze na tfepotavy let ptaci spotfebuji velké
mnoZzstvi energie. ProtoZe se jako kazdy Zivo¢ich snazi
ziskat korist co nejuspornéji, je zrejmé, Ze tfepotaji
zejména na stanovistich, v nichz pfedpokladaji zvySeny
vyskyt koristi. I v kulturni krajiné stfedni Evropy
zustavaji zakladni potravou poStolky obecné drobni
savci, na prvnim misté hrabosi rodu Microtus. V agro-
ekosystémech jde o dobfe znamého hraboSe polniho
(Microtus arvalis), zatimco ve vlhéich biotopech véetné
imisnich holin v pohraniénich pohofich jmenovani pta-
¢i predatori upfednostiiuji pfibuzného hraboSe mok-
fadniho (Microtus agrestis).

PrestoZe sokoli maji pfibliZn€ 7x dokonalejsi zrak nez
¢lovek a vidi z velké vysky i pomérné malou korist, dlou-
ho ztstavalo zahadou, jak poStolka vlastné pozna, Ze
pravé preletuje nad plochou s vysokou pocetnosti
a snadnou dostupnosti hrabosti. Navic u hrabost
dochazi k popula¢nim cykltim, pfi nichZ se stfida obdo-
bi vysoké hustoty hlodavct s pravidelnymi periodami
nizké pocetnosti, hranicici ¢asto s jejich tplnym vymize-
nim z krajiny. V poloviné 90. let uvefejnil prestizni brit-
sky prirodovédecky c¢asopis Nature vysledky studie fin-
skych ekologti. Podle ni trus hlodaveti, jimZ spolu s mo¢i
pachové znackuji pouzZivané az 4 cm Siroké chodnicky,
pohlcuje mnohem vice ultrafialového svétla nez okolni
vegetace, takZe v ni fluoreskuje tlumenou modfi. Zatim-
co lidské oko nedokaZe zminovany rozdil viibec postieh-
nout, umi postolky na zakladé pfitomnosti trusu a moce
hlodavcti odhadnout béhem kratké doby jejich pocet-
nost i na pomérné velké ploSe, kde predtim vubec nikdy
nebyly.

Prostredi lidskych sidel, at uz velkomést ¢i vesnic,
nelaka postolky jen ve srovnani s intenzivné vyuZivanou
zemédélskou krajinou lepsi nabidkou hnizdist. I ve més-
tech hnizdici poStolky davaji pfednost hrabostim, které
lovi na dostupnych zelenych plochach v urbannim pro-
stfedi nebo za nimi vyletuji do okolni zemédélské kraji-
ny. Jedinci, jeZ jsem oznacil nylonovymi kfidelnimi
znackami a jez vyvadéli mladata v okoli Vaclavského
nameésti ¢i na Starém Mésté piimo v centru Prahy, 1éta-
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li chytat hraboSe na Letnou, do Stromovky ¢i na Jihoza-
padni Mésto. Kombinaci raznych metod potravni analy-
zy (sbér vyvrzkt a zbytkt potravy na hnizdech, trhanis-
tich a nocovistich, odbér potravy mladat krénimi limci
a potravnimi klecemi, pfima pozorovani u hnizd a pri
lovu) se prokazalo, Ze i u prazskych postolek tvori v pru-
béhu celého roku hrabo$§ polni vice neZ polovinu vSech
ulovki.

Uvedené zjiSténi ale neplati pro obdobi, kdy jsou mla-
data na hnizdech postolek v centru Prahy znac¢né vyspé-
la a vyZaduji témeér stejné mnozstvi potravy jako rodice.
Tehdy uz staii ptaci jednoduSe nestac¢i dolétnout ¢asto
az nékolik kilometrti na plochy s vyskytem hraboSe pol-
niho a museji patrat po koristi mnohem bliZ u hnizda.
Lovi proto v daleko vétSi mife jinou kofist, jmenovité
vrabce domaciho (Passer domesticus), zastupce rodu
Turdus a také mladata zdivocelych holubti domacich
(Columba livia f. domestica). Nepirekvapi nas proto, Ze
korist poStolek, hnizdicich v centru Prahy, dosahuje
mnohem vétsi druhové rozmanitosti (diverzity) nez téch,
jez vyvadéji mladata na okraji prazské aglomerace.

Druhou vyjimku z vySe uvedeného schématu predsta-
vuji poStolky, které se specializuji na lov uré¢ité koristi.
Tito jedinci nelovi tfepotanim nebo vyhliZenim z vyvySe-
ného mista, ale potravy se zmocnuji nahlym prepadem.
Zname priipady, kdy chytaji mladata roryse obecného
(Apus apus), na které ¢ihaji u hnizda zavéSené na zdi,
vybiraji exotické ptaky z kleci na balkénech nebo nosi
z prazského okoli mladattim mloky skvrnité (Salamand-
ra salamandra).

Jak lepsi nabidka hnizdnich pfilezitosti, tak stabilné&jsi
a pestfejSi potravni zdroje v urbannim prostiedi vedou
k tomu, Ze ve srovnani se soucasnou zemeédélskou kraji-
nou dosahuji posStolky ve méstech mnohem vySsi populac-
ni hustoty (denzity). Zatimco v centru Prahy pfipadaji 3
pary téchto sokoltl na kilometr ¢tverec¢ni, na okraji hlavni-
ho meésta (vilové ¢tvrti, panelova sidli5t€) je to desetkrat
méngé. I pfes znacné rozsifovani straky obecné (Pica pica)
i v zemédélsky intenzivné vyuzivané krajiné a pfiméstské
krajiné najdou posStolky mimo urbanni biotopy mnohem
méné potencialnich hnizdist. Celkovou pocetnost druhu

Pocet tispésné vyvedenych mldd at postolky obecné byvd

v pruméru vyssi, jestlize hnizdi v dutindch v méstském
prostredi nez v opusténgch hnizdech krkavcovitych

v zemédélské krajiné: mladé postolky z hnizda

na prazském Novém mésté Foto J. Plesnik



Nékterd hnizdisté pouzivaji postolky
obecné radu let: sniiSka ve vézi
kostela sv. Jilji v centru Prahy

Foto J. Plesnik

Postolka obecnd se jako typicky
zdstupce Fddu sokolii vyznacuje
dlouhymi tzkymi kridly a dlouhym
ocasem

Foto L. Hauser

na tzemi CR odhadl v roce 2001 P. Vorisek na zakladé
udajit skupiny pro ochranu a vyzkum dravcd a sov pri
CSO na 10 000 paru.

ZkuSenosti z mnoha oblasti potvrzuji, Ze popula¢ni
hustotu postolky obecné v zemédélsky intenzivné vyu-
zivané Kkrajiné Ilze vyznamné zvySit vyvéSovanim
budek. Kromé dfevénych o rozmérech 23 x 30 x 40 cm
1ze s dspéchem vyuzit Sikovného napadu M. Dusika
a pro poStolky rozmistovat v oteviené krajiné polo-
budky z umélé hmoty, vyrobené z pouzitych kanystru
o objemu 25 - 40 1. Ukazuje se, Ze pfi pravidelné péci
preferuji postolky plastikové polobudky nejen pred
stromovymi hnizdy, ale i pfed ,klasickymi® budkami

Stejné jako kazdy rok vydala Ceska spolec¢nost ornito-
logicka za finanéni podpory Ceského svazu ochrancti
piirody, Agentury ochrany pfirody a krajiny CR, Spravy
chranénych oblasti CR, Spravy CHKO Litovelské Pomo-
ravi, Klubu ochrany dravcu a sov pri sdruzeni Déti Zemé
a Ceskomoravské myslivecké jednoty barevnou brozuru,
v niZ ¢tenar nalezne nejen potrebné informace o biono-
mii druhu, ale i o zptisobech jeji aktivni ochrany. Dozvi-
te se v ni také to, jak se zachovat v pripadé, Ze si poSs-
tolky zvoli za hnizdiSté pravé Vas balkon.

Publikaci Ize ziskat na adrese: Ceska spolec¢nost orni-
tologickda, Hornomécholupska 34, 102 00 Praha 10 -
Hostivar, tel./fax (02) 7486 6700, e-mail cso@birdlife.cz.

ze dreva.

SUMMARY

The Kestrel

In 2002, the Czech Society for Ornithology, in
collaboration with the Czech Union of Nature
Conservationists Agency for Nature Conservati-
on and Landscape Protection of the Czech
Republic and other four governmental and non-
governmental organisations, has declared the
Kestrel (Falco tinnunculus), as the Bird of the
Year 2002. The campaign aims at raising the
general public awareness of the above species
bionomics and protection and generally, of
nature heritage management.

The Kestrel uses for breeding and foraging for
prey fairly open habitats such as farmland,
human settlements and rocky areas, avoiding
closed forests and treeless habitats. The raptor
does not built its own nest, but rears its young
either on rocks and in used nests of other bird
species, in particular of corvids, or as seconda-

hole-nester, breeds in nest holes in tree
trunks in the open landscape and on various
buildings in human settlements. Loss of old tre-

es has caused a sharp decline in nest-set avai-
lability for Kestrels in farmland while the articu-
lated urban environment offers to the above bird
of prey a lot of opportunities where to breed.

In the Czech Republic, the Common vole
(Microtus arvalis) dominates in the diet of the
above avian predator while in more wet habi-
tats, including secondary immission grasslands
created by air pollution in the Hercynian Mts.,
the Field Vole (M. agrestis) is the most frequent
prey. Based on the author’s research, it was
found that also in Prague, the main prey animal
is the Common vole in the course of the whole
year (50.7 % by number). Other synanthropic
bird species (e.g., House sparrow Passer domes-
ticus, thrushes of the genus Turdus and young
Feral pigeon Columba livia f. domestica) are the
next important prey items in the diet of Prague
Kestrels. Nevertheless, mammals predominate
in the diet of Kestrel pairs nesting in the Prague
downtown. More birds than mammals are eaten
by Kestrels in the centre of Prague only during
the breeding season.

Jan Plesnik

Due to higher nest-site availability and rich and
available food resources, the Kestrel breeding den-
sity in urban habitats, in particular in old centres
of cities, surpasses not only that on suburbs, but
namely in farmland, intensively used for agricul-
tural production. According to the latest data, the
total number of the Kestrel breeding pairs in the
Czech Republic is estimated at 10,000.

Presence of the avian predators can be sup-
ported by various measures, e.g. by protection
of old trees, maintenance of suitable sites on
buildings in cities and towns and in particular,
by erecting wooden and plastic nest-boxes whe-
re appropriate, the latter being manufactured
from used barrels.

A brochure with colour photographs, figures
and maps on the distribution, bionomics and
protection measures for the Kestrel in the Czech
Republic including an English summary is ava-
ilable from the Czech Society for Ornithology,
Hornomécholupska 34, CZ - 102 00 Praha 10,
Czech Republic, phone/fax (++420) 2 7486
6700. e-mail: cso@birdlife.cz.
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Vrba krehkd (Salix fragilis L.):
a) vétévka s listy z horni a dolni
strany, b) kvétenstvi samici,

c) kvétenstvi samdéi

Vrba popelavd (Salix cinerea L.): a)
saméi kvétenstvi, b) samiéi kvétenstvi,
c) list z licni strany, d) list z rubové
strany

Vrba usatd (Salix aurita) roste
predevsim v centrdlni oblasti
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Vrby ve Slavkovském lese

Chranénou krajinnou oblast Slav-
kovsky les tvori v sou¢asnosti prede-
vSim kulturni krajina, ale v této
oblasti se zachovaly zbytky prirody
nemalé hodnoty. Ve znaéné ¢lenitém
terénu této oblasti maji velmi dulezi-
tou roli vodni toky a vodni nadrZe.
Z vodnich tokt si zasluhuje pozor-
nost feka Ohre, Ficka Tepla, Pramen-
sky potok, Lobézsky potok, Stoka
a cela fada potoku, které se vlévaji do
Ohte nebo do Teplé. Mnohé mistni
potoky maji svtj pocatek v raselinis-
tich, ktera jsou zasobarnou deStové
vody. DeStovou vodu raSelinisté
postupné uvolnuji do mistnich poto-
kti. Z rybnikti a nadrzi si zasluhuje
pozornost Kladsky rybnik, Komari
rybniky, Podhorni nadrz, Betlém,
vodni nadrZz Brezova a rybnik, ktery
se naléza u Kladské. S raSelinisti,
vodnimi toky a vodnimi nadrZemi
souviseji pochopitelné porosty drevin,
v nichZ maji dtlezitou roli vrby.

V tomto ¢lanku chce autor upozor-
nit na soucasny vyskyt vrb, které se
na uzemi CHKO Slavkovsky les

vyskytuji.

Pavodni druhy vrb

Nejhojné&jsi vrbou Slavkovského
lesa je nepochybné vrba jiva (Salix
caprea L.), ktera roste v lesich jako
virouSena drevina, roste vSak také na
vysypkach u Horniho Slavkova, na
skalach, v brehovych porostech poto-
kit a nadrzi, ale také na okrajich
raSelinist.

Druhou nejrozsifenéjsi vrbou je
vrba kfehka (Salix fragilis L.). jeji
vyskyt je vazan predevsim na brehové
porosty ficky Teplé a na brehové
porosty mnohych potokti. S vrbou
kfehkou se mutzZeme setkat také
v dolnim toku Stoky, u Kosiho potoka
a na mnohych dalSich stanovistich
v centralni ¢asti Slavkovského lesa,
kde je vétSi nadmorska vyska.
S vrbou krehkou se celkem béZné
setkdavame v nadmorskych vySkach
kolem 800 metrt (Prameny, Podhorni
nadrZ apod.).

Dosti se vyskytuje vrba popelava
(Salix cinerea L.). Je rozS§ifena od nej-
nizSich nadmofskych vysek (JeniSov,
Andélska Hora a Lazné Kynzvart) az
po Mrazov a Podhorni nadrz, kde je
nadmorska vyska kolem 800 metru.
Vrba popelava hojné roste na raseli-
nistich, ale vyskytuje se téZ v breho-
vych porostech (Pramensky potok),
nebo roste jako plevelna drevina
v lesich.

Hojny vyskyt je moZné konstatovat

Zdenélk Néemec

téz u vrby usaté (Salix aurita L.). Ten-
to druh je zna¢né adaptabilni. Vrba
uSata doprovazi vrbu popelavou na
raSeliniStich v centralni oblasti, hojné
se vyskytuje v okoli Kladské, u Jeni-
Sova a také v lazenskych lesich u Kar-
lovych Vart, kde roste jako plevelna
drevina. Nejlépe roste vrba uSata na
raSeliniStich a na téchto velmi vlh-
kych stanovistich dosahuje zna¢nych
rozmeéru. Jedinci rostouci u Podhorni
nadrze dosahuji 3-5 m vysky a vytva-
feji porosty o priméru 10 m a nékdy
ivice. Toto vytvareni celych porostu je

Vrba bild (Salix alba L.): a) vétévka, b)
kvétenstvi samiéi,
c) kvétenstvi saméi

Vrba nachovd (Salix purpura L.): b)
vétévka s listy, c) kvétenstvi samdéi, d)
kvétenstvi samiéi



okrajich kefu zakorenuji. Podobna
situace je téZ u vrby popelavé.

Za relativné hojné se vyskytujici
druh je mozné oznacit vrbu bilou
(Salix alba L.), ktera je dominantni
dfevinou v brehovych porostech
Ohre. Vyskytuje se vSak téZ na dol-
nim toku Teplé (pod nadrzi Brezo-
va). Vrba bila roste jen v nejnizsich
nadmofskych vyskach a na napla-
venych ptdach o vétsi mocnosti.
Pokud se vrba bila vyskytuje ve vét-
S§ich nadmofskych vyskach, potom
se jedna o rostliny vysazené. Takové
vysadby se celkem snadno poznaji
podle toho, Ze vSechny stromy jsou
stejného pohlavi.

Mezi vzacnéjsi druhy vrb patfi vrba
nachova (= vrba purpurova, Salix pur-
purea L.), ktera doprovazi vrbu kieh-
kou v brehovych porostech Teplé,

Vrba boruwvkovd (Salix myrtilloides) je
nejvzdcnéjsim druhem vrby v této
oblasti Foto Stanislav Prouza

vyskytuje se vSak také u Betlémské-
ho rybnika, u Mrazova a Ovesnych
Kladrub. V omezené mife roste tato
vrba na raSeliniStich spole¢né
s vrbou popelavou a vrbou usatou. Je
celkem dobfe znamo, Ze tento druh
vrby ma silné horkou kuru. V dusled-
ku této skutecnosti neokusuji vrbu
nachovou byloZravci!

Vzacné se vyskytujici vrbou je téz
vrba trojmuzZna (Salix triandra L.).
Malé populace tohoto druhu se
vyskytuji v bfehovych porostech Ohte
u Doubi. Zde doprovazi vrbu bilou.
V centralni casti se setkavame také
s vrbou trojmuzZnou v okoli Podhorni
nadrZe a na hornim toku Teplé. Rost-
liny (kefe) jsou vSak jen samciho

pohlavi! bude se proto nepochybné
jednat o jeden klon.

V soucasnosti je jiZ zna¢né vzacna
vrba plaziva (Salix repens L.), ktera je
typickou drevinou slatin, které se
nalézaji ve vétSich nadmorskych vys-
kach. V dusledku odvodiniovani mno-
hych pozemkti na mnohych stanovis-
tich zmizela docela. Perspektivni se
jevi jen ty populace, které se nalézaji
u Podhorni nadrZe, u Betlémského
rybnika a u Rdjova. Na ustup tohoto
druhu upozornil v minulosti profesor
Karel Domin ve své knize Cisafsky les
(Praha 1924). Na odvodnovanych sta-
novistich se hojné Siri briza bradavic-
nata, smrk ztepily a dalsi druhy dre-
vin. Tyto dfeviny svétlomilnou vrbu
plazivou snadno potlacuji! Je vhodné
pripomenout, Ze na raSeliniStich se
vrba plaziva rozmnoZuje nejen gene-
rativné (semeny), ale také vegetativné
zakofenovanim vétvicek. MenSi po-
rosty této zajimavé vrby byvaji tvore-
ny jedinym klonem. Genofond vrby
plazivé je znacéné maly a tato vrba by
mohla v budoucnosti ze Slavkovskeé-
ho lesa zcela zmizet.

Nejvzacnéjsi vrbou Slavkovského
lesa je vrba boravkova (Salix myrtil-
loides L.), ktera roste na jediné
lokalité v centralni casti. Lokalita
lezi u Tri krizka na slatiné. Men$Si
porost vrby bortivkové je tvofen
jedinym saméim klonem, ktery
reprezentuji desitky rostlin. Je moz-
né predpokladat, Ze se tento klon
na stanovisti vegetativné rozmnozu-
je stovky let.

Nepuvodni druhy vrb

Mimo uvedené puvodni druhy vrb
se ve Slavkovském lese vyskytuji jes-
té ¢tyfi druhy neptvodni (introduko-
vané).

Vrba koSarska (Salix viminalis L.)
roste u Ohfe v Karlovych Varech, ale
také v Milifich, Krasnu a OlSovych
Vratech. Nalezeny byly pouze samici
rostliny.

DalSim nepuvodnim druhem je
vrba Seda (Salix elaeagnos Scop. cv.
Angustifolia), ktera byla nevhodné
vysazena u regulovanych usekti Tep-
1é, ale také v Lokti nad Ohfi.

Vrba lykovcova (Salix daphnoides
Vill.) je zastoupena celkem sedmi
jedinci (Cista — ¢tyfi samci stromy,
Krasno Hluboka - dva sami¢i stro-
my, HoStec - jeden saméi strom).
Jedinci tohoto zajimavého druhu se
vyskytuji predevSim na mistech
zaniklych osad. Vznika obcas
dojem, Ze tento druh je ve Slavkov-
ském lese ptivodni. Je mozné pred-
pokladat, Ze vrbu lykovcovou do
Slavkovského lesa v minulosti
zavedli v€elafi.

Vrba Cernajici (Salix nigricans Sm.)
se vyskytuje v bfehovém porostu Ohte
u SvatoSskych skal. MenSsi stromy
jsou asi 8 m vysoké a vytvareji skupi-

Vrba plazivd (Salix repens) je ustupuji-
cim druhem, ktery je potreba chrdnit
Foto Jan Harvdnek

nu, v niZ jsou jen samc¢i jedinci. V tom-
to pripadé se bude nepochybné jednat
o jeden klon, ktery zde vysadili lidé.

Zaveér

Je moZné konstatovat, Ze na uzemi
CHKO Slavkovsky les se vyskytuje
devét ptivodnich druhti vrb a ctyfi
neptivodni druhy vrb. Pfimé ohroZeni
vyhubenim existuje u vrby plazivé
(Salix repens L.). Ve Slavkovském lese
je nutné chranit vSechny putvodni
druhy vrb a je potfeba udélat vSech-
no proto, aby mistni pfirodni podmin-
ky nebyly ,obohacovany*“ o neptuvodni
druhy vrb.

Vrba kosarskd (Salix viminilis L.):

a) list z licni strany, b) list z rubové
strany, c) kvétenstvi (jehnédy) saméi,
d) kvétenstvi (jehnédy) samici

Vyobrazeni jsou z Klice a atlasu
stromiu a kefi J. Martinovského
a M. Pozdény
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Odpovédnost za protipravni jednani na useku
ochrany prirody a krajiny v Ceské republice

Vymezeni predmétu

Ucelem zakona €. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody
a krajiny, je podle § 1 prispét k udrZeni a obnové pii-
rodni rovnovahy v krajiné, k ochrané rozmanitosti
forem zivota, prirodnich hodnot a kras a k Setrnému
hospodareni s pfirodnimi zdroji. V ustanoveni § 2 odst.
2 uvadi zakon vycet nastroju, s jejichZ pomoci ma byt
ochrana pfirody zajiStovana. Ackoliv v tomto vyétu
chybi, s prihlédnutim ke skutecnosti, Ze se jedna
o vyéet demonstrativni, je tfeba zdtraznit, Ze jednim
z pravnich prostfedkti uréenych k zajiSténi a realizaci
obecné i zvlastni ochrany pfirody a krajiny je i rezim
odpovédnosti za protipravni jednani, nebo-li tzv.
deliktni odpovédnost. To se odrazi v ¢asti sedmé zako-
na, nazvané ,Odpovédnost na useku ochrany pfirody*,
zduiraznéme zejména existenci § 87 a 88 zakona, tyka-
jici se prestupktl a spravnich deliktt. Zakon stanovil
pravidla chovani fyzickych a pravnickych osob ve sna-
ze chranit prirodu a krajinu pred negativnimi uc¢inky
tohoto chovani. Pfi nedodrZovani téchto zavaznych
pravidel je tfeba uplatnit sankce a vynutit dodrZovani
pravidel zakona.

V obecné roviné rozumime deliktni odpovédnosti
v podstaté sekundarni povinnost kaZdé osoby nést
nepfiznivé nasledky svého protipravniho chovani ¢i jed-
nani, kterého se dopustila poruSenim ptivodni povin-
nosti stanovené zakonem, nebo rozhodnutim spravniho
urfadu ¢i rozhodnutim soudu. Takova osoba porusila
puvodni povinnost tim, Ze néco ucinila (napf. usmrtila
zvlasté ohrozeného zivocicha) nebo neucinila (napft.
neprovedla uloZenou nahradni vysadbu dfevin), nezdr-
Zela se urc¢itého jednani (napf. porusila zakazy uvedené
v navstévnim rfadu narodniho parku), popf. néco nestr-
péla (napf. neumoznila strazi pfirody vstoupit v rameci
vykonu své pracovni ¢innosti podle § 62 zakona na poze-
meKk v jejim vlastnictvi).

Deliktni odpovédnost v oblasti ochrany prirody
a krajiny ma v zasadé shodné rysy a je zaloZena na
stejnych principech jako obecna deliktni odpovédnost.
Pokud se v nékterych pravnich otazkach lisi, je to
dano zvlastnosti predmétu ochrany (priroda a krajina,
piirodni zdroje, fauna a fléra). PfedevSim je vSak tre-
ba zdtraznit, Ze i deliktni odpovédnost na useku
ochrany pfirody a krajiny rozlisuje co do druhti sub-
jektivni a objektivni odpovédnost, coZ ma zasadni
vyznam pro praktické uplatnovani deliktni odpovéd-
nosti. Zatimco v pfipadé subjektivni odpovédnosti jde
o odpovédnost za zavinéni, které je nutné pachateli
deliktu prokazat, u objektivni odpovédnosti se jedna
o odpovédnost za nasledek poruSeni prava bez ohledu
na zavineéni.

Prameny pravni dpravy deliktni odpovédnosti
v oblasti ochrany prirody a krajiny

Deliktni odpovédnost v oblasti ochrany pfirody a kra-
jiny je upravena v piipadé trestnych ¢int trestnim zako-
nem ¢. 140/1961 Sb., v platném znéni; v pfipadé pre-
stupktt fyzickych osob zakonem o prestupcich
¢. 200/1990 Sb., v platném znéni a dale zvlaStnimi
zakony na useku ochrany pfirody a krajiny, s vyjimkou
zakona o prestupcich se pouziji tyto zakony i v pripadé
spravnich deliktti pravnickych osob a fyzickych osob pri
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Vojtéch Stejskal

vykonu své podnikatelské ¢innosti. Mezi zvlastni zakony
na useku ochrany pfirody a krajiny se fadi pfedevSim
zakon €. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny
a zakon €. 16/1997 Sb., o podminkach dovozu a vyvozu
ohroZenych druhti volné Zijicich Zivocicht a plané ros-
toucich rostlin a dalSich opatfeni k ochrané téchto dru-
ht, v §irSim slova smyslu vSak prichazi pfi postihu
deliktta v ivahu rovnéZ napft. zakon €. 246/1992 Sb., na
ochranu zvifat proti tyrani, lesni zakon ¢. 289/1995 Sb.,
zakon €. 147/1996 Sb., o rostlinolékarské péc¢i a nebo
zakon ¢. 166/1999 Sb., o veterinarni péci, atd.

Subjekty deliktni odpovédnosti v oblasti ochrany
pfirody a krajiny

Subjektem protipravniho jednani je ten, kdo se
dopustil poruSeni pravni povinnosti a kterému pravni
fad priznava zptsobilost k deliktni odpovédnosti. Ceské
pravo rozeznava, stejné jako v obecné roviné, tak
i v ramci deliktni odpovédnosti na tseku ochrany pfiro-
dy a krajiny subjekty odpovédnosti 1. fyzické osoby, 2.
pravnické osoby (bez ohledu na skute¢nost zda podni-
kaji ¢i nikoliv) a 3. fyzické osoby vykonavajici svoji pod-
nikatelskou ¢innost (u kterych je nutné prokazat, ze se
deliktu dopustily pfi vykonu své podnikatelské ¢innosti
a v souvislosti s ni). Jednotlivé subjekty maji pak odlis-
né pravni postaveni a z toho vyplyvajici rezim uplatnéni
deliktni odpovédnosti.

Druhy deliktu v oblasti ochrany pfirody a krajiny

Pravni teorie klasifikuje druhy deliktti z hlediska
intenzity chranénych zajmu. Ve shodé s touto klasifika-
ciiv ramci deliktni odpovédnosti na tiseku ochrany pri-
rody a krajiny rozeznavame 1. pfestupky fyzickych osob
(kdy je vzdy potfeba prokazat zavinéni a to imyslné c¢i
nedbalostni), 2. spravni delikty pravnickych osob
a fyzickych osob pfi vykonu své podnikatelské ¢innosti
(jedna se o odpovédnost absolutni, za vysledek, bez ohle-
du na zavinéni) a 3. trestné ¢iny (kdy je vZdy potfeba
prokazat zavinéni a to imyslné ¢i nedbalostni), pficemz
subjektem trestného ¢inu muiZe byt pouze fyzicka osoba,
bez ohledu na skuteénost, zda podnika ¢i nikoliv.
Nastroje trestniho prava tudiZ nelze aplikovat na prav-
nické osoby, ale jen na jednotlivce za né jednajici a na-
opak, uloZenim pokuty za spravni delikt pravnické oso-
by neni vyloucena trestnépravni odpovédnost fyzické
osoby (za pravnickou osobu jednajici) za trestny c¢in.

tipravni jednani.

Sankéni prostiedky

Sankéni prostfedky jsou u prestupktl a) napomenuti,
b) pokuta, c) zakaz ¢innosti, d) propadnuti véci. Pro pre-
stupky na useku ochrany pfirody a krajiny vSak pricha-
zi v ivahu v podstaté jen pokuta. Institut odebrani nedo-
volené drzenych druhtt jedincti zvlasté chranénych
druhti podle § 89 zakona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané pri-
rody a krajiny nebo podle § 27 zakona ¢. 16/1997 Sb.,
o podminkach dovozu a vyvozu ohroZenych druht volné
opatfeni k ochrané téchto druhti, je co do povahy nikoliv
sankce, ackoliv jeho aplikaci odpovédna osoba pocituje



spi8 jako sankci, nybrZ jde o napravné opatfeni, jehoz
aplikaci ztistava deliktni odpovédnost nedotcena.

V pripadé spravnich deliktt prichazi v dvahu ze
sankénich prostfedktl v podstaté pouze pokuta.

V pripadé trestnych ¢inti prichazeji v ivahu nejcasteé-
ji trest odnéti svobody, penézity trest, zakaz ur¢ité ¢in-
nosti, pripadné obecné prospésné prace.

Subjekty vefejné spravy v oblasti deliktni odpovéd-
nosti v ochrané pfirody a krajiny

Vykon vefejné spravy na useku deliktni odpovédnosti
v ochrané pfirody a krajiny je svéfen obecné Minister-
stvu Zivotniho prostredi, okresnim uradtm, obcim, Ces-
ké inspekci Zivotniho prostfedi a spravam jednotlivych
narodnich parkt a spravam jednotlivych chranénych
krajinnych oblasti.

Za prestupky ukladaji pokuty povéfené obecni trady
(jen za urcité vybrané delikty), Ceska inspekce Zivotniho
prostfedi, okresni urady, strazZce prirody (jen blokové
pokuty na misté ¢inu), na tizemi narodniho parku spra-
va narodniho parku a na uzemi chranéné krajinné
oblasti sprava chranéné krajinné oblasti.

Za spravni delikty ukladaji pokuty vySe uvedené sub-
jekty, s vyjimkou strazce prirody.

Specialni dpravu obsahuje zakon ¢. 16/1997 Sb.,
o podminkach dovozu a vyvozu ohroZenych druht volné
opatfeni k ochrané téchto druhti, podle kterého uklada-
ji pokuty za prestupky a spravni delikty Ceska inspekce
zivotniho prostredi, okresni urady, na tizemi narodniho
parku sprava narodniho parku a na uzemi chranéné
krajinné oblasti sprava chranéné krajinné oblasti.

Pokud se tyka Ministerstva Zivotniho prostfedi, toto je
odvolacim organem proti rozhodnutim o uloZeni pokuty,
vydavanym okresnimi ufady, Ceskou inspekci Zivotniho
prostiedi, spravou narodniho parku a spravou chranéné
krajinné oblasti, a to jak podle zakona o ochrané priro-
dy a krajiny, tak i podle zakona ¢. 16/1997 Sb., o pod-
cich Zivo¢ichti a plané rostoucich rostlin a dalSich
opatfeni k ochrané téchto druhu.

V pripadé trestnych ¢inu uklada tresty vzdy soud.

Procesni otazky

V pripadé fizeni o prestupku ¢i spravnim deliktu plati
zasada speciality resp. subsidiarity, tj., Ze ustanoveni
zdkona specidlngjsiho maji prednost pred obecné&jSim
a obecnéjsi zakon se pouzije subsididarné, pokud special-
ngjsi zakon nema potfebnou pravni udpravu. V oblasti
ochrany pfirody a krajiny se z hlediska posloupnosti jed-
notlivych zakonti u projednavani prestupkt pouZije nej-
prve zakon €. 114/1992 Sb. o ochrané prirody a krajiny,
resp. zakon ¢. 16/1997 Sb., o podminkach dovozu
a vyvozu ohrozZenych druhti volné Zijicich Zivoc¢ichti a pla-
né rostoucich rostlin a dalSich opatreni k ochrané téchto
druhti, pokud neni procesni stranka projednavani dosta-
tecné upravena v téchto zakonech, pouZije se zakon
€. 200/1990 Sb., o prestupcich a konec¢né (ale jen v ¥id-
kych pfipadech) zakon ¢. 71/1967 Sb., o spravnim radu,
v platném znéni. U spravnich delikti se pouzije podobna
posloupnost, s vyjimkou zakona o pfestupcich, ktery se
na spravni delikty pravnickych osob resp. fyzickych
osob, pachajicich delikt pfi vykonu a v souvislosti s vyko-
nem své podnikatelské ¢innosti, nevztahuje. V této kate-
gorii navic podobny unifikovany kodex jako u prestupkt
neexistuje. U spravnich delikttl se tedy pouzije primarné
specialni zakon a subsidiarné spravni rad.

Trestné ¢iny se pak projednavaji podle zakona
¢. 141/1960 Sb., o trestnim fizeni soudnim, ktery zahr-
nuje nejen samotné fizeni pfed soudem, nybrz i stadium
vySetfovani trestného ¢inu.

Vztah k ostatnim formam ekologicko-pravni
odpovédnosti

Postihem za jakykoliv delikt (tj. trestny ¢in, prestupek
nebo spravni delikt) neni dotéena odpovédnost za ztraty
na Zivotnim prostfedi, tj. odpovédnost za Skodu ani
odpovédnost za ekologickou Gjmu. Vezmeme-li si prikla-

dem jedince zvlasté chranéného druhu Zivocicha, je tre-
ba si uvédomit, Ze je-li napf. chovan v zajeti, je v pravnim
slova smyslu véci a tudiz muze byt predmétem soukro-
mopravnich vztaht. Lze jej napf. vlastnit, koupit, prodat,
drZet v zajeti, atd. Zptisobi-li nékdo na tomto jedinci jeho
poranénim nebo zabitim Skodu, pak odpovida dle usta-
noveni § 415 a nasl. obcanského zakoniku za Skodu.
Napr. ale zabitim nékolika exemplarti volné Zijiciho zvlast
chranéného druhu Zivoc€icha lze zptisobit ekologickou
djmu ve formé ohroZeni druhu jeho vyhubenim.

Cesty a formy napravy ekologické djmy jsou pak
upraveny ramcové v ustanovenich zakona ¢. 17/1992
Sb., o zivotnim prostfedi, nebo ve zvlaStnich pravnich
predpisech ochrany pfirody, tj. napf. § 86 zakona
€. 114/1992 Sb., o ochrané piirody a krajiny.

Ekologicka Gjma se napravuje obecné predevsim uve-
denim do ptivodniho stavu, je-li to mozné ¢i ui¢elné, sub-
sidiarné formou kompenzace, tj. nahradni plnéni ke
zmirnéni nasledkt djmy a kone¢né€ napravou ujmy
v penézich. Na rozdil od odpovédnosti za Skodu jde
u odpovédnosti za ekologickou tjmu o formu verejno-
pravni odpovédnosti.

UloZenim povinnosti uvedeni do ptivodniho stavu ¢&i
nahradniho opatfeni neni dotéena povinnost nahrady
Skody ani mozZnost postihu za protipravni jednani (pre-
stupek, spravni delikt, trestny ¢in).

Deliktni odpovédnost v oblasti ochrany pfirody
a krajiny z hlediska upravy spravniho prava

1. Pfestupky

Zakon €. 114/1992 Sb., o ochrané prirody a Kkrajiny
upravuje v ramci deliktni odpovédnosti fyzickych osob
v § 87 prestupky na useku ochrany pfirody a krajiny.
V tomto ustanoveni jsou zakotveny skutkové podstaty
prestupktl na useku ochrany pfirody a krajiny, které
zakon déli do tfi nepojmenovanych skupin. Podle odst. 1
se uloZi pokuta aZ do vySe 5000,-K¢, podle odst. 2 aZ do
10.000,-K¢ a podle odst. 3 azZ do 50.000,-K¢. Podle § 87
odst. 4 zakona o ochrané prirody a krajiny lze za pre-
stupky v ochrané zvlasté chranénych rostlin a Zivo¢ichti
ulozit pokutu az dvojnasobnou, pokud byly spachany ve
zvlasté chranénych uzemich. Nejvyssi pokutu lze tedy za
prestupek podle zakona o ochrané pfirody a krajiny ulo-
zit ve vysi 100.000 Kc.

Podle zptsobu jednani lze délit jednotlivé skutkové
podstaty na:
I. aktivni jednani - poruSujici ¢i ohroZujici predmeét
ochrany;
II. nesplnéni povinnosti - uloZené timto zakonem.

Podle prfedmétu lze rozdélit na ochranu I. zvlast chra-
néného uzemi, II. pamatného stromu, III. zvlast chrané-
nych druht rostlin, IV. zvlast chranénych druhu Zivoci-
chu, V. dfevin rostoucich mimo les, VI. paleontologickych
nalezli, VII. vyznamného krajinného prvku, VIII. jeskyné,
IX. pozemku pripravovanych k vyhlaseni zvlastni ochra-
ny, X. zvlasté chranénych nerostd, XI. prfechodné chraneé-
nych ploch a XII. druhu, jehoZ obchod je omezen nebo
zakazan podle mezinarodnich timluv.

Mnohé ze skutkovych podstat se v § 87 odst. 1 - 4 vza-
jemné doplnuji, napr. v odst. 1 pism. b/ je protipravnim
jednanim nedovoleny zasah do prirozeného vyvoje zvlas-
té chranénych druh rostlin, v odst. 2 pism. b/ je to zni-
¢eni nebo zptisobeni dhynu zvlasté chranéné rostliny
zatazené do kategorie pfimo ohroZenych, v odst. 3 pism.
c/ je to zniceni nebo zptisobeni ihynu zvlasté chranéné
rostliny kriticky nebo siln€ ohroZeného druhu a v odst.
4 je poskytnuta ochrana vSem zvlasté chranénym rostli-
nam, proti jakémukoli utoku, pokud byl spachan ve
zvlasté chranéném uzemi.

Pfi ukladani sankci je v zakoné vyrazna odliSnost od
vétSiny ostatnich zakonu v oblasti ochrany zivotniho
prostredi (s vyjimkou zdkona ¢. 16/1997 Sb.) a i od
upravy zakona o prestupcich, nebot na rozdil od nich
zakon o ochran€ prirody a krajiny (a i zakon ¢. 16/1997
Sb.) zakotvuje obligatorni ulozeni pokuty.
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Prestupky podle zakona €. 16/1997 Sb., o podmin-
kach dovozu a vyvozu ohroZenych druht volné Zijicich
Zivo¢icht a plané rostoucich rostlin a dalSich opatfeni
k ochrané téchto druht, jsou upraveny v § 25. Pokutu
1ze ulozit za nékterou ze skutkovych podstat dle odst.
1 do vySe 100.000,-K¢, podle odst. 2 1ze pokutu za opa-
kovany prestupek spachany ve lhuté do dvou let od
uloZeni pokuty za stejny prestupek ulozZit aZz do vySe
dvojnasobné, t.j. 200.000,-K¢é. Druhy, jejichZ obchod je
omezen nebo vyloucen podle Washingtonské umluvy
cich Zivoc¢icht a rostlin, jsou pfedmétem ochrany pod-
le ustanoveni § 25 zakona. Pfedmétem regulace jsou
druhy Zivoc¢ichti a rostlin, které jsou z rtiznych dtvodt
ohrozeny. Pravni uprava se tyka Zivoc¢ichu zivych i mrt-
vych, vcetné jejich rozpoznatelnych casti a vyrobkt
z nich. Ochrana poskytovana Umluvou i zakonem spo-
¢iva v omezeni mezinarodniho obchodu s témito druhy
prostrednictvim povoleni a potvrzeni, potfebnych pro
vyvoz, reexport, dovoz ¢i introdukci z mofe.

Ochrany pfirody a krajiny se z hlediska deliktni
odpovédnosti dotykaji, jak bylo jiZ vySe feceno, i jiné
zakony, nejen zakony z oblasti Zivotniho prostredi.
Napriklad zakon ¢. 50/1976 Sb., o tizemnim planovani
a stavebnim fadu, ve znéni zakona ¢. 83/1998 Sb.,
zavadi v § 107 zvySeni horni hranice vySe pokut o polo-
vinu, tyka-li se protipravni jednani stavby v I. zoné
narodniho parku ¢i chranéné krajinné oblasti nebo na
tzemi narodni pfirodni rezervace ¢i narodni prirodni
pamatky.

2. Spravni delikty pravnickych osob a fyzickych
osob pfi vykonu podnikatelské éinnosti v oblasti
ochrany prirody a krajiny

Zakon ¢. 114/1992 Sb., o ochrané prirody a krajiny,
upravuje v § 88 spravni delikty pravnickych osob
a fyzickych osob pfi vykonu podnikatelské c¢innosti.
Jednotlivé skutkové podstaty jsou podobné jako u pre-
stupku.

Zatimco odpovédnost za prestupky je odpovédnosti
subjektivni (za zavinéni), spravni delikty jsou kon-
struovany na principu odpovédnosti objektivni (za
vysledek). Tato deliktni odpovédnost je typem odpoveéd-
nosti absolutni, tzn. Ze zakon nepripousti moZnosti
liberace tim, Ze by stanovil pfesné vymezené podmin-
Ky, za nichZ se lze odpovédnosti zprostit. TéZ moderac-
ni duvody ke zmirnéni odpovédnosti jsou v zakoné dos-
ti omezené.

Sankce se uklada samostatnym spravnim rozhodnu-
tim. VySe trestu, kterym je zde vzdy pokuta, je ovliviiova-
na celou fadou faktord, jejichZ posouzeni je na volné
uvaze rozhodujiciho spravniho organu. Podle zdkona
o ochrané prirody a krajiny se pfi stanoveni vySe pokuty
prihlizi k zavaznosti protipravniho jednani a k rozsahu
hrozici nebo zptisobené Gjmy ochrané prirody a krajiny.
Dalsim hlediskem by meélo byt uvaZeni, jak se pachatel
jesté pred uloZenim sankce sam z vlastni viile dobrovol-
né zasadil o napravu Gjmy, kterou svym jednanim zpu-
sobil. Je v8ak tfeba tyto pripady striktné odliSovat od pfi-
padt, kdy pachatel bude stopy svého protipravniho
jednani zahlazovat, a takovouto ¢innost bude vydavat za
napravu. Pokutu 1ze ulozit aZ do vySe 1 milionu K¢.

Dtilezitou zmeénou, kterou prinesla novela zakona
€. 114/1992 Sb. v zakoné ¢. 16/1997 Sb., je jednotna
objektivni preklusivni tfileta lhtita pro platné uloZeni
pokuty. Dosud byly lhtty dvé - tfileta objektivni a jed-
noro¢ni subjektivni a pro platné uloZeni pokuty musely
byt splnény vZdy obé soucasné.

V pripadé ukladani pokut za spravni delikty podle
§ 88 zakona o ochrané prirody a krajiny je tfeba upo-
zornit na absenci mozZnosti ulozZit pokutu az do vySe
dvojnasobku, pokud se pachatel dopustil svého proti-
pravniho jednani ve zvlasté chranénych tizemich (analo-
gicky ustanoveni § 87 odst. 4 zakona).

Spravni delikty fyzickych osob pfi vykonu podni-
katelské cinnosti a pravnickych osob upravuje
i zakon €. 16/1997 Sb., o podminkach dovozu
a vyvozu ohroZenych druhu volné Zijicich Zivoc¢icht
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a plané rostoucich rostlin a dalSich opatfeni k ochra-
né téchto druht, v § 26. Pokutu lze ulozit az do vyse
1 milionu K¢, pfi opakovaném jednani az dvojnaso-
bek. I zde plati trileta objektivni preklusivni lhtta
pro uloZeni pokuty.

Deliktni odpovédnost v ochrané pfirody a krajiny
z hlediska trestnépravni dpravy

Cesky trestni zakon nema specidlni tipravu trestného
¢inu ve vztahu k ochrané prirody a krajiny. V praxi se
vyuzivaji skutkové podstaty trestnych ¢inti na useku
ochrany Zivotniho prostfedi. Podle miry komplexnosti
pravni upravy ve vztahu k ochrané Zivotniho prostredi
se déli trestné ¢iny na tiseku ochrany Zivotniho prostre-
di na:

1. specialné koncipované, a to A. zdkladni - ohroZeni
zivotniho prostredi (§ 181a - dimyslné, resp. 181b -
nedbalostni) a B. souvisejici /slozkové/ - tyrani zvifat
(8 203), pytlactvi (§ 178a), Sifeni nakazlivé choroby
u rostlin, resp. zvirat (§ 191, 192), nedovolena vyroba
a drZeni radioaktivniho materialu a jiné vysoce nebez-
pecné latky (§ 186);

2.obecné koncipované - jedna se o takové trestné
¢iny, objektem jejichZ ochrany neni Zivotni prostie-
di nebo jeho jednotlivé slozky, ale tiplné jiné spole-
censké hodnoty a zajmy, napr. zdravi, majetek,
vefejny poradek atd. V ramci takto koncipovanych
skutkovych podstat muze byt ale poskytnuta
ochrana i jednotlivym sloZkam Zivotniho prostfedi
a jejich prvkiim. Budou to zejména trestné ¢iny
obecného ohroZeni, poSkozovani cizi véci, zneuziva-
ni vlastnictvi, poSkozovani a ohroZovani obecné
prospésného zafizeni ¢i zneuzivani pravomoci
verejného ¢initele.

Nejblize v pripadé protipravniho jednani proti pfiro-
dé 1ze vyuzit skutkovou podstatu trestného ¢inu ohro-
zeni zivotniho prostredi, kterou upravuje trestni zakon
v § 181a a § 181b. Trestného ¢inu podle § 181a odst.1
se dopusti ten, kdo umyslné vyda Zzivotni prostiedi
v nebezpeci zavazného poSkozeni tim, Ze porusi pied-
pisy o ochrané Zivotniho prostfedi (napf. zakon
o ochrané pfirody a krajiny) nebo hospodatreni s pfi-
rodnimi zdroji. V odstavcich 2 a 3 jsou pak uvedeny
kvalifikované skutkové podstaty, tedy takové, které
jsou tvoreny znaky zakladni skutkové podstaty a dalsi-
mi znaky, které vyjadiuji vySsi stupen nebezpecnosti
¢inu pro spole¢nost. Konkrétné se v odstavci 2 vyZadu-
je zpusobeni zna¢né Ujmy na ZzZivotnim prostredi
a v odst. 3 se vyZaduje zpusobeni Gjmy velkého rozsa-
hu. V pripadé § 181b odst. 1 je skutkova podstata
ohroZeni Zivotniho prostfedi v zasad€ totozna, ale
posta¢i zde pro jeji naplnéni forma zavinéni jen
z nedbalosti. Kvalifikované skutkové podstaty jsou
vyjadfeny v odst. 2 a 3, vySSi typova spolecenska
nebezpecnost zde spociva v ohroZeni Zivotniho prostre-
di poruSenim duleZité povinnosti vyplyvajici z pachate-
lova zaméstnani, povolani, postaveni nebo funkce nebo
z povinnosti uloZené pachateli podle zakona, nebo zpt-
sobeni zna¢né ujmy a nebo zpusobeni ujmy velkého
rozsahu na Zivotnim prostredi.

Je nutné konstatovat, Ze vySe uvedena ustanoveni
trestniho zdkona, ktera sméruji k ochrané Zivotniho
prostfedi, jsou v praxi nefunkéni a jejich prakticka
aplikovatelnost v ochrané zivotniho prostredi
a zejména piirody a krajiny (jak z hlediska tizemni-
ho, tak druhového) je z davodu jejich prilis Sirokého,
nekonkrétniho a blanketového vymezeni obsahu
(nejasnost vymezeni pojmu zavazné poskozeni Zivot-
niho prostfedi, ijma atd.) minimalni.

V souvislosti se zikonem ¢. 16/1997 Sb., o pod-
minkiach dovozu a vyvozu ohroZenych druhi volné
opatieni k ochrané téchto druhtd, a v souvislosti
s novelizaci pfisluSnych ustanoveni zikona o ochra-
né prirody a krajiny tykajicich se zvifat a rostlin
zvlast chranéného druhu a zvifat a rostlin chrané-
nych podle mezinarodni dimluvy, je nutné vytvorit



~trestnépravni koncovku“ této ochrany tak, aby jeji
uplatiiovani v praxi bylo dostate¢né ucinné. V trest-
nim zakoné by méla byt vytvorena specialni skutko-
va podstata trestného éinu nedovoleného obchodu se
zvlasté chranénymi druhy Zivoéichi a rostlin. Nedo-
statek existence tohoto pravniho institutu oslabuje
praktickou tucinnost zakona ¢. 16/1997 Sb. V praxi
se policie pokousi uplatiiovat pfi nedovoleném
obchodu s exemplafi zvlasté chranénych druhi Zivo-
cichid a rostlin ustanoveni trestného ¢inu porusova-
ni predpisd pfi obchodnim styku pii obéhu zbozi
s cizinou podle § 124 trestniho zakona.

Jako potiebné se mi jevi i vytvoreni nové skut-
kové podstaty trestného ¢éinu ohrozeni zvlasté
chranénych druhu Zivoéichu a rostlin a ohrozeni ¢i

posSkozeni zvlasté chranéného itizemi. Touto tupra-
vou by se zvysila zejména preventivni funkce sank-
ce a rovnéz by se zjednodusilo posuzovani organu
¢innych v trestnim fizeni v pripadé posuzovani
konkrétniho protipravniho jednani. V soucasné
dobé se trestnépravni ochrana zvlasté chranénych
uzemi i zvlasté chranénych druhu Zivocichu a rost-
lin da realizovat podle § 181a a § 181b trestniho
zakona, ale fizeni byva komplikované predevSim
ve fazi vySetfovani. Zejména otazka ochrany pfiro-
dy ve zvlasté chranénych tizemich by méla byt pro
stat prioritni, nebot se jedna o nejcennéjsi a nej-
zachovalejsi ¢éasti zivotniho prostfedi a proto musi
byt zajiSsténo jejich maximalni zachovani pro
budouci generace.

Wetlands International na prahu 3. tisicileti

Josef Chytil

Ve dnech 29. listopadu - 2. prosince 2001 probéhlo
v holandském Wageningenu jiZ tfeti generalni setkani
¢lentt Wetlands International (WI). Probéhlo v podstatné
jiném duchu nez predchozi dvé, také v podstatné pro-
stSich podminkach (nad prvnim, ustavujicim zasedanim
v malajském Selangoru napf. prevzal zastitu samotny
malajsky premiér). Zaroven lze fici, Ze bylo priilomové,
a zasadnim zputisobem zasahne i do budouci prace této
nejvetsi mezinarodni nevladni organizace zabyvajici se
z mnoha pohledtt mokfady na celém svété. Ziucastnilo se
ho 165 delegatt z 50 zemi celého svéta, bylo prezento-
vano okolo 150 prednaSek a posterti.

Wetlands International (dale WI) vzniklo v roce 1995 ze
tfi nezavislych organizaci, zabyvajicich se mokfady v rtiz-
nych ¢astech svéta (International Wetland and Waterfowl
Research Bureau - IWRB, tehdy se sidlem v anglickém
Slimbridge, the Asian Wetland Bureau - AWB, a Wetlands
for Americas - WA). Jako fidici struktura byly vytvoreny
tfi nezavislé regionalni urady a Mezinarodni koordina¢ni
jednotka. Politicky to znamenalo jakési potvrzeni ptivod-
nich jednotek, ze kterych WI vznikla, z hlediska organi-
zacéniho ale tato struktura ptsobila potiZe a nebyla dosta-
tecné efektivni. Hlavnim organem WI je valna hromada
¢lenu, ktera se kona (stejné jako dfive u IWRB) kazdé tri
roky. Zdaleka nejvétsi soucast ¢lenské zakladny predsta-
vuji tzv. narodni delegati. U téch je pokud mozno vzdy
dodrZovan princip dvou delegatti za kazdy ¢lensky stat,
a to jednoho predstavitele statni ochrany pfirody, a jed-
noho reprezentanta nevladni organizace, zaméfené na
ochranu mokfadti a vodnich ptakt. Od ustanoveni WI
jsou témito delegaty autor €lanku za ochranu pfirody
a dr. Petr Musil za Ceskou spolecnost ornitologickou.
Dalsimi ¢leny jsou vedouci specializovanych skupin (viz
dale), reprezentanti z nékterych mezinarodnich organiza-
ci: BirdLife International, WWF, IUCN, UNEP, FAO, a také
sekretariat Ramsarské uimluvy. Hlavnimi aktivitami WI
jsou od poc¢atku inventarizace, monitoring a hodnoceni
mokradt na narodni i mezinarodni urovni. (Malé odboce-
ni: ve Wageningen byl i poster hodnotici inventarizaci mok-
radil ve vSech stdtech Evropy. Cesld republika byla v nej-
lepsi skupiné sedmi evropskych stdti, spolecné
s Estonskem, Litvou, Reckem, Slovenskem, Spanélskem
a Svédskem). Dalsi aktivity pfedstavuji napf. organizace
tréninkovych kurzt a rozsahla publikaéni ¢innost. Néko-

lik titultit z posledni doby je uvedeno v seznamu literatu-
ry. Jiz od doby existence IWRB slouzila tato organizace
jako servisni pro Ramsarskou umluvu, pravé z pohledu
inventarizace mokfadut na celém svété (se zamérenim pie-
dev8im na mezinarodné vyznamné), véetné€ vedeni jejich
databaze (JANDA 1993).

Ze se dosavadni systém fizeni WI prezil, bylo patrné
z mnoha reakci delegati i z materialti obdrZzenych pred
setkanim k diskusi. Na vlastnim zahajeni zaznéla napfr.
kriticka slova z ust generalniho tajemnika Ramsarské
umluvy Delmara Blasco, sméfujici k nefunénimu mode-
lu WI, zaroven ale vyzdvihujici nutnost co nejbliZsi spo-
luprace. Kritika sou¢asného fungovani WI ostatné zazné-
la i z Gst pfedstavitele IUCN; tykala se obsahu nékterych
tréninkovych kursti poradanych WI. Naopak velmi klad-
né vyznél projev predstavitele Bonnské tiimluvy (Umluva
o ochrané stéhovavych druhtl volné Zijicich Zivocichu),
ktery vyjadril presvédCeni o nemoznosti fungovani
a vlastné ani vzniku této imluvy bez existence WI. TotéZ
se ostatné tyka i dohody o ochrané africko-eurasijskych
stéhovavych vodnich ptakti. Osobné mé potésil (a pre-
kvapil) obsah tvodniho proslovu Sarmantniho Petera
Bridgewatera, feditele divize ekologickych véd UNESCO.
Zabyval se stru¢né zakladnimi charakteristikami eko-
systému (malokdo si uvédomuje v plné Sifi, Ze zména
v Case a prostoru je jejich zasadnim atributem), a v sou-
vislosti s ekosystémy zminil mj. i podle jeho nazoru tri
nejzakladnéjsi udalosti v dé€jinach jejich poznavani: uve-
fejnéni Linneova systému druhti, Tansleyho koncept
ekosystému a - Mendelovy zakony dédi¢nosti.

Zasedani ve Wageningen bylo zaméfené predevSim na
reorganizaci, strategii a provozni otazky WI. Ptvodni
model regionalnich uradt byl nahrazen jedinou legalni
jednotkou, Radou feditelti. Ta bude zhruba 25-¢lenna,
kani vSech ¢lentt WI (zde ztistava nadale trileta periodi-
cita). Zustavaji zachovany regionalni ufady (celkem 19
v 16 zemich sv€ta, mj. Malajsie, Australie, Thajsko,
Indonésie, Japonsko, Cina, Argentina, Mexiko, Senegal,
z Evropy Rusko a Ukrajina), které budou pfimo fizeny
radou feditelti.

V priibéhu zasedani bylo uskuteénéno Sest pracovnich
setkani na témata: moudré uzivani; zasady politiky; bio-
diverzita, monitoring a hodnoceni; mokfady a vychova;
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partnerstvi; WI a mezinarodni timluvy. Setkani odsou-
hlasilo navrh strategie pro obdobi 2002-2005 a nékteré
upravy stanov. Navrh bude jeSté dale pripominkovan
a nasledné prijat na prvnim setkani Rady rediteli v dub-
nu 2002. Do strategie musi byt zapracovany jesté vysled-
ky zminénych pracovnich setkani uskuteé¢nénych v pri-
béhu konference, detailn&jsi pracovni plan bude
pfipraven pro Ctyfi témata: ochrana biodiverzity mokra-
dt, inventarizace mokradnich zdroji, spojeni aktivit
s ruznymi dal$imi mezinarodnimi iniciativami, a upevné-
ni postaveni WI. Naprosto nezbytné bude pronikavé zlep-
Seni placeni ¢lenskych prispévkii: z 58 ¢lenskych statt je
20! neplatict. CR mezi né nasStésti nepatfi...

Nadale bude zachovan osvédceny systém vyzkumnych
skupin specialisti, jedné z nejstarSich struktur WI (pra-
covaly jiZz davno i v ramci IWRB). Sit téchto Specialist
Groups, z velké casti dobrovolnych zajemect1, je soucasti
~odborné patere* WI. Prace v nich se ucastni stovky
odbornikti ze vSech oblasti vyzkumu mokradt; vzhle-
dem k pocatktim WI prevazuji skupiny zamérené na pro-
blematiku rtznych skupin vodnich ptakt. Zastupci
nékterych téchto skupin jsou také ¢leny Rady rediteld.
V soucasné dobé je skupin 21, mimo Sestnacti zamére-
nych na rtizné taxonomické skupiny vodnich a mokiad-
nich ptaku (kormorani, potaplice, husy, potapky, chra-
stali, pelikani, bahnaci a dalsi), existuji i skupiny
zabyvajici se otazkami inventarizace a monitoringu
mokradu, jejich ekonomickym vyznamem, obnovou,
vodnimi zdroji, vychovou atd. Jedna z nové ustanove-
nych skupin je panel pro vodni ptaky, prozatim vedeny
D. Stroudem (UK). Jsou pfipraveny navrhy zpusobu
prace skupiny - mj. je pochopitelné ocekavana tzka
spoluprace s BirdLife International, zcela urcité napft.
v pfipadé i u nas znamého mezinarodniho sc¢itani vod-
nich ptak.

Vzhledem k vySe fecenému neprekvapuje, Ze i disku-
se byla na mezinarodni konference nebyvale oteviena -
a to je dobre. Jednalo se mj. o tom, kam ,mizi“ clenské
piispévky (vyjadreni delegatky z Litvy o jejich ,pojidani*
pracovniky sekretariatu WI), o zameéfeni tréninkovych
kurzt (kdo ma byt cilovymi osobami?), a obecné o prio-
ritach prace WI. Jsem rad, Ze jsem byl Gcastnikem tak-
to oteviené diskuse - ve srovnani s ¢asto sterilnim pra-
béhem diskusi na jinych takovychto setkani Slo urcité
o osvéZeni, a urcité také o posunuti sméfovani WI do
budoucna. Jedna zasadni zména uZ nastala - novym
prezidentem WI byl zvolen Max Finlayson z Australie,
i u nas radé lidi dobfe znamy aktivista v ochran€ mok-
fadu, predevsim jejich moudrého uzivani.

Vice informaci o WI je mozné ziskat u autora ¢lanku,
u druhého narodniho delegata P. Musila, resp.na adre-
se www.wetlands.org.

Mezinarodni sc¢itani vodnich ptaku (International
Waterbird Census - IWC).

Dlouhodoba, rozsahla mezinarodni akce probihaji-
ci v Evropé - tehdy pod hlavickou IWRB - od roku
1967, zaméfena na monitoring populaci vodnich
a mokradnich ptakd. Probiha standardni metodou
kaZdoro¢niho séitani v poloviné ledna (severni polo-
koule), resp. cervence (jiZni polokoule), kdy jsou tito
ptaci soustfedéni na zimovistich, a navic vykazuji jen
minimalni pohyb mezi lokalitami. S¢itani se kazdoro¢-
né ucastni 10 000-15 000 scitatelti ve vice nez 100
zemich svéta. Ti své vysledky poskytuji WI prostred-
nictvim narodnich koordinatorti - u nas RNDr. J. Pel-
lantova z tizemniho odboru MZP Brno (vysledky z CR
viz napf. PELLANTOVA 1998). IWC predstavuje nejdé-
le probihajici a jeden z nejlépe organizovanych moni-
torovacich programti zmén biodiverzity na svété. S¢i-
tani je nyni organizovano ve ¢tyfech castech svéta
(zapadni Palearkt a jihozapadni Asie, Afrika, Asie, Jiz-
ni Amerika), pficemzZ tfi posledné jmenované zahajily
sva s¢itani na zacatku 90. let.
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Populace vodnich ptaku svéta (Waterbird
Population Estimates No. 3).

Ambiciézni publikace planovana na druhou polovinu
roku 2002. V pripadé jakéhokoliv planovani zachrany
druhu je jednim z nutnych prfedpokladu uspéchu zna-
lost velikosti jeho populace a jejiho trendu. Na zakladé
dosavadnich vyzkumu na poli monitoringu vodnich pta-
kit bude na 8. konferenci zemi Ramsarské umluvy
v listopadu 2002 slavnostné predstavena vySe zminéna
publikace, jejiz vyuZiti urc¢ité nebude zdaleka omezeno
jen na tuto imluvu. Jednim z pfimych kritérii pro vybér
mezinarodné vyznamnych mokradu je vyskyt alespon
1 % populace vodnich ptaki na uvazovaném mokiadu -
drive vydané (SCOTT, ROSE 1996, DELANY 1999) uda-
je o pocetnosti vodnich ptaku jsou jednim z dulezitych
podkladti pro praci AEWA. Udaje se budou tykat celkem
1 924 populaci vSech 840 vodnich a mokfadnich druht
ptaku svéta.

Reka Gambie predstavuje ve vnitrozemi Senegalu

~exs

park Niokolo-Koba Foto Josef Chytil
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ZPRAVY

Program péce o krajinu v roce 2001 - Sprava CHKO Kokorinsko

Péce o prirodni prostfedi na uzemi
chranéné krajinné oblasti Kokorinsko je
zajiStovana predevSim prostfednictvim
Programu péce o krajinu MZP. V roce
2001 c¢inila vyuzita finanéni éastka
2 765 000 Ké. Z toho bylo 565 000 Ké
cerpano na dotace zZadateldm prostred-
nictvim dotaénich titul A-C, ostatni
(tedy 2 200 000 K¢) prostrednictvim
dota¢niho titulu D (péce o zvlasté chra-
néna uzemi a zvlasté chranéné druhy
rostlin a zivocicht1). Struktura cerpani
financi je pomérné Sirokda. Z dotac¢nich
titultt A-C bylo podpofeno se¢eni a mul-
covani luk, tvorba protieroznich opatfeni, oSetfeni
a vysadba dfevin a vytvofeni tiin€. Z dotac¢niho titulu
D byly prostredky vyuZity napf. na se¢eni mokiadnich
i xerotermnich luk, odbahnéni tini a nebeskych ryb-
nickl, redukci nezadoucich dfevin, podporu populaci
hospodarsky nevyznamnych dfevin (tfeSenn ptaci, jab-
lon lesni, hruSen polnicka, jefab bfek), budovani
informac¢niho systému pro navstévniky CHKO, opravu
turistickych cest (véetné rekonstrukce schodisté ke
Msenskym Poklickam), podporu populaci chranénych
Zivoc¢ichti (instalace budek, ochrana a podpora mrave-
nist), na podporu vytvareni vhodné sité€ cyklotras ¢i
budovani malé nauéné stezky. Velka ¢ast prostfedkti
byla vénovana na podporu listnatych drfevin a zejmé-
na jedle bélokoré v lesich.

Koseni mokfadnich luk v pfirodni pamatce Prameny
PSovky

Prirodni pamatka Prameny PSovky (8,77 ha) zahrnuje
mimo jiné i plochy mokiadnich ostficovych luk vyuziva-
nych v minulosti ruénim kosenim (vyuziti na krmivo pro
kong). Na téchto loukach se vyskytuji i populace prst-
natce majového (Dactylorhiza majalis). Po ustupu tradic-
niho hospodafeni dochazi k degradaci luk rozsifovanim
rakosin a mokradnich olSin. Na ostficové louky je vazan
i vyskyt vzacnych mékkyst a pavoukt, z toho divodu
zde zacala sprava CHKO praktikovat stridavé koseni
vybranych ¢asti - na loukach jsou ponechany vymezené
nepokosené plochy (cca 50 %).

V roce 2001 byla v souladu se schvalenym planem
péce kosena celkova plocha 0,65 ha na tfech samo-
statnych lokalitdch. Ruc¢ni koseni podmacéenych luk
bylo provedeno v prubéhu srpna, plocha 10 artt byla
kosena dvakrat (Cerven, konec srpna) z duvodu potla-
¢eni rakosu. Castka 13 700 K& byla éerpana z dotaéni-
ho titulu D.4a.

Pfirodni pamdtka Prameny Psovky (,,U studdnky*) -
vitdlni populace prstnatce mdjového na kosené plose
Foto L. Porizek

Redukce kfovin a koseni v pfirodni pamatce Mrzinov
Prirodni pamatka Mrzinov (0,87 ha) je lokalitou step-

niho charakteru s vyskytem hoirce kiizatého (Gentiana

Prirodni pamdtka Mrzinov - jedno z mist, kde byly plosné
odstranény kroviny Foto L. Porizek
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Pohled na dvé tiriky z celkovych 25; vybagrovand zemina byla rozprostiena

pobliz vytvorenych tiinék

cruciata), Inu Zlutého (Linum flavum), zvonku bolonské-
ho (Campanula boloniensis) a zarazy vys$si (Orobanche
elatior). Znacna c¢ast prirodni pamatky byla porostla
misty i hustym porostem kfovin (zejm. svida krvava).
Plochy zadouciho charakteru tak byly omezeny na
nejméné zarostla mista.

V predjarnich mésicich byla provedena cilova redukce

.

Vysadba jedle se musi chrdnit proti okusu zvéri napr.
oplocenkou (Plané doly)
Foto L. Porizek
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Vysazené jedle vykazuji béhem treti
Foto L. Beran vegetace po vysadbé termindlni pririist
40 cm Foto L. Porizek

naletu drevin na ploSe 0,6 ha. Pod pojmem cilova reduk-
ce je minéna pomistni maloplosna likvidace krovin
a dale vyrazné proredéni dalSich partii kefovych poros-
ta. V pozdnim 1été pak bylo provedeno presekani poros-
tu na plosSe 0,2 ha za tc¢elem odstranéni travni biomasy
a likvidace vymladkta kfovin. Z dotaénich titult
D.4a a D.4c bylo vyuzito 23 820 K¢.

Vysadba a ochrana jedle bélokoré

Na Kokofinsku se jedle bélokora (Abies alba) stala
vzacnou drevinou. Sprava CHKO eviduje pouze tfi
porosty s vékem nad 80 let s nékolika desitkami dospé-
Iych stromt. Ostatni dospélé jedle jsou jednotlivé roz-
trouSeny v lesich celé CHKO. V poslednich letech docha-
zi i k jejich pfirozenému zmlazeni, které je vSak pod
silnym tlakem okusu sparkaté zvéfe (na Kokofinsku
zejména muflon). V nékolika poslednich letech se spra-
va CHKO zacala intenzivné vénovat podpore jedli. Je
provadéna vysadba a ochrana na prihodnych stanovis-
tich (na pasekach i podsadbou), ochrana vysadeb proti
zveri oplocenkami i individualni ochranou sazenic, pod-
pora zmlazeni jedle pfipravou ptudy a zaplocenim,
zaSkolkovani a zapéstovani semenackti z prirozeného
zmlazeni. V roce 2001 tak bylo ¢erpano z dotac¢niho titu-
lu D.6d na vysadbu a ochranu jedle 422 545 K¢
a z dota¢niho titulu D.6c na vyzdvihnuti semenackiti
a jejich zaskolkovani 7 000 K¢.

Vytvoreni soustavy 25 tanék

Mokfad u osady Nedamov je ve statnim vlastnictvi
a v najmu AOPK CR. V minulosti zde doslo ke snaze
o jeho odvodnéni, jak napovida odvodnovaci piikop pro-
chazejici podélné mezi mokfadem a prilehlym lesem.
Provedenym opatienim bylo upraveno koryto odvodro-
vaciho prikopu, na kterém byla vytvorena soustava 25
drobnych tanék. Jilovita zemina byla vyuzita k vytvore-
ni drobnych hrazek k zadrZeni vody v ttinikach a zaroven
v celém moktadu. Naklady ve vysi 99 000 K¢ byly pokry-
ty z dota¢niho titulu D.2e.
Ladislav Porizek
Sprava CHKO Kokorinsko



Program péce o krajinu v roce 2001

Program péce o krajinu byl zahajen v roce 1996 v navaz-
nosti na schvaleny zakon o statnim rozpoctu. Poc¢inaje tim-
to rokem jsou finanéni prostfedky na realizaci opatfeni
v ramci pfedmétt podpory Programu péce o krajinu (PPK)
kazdorocné vyclenovany ze statniho rozpoc¢tu (respektive
rozpoctu MZP). PPK je tedy financné vazan na piislusny
kalendarni rok. Jednotliva opatfeni dopliuji Program revi-
talizace Ficnich systémui existujici od roku 1992, Program
drobnych vodohospodarskych ekologickych akei existujici
od roku 1998 a programy vypisované Statnim fondem
zivotniho prostredi. PPK je partnerskym programem za
Ministerstvo Zivotniho prostfedi k dotaéni politice Minister-
stva zemédélstvi v problematice mimoprodukénich funkei
zemeé&dé€lstvi a protierozni ochrany zemédélské pudy.

Predmétem podpory jsou opatfeni, vedouci k ochrané
a obnové zakladnich funkci krajiny, provadéna vlastni-
ky ¢i najemci pozemku (pfipadné povéfenymi osobami)
nad ramec jejich povinnosti stanovenych zakonem.
Opatfeni, pro néZ se Zada o dotaci z PPK, nesmi slouzit
k podnikatelskym zamértim. Finanéni prostfedky také
nelze priznat na realizaci opatfeni, ktera jsou zakonnou

Graf 2: Pomér poétu jednotlivych dotacnich tituli
ve volné krajiné v roce 2001

nebo smluvni povinnosti vlastnikti a najemcti pozemku
¢i spravcu vodnich tokti (napf. bézna udrzba ¢i péce
o pozemKky a vegetaci podél vodnich tokt). RovnéZz nelze
financovat opatreni, jejichZ cilem je v prvé fadé vytvare-
ni podminek pro hospodarské vyuzZiti, nebo opatreni
jejichZ ekologicky ¢i prirodné-krajinaisky efekt nebude
priméfeny vynaloZenym nakladtm.

Organizacnim zabezpecenim programu jsou povéreny
spravy jednotlivych narodnich parkti na tzemi narod-
nich parkt, Sprava chranénych krajinnych oblasti CR
na uzemi jednotlivych chranénych krajinnych oblasti
a Agentura ochrany pfirody a krajiny CR na ostatnim
uzemi CR (tzv. ve volné krajing).

Kazdoro¢né jsou schvalovany a vydavany Smeérnice
a Metodicky pokyn Ministerstva Zivotniho prostfedi pro
poskytovani finanénich prostfedkti v ramci PPK pro
dany rok. V téchto dokumentech jsou shrnuta pravidla
pro predkladani Zadosti o dotaci, podminky podminujici
pridé€leni dotace, mechanismy schvalovani a proplaceni
zadosti. Ve smérnici jsou také uvedeny predméty podpo-
ry, tedy opatfeni, na ktera je mozné dany rok Zadat

Graf 1: Pomér poétu akci jednotlivych dotacénich titulit
na tizemi Krkonosského ndrodniho parku

finanéni prispévek z PPK. Smérnice i metodicky pokyn
Ize ziskat na Ministerstvu Zivotniho prostfedi na praco-
vistich odbornych organizaci povérenych zabezpecova-
nim PPK, na sbérnych mistech Zadosti a na referatech
zivotniho prostfedi Okresnich duradu.

Realizace PPK v roce 2001

Podle schvalené smérnice jsou opatfeni podporovana
PPK ¢lenéna na nasledujici 4 okruhy (dotaéni tituly ¢i

predméty podpory):

A: Ochrana krajiny proti erozi (Al — asanace a stabiliza-
ce plosné a ryhové eroze, A, A2 biologicka protieroz-
ni opatfeni - napf. vysadby dfevin, vétrolamu, zakla-
dani prvkt USES, trvalych travnich porostt atd.);

B: Udrzeni kulturniho stavu krajiny (odstrafiovani nale-
tovych drevin, Setrné koseni, extenzivni pastva a oSet-
fovani pamatnych a jinych vyznamnych stromu);

C: Podpora druhové rozmanitosti (rizna drobna opat-
feni podporujici ustupujici populace ptivodnich
rostlinnych a zZivo¢iSnych druhu a jejich prirozenych
stanovist, zprachodnéni prekazek na vodnich tocich
a liniovych stavbach pro volné Zzijici Zivo¢ichy, pod-
pora obnovy piirodé blizkého hospodafeni v lesich);

Graf 3: Pomér ¢erpdni finanénich prostiedkit na
Jjednotlivé dotacni tituly ve volné krajiné v roce
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Graf 4: Pomér éerpdni finanénich prostiedkii (v mil. Ké) a poétu akci riiznych
typt opatieni na tizemi mimo CHKO a NP

D: Péce o zvlasté chranéna tizemi a zvlasté chranéné
druhy rostlin a Zivo¢ichu.

Pro CHKO a NP je stézejni dotacni titul D, ktery je urcen
predevSim tzv. pro fizené zasahy ve zvlasté chranénych
uzemich narodni kategorie, na tizemi NP a CHKO a jejich
ochrannych pasem (tedy pro péci o ZCHU), ktera naplnuji
schvaleny plan péce o konkrétni chranéné tzemi (napr.
geodetické zaméreni hranic ZCHU, koseni kvétnatych luk
a likvidace naletu, ale také podpora piirod€ blizké druhové
skladby lesa apod.). Nejpestiejsi Skala opatfeni je realizo-
vana ve volné krajiné (mimo rozlohu velkoplosnych chra-
nénych tizemi) prostfednictvim dotac¢nich tituli A, B a C.
Z tohoto duivodu se i nasledujici shrnuti za rok 2001 tyka
nejvice akci, které byly realizovany ve volné krajiné.

Pro ilustraci rozdilnosti vyuZivanych opatfeni ve vel-
koplo$ném chranéném uzemi a ve volné Kkrajin€ poslou-
zi graf 1 a 2, porovnavajici zastoupeni dotacnich titulti
na utzemi KrkonoSského narodniho parku a ve volné
krajiné. Graf 3 pak znazornuje pomeér cerpani financ-
nich prostredkt na jednotlivé dotaéni tituly, které byly
ve volné Kkrajiné realizovany.

Pod kazdym dota¢nim titulem se
skryva fada ruznorodych opatfent,
Jjejichz podrobngjsi rozdéleni je zna-

vého a raroha velkého. Vyznamna
rozsahem a celorepublikovou ptisob-
nosti je akce s dlouhym nazvem
,Instalace doplnkt na sloupy vysoké-
ho napéti zabranujici dosednuti
a zranéni ptakl elektrickym prou-
dem". Tato jiZ tradi¢ni akce je i nadé-
jil na dalsi spolupraci s energetickymi
zavody pri feSeni problému, ktery
v nedavné dobé verejnosti priblizila
vystava ,Svétlo pro Prahu” instalova-
na v Narodnim muzeu.

Graf 5 znazornuje zastoupeni ruz-
nych skupin Zzadateli pfi cerpani
finanénich prostredkn z PPK. U grafu
5 je dulezité si uvédomit, jaka opat-
feni zhruba provadéji urciti Zadatelé.
Napriklad obce a mésta si nejcastéji
podavaji zadost na podporu realizace
prvka USES (akce finanéné naro¢né,
viz graf 2) a dale na oSetfeni pamat-
nych a vyznamnych stromt (i stro-
moradi). Fyzické osoby nepodnikatel-
ské sice cerpaji pouze 3,2 %
finan¢nich prostredku, ale vzhledem
ke skutecnosti, Ze se vétSinou jedna
o majitele malého pozemku (kvétnaté
louky), ktery zde provadi Setrné kose-
ni, Ize pomér finanéni naroénosti

a mnoZstvi Zadosti rovnéZ odvodit z predeslého grafu.

...a v roce 2002

Pro letodni rok je na Program péce o krajinu MZP
uvolnéno pouze 40 % financ¢nich prostfedka roku
2001. V dusledku toho jsou ve smérnici na rok 2002
zuZeny predméty podpory. Konkrétné neni mozné pro-
stfednictvim Programu péce o krajinu podpofit opatre-
ni na zmirnéni bariérového efektu liniovych staveb
a objekttli na vodnich tocich znemoZinujicich migraci
volné Zijicich Zivocichu (tedy stavbu rybich pfechodu
na tocich a podchodt pod silnicemi pro obojZivelniky
a jiné Zzivocichy).
budou dot€ena i opatfeni, jimZ bude podpora v letos-
nim roce priznana.

Pres ruzné vyhrady, které jsme k nékterym v minu-
losti realizovanym opatfenim zaznamenali, 1ze konstato-
vat, Ze vétSina z nich je dobrym krokem na cesté ke kul-
turni krajin€ s bohatou druhovou rozmanitosti.

Snizenim financénich prostredku

Hana Babincovd,
AOPK CR, tstredi Praha

zornéno na grafu 4. Rizené zasahy
v ZCHU jsou zasahy v prirodnich
rezervacich a pfirodnich pamatkach.
Stejné jako u fizenych zasahti ve VKP
a udrzby kvétnatych luk se prevazné
jedna o koseni a likvidaci naletu.
VSechna opatfeni zaméfenda na
vysadbu drevin (tedy i opatfeni spoje-
na s realizaci USES, bfehové porosty
a tvorby mezi a remizk®) zahrnuji
nejen samotnou vysadbu, ale
i naslednou péci o vysadby provede-
né v minulych letech. Podpora rybich
druhti obsahuje stavbu dvou rybich
pfechodtt (na Blanici u Bavorova
a na Ohri u PersStejna) a akci na pod-
poru navratu lososa atlantského do
Labe. Podpora ptacich druht je
zastoupena akcemi spojenymi s vyveé-
Sovanim budek pro rtzné, ale urcité
druhy ptaka (napf. sova palena, vyr
velky), dale bylo instalovano nékolik

energetické zavody
22 %

Lesy CR
2,4 %

zemédélska druzstva
a spolecnosti

58% CSOP ajiné org. pro

OP 9,8 %
vojenské a ostatni ptispévkové
lesy 0,4 %

Zemédelska
vodohospodarska
sprava 2,8 %

obce a mésta
452 %

organizace 2,1 %

pravnické osoby
5,1%

Povodi
1,3%

fyzické osoby
\ podnikatelské
l I||I 12,7 %
AOPK CR
4,7 %

organizaéni slozky
statu 0,1 %

rybarstvi
1,9%

myslivecka sdruzeni
0,1 %

fyzické osoby

nep odnikatelské
32%

nestatni org. mimo OP
0,2 %

podlozek pro ¢apy a jako kazdy rok
AOPK CR organizovala vypouSténi

odchovanych mladat sokola st€hova- mimo CHKO a NP
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Graf 5: Pomeér Cerpdni finanénich prostredki riznych Zadatelii na tizemi



Lokality soustavy NATURA 2000
a tuzemské pravo ochrany prirody

Podle vice & méné oficidlnich zprav se na MZP usilovné pracu-
je na prevodu smérnic EU o soustavé NATURA 2000 do ¢eského
prava. Postupné vzniklo nékolik verzi novely zdkona ¢. 114/1992
Sb. (dale téz jen ,zakon®), zatim posledni znama byla nedavno
rozeslana do meziresortniho pripominkového fizeni.

Autori tohoto prispévku, drZice se svych Sevcovskych kopyt,
chtéji prispét nékolika naméty do Sirsi debaty uvnitf ,,ochra-
narské obce”. Jmenovité jde o nékteré odborné otazky - napri-
klad jaky bude vztah stavajicich zakonnych kategorii chrané-
nych tzemi ptirody a krajiny v CR (Ad A) a o kolik pocetné
nebo plosné stoupne tizemni ochrana po realizaci soustavy
chranénych dzemi NATURA 2000 (Ad B). To vSe za situace,
kdy terénni priprava (mapovani biotopti, resp. prirodnich sta-
novist vyznamnych pro Evropské spolecenstvi) uz intenzivné
probiha.

Ad A

Podle smérnice ¢. 92/43/EHS o ochrané pfirodnich stano-
vist, volné Zijicich Zivo¢icht1 a plané rostoucich rostlin musi byt
vyhlaSovany zvlastni oblasti ochrany, znamé také pod zkratkou
svého anglického oznaceni SAC. Je jisté, Ze privlastek zvlastni
(angl. special) neni nutné spojovat doslovné s terminem ,,zvIas-
té chranéna tzemi" podle zakona ¢. 114/92 Sb. Varujeme pied
pokusem vytvorit novou kategorii pro soustavu NATURA 2000;
mohou pak vzniknout opravdové zmatky, protoze jiZ dnes je pro
uredniky i pro verejnost naroc¢né vyznat se v kategorizaci sta-
vajicich zvlasté chranénych tzemi a forem obecné tzemni
ochrany.

Néktefi ochranari vnimaji jako ,chranéna tzemi* (formy
uzemni ochrany) jen kategorie zvlasté chranénych uzemi uve-
dené v casti tfeti zakona. OvSem v zdkoné jsou také dalsi kate-
gorie ¢i formy obecné tizemni ochrany uvedené v ¢asti 2 ,,Obec-
na ochrana pfirody a krajiny“. Z nich mame na mysli predevSim
pfirodni park, prechodné chranénou plochu, ale i vyznamny
krajinny prvek. I tam jsou ve vefejném zajmu omezovany do
razné miry zameéry a Cinnost vlastnikta. Pfitom neni spravné
rozliSovani na ,lep$i* a ,horsi* kategorie. Jde spiSe o variabilitu
ochrannych rezimu a vyuZitelnost fizené péce podle stavu tize-
mi a Gcelu ochrany.

Podle znéni ,Zasad pro kategorizaci chranénych tzemi na
zdkladé managementu” (druhé opravené vydani, IUCN 2000) se
zda, Ze pokud lokality soustavy NATURA 2000 nebudou
oduvodnéné soucasti nékteré z kategorii zvlastni ochrany pod-
le zakona ¢. 114/1992 Sb., stac¢i pro dosazeni cili ochrany
v naprosté vétsiné mezinarodni kategorie VI.: ,Rizené chrdnéné
lizemi pro prirodni zdroje, zrizované prevdzné pro trvale udrzi-
telné vyuzivdni prirodnich ekosystémit.“ V pokynech IUCN pro
vybér lokalit mezinarodni kategorie VI. se pripoustéji lokality
s pozménénymi ekosystémy, nikoliv vS§ak rozsahlé hospodarské
monokultury.

Cile fizené péce mezinarodni kategorie VI definovala IUCN
(2000) takto:

® chranit a udrzovat biologickou rozmanitost a dalsi pfirodni
hodnoty tzemi v dlouhodobém horizontu;

® podporovat prospéSné postupy obhospodarovani, slouzici
trvale udrzitelné produkci;

® chranit zdklad prirodnich zdroju pfed tim, aby byl oddélovan
od ostatnich ucelti vyuzivani krajiny, které by mohly byt
Skodlivé pro biologickou rozmanitost tizemdi;

e prispivat k regionalnimu i celostatnimu rozvoji.

Ekvivalentni kategorii zakona €. 114/1992 Sb. mohou byt
podle naseho soudu registrované vyznamné krajinné prvky
(tedy izemni kategorie obecné ochrany pfirody), vyuzivané tak,
aby ,nebyla narusena jejich obnova a nedoslo k ohroZeni jejich
stabilizacni funkce” (§ 4 odst. (2) zakona). Citované ustanoveni
plati jednak obecné pro lesy, raSeliniSté, vodni toky, rybniky,
jezera, udolni nivy (§ 3 odst. (b), jednak pro jiné ¢asti krajiny,

registrované podle § 6. U lest1 s dochovanou prirozenou drevin-
nou skladbou to znamena zavazek tuto skladbu hospodarsky-
mi zasahy €i fizenou péci uchovavat, podporovat, event. zdo-
konalovat.

Stejnou funkci na tzemi velkoploSnych chranénych tzemi
(NP, CHKO) spliiuje potencialné kategorie dochované prvky
prirodniho prostfedi, které ,nelze ménit v rozporu s blizs§imi
podminkami ochrany®, stanovenymi v planech péce (na uze-
mi NP §16 odst. pism. (0), na tizemi CHKO § 26 odst. pism.
(i)). Takovy postup by byl v souladu s doporuc¢enim ES, aby
lokality soustavy NATURA 2000 byly co moZna chranény
v souladu s platnou narodni legislativou. Hlavnim kladem
této cesty (kromé toho, Ze bychom se vyhnuli ,dobové" tpra-
vé soucasnych kategorii ZCHU) by pak z praktického hledis-
ka bylo snazsi projednavani vyhlaSovani tzemi soustavy
NATURA 2000 s vlastniky pozemku. Nami navrhovany
postup by na né neptisobil nadmérnym tlakem novych kate-
gorii a tak by se vyhnul mozné kritice byrokratizace ochrany
Zivotniho prostfedi ze strany ES. V kone¢ném dtsledku je
i méné pracny, coZ by v soucasné situaci, ilustrované ,pou-
hym*“ vyhlasovanim novych ZCHU v CR, bylo Setrnéjsi k jiz
tak pretizenému aparatu resortu MZP a umoznilo nam lépe
zaostfit na cil.

Najit pripadny spole¢ny nazev pro kategorie s vécnou naplni
L,VKP na lesni pudé“ a dochovanych prvku pfirodniho prostredi
ve VCHU by bylo zalezitosti legislativct1, pripravujicich novelu
zakona €. 114/1992 Sb. vloZenim paragrafii o soustavé NATU-
RA 2000.

Ad B

Je mozné, Ze vyhlaseni soustavy NATURA 2000 podle ducha
i litery smérnic podstatné rozsifi rozsah chranénych tizemi.
Rozsahlé plochy biotoptl vyznamnych pro ES, zejména lesnich,
se totiZ nachazeji casto mimo zvlasté chranéna tizemi - jmenuj-
me napiiklad udolni jasanovo-olSové luhy, podmacené a rase-
linné smréiny, kvétnaté buciny, karpatské a panonské dubo-
habfiny, apod. Mimo ZCHU jsou jednak velké rozlohy téchto
biotopu (urc¢ité desitky tisic hektart), jednak podstatné podily
jejich celkového vyskytu v CR.

Naproti tomu, napiiklad v bioregionu Stredni Pojizefi je pod-
chyceno v souboru ZCHU (vcetné navrht) takika 100 % pri-
rodnich stanovist, ktera se zde nachazeji (podle orienta¢ni stu-
die)!

Z praktickych dtivodtr je obecné vhodné, aby se pfi vyme-
zovani soustavy NATURA 2000 v CR maximalné vyuzila sta-
vajici soustava tuzemi ochrany. Je nezbytné Kkriticky, ale
disledné vyuzit stavajici soustavu kategorii zvlasté chraneé-
nych tzemi a forem obecné ochrany pfirody a krajiny dle
zakona ¢. 114/92 Sb. s pripadnym zfetelem i k jinym speci-
fickym tzemim vhodnym k ochrané prirody a krajiny: lesy
zvlaStniho urceni, ochranna pasma vod, popripadé i chrané-
na uzemi podle stavebniho zdkona. K tomu je nutno provést
provérky téchto tzemi nejenom z hlediska reprezentativniho
zastoupeni pfirodnich stanovist, ale i z hlediska integrace
uzemi do krajiny, vyvoje biocenéz, tispéSnosti hospodareni
a fizené péce (managementu), negativnich tlaka z okoli apod.
Timto zptusobem, dokonce pro obdobné cile, byly v minulosti
provedeny celostatni provérky ZCHU. V prvé viné v letech
1962 az 1963, ve druhé po dvaceti letech 1982 az 1983.
V tomto roce je to tedy dalsi dvacetileta perioda pfimo vyzy-
vajici opét uskutecnit tyto celostatni provérky - pravé v sou-
vislosti s optimalnim vyuzitim revidované soustavy ZCHU pro
soustavu NATURA 2000.

Nevyuziti tohoto dlouholetého odborného a administrativniho
potencialu ochrany prirody by znamenalo plytvani casem
i finanénimi prostredky.

Michael Hosek, Igor Michal, Vdclav Petricel,
AOPK CR, ustredi Praha
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Odesel doc. RNDr. Vladimir Panos, CSc.,

geograf, karsolog a plukovnik v.v.
(2. 7. 1922 - 7. 1. 2002)

~Jediné slovo, co mé napada, je smeknout “, témito
znamymi slovy Winstona Churchila se v pondéli 14. led-
na 2002 v nabité sini Olomouckého krematoria rozlou-
¢ili jeskynari a geografové, i valecni veterani se svym
ucitelem, kolegou a kamaradem, s veselym tempera-
mentnim chlapikem, kterému patrné jeho vééna cigare-
ta silného tabaku nedala dozit letoSni osmdesatky. Ta
slova tu nebyla jen vypujcena. Za sviyj Zivot totiZ stihl
vykonat tolik, na co by jinym nestacilo Zivotti nékolik.

Ke své Zivotni zalib€, geografii, se sice dostal na reno-
mované univerzité v Cambridge jako student, ale i jako
letec britské kralovské letky ve 2. svétové valce. A tato
strana fronty také poznamenala jeho dalsi Zivot. JeSté
kratce po valce se mohl vénovat geografii a meteorologii
v armadnich sluzbach, ale pak uZ to byl tunik pred per-
sekuci. Po kratkém obdobi, kdy vedl Spravu zpfistupné-
nych jeskyni Severomoravského a Moravského krasu,
byl roku 1956 slovutnym profesorem Vitaskem povolan
k védecké praci do Kabinetu pro geomorfologii CSAV.
Tak zacala jeho rozsahla védecka, ale i organizatorska,
pedagogicka a diplomaticka prace.

Vedl napriklad skupinu, ktera objevila rozsahlé pro-
story Jeskyni Miru na Javoricku a zaslouzil se o odbor-
né zhodnoceni a zpfistupnovani i dalSich jeskyni. Jako
védecky pracovnik v oborech krasové geomorfologie
a geologie byl soucasné sekretafem Krasové komise
CSAV. V roce 1968 presel na Prirodovédeckou fakultu
Univerzity Palackého v Olomouci, kde se vénoval navic
také hydrologii a tvorbé€ i ochrané prirodniho prostredi.

Byl to Vladimir Panos, kdo spole¢né s mladym Frantis-
kem Skfivankem stal roku 1965 u zrodu Mezinarodni spe-
leologické unie, prvni a dosud nejvétsi organizace, sdruzu-
jici védce, odborniky karsologie i amatérské speleology
celého svéta. Muselo to byt nadlidské usili, kdy v pomé-
rech Sedesatych a sedmdesatych let, témér bez podpory
statnich organu, zajiStoval dtstojnou pozici tehdy rozdro-
beného ceskoslovenského jeskynarstva na mezinarodni
scéné a pomohl vstoupit do tohoto, ve skutecnosti apoli-
tického (a tedy podezielého), mezinarodniho spolku také
nasim koleglim z ostatnich ,socialistickych“ zemi.

Doslova senzaci se stal 6. mezinarodni speleologicky
kongres, jehoZz poradani Vladimir Pano$ prosadil. (Ke
schvaleni, s plnou garanci ministerstva Skolstvi, vyuzil
roku 1968; poradani kongresu nam Mezinarodni speleo-
logicka unie odhlasovala v roce 1969.)

Za rekordni Ucasti tisice jeskynait z celého svéta pak
tento kongres v roce 1973 zorganizoval v Olomouci,
s exkurzemi a odbornymi seminafi ve vSech krasovych
oblastech tehdejsi republiky. To ho také po zasluze pri-
vedlo do funkce vicepresidenta této mezinarodni organi-
zace, kterou vykonaval obétavé za minimalni podpory teh-
dejSich urada vedle svych pedagogickych a védeckych
povinnosti. Ani Zadnou z dalsich funkci nebral jen jako
ocenéni svych zasluh a i pfes pfibyvajici 1éta se jim véno-
val naplno. Od roku 1979 byl zakladajicim a pozdéji cest-
nym predsedou Ceské speleologické spoleénosti.

Do analt svétové karsologie se spolecné s Otakarem
Stelclem zapsal zejména nékolikaletym vyzkumem
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a mapovanim krasu na Kubé, ktery vyvrcholil realizaci
projektu rekultivace rozsahlého devastovaného krasové-
ho tzemi na zapadni Kubé.

Pritom vSem nezapominal na své studenty i kamara-
dy jeskynare. Bylo znat, Ze nejlépe je mu s nimi v poslu-
charné€, na praktikach a exkurzich, pfi feSeni zaludnos-
ti nejedné diplomky ¢i doktorské prace. V terénu
s jeskynafi fesil otazky krasovych mystérii, vymyslel kde
a jak kopat, barvit a sledovat krasové vody, vehementné
ale diplomaticky feSil konflikty objevitelskych prav
i rivalitu jeskynarskych skupin. NeohroZené se pak za
vSechny hadal s ufady.

V fijnu lonského roku polozil feditel Spravy sloven-
skych jaskyn Jozef Hlava¢ svému jiZ t€Zce nemocnému
piiteli na IiZko jednotky intenzivni péce v olomoucké
nemocnici prvni vytisk jeho posledni prace, témér ctyt-
setstrankovy mezinarodni vykladovy slovnik karsologic-
ké a speleologické terminologie. A stal se zazrak. Za tfi
tydny Vladimir Pano$ pfijel na Slovensko, aby se zicast-
nil kitu této své tolik ocekdavané prace. Tahle piihoda
mu o par meésicti prodlouzila Zivot. A ur¢it€ mu pomohla
mnohem lehceji a spokojenéji odejit do té ¢asti podzem-
ni fiSe, odkud se jesSté nikdo nevratil.

J. Hromas
AOPK CR



Odpovéd na recenzi ing. J. Kolafika k publikaci ,Rez dfevin ve mésté a krajiné"

_ Agentura ochrany pfirody a krajiny CR vydala v roce 2000 publikaci
.Rez dfevin ve mésté a krajiné“, jejiz autorkou je RNDr. Bozena Grego-
rova, CSc. Publikaci pfed vydanim recenzovala RNDr. A. Skalickd, CSc.
a doc. RNDr. O. Votrubova, CSc. Recenze na tuto publikaci zpracovanou
ing. J. Kolafikem byla uvefejnéna v ¢asopise Park-zahrada-krajina XI,
2001, €. 5 a na internetovych strankach http://www.arboristika.
cz/clanky/recenze.htm.

Recenze J. Kolafika nema dostate¢nou odbornou uroven, obsahuje
chybna tvrzeni, nékde zcela zjevné nepravdy, takZe na doporuceni vede-
ni AOPK CR jsem se rozhodla na recenzi reagovat. Nelze pripustit, aby
se rozsifovala chybna nebo nepravdiva tvrzeni, protoze s nasledky téch-
to nekvalitnich informaci a doporuéeni se pracovnici AOPK CR setkdva-
ji pri posuzovani poskozeni ,oSetfenych” stromu, kdy organy statni spra-
vy nebo CIZP fesi provedeny zakrok jako prestupek podle zakona ¢.
114/1992 Sb. Vedou také casto k nespravnym rozhodnutim investort
o zpusobu o§etfeni dievin v dobré vife, Ze jim poradili ,odbornici*.

Cil publikace je ]asne formulovan v poslednim odstavci kap 1. Uvod:
.Cilem této publikace je stru¢né shrnuti zakladnich pravidel fezu a sna-
ha ozfejmit biologické souvislosti, které mohou pomoci spravné se roz-
hodnout pfi riiznych zptisobech fezu a 1épe se orientovat mezi odlisSny-
mi nazory na nékteré zakroky a posoudit, co je skuteéné Skodlivé a co
naopak je ve prospéch stromu*.

Recenzent ocekaval, Ze publikace bude shrnovat poznatky a zkuSe-
nosti odborné arboristické vefejnosti u nas za poslednich 10 - 15 let.
Jestlize mu v ni chybi citace nékterych nasich mladych autoru, je to
proto, Ze v odbornych publikacich je bézné citovat ptivodni odborné pra-
ce. Kromé toho by bylo nutné k fadeé jejich praci zaujmout nejdfive Kkri-
tické stanovisko, coz nebylo pfedmétem ani zamérem vydané pfirucky.
Jeji ulohou vSak bylo nékteré Sifené omyly vysvétlit. Recenzent se rov-
néZ mylné domniva, Ze publikace ma slouzit ,predevSim praktickym
arboristiim®. Jejim tikolem je oslovit mnohem S$irsi odbornou vefejnost
a pomoci v orientaci vSem, ktefi se musi touto problematikou v ramci
svych pracovnich povinnosti zabyvat, a to nejen z praktického hlediska.

Védecké poznatky, tykajici se biologie dfevin a praktické zkuSenosti
Ppfi fezu drevin sahaji minimalné dvé stoleti do minulosti. Ignorovat tuto
skutec¢nost vede k nezdravé predstavé, Ze teprve nyni objevujeme zcela
nové pojeti fezu, jak se néktefi nasi arboristé pokousSeji prezentovat.
V publikaci jsou zahrnuty a zohlednény vSechny relevantni poznatky,
bez ohledu na datum publikace, které se dané problematiky tykaji.
Z tohoto duvodu je v publikaci vénovana také vétsi pozornost problema-
tice obrannych mechanismu dfevin, ktera presahuje (prohlubuje) zjed-
noduseny model CODIT (SHIGO et MARX 1977).

Nyni k jednotlivym bodim recenze J. Kolafika - nejdfive k tzv. ,,chy-
bam zakladniho charakteru“ v 1. kapitole recenze.

Ad (Odpovéd k bodu) 1.1. Model CODIT

J. Kolafik zpochybnuje tlohu kalusu ve 4. bariérové zéné zjednodu-
Seného modelu obrannych mechanismt dievin nazyvaném podle A. L.
Shiga CODIT. Recenzent se v tomto bodé zcela myli a jeho tvrzeni musim
odmitnout.

Tuto problematiku je proto potfeba podrobnéji vysvétlit. Z odborného
hlediska se ji zabyva fytopatologie a fada dal$ich védnich oborti. Obran-
né mechanismy délime na ty, kterymi dfevina disponuje jiz pfed infekci
(preinfekéni obranné mechanismy) a ty, které se iniciuji azZ po vniknuti
patogena, pripadné po poranéni (postinfekéni obranné mechanismy).
Z hlediska vlastnich bariér hovofime o strukturalnich a chemickych,
respektive biochemickych (viz publikace, kap. 2.4.). PoSkozeni Zivych
bunék dfeviny patogenem nebo jinym, napf. mechanickym po$kozenim
vyvola do uréité miry podobné reakce.

CODIT je akronym pro Compartmentalization Of Decay In Trees. Jed-
na se o model obrannych bariér ve vnitfnich Zivych pletivech stromu
branicich Sifeni hnilob za mistem poranéni. CODIT ma dvé ¢asti, prvni
zahrnuje ,sténu“ 1, 2, 3 a druha ,sténu® 4 (viz originalni Shigav obr.
uvedeny v publikaci na str. 36). .Sténa“ je modelovy termin, ktery se
nékdy uvadi v uvozovkach, napf. v nékterych anglickych publikacich.

.Stény 1 - 3" podle Shiga vymezuji reakéni zénu a pomahaji identifi-
kovat trojrozmérnou podstatu Sifeni hniloby. Jak jinde zjednodu$ené
autor uvadi, jedna se o chemické posileni stavajicich hranic. To zname-
na, Ze strukturalné ,stény” existuji ve dievé pfed poranénim (maji atri-
buty stavajicich anatomickych struktur) a infekce v nich navic vyvola
fadu chemickych, biochemickych a strukturalnich zmén, které zvysi
jejich obranyschopnost proti sifeni patogena.

Druha ¢ast CODIT je reprezentovana ,sténou 4“, kterou Shigo nazy-
va bariérovou zénou, ktera se tvoii ¢innosti kambia. Vznika aZ pfi pora-
néni kambia a neexistuje pred jeho poranénim. Tim se 1i51 od ,stén 1 -
3, ale podobné jako ony muze byt posilena chemickymi, biochemickymi
a strukturalnimi zménami.

Jestlize chceme pochopit hloubéji podstatu, rozmanitost a dynamiku
fungovani obrannych mechanismii, abychom je mohli spravné vyuZzit pii
své praci, je tfeba mit hlubsi védomosti a do zjednoduseného Shigova
modelu si musime dosadit na misto ,neznamého“ znamé. To znamena,

Ze za terminy ,sténa”“, ,bariéra“, ,zé6na“ si musime ,dosadit” biologickou
podstatu probihajicich procest1 a zohlednit souéasné poznatky.

.4. sténa” CODIT vznika ¢innosti kambia aZ v dobé poranéni jako jeho
nasledek a, snad infekce (PEARCE 1987, 1996). Poranénim kambia vzni-
ka kalus (callus - callus tissue, callous - callous tissue, Kallusgewebe,
tissu calleux, callo - tejido calloso atd.). Tyto skuteénosti jsou soucasti
v8ech zakladnich anatomickych publikaci a jsou pripomenuty také
v zékladni Shigové publikaci ,A New Tree Biology“. Kalus se vyviji kolem
poranéni a tvori jej homologické parenchymatické bunky, které vznikaji
de novo a vytvareji strukturalné homogenni bariéru, ktera je zakladem
Shigovy .bariérové zény", drive nez dojde k dalsi diferenciaci pletiv kalu-
su a pletiv okolnich. Suberinizace bunék ,4. stény” byla potvrzena
u nékterych dfevin, ale u jinych chybi (TIPPETT et SHIGO 1980, 1981,
PEARCE et RUTHEFORD 1981, PEARCE 1990 BLANCHETTE 1992 aj.).
Suberinizace proto neni jejim univerzalnim rysem (Pearce 1996). Che-
mické a strukturalni obranné mechanismy této stény jsou stale pred-
métem studia. Souvislost mezi ptisobenim patogena a suberinizaci neni
jesté zcela jednoznaéné prokazana. ,4. sténa“ chrani nejmladsi xylem,
kambium, floem a ktiru kolem poranéni pied dalsi infekci vnikajici pies
poranéni (PEARCE 1996 aj.). KdyZ je postup patogena rychlejsi neZ tvor-
ba obvodovych pletiv a kalusu a (nebo) postinfekénich chemickych
mechanismt v jeho atakovanych burnkach, dochazi rychle k odumieni
kambia, respektive bunék kambidlni zény a zvétSeni rany. Proto Shigo
popisuje ,sténu 4" jako posledni $anci dfeviny vzdorovat infekci.

Dalsi diferenciaci bunék kalusu se vytvareji specificka pletiva, nava-
zujici na stavajici odpovidajici pletiva okolni neposkozené ¢asti stromu,
a posléze se v kalusu vytvari vlastni kambium, které zajiStuje vné riist
floému a dovnitf xylému. Kalus kazdym rokem roste, pfirtstaji mu leto-
kruhy a hojivé pletivo (v nasi zahradnické literatufe nazyvané také
kalus, svalec, ranové nebo kalusové pletivo) postupné zavaluje ranu
a obnovuje tim Zivotné dtlezité funkce stromu v misté poranéni
(podrobnéji viz publikace kap. 2.5.). PrestoZe existuje vedle Shigova
modelu vice modeltl interakce mezi patogenem a hostitelem, je v praxi
dulezité spravné hodnotit vyznam kalusu v jeho primarni funkci i béhem
jeho dalsiho rustu.

Povrchni interpretace modelu CODIT je pfi¢inou nespravnych tvrzeni
v samotné recenzi, ale také v dalSich recenzentovych publikacich. Kola-
fik napf. uvadi, Ze hojeni rany je ,proces odehravajici se v xylémové
(dfevni) ¢asti stromu* (KOLARIK 1994: Strom ve mésté 11). Je zcela logm—
ké, Ze hojeni musi probihat také ve vSech ostatnich zivych pletivech vné
xylému, a praveé zde se ¢asto jedna o ,urputny boj* stromu s velmi zavaz-
nymi patogennimi mikroorganismy, které mohou zpusobit i jeho odu-
mfeni. Recenzent se take na jiném misté dopoustl vazneho omylu kdyz
obranného systemu stromu”. Tyto vyroky si odbornik ,pfebere”, ale smé-
rem do praxe jsou velmi nebezpecné a mohou vést k vaznym chybam,
o Spatné vychové pfi Skolenich nebo vyuce praktikia ani nemluve.

Interpretaci ,stény 4 vénuji ve svém stanovisku k recenzi vice pozor-
nosti proto, Ze Sifeni chybnych predstav, bez respektovani davno zna-
mych védeckych poznatktl je nebezpecné nejen pro praxi, ale ¢asto pro
svou nepruhlednost ztéZuje nebo negativné ovliviiuje také rozhodovani
investorui praci pfi oSetfovani stromt, ktefi se vétSinou nemohou
podrobné touto problematikou zabyvat.

Ad 1.2. Podchodnéi/podjezdna vyska

Recenzent navrhuje hrani¢ni hodnoty podchodné a podjezdové vysky
stromu podle némeckych norem. Hodnoty zminénych vySek se samo-
zfejmé musi fidit nejen mistem a ucelem vysadby, ale také vlastnostmi
stanovisté, druhem stromu, tvarem jeho koruny, jejim budoucim pri-
mérem, piipadné péstebnim zamérem (tvarované koruny) atd. Nutnosti
téchto norem jsme se zabyvali jiZ dfive v radé sekce Péce o dieviny SZKT.
Zavedeni norem nebo smérnic pro tpravu téchto vysek, at jiZ némeckych
nebo jinych, bude pro praxi velkym pfinosem.

Ad 2.3. Velikost fezu

Pfi fezu stromt se musime fidit pfedevSim potfebou stromu. Jestlize
napi. v koruné je nemocna silna vétev, musime ji odstranit bez ohledu
na velikost vzniklé fezné rany. Tam, kde je to snadnéjsi, napf. pfi pro-
svétlovacim nebo vychovném fezu, odstranujeme podle moznosti pred-
nostné vétve slabsi, po nichz zustavaji malé rany U stromul starsich
to pochopitelné u stromt1 mladsich a prav1delne osetrovanych

Bezmyslenkové prosazovani ,hamburské metody fezu stromu* navic
¢asto zpusobuje, Ze se u nas fesi spory ve véci velikosti ran pfi zakaz-
kach rtznych firem, nebo pfi neuskutecnitelnych pozadavcich investort
na oSetfeni stromt s realizovanim pouze feznych ran do stanovené veli-
kosti 5 - 10 cm. Nejsou vyjimecné pripady, Ze investor nechce zaplatit
praci, kdyZ fezy tyto rozmeéry presahuji.

.Doporuc¢eni maximalni velikosti fezu (5 - 10 cm) u dfevin podle
schopnosti jejich kompartmentalizace®, kdy se tfidi podle ,dobré
obranné reakce” a ,zhorSené kompartmentalizace® (KOLARIK 2001:
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Zahrada-park-krajina ¢. 3, str. 15) je navic problematické, hlavné
z fytopatologickych hledisek, protoze zohledniuje pouze nékteré vlast-
nosti stromt a jen malou skupinu patogent. Na okraji zajmu ztstava
fada dalSich patogennich organismti, které dreviny pfi fezu vazné
ohrozuji, a to Casto pravé ty, které se fadi mezi drfeviny s ,dobrou
obrannou reakci”.

Proto povazuji doporuéeni, které jsem v publikaci uvedla, tj., Ze rana
ma byt pokud moZno co nejmensi, za zcela dostate¢né. Toto doporuéeni se
uspésné uplatiovalo a uplatiiuje doposud a je uvedeno v fadé metodik.

Ad. 1.4. Optimalni doba pro fez stromu

Ucelove zkreslené tvrzeni J. Kolafika, Ze ,Autorka je (na rozdil od vét-
Siny tuzemskych a evropskych odbornikt) dlouhodobym propagatorem
realizace bézného zdravotniho fezu v obdobi vegetaéniho klidu, coZ je
patrné i z této prace”, je zcela nepravdivé. Upozornuji recenzenta nejen
na obsah svych prenasek v ramci specializa¢niho studia na Vy$si odbor-
né zahradnické a stfedni odborné skole v Mélniku, kterych se jako fre-
mu pozorné si premst také publikaci, kterou recenzuje. Je]l text je jed-
noznac¢né v dikci provadéni zdravotniho fezu ve vegetaci a pokud je to
nutné, pak okamzité kdykoliv béhem roku, pokud by byl ohroZen zdra-
votni stav stromu nebo okolnich drevin, respektive okoli stromu. Viz
napf. kap. 5.3. Letni fez (str. 79) nebo kap. 3.2.3. Zdravotni fez (str. 54-
5) atd.

Recenzent povazuje za - cituji: ,manipulativni uvadét domnénky
minoritni skupiny odbornikt (zvlasté v publikaci typu metodické pfiruc-
ky)“, a to v souvislosti s autoréinym vyhodnocenim negativnich vlivii
fezu provadéného v obdobi vegetace a mimo ni a vzapéti pak uvadi:
~Nemyslim si, Ze je ticelné na tomto misté komentovat ¢i vyvracet jedno-
tlivé argumenty”. Kazdy seriézni odbornik by mél takto vazna obvinéni
dolozit konkrétnimi fakty a ne povaZovat uvadéni zminénych faktt za
neidcelné. Navic musim recenzenta upozornit na skutecnost, Ze ona
.minoritni skupina odbornikii se tyka nejen generaci minulych, ale
mnoha soucasnych odborniki. Staéi nahlédnout do novéjSich publika-
cich o fezu. Upozornuji také na Shigovu uznavanou publikaci A New
Tree Biology, kde autor doporucuje fez dfevin v zimnim obdobi, nejlépe
koncem tohoto obdobi a varuje pred fezem v dobé raSeni nebo obdobi
opadu listt.

Zkreslené autor recenze odkazuje také na prace D. Dujesiefkena,
jakoby text publikace byl s nimi v rozporu. V otazce hojeni ran a obdo-
bi fezu, na které se tato poznamka vztahuje, upozornuji na originalni
obrazek D. Dujesiefkena (str. 80), ktery prezentuje praktické potvrzeni
zavislosti rustu kalusu na roénim pribéhu aktivity kambia, skute¢nos-
ti davno studované a znamé.

Ve 2. kap. recenze se J. Kolafik zabyva ,chybami a omyly dulezity-
mi*.

Jiz v ivodu kapitoly si recenzent znovu posteskl, Ze autorka ,z této
publikace vyloucila veskeré informace, které se nam (mysleno zfejmé
jeho vlastni informace) za 10 let aktivni ¢innosti podafilo nashromazdit”.
Na tomto misté proto musim podotknout, Ze se publikovanou problema-
tikou zabyvam nejméné o 20 let déle neZ recenzent. Jsem s ni spojena
také jako mnohalety soudni znalec a jako vedouci soudné znaleckého
pracovisté AOPK CR, zaméfeného mimo jiné i na obor ochrany drevin
a péce o né. Je proto mou povinnosti vychazet z publikaci kvalitnich
a opirat se predevSim o zakladni a pavodni prace, které se publikované
problematiky pfimo tykaji. Recenzent si zfejmé tézko pripousti, Ze napft.
prace Shigovy, ale také dalSich odbornikti byly u nas znamy jiZ predtim,
nez se sam touto problematikou zacal zabyvat.

Ad 2.1. Zmlazovaci fez

Recenzent uvadi, Ze autorka bez patfi¢né citace pramenti prevzala ,od
nas“ (?) ¢ast terminologie tykajici se jednotlivych technologii fezu. Neu-
vadi ovSem, o jakou terminologii se jedna, ani ,patfi¢nou citaci®, ktera ji
obsahovala. Pokud se tyka pestrosti terminologie fezu, doporucuji
recenzentovi nahlédnout do velkého vybéru nasich i zahrani¢nich publi-
kaci, sou¢asné i starsi zahradnické literatury. Zaroveni musim recenzen-
ta upozornit, Ze obecné se terminologie obort stale vyviji a ustalena kon-
sensudlni terminologie oboru je dilem Siroké odborné vefejnosti.
Jednotlivé ustalené terminy se necituji, ptivodni prace se uvadi pouze
v pripadé, Ze se jedna o zcela novy objev, jehoZ ,nazev ¢i oznaceni® se
teprve nové zavadi.

Dalsi pripominka se tyka nazvu zmlazovaci fez - cituji: , Tou nejhorsi
(mysleno “koncepéni zménou, autorky) je pokus o pfejmenovani tvaro-
vaciho fezu na fez Lmlazovam Opét recenzentovi doporucujl aby nahlé-
ru ucebnic, kde se tento termin béZné pouZiva. 'Vzhledem k jiz
zavedenému terminu, ktery nelze jednoznac¢né oznacit za nespravny,
jsem povazovala za vhodnéjsi pouzit jej take v publikaci, a to i pfesto, Ze
sama mam k tomuto terminu jisté vyhrady. Ty jsem jiz mnohokrat pre-
zentovala v pfednaskach, napr. také v ramci specializacniho studia na
VOSZa a SZaS v Mélniku, kde se s nimi mohl J. Kolafik seznamit.

Ad 2.2. Rez v pifedjarnim obdobi

Autor recenze ,silné pochybuje o vérohodnosti informaci®, Ze v pfipa-
dé predjarniho fezu u dfevin se silnym jarnim ronénim mizy, mohou byt
dreviny ztratou mizy vazné posSkozeny a v nékterych pripadech dokonce
uhynout. Na své pochybnosti ma jisté pravo a chapu, Ze ve své relativné
kratké praxi se s touto skute¢nosti dosud nesetkal. Ja ano. Musim vSak
recenzenta upozornit, Ze jsem nepouzila slova “vyhradné, nasledkem
ztraty mizy, jak ve své recenzi uvedl.

Obava J. Kolafika, ze by Ceska inspekce Zzivotniho prostredi (CI1ZP)
mohla zahajit fizeni s firmou pouze proto, ze provedla fez v nevhodném
terminu, je zcela zbyte¢na. CIZP zahaji fizeni ve véci poskozeni stromu
pouze tehdy, je-li dfevina po§kozena v intencich zakona ¢. 114/1992 Sb.
Jestlize se takové poskozeni prokaze, teprve pak je mozny postih firmy,
resp. fyzické osoby, ktera strom poskodila.
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Ad 2.3. Zatirani ran

Recenzent klade rovnitko mezi pocet stranek vénovanych v publikaci
jednotlivym odbornym okruhtim a jejich vyznam a prioritu. “Logickym,,
zavérem recenzenta pak je, Ze pro autorku “zatirani ran je proto zasad-
nim a nutnym krokem pfi fezu stromt,. Je samozfe]me ze problematl—
ce, ktera je diskutovana a existuji na ni rizné nazory, musi byt vénova-
na Ve&tsi pozornost nez skutecnostem zcela jasnym. Ctenaf publikace ma
moznost se sam rozhodnout, jaké stanovisko k chemickému oSetfeni
zaujme.

Recenzent piedklada nejen v recenzi, ale také v dalSich publikacich
svlj nazor na pouzivani chemickych pripravki pfi oSetfeni ran. Na
zakladé nedostate¢nych znalosti jejich chemickych vlastnosti a biologic-
kych reakei vSak muZe tézko dojit k objektivnim zavériim. Neznalost zato
nahrazuje kategorickym tvrzenim. Napf. u Luxolu uvadi, Ze “vyrazné
narusuje funkci vlastniho obranného mechanismu, stromt (Kolafik
1994: Strom ve mésté II, Kolafik et al. 2000 Scriptum - Rez stromul), coz
je nedoloZena spekulace. Nejen mnohaletda pozorovani autorky, ale také
fady dalSich pracovniku a firem vyluéuji negativni vliv luxolu na hojeni
ran pii jeho kvalifikované aplikaci. V publikaci autorka proto prezentu-
je nékteré vysledky svych experimentt (obr. 70 a,b,c, 71 a,b,c a 72 a,b),
dokladajici tuto skutec¢nost a odstranujici “strasidlo, poskozeni luxolem.
Neprokazana tvrzeni J. Kolafika znevyhodnuji ¢asto ty firmy, které luxol
pouzivaji, nebot néktefi investofi maji na zakladé jeho tvrzeni obavy
z poskozeni stromu a jejich praci odmitaji.

Podobné je tomu s pouzivanim pryskyfic, které udajné podle recen-
zenta “vyhovuji mnohem vice patogentim, nezli obrannému mechanismu
stromnt1,,. (KOLARIK et al. 2000: Scriptum - Rez stromu). V této souvis-
losti pfipominam pfirozeny obranny mechanismus u jehliénanu - zalé-
vani ran pryskyftici. Nezavadnost pryskyfic byla pfed jejich zavadénim
testovana experimentalné a dlouhodobé sledovana. Recenzent dale uva-
di, Ze napf. “epoxidové pryskyfice nejsou propustné pro svétlo,, piesto-
Ze tomu tak neni - jsou bezbarvé, pruhledné a pro svétlo propustné, coz
ovSem pro hojeni ran neni to nejpodstatnéjsi. Pryskytici CHS Epoxy 300
AC recenzent nepovaZuje za penetracni prostiedek, prestoZe se jedna
o pripravek urc¢eny k penetraci poréznich materialli, napf. dieva. Vzhle-
dem k tomu Ze epoxidové pryskyﬁce jsou dvouslozkové pﬁpravky ]e]lch
nepouzivaly, jak se Tecenzent mylné domniva.

Recenzent se myli také pri hodnoceni nékterych dalSich chemickych
prostfedkii, pokud se tyka jejich propustnosti ¢i schopnosti penetrace
a nezohlednuje podle potieby napf. ani moZnost tpravy jejich vlastnosti.
Pro spravnost informaci také upozornuji, Ze Santar nebo Lackbalsam
nebyl u nas zakazan, ale jejich registrace nebyla u nas obnovena, a to
nikoliv z divodu jejich Skodlivosti. Santar CB byl navic jesté v roce 2000
povolen k pouziti do spotiebovani zasob (zaruéni doba pripravku je 24
meésicu). ~

J. Kolafikem uvedena informace, Ze AOPK CR byla pozvana ke ,kula-
tému stolu” ve véci chemického oSetfeni ran a nezicastnila se, je také
nepravdiva. Nebyla pozvana, a to i pfesto, Ze pracovnik naseho oddéleni
se prostfednictvim internetu pfihlasil. Byl nejdfive informovan, Ze
z €asovych duvodu se “kulaty stul, odklada a poté se uskutecnil bez
zastupce AOPK CR. Mné osobné bylo pozdéji na dotaz, pro¢ se tak sta-
lo, sdéleno, Ze “kulaty stiil, byl pouze pro zvané, mezi které AOPK CR
nepatrila.

Ad 4. Zavér

Zavér recenze je podtrZenim nekompetentnosti recenzenta k jejimu
zpracovani a Jeho snahy poskodit nejen odbornost publikace, ale také
AOPK CR, ktera ji vydala. Zpochybniovani odbornosti recenzentti publi-
kace doc. RNDr. O.Votrubové, CSc. a RNDr. A. Skalické, CSc. je neuvé-
fitelné. Na postesknuti J. Kolafika, Ze recenzentem meél byt ,alespon®
dendrolog, ho upozornuji, Ze RNDr. A. Skalicka, CSc. je nas§im pirednim
dendrologem a dendrologii cely Zivot azZ do lonisského roku piednasela na
Prirodovédecké fakulté UK. Doc. RNDr. O.Votrubova, CSc. je odborni-
kem v oboru rostlinné fyziologie, anatomie a morfologie. Ptisobi rovnéz
na Prirodovédecké fakulté UK v Praze a prednasi na specializaénim stu-
diu ..Komplexnl péce o dieviny” na VOSZa a SZaS Mélnik.

Pri své kritice se recenzent opakované odvolava na ,dila ¢eskych
odbornikt z jinych nazorovych skupin®, které pry autorka opominula. Je
proto prekvapujici, Ze v citacich recenzent opakované uvadi pouze dvé
citace vlastnich praci.

Doporuceni J. Kolafika: ¢ist nebo necist, kupovat nebo nekupovat
recenzovanou publikaci, smérované skupinam ruzné zkusSenych arbo-
ristt1, silné pfipomina doby minulé, kdy nam také rtizné ,autority” pfre-
depisovaly ¢ist nebo necist tu nebo onu publikaci. Nastésti je doba jina
a kazdy ma svobodu se rozhodnout, co ¢éist bude ¢i nebude a muize si
nejen udélat vlastni usudek, ale také podle ného jednat.

Zavérecné stanovisko autorky (AOPK CR ) k recenzi J. Kolafika

Recenze J. Kolafika je bohuZel na velmi nizké profesni a etické tirov-
ni. Z hlediska recenzované publikace nepfinasi zadné podnétné pripo-
minky. Obsahuje fadu odbornych nedostatkti, zkreslujicich tvrzeni
a interpretaci. Recenzent se navic dopousti mnoha nepravdivych tvrzeni
o textu publikace, které ptisobi, jakoby ji ani necetl. Ucelova manipula-
ce a zKkreslena interpretace textu publikace ze strany recenzenta vede
k jejimu zdanlivému znehodnoceni. Kritika jednotlivosti, které jsou z cel-
kového zaméreni publikace nepodstatné, mohou s ostatnim seri6zné se
tvaficim textem recenze vést u ¢tenaiti, ktefi se danou problematikou
podrobnéji nezabyvaji, ke zmatku a pomyleni. Je proto nutné tuto recen-
zi jako celek odmitnout.

Vedeni AOPK CR pozadalo ing. J. Kolafika o zvefejnéni této odpoveédi
spolecné se svou recenzi na vSech medialnich nosi¢ich, kde recenzi pub—
likoval. Zaroven pozadalo také o zvefejnéni odpovédi redakci ¢asopisu
SZKT Park-zahrada-krajina, kde byla recenze publikovana. Odpovéd na
recenzi bude zaroven zvefejnéna na webovych strankach AOPK CR
a publikovana v odborném ¢asopisu Ochrana pfirody.

RNDr. Bozena Gregorovd, CSc.



