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Sucasny stav ochrany
prirody na Slovensku

ZjednodusSene konStatované stav ochrany prirody na Slovensku je priamo
tmerny stavu slovenslcej spolocnosti. Co to znamend? Takmer polstorocia trva-
Juca devastdcia ducha i tela spolocnosti, zanechala hlboké jazvy vo vsetkych
oblastiach a odboroch - ochranu prirody nevynimajtic. Napokon - nie je to inalk
ani v susednych posticomunistickych krajincdch, vrdtane Ceslkej republiky.

Domnievam sa, Ze nie je potrebné sa chuvdlit tspechmi slovenskej ochrany
prirody, doneddvna organickou sticastou spoloéného stdtu, tispechy mdme
na oboch strancdch Moravy rovnaké. Pozornost preto obrdtim skoér na oblast
probléemovt, skor na rovinu diskusnui.

Ak mdm hodnotit status quo v ochrane prirody na Slovensku musim priro-
dzene nadviazat na historicky tispesné obdobie spolocného Ceskoslovenska,

v ktorom sa ochrana prirody rodila i legislativne lon-
Stituovala. Fundament sticasného stavu, vrdtane
vybudovanej stistavy chrdnenych tizemi i legislativy
sa odvija od zdk. SNR ¢.1/1955 Zb. o Stdtnej ochra-
ne prirody. Obdobie jeho 39 roc¢nej uti¢innosti vytistilo
do prijatia nového zdkona NR SR ¢.287/1994 Z. z.
o ochrane prirody a krajiny. Tento zdkon v porovnani
s predchddzajiicim vydrzal dodnes len 7 rokov, pre-
toZe v sticasnosti st rozbehnuté uz findlne prdce na
Jjeho celkovej novelizdcii. Ci bolo rozhodnutie o _jeho
novelizdcii sprdvne, ukdze az blizka budticnost. Je
skutocnostou, Ze tento zdkon bol pomerne prisnym
prdvnym predpisom. A preto mozZno predpovedat, Ze
ndsledny novelizovany, pri medzirezortnom preroko-
vani bude silne atakovany s pozZiadavkou zdsadné-
ho zmiermnenia, ¢im sa zase dd predvidat jeho znac-
né uvolnenie v uplatnovani ochrandrskych poziadaviel.

Sti¢asny nomindlny stav tizemnej ochrany prirody je na Slovensku nasle-
dovny : 7 ndrodnych parkov, 16 chrdnenych kragjinngch oblasti, a 1.043
maloplosnych chrdanenych tizemi , sumdrne to ¢ini 23 % z tizemia Slovenskej
republiky. To znamend, Ze zdkladnd kostra chrdanenych tizemi na Slovensku
Jje dobudovand. Z restov ktoré mdme na stole, cakaji na prekategorizovanie
CHKO Velka Fatra a CHKO Slovensky kras na ndrodné parky a dlhSie ¢aka-
Jtce ndvrhy na CHKO Cergov, Krupinskd planina a Stolické vrchy. Tieto ndvr-
hy su vsalk predbezne zmrazené postojom Ministerstva pédohospoddrstva
SR, ktoré akékolvek dalSie rozsirovanie siete chrdnenych tizemi podmieriuje
vydanim prdvneho predpisu na ndhradu majetkovej ujmy. Tento je sticasne
Jjednym z dominantnym problémov, ktoré hybu slovenslkou ochranou prirody.
Nemozno tiito skutoc¢nost, absenciu talkéhoto prdvneho predpisu a jeho oka-
mzitu potrebu popriet. Systém a sposob vyhlasovania chrdnenych tizemi ako
sme ho poznali z minulosti je definitivne za nami. Ak chceme aplikovat demo-
kraciu v praxi, jednoducho musime akceptovat, Ze chrdnené tizemie mozno
vyhldsit len so stihlasom vlastnika, alebo v pripade disproporcii mu _jedno-
znacne uhradit majetkovtl uyjmu, ktord vznikne obmedzenim bezného hospo-
ddrskeho vyuzivania pozemiku. Budiicnost ochrany prirody takto jednoznac-
ne spociva vo finanénych moznostiach Stdtnej ochrany prirody.

Ako je zndme za socializmu tento problém neexistoval, pretoZe v podstate
neexistovali stikromné vlastnicke vztahy k chrdnengym tizemiam a preto sa
s majetlkcovou ujmou nikto nezaoberal. Po politickom prevrate ochrana prirody
na navrdtenie vlastnickych prdv zareagovala az v roku 1994 - spomenutym
novym zdkonom o ochrane prirody a krajiny, kde pripustila ndhradu majet-
lcovej uyyjmy za obmedzovanie bezného spésobu obhospodarova-
nia pozemlkov v chrdnenych tizemiach nestdtnym subjektom.

Sticasne sa zaviazala vydat nariadenie vlddy SR v tejto veci. {/
A tu je kkamen trazu. Ani 7 rokov po platnosti zdkona ten- ., /
to prdvny predpis nebol vydany. Treba pripustit, Ze spoc¢i- -~ C

atku ochrana prirody nereagovala tak promptne ako si situ-

dcia vyzadovala. Neskor, ked ndvrh nariadenia vlddy uz bol s
na svete, dostal sa do rozporu s legislativcami, ktori upozorrio- { b1
vali na jeho udajnu protitistavnost, pretoZze zvyhodnoval S \/
nestdtne subjekty oproti Stdatnym tgm, Ze im upieral rovnaké -
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pravo na ndhradu tejto ujmy. Poulka-
zovali na skutocénost, Ze Ustava
republiky zrovnoprdvnuje vSetky dru-
hy vlastnictva a teda v nasom pripade
diskriminuje Stdt ako vlastnika. Ze
platitelom tejto uyyjmy bude tiez Stdt,
alosi nebol argumentom. Z tohoto
dovodu bolo navrhované nariadenie
vlddy na nejaky c¢as odloZené.
V sti¢asnej dobe, ked uz riesenie toho-
to problému z celospolo¢enskych
dovodov nie je mozné dalej odkladat,
Ministerstvo Zivotného prostredia SR
predikladd do Legislativnej rady vlddy
SR ndvrh tohoto nariadenia v modifi-
lcovanom zneni, sti¢asne aj so sposob-
mi vypoétu moznej majeticovej ujmy,
ktoré spracoval Lesnicky vyskumny
tistav vo Zvolene. Ako sa Legislativna
rada vlddy SR vysporiada s udajnou
protitstavnostou tohoto nariadenia
uvidime. A ¢o nato povie tdtny rozpo-
¢et uvidime tiez. Jedno je isté : pro-
blém nestdtnych lesov v chrdnenych
tizemiach mozno riesit len dvomi
spésobmi. Prvgym je priebezné vypld-
canie majetkovej umy, druhym je
postupny vykup tychto pozemicouv,
Ictory je ale vo finanénom nedohladne.
Znamym slovenskym problémom qj za nasimi hranicami
sa stala kauza Tatranského ndrodného parku. Ako je znd-
me do Ucinnosti zdkona o ochrane prirody a krajiny to bol
Jediny ndrodny park, ktory nepatril do stistavy ndrodngjch
parkov pod rezortom najprv Ministerstva kultiiry SSR,
neskor Ministerstva Zivotného prostredia SR. Bola to svojim
spésobom rarita, nie tym, Ze patril pod rezort pédohospo-
ddrstva, ale tym, Ze ndrodné parky nepatrili pod jeden
rezort. Novy zdkon tiito zjavnui deformdciu odstrdnil. S tym
sa ale nevedelo vysporiadat Ministerstvo pédohospoddrstva
a tak jednoducho svoju pévodnii Spravu TANAP premeno-
valo na Stctne lesy TANAP so vsetkymi zdkladnymi prostri-
edlcami a bohatgym persondlnym obsadenim. Novd Sprdva
TANAP patriaca Ministerstvu Zivotného prostredia takto
musela zacinat na zelenej like so 6 pracovnikmi. Naprielk
platnému zdkonu, prdvnickymi obStrukciami sa Minister-
stvu pédohospoddrstva podarilo tak prdvne kluckovat, Ze
ani dodnes, po 7 rokoch nie je tcdto kauza delimitacne dorie-
Send. Toto je aspelt prdvny. Druhy aspekt je tu odborny.
Tento spociva v tom, Ze oddelovat ochranu prirody od sprd-
vy prevlddajiiceho druhu pédneho fondu, v tomto pripade
lesného hospoddrstva je
velmi diskutabilné a les-
ngm elcosystémom
neprospievajtice. Po 7
rokoch jalovych diskusii
sme sa dostali k bodu,
Icedy aj ochrana prirody
uzndava integrovanu
ochranu prirody na uze-
mi ndrodného parku ako
nagjlepst variant ochrany
prirody - t.j. vrdtane les-
ného hospoddrstva, ale
nie pod rezortom pédo-
hospoddrstva. V stcas-
nej dobe nie je politickd
véla na prdvne rieSenie
tohoto problému. A tak
ostalo vsetko bez pohy-
bu a problém TANAPu
stdle nie je vyriesSeny.
Dalsim problémom,
hrani¢nym bodom, ktory
sa rysuje pred ochranou
prirody, je vstup Sloven-
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ska do Eurdpskej tnie. Ako je zndme
kkapitola Zivotné prostredie je jednou
z nagjrozsiahlejSich a sti¢asne najpro-
blémovejsich. Z doterajSich indicii
a propozicii tykajticich sa ochrany pri-
rody vznikaju rozpacité dojmy. Mnoz-
stvo rieSenych problémov je v uzkej
véizbe na lesné hospoddrstvo. Ako je
zndme troven lesného hospoddrstva
a z toho plyniica aj ochrana prirody
historicky patrila v Raktisko - Uhorsku
a Cesloslovensku medzi svetovt Spic-
kku. Rozpracovanie jednotlivych ved-
nych odborov v tomto smere od priesto-
rovej Upravy lesa pocnlic,
rozpracovanim prirodného lesa konci-
ac, nemalo vo svete vdznejSiu konlku-
renciu, alebo odborno-vedecké protire-
¢enie. Teraz sa ndam dostdvgju
prostrednictvom Eurdpskej tinie do ruk
materidly Ik tejto problematike, ktoré
mozno Studovat pringjmensom s udi-
vom a rozpakmi. Nelkriticki pololaici
s presvedcenim propaguju tieto mysli-
enky akoby iSlo o nieco doteraz nevi-
dané a ddvno u nds neobjavené. Pripo-
mina mi to prelom osemdesiatych
a devdtdesiatych rokov ked k ndm
vtrhla myslienka zondcie chrdnenych
tizemi alkco novy penicilin pre chrdnené tizemia. Zial, nikto si
pritom nespomenul na skutoc¢nost, ze vo vtedajsom Ceslko-
slovensku uz v roku 1979 bolo zénovanie legislativne upra-
vené napr. vyhldSkou Ministerstva kultury SSR ¢.110/1979
Zb., ktorou sa vyhlasuje Chrdnend krajinnd oblast Hornd
Orava. Bolo to v obdobi ked o zdpadnom vyndleze zén sme
ni¢ nevedeli a samotnd zondcia na zdpade bola este len
v plienkach. V tych rokoch sme v citovanej vyhldske zony
menovali podoblastami, ale to na veci ni¢ nemeni, Ze Ces-
Icoslovensko aj v tomto smere ni¢im nezaostalo za nasim
zdpadnym vzorom. Paradoxne qj pocet zén (podoblasti) bol
rovnaky - Styri. To bol len mali¢ky priklad, dalSie priklady
mdme na dennom poriadku. Nerdd by som tymto vyvoldval
nejaku antizdpadni ndladu, dovolim si vyslovit len jemné
varovanie, lebo mdme este v Zivej pamiditi, ked jedine sprdv-
ne myslienky, a jediny vzor micurincov, stachanovcov
a udernikov, vrdtane dojiciek krdv prichddzal z vychodu.
Zrejme sme nepoucitelny ndrod. Akoby sme my nemali
svojho Dekréta-Matejovie, Rowlanda, Maximovic¢a, Veselé-
ho, Novdka, Zlatnilka, Pacanovského a desiatky dalSich
velikdnov, odbornikov v ochrane prirody.

Vsetci ¢o v ochrane
prirody pracujeme neja-
ky réc¢ik vieme, ze
ochrana prirody ako
multilaterdalna discipli-
na nemd numericky
a explicitne dané resul-
taty. Samotnd ochrana
prirody je odbor, Iktory
podlieha vyvoju jednalk
prirody, jednak spoloc-
nosti a nagjmd urovni
myslenia jej aktérov. Uz
moja generdcia ochra-
ndarov pocas svojej
aktivnej ¢innosti bola
svedkom  radikdlnej
zmeny urcitych postu-
pov i vysledkov nasej
prdce. Spominame si
na radikdlne celoplosné
zdkazy pastvy pri
vyhldseni TANAPu kon-
com Styridsiatych, zaci-
atkom  pdtdesiatych

Foto V. Stockmann

Foto V. Stockmann



rolkcov minulého storo¢ia? Vtedy to bolo tiplne bezdiskus-
né, dnes sa tento problém riesSi jasne diferencovane.
Podobne nezmyselne sa uréovali ochranné podmienky
vyhldskou pre celii chrdnenu krajinnu oblast, dnes tento
problém riesi priestorové c¢lenenie chrdneného tizemia
s diferencovanymi ochrannymi podmienkami.

V poradi nie poslednym problémom slovenskej ochrany
prirody je aj ndzorovd nejednotnost odbornikov pracujui-
cich v ochrane prirody a velkd fluktudcia pracovnikov -
najmdé na Spickovych postoch. Ak si uvedomime, Ze na
Ministerstve Zivotného prostredia za 9 rokov jeho existen-
cle, sa vo funkcii $éfa sekcie ochrany prirody vystriedalo 6
generdlnych riaditelov, z ktorych takmer kazdy chcel robit
novu politiku, nenavdzujticu na svojich predchodcov, evi-
dentne prideme k zdveru, Ze qj toto je pri¢inou pomalého
rozvgjového tempa. Spominand ndzorovd nejednotnost je
do ur¢itého bodu hnacim motorom, motivacngm faktorom,
pricom sa cibri duch i odborné poznanie. Po prekroceni
tohoto rubikonu vSak nastdva pdd do hlbin, pri ktorom sa
nendvratne strdacajui dosiahnuté vysledky. Tdto ndzorovd
nejednotnost v slovenskej ochrane prirody splodila napri-
Ilad mimoriadne Skodlivé a ¢asté reorganizdcie, ktoré std-
li obrovskeé finanéné prostriedky. Napriklad, za posledniych
20 rokov, sme tu mali 5 odbornych organizdcii Stdtnej
ochrany prirody: Slovensky tstav pamiatkovej starostli-
vosti a ochrany prirody, nasledovalo Ustredie Stdtnej
ochrany prirody, vzdpditi Slovensky ustav ochrany prirody,
potom Slovenskd agentira Zzivotného prostredia, teraz
Stdtna ochrana prirody SR. NavySe kazda z tyjchto organi-
zdcii sidlila v inom slovenskom meste. Z toho vyplgvali tiez
persondlne zmeny, ndkladné stahovania, budovanie nové-

ho imidZzu u verejnosti a dalSie negativa. Reorganizdcia je
zial v pozornosti kazdého vyssie postaveného riadiaceho
pracovnika, ktory tiito pdku dostane do ruky.

Nechcem, aby tento prispevok vyznel pesimisticky, ale
falosného optimizmu sme si uzili za socializmu dost. Ako
som uviedol, nemdme sa zaco hanbit, nase vysledky su
velmi pozitivne, ochranu prirody mdme v porovnani so
svetom v nadStandartnom stave, ale vyvgj ide dopredu
a my nesmieme ostat v tomto vjvgji v zdvese. Histéria nds
Ic tomuto zavdzuje. Cielom tohoto ¢ldnku nebolo nekritické
chudlenie sa, ale nacrtniit problémy, ktoré domnievam sa,
sti podobné aj v Ceskej republike.

Zdverom chcem vyslovit osobné Zelanie, ¢i skér potrebu
nasej odbornej prepojenosti: vzdjomnd spoluprdca v ées-
Icoslovenskej ochrane prirody bola na mimoriadnej trovni.
Aj to bola pri¢ina dosiahnutych vyslediov. Zial, po rozde-
leni spoloc¢nej republiky, vznikom odlisSnej administrativy
i Struktiry ochrany prirody nevieme o sebe takmer nic.
Spominam si na naSe oficidlne stretnutie pracovnikov
ministerstiev v roku 1997 v Bielych Karpatoch a to je na
oficidlnej urovni vsetko. Ziadny systém, Ziadna koncepcia
spoluprdce. Na Skodu oboch stran. Eurépska tinia ndam to
nevynahradi.

P.s.: Poc¢as redakéného spracovania tohto ¢isla, Vidda
SR na svgjom zasadnuti dna 19. decembra 2001 prijala
Nariadenie vlddy SR o spésobe vypodtu a tithrady majet-
kovej ujmy vzniknutej obmedzenim beZného hospoddre-
nia na pozemlku, ktory nie je vo vlastnictve Stdtu s ucin-
nostou od 1. februdra 2002.

Viliam Stockmann,
ved. oddelenia ochrany prirody, MZP SR

SUMMARY

Present Status of Nature Conservation
in Slovakia

I believe it is not necessary to praise the success
of Slovak nature conservation, before a not too long
time an integral component of Czechoslovakia. We
have the same success on both sides of the Morava
(March) River. I will therefore turn the attention to a
problem, rather even a discussion level.

The present nominal situation of area conservati-
on in Slovakia is as follows: 7 National Parks, 16
Protected Landscape Areas, and 1.043 small-scale
protected areas, which in total amounts to 23 % of
the Slovak Republic’s surface. This means the basic
protected area skeleton in Slovakia has been built
up. There remain only a few rests: a recategorization
of the PLA Velka Fatra and the PLA Slovensky kras
(Slovak Karst) from Protected Landscape Areas to
National Parks, and the projects of establishment
new Protected Landscape Areas Cergov, Krupinska
planina and Stolické vrchy. Those projects have
been, however, held up by the attitude of the Minis-
try of Agriculture of the Slovak Republic, which is an
extension of protected area network conditioning by
endorsement of a legal tool enabling a reimburse-
ment of a property detriment. This is presently the
only one of predominant problems flustering Slovak
nature conservation. We cannot deny this fact, the
absence of such a legal regulation and an immedia-
te need of it. If we want to apply democracy in prac-
tice, we simply have to accept the fact, that a pro-
tected area might be established only with the
consent of the owner, who, in case of disproportions
is entitled to receive a compensation. The future of
nature conservation thus explicitly depends upon
financial capacities of the State Nature Conservancy.

It is well known these problems did not exist
during the period of socialism, because there basi-
cally did not exist private oewnership. After the poli-
tical change, nature conservation did react on the
restoration of property rights only in 1994 by the
new Nature and Landscape Protection Act, which
admits a compensation in the case when limits are
set up for current commercial use of lands in pro-
tected areas owned by a non-government subject. At
the same time, nature conservation has made an
obligation to issue a decree by the Government of the
Slovak Republic concerning this matter. When a
proposal of such a degree had already been prepa-

red, it was contradicted by jurists who have pointed
out its alleged discrepancy with the Constitution:
the bill would facilitate non-government subjects
against the governmental ones through denying the
equal right of compensation to the latter ones. The
argument that the compensation would be also paid
by the state has not been accepted. Today, the
Ministry of Environment of the Slovak Republic is
proposing to the Legislative Council of the Govern-
ment this bill in a modified version, including also
methods how to calculate a potential property detri-
ment. The problem of private forests in protected
areas can be in future solved by two ways only. The
first one is a current compensation, the second one
is a sequential purchase of lands.

A well known Slovak problem is the case of the Tat-
ra National Park. Until the effectiveness of the Nature
and Landscape Protection Act, this was the only nati-
onal park not belonging to the national park network
in the competence of the Ministry of Culture of the Slo-
vak Socialist Republic, later of the Ministry of Envi-
ronment of the Slovak Republic. That was a rarity of its
own kind: not only because the Tatra National Park
was under the competence of the Ministry of Agricul-
ture, but also because national parks were not super-
vized by one single department. The new law has can-
celled this evident deformity. The Ministry of
Agriculture, however, has not been ready to accept it,
so it has changed its original Tatra National Park
(TANAP) Administration into State Forests TANAP with
all the funds and a numerous staff. The new TANAP
Administration belonging to the Ministry of Environ-
ment had to start its work with a staff of six only. The
technical aspect of this situation is a very disputable
and for forest ecosystem not favourable separation of
nature conservation from forest management.

Another problem, an extreme point for nature
conservation, is the accession of Slovakia to the
European Union. It is well known that the environ-
mental chapter belongs to the most voluminous and
at the same time most questionable ones. The
impressions arising from the contemporary indica-
tions and propositions in relation to nature conse-
rvation are rather puzzling. Many of the problems to
be solved are closely connected with the forest
management. The standard of forest management
and resulting from it nature conservation historical-
ly in Austrian-Hungarian Monarchy and later in
Czechoslovakia did belong to the world top. The ela-

boration of different scientific disciplines in this
direction, from spatial adjustment at the beginning
and elaboration of a natural forest at the end, had
all over the world no serious competition. Now,
through the European Union we are receiving to
these problem issues materials which can be studi-
ed at least with an astonishment and an embarras-
sement. This reminds me of the break between the
1980ies and 1990ies, when we were invaded by the
idea of protected area zonation presented as a new
penicillin for protected areas. Unfortunately, nobo-
dy did then remember the fact that in the former
Czechoslovakia zonation had been prescribed by
legislation already in 1979. This had been in times,
when we had known nothing about the western
invention of the zones, and when the zonation itself
in the West had been in its babyhood.

A not the last in order problem of Slovak nature
conservation is also a difference of conservation
specialists’ views, as well as a considerable fluctua-
tion of officers, particularly on the top posts. In the
Ministry of Environment during nine years of its
existence six General Directors worked alternately
as heads of the Nature Conservation Section.
Almost each of them wanted to introduce a new
policy, not pursuing his predecessor’s work. This
differences of views in Slovak nature conservation
has caused for instance exeptionally harmful and
frequent reorganizations bringing huge financial
costs. During the past 20 years we had five techni-
cal organizations of the State Nature Conservancy.
The Slovak Institute of Care for Monuments and
Nature Conservation was followed by The State
Nature Conservancy Head-office, soon after by The
Slovak Institute for Nature Conservation, then The
Slovak Environmental Agency, at present this is The
State Nature Conservancy of the Slovak Republic.
Moreover, each of the above organizations had its
seat in a different Slovak town.

I do not want this article to sound pessimistical-
ly, but we already had had enough faked optimism
during the socialism period. We must not be asha-
med, our achievements are very positive, in compa-
rison with other world our nature conservation has
reached a high standard, but we should not lag
behind this development. History does oblige us.

Viliam Stockmann
Head, Nature Conservation Department
Ministry of Environment, Slovak Republic
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CHKO Moravsky kras - 45 let

Leos Stefka

45 let ochrany Moravského krasu (CHKO vyhlaSena 4. cer-
vence 1956) je jiZ obdobim, kdy se lze ohlédnout zpét a soucas-
né se i podivat pred sebe. Téméf se mi nechtélo uvérit, Ze
obdobny piispévek jsem psal pfed patnacti lety ke tficatému
vyroéi (STEFKA 1986).

Revoluéni zmeény ve spolecnosti prinesly i zasadni zménu
v postaveni spravy CHKO, kterd dnes piimo odpovida za ochra-
nu uzemi a je tak i vefejnosti hodnocena. K tradi¢nim ¢éinnos-
tem, jako je ¢innost odborna a metodicka spojena s evidenci
a dokumentaci, spoluprace s vefejnosti a terénni sluzba, priby-
ly dkoly vyplyvajici z povinnosti Spravy CHKO Moravsky kras
jako organu statni spravy a realizace praktickych opatfeni
z prostiedkt Programu péce o krajinu. Nejpodstatné&jsi zménou
jsou ukoly statni spravy v rozsahu zdkona 114/92 Sb., o ochra-
né piirody a krajiny. Nazorné to dokumentuje skute¢nost, kdy
formou vlastniho spravniho rozhodnuti vydavame napf. sou-
hlasy ke vSem stavebnim ¢innostem v chranéné oblasti. V pru-
meéru za rok vydavame vice neZ 100 spravnich rozhodnuti
a pres 200 odbornych stanovisek.

Zasadni pro praci spravy CHKO jako ,ufadu” je zachovani
odbornych tikolt spolu s rozhodovanim s diikladnou znalos-
ti terénu. Casteéné vlastnimi silami, pfedevdim vsak spolu-
praci s externisty, byly napfiklad zpracovany studie lesnich
geobiocenéz deseti lesnich maloplodnych chranénych tzemi
(MCHU) na Skolnim lesnim podniku Kftiny, pfed dokonéenim

NPR Vyvéry Punkvy - propast Macocha .
Foto L. Stefka
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je typologicky pruzkum NPR Vyvéry Punkvy. U poloviny
MCHU na tizemi CHKO byly v poslednich deseti letech prove-
deny nové botanické inventariza¢ni pruzkumy a od roku
2000 byly zahajeny priizkumy mechorostt a hub ve dvou
rezervacich. Publikovany byly dvé souborné&jsi prace Rostliny
Moravského krasu a okoli (VANECKOVA 1997) a Rzi, snéti
a fytopatogenni plisné Moravského krasu (MULLER 2000).
Vyzkum potvrdil vyskyt véech 21 druhti netopyrti Ceské
republiky, z nichZ 16 druhti pravidelné v jeskynich zimuje.
Dostatek tdajti je i o ptacich. Informace o ostatnich skupi-
nach Zivoc¢icht jsou pouze dil¢i. Sprava CHKO spolupracuje
pii mapovani biotopt programu NATURA 2000. V roce 2001
byl proveden pruzkum a mapovani témef 2/3 rozlohy CHKO.
V roce 2002 bude tento tikol dokonéen. Hlavnim problémem
hlubsiho a ucelen€&jsiho poznani slozek Zivé i neZivé prirody je
nedostatek finanénich prostiedkti. V poslednich deseti letech
se pouze jednou podafilo z provozniho rozpoétu spravy CHKO
vyclenit 20 000 Ké na inventariza¢ni prizkumy. Naklady na
provadéné pruzkumy véetné publikaci dnes nese obéanské
sdruZeni Cortusa.

Na velmi dobré trovni je vyuziti geografického informa¢niho
systému. Zakladni geograficka data jsou prubézné dopliovana
dal3imi ddaji o Zivé i neZivé pfirodé Moravského krasu. K dis-
pozici tak mame hranice CHKO, z6n a MCHU, tidaje o kraso-
vych jevech (napf. mapy jeskyni, situace vchodt jeskyni a roz-

NPR Josefovské tidoli - pohled do tidoli s technickou
pamdtkou huti Frantiska Foto L. Stefka



Zony v CHKO
Moravsky kras

Novd Amatérskd
Jjeskyné - ,Honzovo

krdlovstvi*

Foto L. Stefka

Panel naucéné

stezky u

vétrného

mlyna v Rudici
Foto L. Stefka

misténi zavrta), geologickou mapu aj. K mapovému podkladu
jsou vzdy prifazeny databazové informace.

K nejvyznamnéjSim opatfenim ochrany pfirody patfi vylou-
¢eni motorové dopravy ze 13 km silnic v NPR Vyvéry Punkvy,
jejich vyrazeni ze sité vefejnych komunikaci a prevedeni ze
Spravy a udrzby silnic Blansko na Lesy Ceské republiky s. p.
a do Fondu chranénych tizemi v ZCHU pti AOPK CR. Oba Zle-
by se staly vyhledavanymi cykloturistickymi trasami. Z davo-
du omezeni priijezdn turistické dopravy mezi Macochou
a Skalnim mlynem pres okolni obce, byl v letech 1993 a 1995
zaveden nahradni dopravni systém. Silni¢nim vla¢kem a lanov-
kou se mohou navstévnici dopravit k nejvétsimu turistickému
magnetu - Punkevnim jeskynim a k propasti MacoSe. Pres
kampan, ktera byla proti zaméru vylouéeni dopravy ze Zlebti
vedena, je dnes toto opatfeni drtivou vétSinou navstévniki
Moravského krasu kladné hodnoceno.

Dva roky po vyhlaSeni CHKO Moravsky kras byla vynosem
Ministerstva Skolstvi a kultury ¢. 74 900/57-D/1 upravena
hranice CHKO. Cést tizemi byla vyjmuta z ochrany a do uvol-
néného prostoru byl vyhlaSen dobyvaci prostor lomu Mokra.
V nejjiznéjsi ¢asti se tak dotyka hranice CHKO, narodni pfirod-
ni paméatky Pekarna a pfirodni rezervace Udoli Ricky s dobyva-
cim prostorem. Pro budouci generace ochranaia by pfiblizeni
se hranice téZby k silné zkrasovélému tdoli Riéky znamenalo
vazny problém. Z tohoto dtivodu sprava CHKO zah4gjila od roku
1996 vyzkumny program zameéfeny na poznani rizik pfibliZeni
dobyvaciho prostoru k chranénému tizemi a stanoveni nezbyt-
ného ochranného pasma. Prvni vysledky vyzkumt a navrht
feSeni byly prezentovany na mezinarodni konferenci, kterou
Sprava CHKO Moravsky kras zorganizovala v roce 1998.

Vyznamnym nastrojem k zajiSténi ochrany nejcennéjSich
lokalit je jejich vyhlaSeni za prirodni rezervaci ¢i pamatku. Od
ucinnosti zakona 114/92 Sb., o ochrané pfirody a krajiny je
tato pravomoc (v pripadé kategorie prirodni) svéfena spravée
CHKO. Na uzemi Moravského krasu bylo dosud vyhlaSkami
spravy CHKO vyhlageno pét rezervaci (PR Udoli Ricky - 141 ha,
PR Mokfad pod Tipeckem - 2,0 ha, PR Balcarova skala - Vinto-
ky - 7,1 ha, PR Sloupsko-So8tivské jeskyné - 7,8 ha a PR Bila
voda - 31,7 ha). Vyhlaskou MZP &. 105/97 Sb. byla prehldasena
pavodni NPR Moravsky kras-stfed (344,8 ha) za NPR Vyvéry
Punkvy (556,5 ha), pricemZ byla téméf zdvojnasobena jeji
ptvodni rozloha a byly upfesnény ochranné podminky. V roce
2001 jsme zpracovali navrh prehlaSeni a rozsifeni NPR Josefov-
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Instalace dopravni znacky
»Zdkaz vjezdu motorovych
vozidel“ v Suchém zlebu

Foto L. Stefka

Instalace uzdvéry do Nové
Amatérskeé jeskyné

ské udoli (budouci NPR By¢i skala) a PR U Vypustku. Koncepé-
nim podkladem k napliovani cilti péce o chranéna tzemi jsou
plany péce a zonace.

I. zéna (1552,8 ha, 16,1 % rozlohy CHKO) zahrnuje tzemi
s nejvyssSimi prirodnimi hodnotami, zejména maloploSna chra-
néna uzemi, Uzemi s pfirozenymi nebo malo pozménénymi
lesnimi ekosystémy, s koncentrovanym zastoupenim povrcho-
vych a podzemnich krasovych jevli a s vyznamnym vyskytem
chranénych, vzacnych a ohroZenych druhu rostlin a Zivo¢ichti.

II. zéna (4028,4 ha, 41,7 % plochy CHKO) zahrnuje tzemi
s dobre vyvinutymi prvky ekologické stability krajiny, s rozpty-
lenym zastoupenim krasovych jevtl a lokality s vyskytem chra-
nénych, vzacnych a ohroZenych druhti rostlin a Zivoc¢ichti. Dale
jsou do ni zac¢lenény ¢asti tizemnich systémt ekologické stabi-
lity nezarazené do I. zény a nezbytna ochranna pasma.

III. zéna (4080,4 ha, 42,2 % z celkové plochy CHKO) zahr-

Jarni uklid
Moravského
krasu -
pneumatiky
vysbirané

v severni
édsti
Moravského
krasu

Foto

L. Stefka
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nuje lesni ekosystémy s druhové zcela pozménénou skladbou,
intenzivné obhospodaiované zemédélské pozemky a sidla. Je
urcena pro trvalé bydleni, ekologicky vedené lesni hospodarstvi,
zemédélstvi a pro pfirodu Setrné formy rekreace.

Zonace byla schvilena MZP CR v roce 1994. Plan péée
o CHKO Moravsky kras pro obdobi 1997-2006 jsme vypracova-
li v letech 1995-96 a MZP CR jej schvalilo 4. 8. 1997. V obdobi
let 1995 az 2001 jsme pro 16 maloploSnych chranénych tzemi
vypracovali nové plany péce.

Pro tzemi Moravského krasu byly mezi roky 1993 az 1996
zpracovany generely mistniho, regionalniho a nadregionalniho
systému ekologické stability krajiny (SES). Tyto jsme vyuZili
jako podklad pro zpracovani mistnich plant SES, které byly pro
celé tzemi CHKO dopracovany v roce 1998. Spravou CHKO
vymezeny SES je postupné zapracovavan do tzemnich plant
obci, ¢imZ se stava obecné zavaznym. Kostru SES chranéné
oblasti tvori dvé velka nadregionalni biocentra Pusty a Suchy
zleb a Josefovské udoli, na které navazuje sit regionalniho
a lokalniho vyznamu. SES je z vétsi ¢asti funkéni s vyjimkou
prvkt vymezenych na zemédélské ptidé nad jeskynnimi systé-
my.

1. cervence 1998 byl usnesenim vlady CR &. 473 schvalen
uzemni plan velkého tzemniho celku CHKO Moravsky kras.
Mnoho let pripravovany a projednavany dokument fesi rozvoj
uzemi pii respektovani zasad ochrany tzemi. Do tizemniho pla-
nu se podarilo promitnout podklady ochrany prirody jako je
pldn péce a zonaci CHKO. Radu zasadnich opatfeni ochrany
prirody napf. v oblasti zemédélstvi, téZby nerostnych surovin,
rekreace a cestovniho ruchu, vodniho hospodarstvi apod. se
podarilo prosadit i do zavazné ¢asti tizemniho planu.

Postoupilo i reSeni otazek zemédélského hospodareni na kra-
sovych ploSinach. Pokracovalo zatraviiovani erozné ohroZenych
ploch v okoli zavrtt a s ohledem na jeskynni systémy jsme pra-
videlné konzultovali umistovani polnich skladek hnoje a pouZzi-
vani pesticidti. V roce 2000 byla dopracovana studie, ktera resi
dalsi dpravy zemédélského hospodareni v Moravském krasu.
Nova koncepce reaguje na obnovu vlastnickych vztahti k ptidé
a nezbytnost nahrad za sniZenou cenu pozemk i ztratu z vyno-
stt z davodu opatfeni na ochranu pfirody. Program byl vélenén
do Planu rozvoje zemédélstvi a venkova Ceské republiky na
obdobi 2000-2006, plan SAPARD (vypracovan v souladu s nari-
zenim ES ¢. 1257/1999 o rozvoji venkovskych oblasti). Navr-
hujeme zatravnit dalSich 160 ha (v 1. zoéné nad jeskynémi)
a zavést specialni osevni postupy ve II. z6né na 220 ha, spoci-
vajici predevsim ve vylouc¢eni plodin naro¢nych na Ziviny a pes-



PR Bild voda - instalace oplocenek z diwvodu ochrany
prirozeného zmlazeni pred okusem srnéi zvéri
Foto L. Dvoidk

ticidy. Realizace tohoto programu vSak nardzi na nepiiprave-
nost Ceské republiky erpat finanéni prostfedky z programu
SAPARD a nedofeSeni ndhrady za tjmy z davodu ochrany pri-
rody.

Vyznamnym nastrojem k péc¢i o nejcenné€;jsi lokality Morav-
ského krasu jsou opatfeni financovana z prostfedki Progra-
mu péée o krajinu MZP. V ramci tohoto programu jsou kaz-
doroé¢né spravou CHKO financovdna praktickd opatieni
v terénu v objemu 1,0 az 1,5 milionu Ké. Zajistujeme napft.
geometrickd zaméfeni rezervaci, budujeme a udrZujeme
naucné stezky véetné oprav frekventovanych turistickych
tras, opravujeme uzavéry vefejnosti nepristupnych jeskyni,
prispivame na koseni vybranych pozemku s vyskytem kraso-
vych jevlt a chranénych druhu rostlin, odstranovani naleto-
vych drevin na plochach s vyskytem chranénych a ohroze-
nych druht, dale na vylepSovani druhové skladby
v porostech s prfevahou nepuvodniho smrku i individualni
ochranu semenackt listnatych dfevin a jedle v rezervacich
atd. Z praktickych opatfeni lIze dale uvést ochranu obojZivel-
nikt prfi jarni migraci pfes silnice v ddoli Punkvy a Josefov-
ském tdoli, ¢ repatriaci v Moravském krasu vyhynulych
sokola stéhovavych (za 9 let projektu vypusténo 26 mladat).
Radnou pééi o pfirodné cenné pozemky v rezervacich umoz-
nuje i postupné vykupovani téchto pozemkt od soukromych
vlastnikti. Do dne$niho dne jsme takto v NPR Vyvéry Punkvy
vykoupili cca 8,5 ha.

Prace s mistni i turistickou vefejnosti je vyznamnym tiko-
a udrzbu péti nauénych stezek. Stezky jsou vybaveny nazor-
nymi informaénimi panely a jsou vedeny pfirodné€ nejzajima-
v€jSimi misty Moravského krasu. Pro §koly nebo organizované
skupiny ¢asto zajiStujeme i pfednasky a odborné exkurze po
povrchu i do krasového podzemi. Roéné tak uskuteénime
v prumeéru 30-40 exkurzi a 20-30 pifednasek. Provozni pro-
stfedky neumozinuji spravé CHKO vydavat vlastni publikace.
Nahrazujeme to spolupraci s partnerskymi organizacemi vcet-
né neziskovych. V poslednim obdobi jsme vefejnosti predsta-
vili publikace BALAK a kol. 2000: Blansko - brana Moravské-
ho krasu; TICHY, STEFKA 2000: Hady u Brna; TREFULKA
a kol. 2000: Kvéty Moravského krasu; BALAK a kol. 2001:
Udoli Riéky v Moravském krasu. Velmi zdafilda byla putovni
vystava ,Krasy nekrasy krasu®, kterou jsme v roce 2000 pfi-
pravili spole¢né se sdruZzenim ULITA Blansko. Tradi¢ni akci je
jarni uklid Moravského krasu, ktery se kona pravidelné zacat-
kem dubna jiZ vice neZ 10 let. Akce zpocatku vazana na pra-
covniky spravy CHKO a nejbliZsi spolupracovniky prerostla do
velkych brigadd. Napf. v roce 2001 pomahalo ve dvou termi-
nech s ¢isténim turistickych cest, tras nauénych stezek
a jinych mist vice neZ 800 osob.

Aktivitou, ktera vyznamnym zptisobem méni tvar Moravské-

Sokol stéhovavy - pokus o navrdceni tohoto druhu do
Moravského krasu probihd jiz 9 let
Foto L. Dvoi‘dk

ho krasu, je speleologicky pruzkum. V souéasné dobé je prova-
dén pouze amatérskymi skupinami. Dominantni je postaveni
Ceské speleologické spoleénosti. 22 zdkladnich organizaci pra-
cuje na 47 lokalitdch. Prizkum pfindsi zasadni informace
nezbytné pro poznani i ochranu krasového tizemi. Z hlediska
uchovani pfirodnich hodnot je vSak nezbytné jeho usmérnéni.
Sprava CHKO povoluje tyto vyzkumy, pfiéemzZ stanovi podmin-
ky jako misto uklddani téZeného materidlu, omezeni nékterych
¢innosti, napf. z ddvodu ochrany zimujicich netopyrti, zptisob
uzaveéry jeskyné, rozsah dokumentace aj. Pro prace pfimo sou-
visejici s ochranou jeskyni bude sprava CHKO zajiStovat

NPR Vgvéry Punkuy - silniéni vldéek v Pustém Zlebu _
Foto L. Stefka
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Ostrovskd krasovd plosina - dnes je okoli Manzelského
zdvrtu zatravnéno Foto L. Stefka

nezbytné finanéni prostredky. Pro pristi obdobi je tfeba rozsirit
kontrolni ¢innost primo v terénu. Nelze trpét stav, kdy nepovo-
lenymi speleologickymi priizkumy jsou poskozovany cenné hod-
noty. Jako priklad lze uvést zni¢eni hrobu z doby bronzové pri
nepovoleném vykopu v portdlu jeskyné v tdoli Ricky. V této véci
o¢ekavame uzkou spolupraci amatérskych speleologti.

Zmeény ve spolecnosti se odrazily i v moZnostech mezinarod-
nich kontaktti. Na tradi¢ni spolupraci s polskymi a slovensky-
mi kolegy navazalo v poslednich letech nékolik studijnich cest
do krasovych oblasti Slovinska, Chorvatska, Madarska, Italie
a v roce 2001 do Francie. Pfirodni a kulturni hodnoty Morav-
ského krasu dosud nenasly odraz v zafazeni krasu, nebo ales-
pon jeho ¢asti, do n€které mezinarodni kategorie ochrany. V ofi-
cialnim navrhu Ceského ramsarského vyboru (CHYTIL J.,
HAKROVA P. eds. 2001) je podzemni Punkva navrZena k zapsa-
ni do seznamu mezinarodné vyznamnych mokfadt. Odbornymi
kruhy i mistni samospravou je pripravovan navrh zarazeni

Harbesskd krasovd plosina - seéeni a odstrariovdni travni
hmoty ze zdvrtu Foto L. Stefka

stfedni ¢asti Moravského krasu s cennymi rezervacemi a uni-
katnimi kulturnimi i historickymi pamatkami mezi lokality pri-
rodniho a kulturniho dédictvi UNESCO. I toto je jeden z naroc-

nych tkolt pro pristi obdobi.

LITERATURA

BALAK 1. a kol.: Blansko, brana Moravského krasu, Méstska knihov-
na v Blansku, 2000, 175 str. - BALAK 1. a kol.: Udoli Ri¢ky v Moravském
krasu, Méstska knihovna v Blansku, 2001, 214 str. - CHYTIL J., HAK-
ROVA P. eds.: Wetlands of the Czech Republic, Czech Ramsar Commi-
tee, Mikulov, 2001, 35 str. - MULLER, J.: Rzi, snéti a fytopatogenni plis-
né Moravského krasu. Cortusa Blansko, 2000, 76 str. - STEFKA L.: 30
let CHKO Moravsky kras. Pamatky a pfiroda, Praha, 1986, ro¢. 11, 10:
630-632. - TICHY L., STEFKA L.: Hady u Brna, Rezekvitek Brno, 2000,
32 str. - TREFULKA, V. a kol.: Kvéty Moravského krasu, Nadace Morav-
sky kras Blansko, 1997, 230 str. - VANECKOVA L.: Rostliny Moravské-
ho krasu a okoli, Nadace Moravsky kras Blansko, 1997, 230 str.

SUMMARY

45th Anniversary of the Moravsky
Kras Protected Landscape Area

Moravsky kras (Moravian karst) is the second
oldest Protected Landscape Area (PLA) in the
Czech Republic, designated already in 1956. It inc-
ludes the best developed karst and the largest cave
systems in the country (the Amatérska jeskyné -
Punkevni jeskyné system is 35 km long). Four
show caves - Punkevni, Sloupsko-Sosuvské, Kate-
finsk4 and Balcarka - are not used only commerci-
ally, they are of high scientific importance and are
designated as reserves. Moreover, underground
spaces of Moravsky kras offer the chance of disco-
vering some unknown valuable natural resources. It
is thus needed to control management practices and
land use in the area to prevent large damages to
both biotic and abiotic nature. Political changes in
the 1990s have brought many good shifts. The PLA
Administration has become a state administration
body. Therefore, it is not only a scientific and advi-
sory body, ensuring public awareness and planning
management actions, but it also issues decisions
and position statements. The PLA Administration
promotes research and monitoring and is involved
in mapping of NATURA 2000 habitat types (until
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the end of 2001, about 65% of the PLA area has
been mapped, the work should be finished in 2002).

Among the most important actions implemen-
ted, removal of a 13 km long road running through
the Vyvéry Punkvy National Nature Reserve
should be mentioned. Both karstic canyons in the
reserves are now free of traffic.

Since 1992, the PLA Administration has desig-
nated five Nature Reserves and prepared re-desig-
nation of the Vyvéry Punkvy (formerly ,Moravsky
kras - stfed”) National Nature Reserve. Zoning of
the PLA has been worked out (the first zone -
16.1% of the area, the second zone - 41.7%, the
third zone - 42.2%) and approved by the Ministry
of Environment. Sixteen Reserve Management
Plans and the PLA Management Plan for the period
1997-2006 have been prepared.

Within the national project Territorial Systems of
Ecological Stability, local, regional and supraregio-
nal plans have been worked out in the PLA. In 1998,
the Land Use Plan for the Moravsky kras PLA was
approved by the Government. This document, inte-
grating development of the region with nature con-
servation, had been prepared and discussed for
many years. It respects zoning of the PLA and other
nature conservation measures concerning e.g. agri-

culture, tourism and water management. In 2000, a
plan of modifications of agricultural management in
the PLA was worked out. It takes into consideration
the renewal of property rights, need of compensati-
ons for reduced prices of the lands as well as yield
losses caused by nature conservation measures, and
has been included in the SAPARD plan.

Nature conservation management actions are
very important. Every year, about 1-1.5 million
CZK are provided by the Ministry of Environment
through the Landscape Management Programme.
The actions include geodetic surveys of the lands,
establishing and maintenance of nature trails, repa-
irs of cave entrance barriers, cutting of meadows in
the selected Kkarstic areas or herb-rich meadows,
removing of self-seeding wood species, improving
tree-species composition of the forests dominated
by non-native species, re-introduction of the Pereg-
rine Falcon (26 young have been released during a
9-year project).

There is a good co-operation with the Czech
Society for Speleology, whose members are active
in both research and protection of the caves in the
PLA. This work is based on a permit granted by the
Ministry of Environment and is under control of the
PLA Administration.



Ekologicka stabilita
a revitalizace luznich lesu

céast 1

lvo Machar

Luzni lesy pati mezi druhové nejbohatsi ekosystémy Ceské republiky.
Ostrouvni charakter zachovalych zbytkovych komplexti luznich lestl uprostred
intenzivni zemédeélské krajiny zvyraznuje jejich prirozenou funkci jako dilezZitych
biocenter - nosnych zdkladu narusené kostry ekologické stability nivni krajiny.
Biotopy luznich lesti jsou nyni v CR mapovdny a ve vétsiné pripadit
budou zarazovdny do evropské soustavy NATURA 2000.

Ve své dobé obdivuhodnou
a dodnes v mnoha smeérech nepre-
konanou monografii luznich lesti
zpracoval doc. Alois Mezera (MEZE-
RA A., 1956). Fenomenalnim dilem
o luznim lese, prezentujicim mno-
halety ekologicky vyzkum jihomo-
ravskych luht pred a po provedeni
drastickych  vodohospodafskych
uprav, je znama dvoudilna kniZni
publikace kolektivu PENKA M.
a kol., 1985, 1991. Podle nejnovéjsi-
ho reprezentativniho prehledu luz-
nich lestt Evropy (KLIMO E.-
HAGER H. a kol., 2001) patfi mezi
hlavni charakteristiky a funkce luz-
nich lesti zejména : vysoka produk-
ce biomasy a vysoka biodiverzita
zaloZzena na mimoradné variabilité
lesnich typu, ochrana vodnich tokt
proti erozi a zneciSténi, velky pocet
pfirodnich rezervaci, rekreacni
a estetické funkce v krajiné,
vyznamny zdroj vyparu vody v Kkraji-
né a reten¢ni prostor pro povodnové
stavy.

VSeobecné uzivany pojem ,luzni
les* lze obecné definovat v S§irSim
pojeti jako ,smiSené listnaté, zfidka
jehlicnatolistnaté porosty v nivach
vodnich toktl nebo v polohach svaho-
vych pramenist, ovlivnéné pravidel-
nymi nebo obéasnymi zaplavami
a pohyblivou podzemni vodou*“ (NEU-
HAUSLOVA Z.,1986). Tato charakte-
ristika byla stejnou autorkou upres-
néna (NEUHAUSLOVA Z., 1998)
takto : ,Hygrofilni az mezofilni listna-
té, vyjimecné smiSené lesy s primési
smrku (Picea abies), periodicky nebo
epizodicky zaplavované a ovliviiova-
né ¢asto vyrazné pohyblivou a obéas
nad ptdni povrch vystupujici pod-

zemni vodou, rozSifené na luznich
a glejovych pudach od niZin do mon-
tannich poloh“. V uz8im pojeti byvaji
nékdy za luzni lesy povaZovany jen
listnaté zaplavované lesy na aluviich
Sirokych otevienych niv dolnich tokt
velkych fek. Prehled spolecenstev
luznich lestt v CR podle fytocenolo-
gickych jednotek (svazti a asociaci)
véetné jejich srovnani se skupinami
lesnich typt a hospodaiskymi sou-
bory obsahuje klasicka ochranarska
~managementova bible* (MICHAL I.,
PETRICEK V., 1999). Velmi podrob-
né charakteristiky geobiocenéz luz-

nich lest podavaji BUCEK A. a LACI-
NA J. (1999). V nékterych pracech
byvaji oddélovany od luZnich lest
mokfadni olsiny (fytocenologicky
svaz Alnion glutinosae), vazané na
slatinné pudy s trvale stagnujici
vodou, domnivam se vSak, Ze toto
oddélovani je umélé a nevhodné. Spi-
Se je otazkou (ovSem viceméné aka-
demickou), zda k luznim lestim po¢i-
tat i olSiny a jaseniny na svahovych
pramenistich v pahorkatinnych
a podhorskych oblastech, kde nejsou
ovliviiovany zaplavami. K uvedenym
definicim luZniho lesa je nutno dopl-

Stard Morava neboli Stépdnovskd smoha v CHKO Litovelské Pomoravi — byvaly
hlavni tok ieky Moravy, dnes sukcesnim zazemriovdnim zanikajici periodické
rameno, na snimku z roku 1997 je tisek ramene s periodickymi tinémi (biotopy
Zdbronozky snézné a listonoha jarniho) rok po provedené revitalizaci
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nit zakladni urcujici rys ekosystému
luznich lest, z néhoz vyplyva jejich
zcela osobity charakter jakoZto azo-
nalnich ekosystému, jimzZ je promén-
liva dynamika vodniho (zaplavového)
rezimu ekosystému. ZvlasStnost eko-
systémui luznich lesti podtrhuje pra-
vé jejich t€sna vazba na Ffiéni
a poto¢ni nivy, které jsou nejvyraz-
né&jsim prikladem interakce mezi
Zivou a nezivou slozkou pfirody.
Vyznamnou roli v ekologii luZnich
lesd hraje nestabilita terénu nivy
v ¢ase (u neregulovanych tokt), tak-
Ze luzni vegetace podléha stale se
opakujicimu sukcesnimu procesu
(POKORNY P., 2000). Podle mého
nazoru tuto vyjimeénost luznich eko-
systému nejlépe vyjadfuje geobioce-
nologicky koncept tzv. dynamické
fluvialni sukcesni série nivnich eko-
systémua (BUCEK - LACINA, 1994).

Soucasna ekologicka stabilita
a geografické rozsifeni luznich lesu je
vysledkem nejméné tisic let trvajiciho
silného antropogenniho vlivu na kra-
jiny ddolnich niv. LuZni lesy, béhem
historie vzdy intenzivné vyuzivané
¢lovékem, rostou na geologicky velmi
mladych aluvidalnich naplavech
(z pedologického hlediska jsou fluvi-
zemé€ naSe nejmladsi ptady). Nékdy
proto vznikaji i otazky k ,ptivodnosti®
ekosystému luzniho lesa. Podle mého
nazoru muZe byt vhodnou odpovedi
koncept tzv. ,pfirozeného lesa“ (PRU-
SA E., 1990), tedy lesa sice ovliviiova-
ného clovékem, avSak s dfevinnou
skladbou odpovidajici ¢i velmi bliz-
kou pfirodnim podminkam. Hovofit
v pripadé luzniho lesa o jakékoliv
puvodnosti totiZ postrada logicky
smysl.

V Cisté teoretickém pfipad€ pii
vylouceni lidskych vliva by se rozsi-
feni luZnich lesti prevazné Kkrylo
s rozsahem holocennich aluvidlnich
ficnich a poto¢nich naplava, tedy
s nivnimi krajinami v pfesném slova
smyslu. Pfirozenych bezlesi by
v takovéto teoretické nivni krajiné
bez civilizace bylo zfejmé malo: cer-
stvé Stérkopiskové fi¢ni naplavy, fic-
ni ramena, poficni jezera a tuné
v rizném sukcesnim stadiu, slatiny
a snad i ojedin€lé ostravky dun
a presypu vatych piskua (které ovsem
podle svédectvi archeologti byly
v historické dobé ¢asto rozplaveny
a prekryty ficnimi sedimenty). Dre-
vinna skladba a prostorova struktu-
ra takového ,teoretického* luZniho
lesa je ovSem i pfi dneSni urovni
znalosti velkou zahadou. Situaci
nam navic komplikuje i skutecnost,
Ze sukcese biomu stfedoevropského
listnatého lesa ke klimaxu neni
ukonéena (vZdyt klima se méni sta-
le). Sirsi krajinné-ekologicky ramec
pro rekonstrukce dievinného sloZeni
luhtt v minulosti poskytuji nékteré
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zatim ojedinélé prace z nového obo-
ru krajinné archeologie, zkoumajici
vyvoj holocenni nivy a jejiho osidleni
(RULF J., 1994, DRESLEROVA D.,
1995 aj.). V literatufe existuje néko-
lik malo praci, které se pokouSeji
o rekonstrukci dfevinné skladby luz-
niho lesa v historii (napf. OPRAVIL
E., 1983, SLAVIKOVA J., 1976,
PRUDIC Z., 1978). Velmi obséhle se
prehistorii a historii tidolni nivy feky
Moravy zabyva specializované praco-
visté Archeologického tstavu CAV
v Mikulcicich (POLACEK L., 1999).
NaSe obvykla predstava o vzhledu
~typického“ luzniho lesa s prevahou
dubu letniho a jasanu v8ak zfejmé
prameni spiSe z hospodarskych

majetcich mést, LichtenStejnu
a cirkve zacinaji cilené vymladkové
a sdruzené lesy prevadét (s vyuZitim
polareni k =zalesnovani rozlehlych
luk) na vysoce produkéni vysoko-
kmenné luzni lesy, jak je zname
dnes. Vysledkem intenzivni hospo-
darské ¢innosti ¢lovéka v nivé je tak
podminéné pfirozeny stav geobioce-
noéz luzniho lesa s neobyc¢ejné vyso-
kou druhovou diverzitou (KOLIBA-
COVA S., MADERA P., URADNICEK
L., 1999). Z pruzkumt historickych
pramenu vyplyva, Ze na mnoha tze-
mich dneSnich rezervaci souvisle
zapojeného luzniho lesa byly pred
200 - 250 lety rozsahlé kosené louky
s ojedinélymi vystavky dubu a jilmu.

V roce 1995 bylo z Programu revitalizace v CHKO Litovelské Pomoravi zfizeno
ochranné zatravnéné pdsmo kolem prirodni pamdtky Cdslava (slepé rameno,
hydrobiologickd lokalita). Pro realizaci zatravnéni musela sprdva CHKO

ziskat pisemné souhlasy 128 vlastnikii

vysledkt lesnické ¢innosti nez z pfi-
rozeného stavu ekosystému. Podle
vypovédi historickych pramenu se
zacal utvaret dneSni charakter
porostu ,tvrdého* luzniho lesa aZ od
pfelomu 18. a 19. stol. Do té doby ve
zbytcich luznich lesti zcela prevlada-
ly vymladkové lesy ¢&asto té€Zené
i v sedmiletém obmyti, vzacné s roz-
trouSenymi vystavky starych dubt
a jilm1. Lesy byly vZdy velmi inten-
zivné vyuZivany pro pastvu dobytka
vCéetné prasat. Prevaznou vymeéru
krajiny tdolni nivy mimo lidska sid-
la zabirala predevSim orna ptda
a zejména louky s ojedin€lymi stary-
mi duby, jilmy a jasany. AZ v souvis-
losti se vznikem planovaného lesni-
ho hospodarstvi a hospodarské
upravy lesa se na vétSich ucelenych

Historické pruzkumy vyvoje luznich
lesi a vyuziti ptdy v nivé nam
mohou prinést jesté fadu novych
prekvapeni. O to vétsi se zda hodno-
ta té€ch segmentt luznich lesti, kde
v historii pravdépodobné nedoslo
k naruSeni kontinualniho vyvoje
pravého lesniho prostredi.

Domnivam se, Ze odpovéd na otaz-
ku prirozené drevinné skladby a pro-
storové struktury luzniho lesa v sou-
casnych ekologickych podminkach,
byt s ur¢itou nepresnosti, mohou dat
pouze piisné rezervace luzniho lesa,
které budou trvale ponechany zcela
bezzasahovému reZimu, a to za pred-
pokladu:

(1) dostatecné minimalni rozlohy
pro autonomni sukcesni vyvoj eko-
systému, tj. minimalné 50 - 60 ha,



(2) tyto rezervace budou vybrany

tak, aby v sukcesni fadé€ od ri¢nich

zachytily celou Skalu nivnich bioto-
P,

(3) budou zaloZeny v tzemi s pfiro-
zenym (tj. vodohospodarsky nerize-
nym) vodnim reZimem véetné zaplav,
jejichz frekvence a kvantita zavisi na
pocasi a

(4) rezervace nebudou ovliviiovany
nadmérnymi stavy sparkaté zvére.
Navrhoval bych pro takové rezervace
pracovni nazev ,geobiocenologicka
rezervace“, idealné v zakonné kate-
gorii narodni pfrirodni rezervace.
Neni jisté tfeba zduraznovat, Ze
takova rezervace by méla byt z mno-

nedavné pod tvrdym atakem sparka-
té zvéfe a navic jejich vyméry nedo-
sahuji ani minimalnich parametra
regionalniho biocentra (coZ samo-
zfejmé nijak nesniZuje jejich nesmir-
nou hodnotu). Zvlastni kapitolu by
zasluhovaly z tohoto hlediska mok-
fadni olSiny, avSak pro nedostatek
mista je nutno se omezit na stru¢né
konstatovani: Pro sukcesi téchto
ekosystému je typické cyklické stfi-
dani olSového lesa s bezlesou slati-
nou. Jsem presvédéen, Ze prave ten-
to typ ekosystému je Kklasickou
ukazkou nezbytnosti tzv. konzervac-
ni ochrany prirody, kdy je nutno
chranit cely ekosystém pred jakou-
koliv vnéjsi antropogenni intervenci

Prirozend zdplava v luznim lese Litovelského Pomoravi (habrojilmové doubravy

v PR Litovelské luhy), 1998

ha zjevnych dtvodt ve stoprocent-
nim vlastnictvi organu ochrany pri-
rody. Samozrejmeé, Ze takovéto ideal-
ni rezervace s funkci pfirodni
biologické laboratofe by mély byt ve
zcela optimalnim pfipadé zfizeny ve
vSech vegetacnich stupnich, v nichZ
se luzni lesy vyskytuji, ovSem tento
pozadavek je v naSich podminkach
evidentné zcela nerealisticky. Takto
fizené (respektive nerizené) rezerva-
ce luzniho lesa v CR dosud nikde
neexistuji, pouze v Litovelském
Pomoravi se pripravuje projekt zfize-
ni dvou velkych takovychto geobio-
cenologickych rezervaci. Znamé luz-
ni ,pralesy” u LanZhota predstavuji
byvalé pastevni lesy v arealu dubové
jaseniny, sice ponechané samovol-
nému vyvoji, ovSem do doby zcela

a to i v pfipadé zdanlivé ,hrozivého*
celoploSného odumirani olSiny.

Jak jiz bylo uvedeno, ekologicka
stabilita nivni krajiny (a luZnich lest)
nema staticky, nybrZz vyrazné dyna-
micky charakter v ¢ase i prostoru.
Bohuzel drtiva prevaha zbyvajicich
luznich lestt v CR ma pfirozenou niv-
ni vyvojovou dynamiku silné naruse-
nou, a to zejména vlivem vodohospo-
darskych uprav v krajiné (regulace
tokt, odvodiniovaci soustavy, jimani
podzemni vody atd.).

NejdrastictéjSim zloc¢inem vodohos-
podaiti spachanym v CR na luZnim
lese na sklonku minulého stoleti byla
bezpochyby vystavba Novomlynskych
nadrzi. Kromé primého zniceni vice
nez tisice hektarta luznich lesti mon-
strézni prehradni dilo zamezilo zapla-

vy, jeZ do ekosystému luhu prinaSely
povodniové kaly a negativné zmeénilo
nejen vlhkostni rezim ptid, ale i kolo-
béh zivin a specificky fluvizemni
pedogeneticky proces tvorby humuso-
vého horizontu. Vylouc¢eni zaplav
v luhu soucasné vedlo ke sniZeni pri-
marni produkce biomasy bylinného
patra. Vodni rezim luznich lesti presel
po ukonceni zaplav z reZimu nivniho
(pfirozené zaplavy) do reZimu vypar-
ného (srazky jsou nizsi nez vypar)
(PRAX A., 1994), coz v podstaté zna-
mena ,usychani” luzniho lesa. Pokud
chtéji lesnici luzni les za téchto zmé-
nénych podminek uchovat, pak nutné
musi zajiStovat technicky slozité
a ekonomicky naro¢né ,umeélé povod-
novani* (VYBIRAL J., 1999). Po ukon-
ceni reZimu zaplav se luZni les za
zhorSenych ptadnich vlhkostnich pod-
minek ocita v ekologicky nestabilni
situaci. Odpadne-li davka vody
z povodni, znamena to pokles hladiny
dostupné podzemni vody a zhorSeny
pritok ke kofentim stromui. Pri zhor-
Seném zasobovani vodou dochazi
u porostu k podstatnému zvySeni
transpirace, coZ vede velmi rychle
k druhotnému zpomaleni tvorby asi-
milaéniho aparatu stromu, zhorSeni
zasobovani kofenu asimilaty, omezeni
jejich rastu a ke ztrat€ rezistence
stromu v0i¢éi biotickym patogentim
(nasledné se rozviji tracheomykoéza
a stromy odumiraji). Trvalda zména
plidnich vlhkostnich podminek pri
omezeni zaplav musi zakonité vést
k postupnému zaniku ekosystému
luzniho lesa (CERMAK 1994). Objek-
tivné jediné mozZné feSeni pro zachra-
nu podstaty ekosystému luzniho lesa
v stfedoevropsky nejrozsahlejSim sou-
vislém komplexu luhti je v razantni
realizaci Programu revitalizace fi¢nich
systémti. Popisovat na strankach
tohoto ¢asopisu problematiku zachra-
ny a revitalizace luzniho lesa na ,Sou-
toku“ by bylo noSenim dfivi do lesa,
nebot tomuto tématu se zde vénovalo
jiz nékolik zasvécenych ¢lankt. Osob-
né vSak zastavam nazor, Ze je potfeb-
né pri diskusich nad touto sloZitou
problematikou mit stale na zfeteli
prvotni pri¢inu problému, kterym
byla vystavba gigantickych a dnes
témeér zbyteénych pirehrad. LuzZni
komplex ,Soutoku” je diky generacim
zdejsich lesnikti bezpochyby tizemim,
spliujicim vSechny vécné i zakonné
parametry pro zfizeni velkoploSného
chranéného tzemi pfirody, o CemZ
svédci i statut mezinarodné vyznam-
ného mokfadu na seznamu Ramsar-
ské umluvy. Domnivam se, Ze bez
ohledu na vSechny vasné je jen otaz-
kou ¢asu, kdy se vytesi lokalni mezi-
lidské vztahy a bude zde vyhlaSena
CHKO ¢i narodni park.

V posledni dobé nasvédcuji n€které
zkuSenosti pracovnikti ochrany pfiro-
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Na nékterych mistech byla periodickd ri¢ni ramena v CHKO Litovelské
Pomoravi prerusena po vystavbé lesni cesty. V ramci revitaliza¢niho programu
bylo nutno vybudovat nové trubni propustky za ticelem opétovného
zpriitoénéni ramene. Na snimku Stard Morava u Stépdnova, 1999

dy tomu, Ze i dobfe zamysSlené revitali-
zaéni zasahy v krajiné mohou nékdy
mit své negativni stranky. Napf. roz-
sah a intenzita revitalizacnich zasaht
v oblasti luZznich lesti na ,Soutoku®
vyvolava i urcité obavy (DANIHELKA
in verb.) z neZadouciho naruSeni bio-
topti nékterych ohroZenych druhu
rostlin. Podobné probéhla diskuse nad
nékterymi rejuvenacnimi zasahy na
periodickych fi¢nich ramenech v Lito-
velském Pomoravi. Jak ukazala obsa-
hla diskuse na konferenci Mokiady
2000 v Olomouci lonského roku,
nejsou tyto nazory ojedinélé. Proto se
v zaveéretném prohlaSeni konference
promitla i praxe, zabéhnuta na regio-
nalnim poradnim sboru PRRS v Olo-
mouci: U€astnici konference doporu-
¢uji, aby pred kazdym schvalenim

vEétsi revitalizaéni akce vyzadoval
regionalni poradni sbor jako soucast
projektu i biologické hodnoceni revita-
liza¢niho zaméru v duchu dikce § 67
zakona o ochrané pfirody a Kkrajiny
(MACHAR I.-KOVARIK P., eds., 2001).

Prikladem udivujici schopnosti niv-
ni krajiny obnovit svoji prirozenou
dynamiku byly tzv. prirozené revitali-
zace vodnich tokti a jejich niv pfi
katastrofické povodni v ¢ervenci roku
1997. Mnohé z technicky nesmyslné
regulovanych tokt si opétovné obno-
vily svoji dfivéjsi nivu, od niz byly bru-
talné umeéle oddéleny svymi ,spravci®.
Ukazala se tak skutecnost, Ze nivni
krajina, zdanlivé spoutana a fizena
vodohospodaiskymi inZenyrskymi
systémy, je schopna obnovit si svoji
prirozenou vyvojovou dynamiku. Uka-

Velkym problémem pro vodni rezim luznich lesti jsou voddrenské odbéry
podzemni vody ze Stérkopiskovych sedimentii. Na snimku voddrensky objekt
~Cerlinka“ v CHKO Litovelské Pomoravi, ptivodné poutni misto u pramenisté
Fiéky Cerlinky, kterd byla voddrenskymi odbéry témér zlikvidovdna
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zalo se také, Ze udolni niva v soucas-
nych podminkach kulturni krajiny
neni uzemim potencidlné vhodnym
pro rozvoj urbanizace a Ze stavajici
lidska sidla v nivé nikdy nemohou byt
technicky pred povodni ochranéna se
stoprocentni jistotou. Nepochopeni
a nerespektovani tohoto jednoduché-
ho krajinné ekologického principu
vede nasledné k obrovskym material-
nim Skodam a nékdy i ke ztratam na
zivotech. Jedinou koncep¢né rozum-
nou a trvale udrzitelnou cestou vyuzi-
ti ddolnich niv je jejich ,otevieni* pro
prachod povodnové viny kolem ohra-
zovanych sidel. V podstaté nesmyslné
a neuspésSné stoleté usili vodo-
hospodaitt ,poruéit fekam® popsal
jako tzv. vodohospodarské paradigma
A. BUCEK (1997). Povodiiové udalosti
roku 1997 byly obrovskou vyzvou
k prosazeni zasadni zmény ve vyuZi-
vani krajiny. AvSak aZ na ojedinéle
publikované vyzvy ke zmeéné€ (napf.
KUNDRATA M., 1998) byla odezva
priliS mala. Je tfeba si také pfiznat, Ze
profesionalni ochrana pfirody vlastni
vinou po povodni ostudné zaspala,
prestoze odborné podklady byly k dis-
pozici (napf. SINDLAR M., 1997 aj.).
Spravci tokt, rychle reagujici pod
natlakem mistnich samosprav, poho-
tové navratili mnohé samovolné revi-
talizované toky do jejich ,ptivodniho®
(rozumeéj technicky regulovaného) sta-
vu tak, aby je mohla zase dalSi povo-
den revitalizovat a spravci tokta za
statni prostredky potom zase regulo-
vat a tak porad dokola... Jen velmi
malo samovolné revitalizovanych niv
se podafilo zachranit prfed vybagrova-
nim na posledni chvili a to zejména
v uzemich CHKO, kde organy ochrany
piirody nejsou politicky zavislé na
nazorech samospravy. Je velmi dobré,
Ze ochrana prirody nakonec nalezla
i finanéni prostfedky k védeckému
monitoringu vybranych pfirozené
revitalizovanych niv (napf. na Spojené
Becve, viz napf. LACINA J., 1999).
Ochranaiska fronta vSak nane-
Stésti po povodni propasla i unikat-
ni Sanci vyvolat masivni spolecen-
skou kampan za trvale udrZitelné
obhospodarovani a obnovu krajiny
a to za trestuhodného mlceni védcu-
ekologt, jejichZ nazory bylo slySet
malokdy jinde neZ v Seru jejich uni-
verzitnich kabineti ¢i na strankach
specializovanych ¢asopisti pro uzké
zajmové skupiny. BohuZel pouceni
z tohoto fantastického prirodniho
ukazu si nebyli schopni ziskat ani
vodohospodarsti odbornici, ktefi
z povodnovych wudalosti naopak
vytézili maximum pro politickou
podporu novych nebezpeénych
zamérl regulaci toka a vystavby
dalSich monstréznich pfehrad.
Dokonce byl ve v§i vaznosti oZiven
pfizrak kanalu Dunaj — Odra - Labe.



Globalni zména
podnebi: vyznamny
je i vliv srazek

Predpokladané zmény podnebi
zcela zakonit€ ovlivni i dalsi vyvoj
bioty (zivé slozky ekosystémuy).
Prognézy, vypracované pro
Severni Ameriku, hovori o tom,
Ze fada druht plané€ rostoucich
rostlin a volné Zijicich Zivo¢icht
i celych spolecenstev se postup-
né rozSifi smeérem na sever
v souvislosti s tim, jak v pribéhu
21. stoleti nadale poroste prua-
meérna teplota ovzdusi. AZ dosud
ale vSechny obdobné modely
nebraly v uvahu jinou vyznam-
nou skutec¢nost. Globalni zmény
klimatu zvysi, a v nékterych
oblastech dramaticky, c¢etnost
vyskytu nékterych jeva, az
dosud povaZovanych spiSe za
mimofadné jako jsou smrste, sil-
né a vytrvalé desté, obdobi sucha
i nezvyklé sn€hové nadilky.

Badatelé z Kansaské statni
univerzity v Manhattanu A. K.
KNAPP a M. D. SMITHOVA se
pokusili ur¢it, jak budou uvazZo-
vané zmeény v rozloZeni sraZek
v prubéhu roku ptisobit na Kkraji-
nu v celé Severni Americe (Scien-
ce, 291, 481-484, 2001). Pro svou
prognozu vyuzili udaje z 24 loka-
lit, zafazenych do Projektit dlou-
hodobého ekologického vyzkumu
(Long-term Ecological Research,
LTER), které organizuje a finan-
cuje Narodni nadace pro védu
(N'SF), pusobici po celych Spoje-
nych statech. Na nich jsou dlou-
hodobé ziskavana data stan-
dardnimi, a proto vzajemné
porovnatelnymi metodami. Za-
meéfili se pritom na vziajemny
vztah mezi sraZkami a nadzemni
¢istou primarni produkci jako
urcitym méritkem rastu rostlin
v kazdém roce. Cistd primarni
produkce je pouze ta c¢ast pro-
dukce, ktera je jako potrava
dostupna konzumentiim. Mista
meéfeni se nachazela v ruzném
prostredi véetné arktické tundry,
travinnych porostti, opusténych
poli a lesti.

Néktera zjiSténi americkych
védct se dala ocekavat. Produk-
tivita byla vyS$Si na lokalitich
s vySSim neZ primérnym uhr-
nem sraZzek. Lesy se svym
pomeérné hustym porostem vyka-
zovaly z roku na rok vysSsi pro-
dukci nez travinné a pouStni

ekosystémy. S ¢im ale vyzkum-
nici priliS nepocéitali, byly rozdil-
né reakce jednotlivych biomu
(pevninskych ekosystémti, vy-
znacujicich se stejnymi znaky
podle podminek prostredi) na
vykyvy v rozloZeni srazek. Lesy,
které dostavaly pomérné stabilni
mnozstvi srazek, rostly co do
kvantity pfiblizné stejné
v suchych i deStivych letech.
Vegetace v poustich, kde se
v dtsledku zmén v rozloZzeni
desta daly predpokladat nejvétsi
vykyvy v produktivité, kolisala
z tohoto pohledu pouze mirné.
Naopak nejvice se produktivita

Clovékem mdlo narusené eko-
systémy se v USA zachovaly zejmé-
na v zdpadnich stdtech: na snim-
ku South Platte River v lesnaté
krajiné Colorada, vyhldsené jako
oblast divociny

Foto J. Plesnik

vychylovala v travinnych eko-
systémech, a to pfiblizné &étyri-
krat vice neZ v lesich. Kansasti
ekologové vysvétluji tuto skutec-
nost rustovym potencidlem: ve
srovnani s aridnimi ekosystémy
ma jejich vegetace vétsi listovou
plochu a muZe vytvaret hustsi
porosty. Protoze travinné eko-
systémy dostavaji a zachycuji
mnohem méné vody nez lesy,
vyrovnavaji se s obdobim sucha
htfe nez lesni ekosystémy.

Ve vSech zkoumanych bio-
mech mély destivé roky mno-
hem vétsi vliv na jejich produk-
tivitu nez sezény s nedostatkem
srazek. To by potvrzovalo nazor,
Ze schopnost rostlin odolavat

suchu a soucasné rast v dobé
piijimani vody se mtiZe projevit
i na urovni celych ekosystémi.
Uvedené nové udaje by mohly
védciim pomoci vylepSit jejich
modely, predvidajici reakce bio-
mu na ¢lovékem vyvolané zmény
jako je znamé El Nino. Timto
nazvem oznacujeme kazdé tfi az
Ctyfi roky probihajici pfesuny
obrovského mmnozstvi teplé vody
v Tichém oceanu, zacinajici
u kalifornského pobtezi a vtékaji-
ci az do antarktickych vod. Auto-
i v této souvislosti zdturazinuji, Ze
travinné ekosystémy mohou ¢lo-
véka v€as upozornit na skutec-
nost, Ze ekosystémy v urcité
oblasti ovlivitluje zména podnebi,
davno predtim, neZ se severni
hranice lesnich biomti zacne
posouvat smeérem na sever.

Jpl

Jak zachranit
tresku obecnou?

Zachrana tresek obecnych by
mohla byt komplikované€jsi nez si
myslime. Brit5ti a irsti védci stu-
dovali chovani 78 tresek obec-
nych. Tresky v Severnim mori si
dopravaji dovolenou a pluji bez
pohybu nad mofskym dnem.
V této dobé uplavou asi 1 km.
V srpnu a zafi jsou ponékud
aktivn€jsi. Teprve v Fijnu opét
dosahnou urovné aktivity z dub-
na a kvétna.

Zcela jinak se chovaji tresky
obecné v Irském mofi. Nedopfeji
si letni dovolenou a stale lovi
korist. Zrejmé€ jsou pro Irské
more zapotfebi k ochrané tresky
obecné jina opatfeni nez v Sever-
nim mofi.

NATURE, sv. 411, str. 156, 2001
Jjsk

Novy superelektivni
material

k odstranovani
radia z pudy

Radioaktivni radium ohroZuje
pii dobyvani uranu na cetnych
uzemich na svété jak lidi tak
i Zivotni prostredi.
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Skupina americkych védcu
vytvorila v laboratofi novou lat-
ku, kterou lze jako houbou zba-
vit nebezpecéného kovu kontami-
nované pudy a prameny. Latka
se chemicky podoba jilovym
nerosttim, z nichZ nékteré se jiz
pouzivaji ve velkém méfitku
k adsorbci latek ohrozujicich
Zivotni prostfedi. Sestava z jed-
notlivych vrstev, mezi nimiz je
voda a nabité ionty kovu.

Novy superelektivni material
bude zachycovat radium a pevné
je sevie mezi jilovymi vrstvami.
Nature, sv. 410, str. 771, 2001

Jsk

Rozmanitost druhu
vodnich rostlin

v potocich

a rybnicich
zlepsuje jejich
samocisténi

Ekologové na univerzité ve sta-
té Utah zjistili, Ze Cistici ucinek
stojatych a tekoucich vod zavisi
na poctu druhti vodnich rostlin.
Kdyz zvysili pfi laboratornim
pokusu pocet stavajicich druhu,
zvysilo se rovnéZz vytvareni fas,
které vazi ve své tkani necistoty.
V 70 testovacich kaluzich pouZi-
tych pfi experimentu zjistili
nejmensi obsah fosforu ve vodé.
To by meélo platit i pro dusik.

JelikoZ u prirodnich spole¢en-
stvi vodnich rostlin se prosadi
pouze jeden druh, mohou cilené
zasahy zabranit vytlaceni konku-
rencné slabsich druht a tak udr-
Zet vysokou rozmanitost druht
vodnich rostlin.

Nature, sv. 411, str. 687, 2001
Jjsk

Medvéd
na Slovensku

V r. 2000 zptisobil medvéd na
Slovensku Skody ve vysi 531 904
slovenskych korun. Z toho tvorily
Skody na ovcich a kozach
351 903 Sk (66 %), Skody na vcel-
stvech 128 505 Sk (24 %) a 8ko-
dy na hovézim dobytku 51 496
Sk (10 %). Nejvyssi Skody byly
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zpusobené v okresech Dolny
Kubin a Liptovsky Mikulas.

V letech 1998-2000 byly med-
védem na Slovensku zputisobeny
tyto Skody:

1998 1999 2000

532.856 | 176.597 | 128.505

210.816 | 360.991 | 351.903

176.269 | 114.190 [ 51.496
1.170 11.780 0

ol o T

921.109 | 663.558 | 531.904

a — véelstva, b — ovce a kozy,
c — hovézi dobytek, d - jiné,
e — celkem

V roce 2000 dalo Ministerstvo
Zivotniho prostfedi Slovenska
povoleni na regulaéni lov medvé-
da v obdobi od 1. ¢ervna do 30.
listopadu (se stanovenymi pod-
minkami na odstfel) na 74 jedin-
ci 55 zadatelim. Uloveno bylo
28 jedincu (. 38 % povoleného
poctu). Z toho bylo 20 samcti a 8
samic, 15 medvédt meélo hmot-
nost do 100 kg a 13 od 100 do
150 kg. Ochranny odstrel byl
povolen u Sesti medvédu, ulove-
ni byly tfi.
Chrdnené
47/2001

tizemi  Slovenska

Chvéni medvédu
pri zimnim spanku

U americkych ¢ernych medvé-
di trva zimni spanek pét az
sedm meésicu. V této dobé nejedi,
nepiji, nemoc¢i ani nevykazuji
zadnou jinou aktivitu. Presto
ztrati do zacatku jara pouze ¢tvr-
tinu sily svych svalti. Lidé by byli
po této dobé tak oslabeni, Ze by
mohli jen stézZi vstat, jelikoZ by
ztratili 90 % své sily.

Tym, ktery vede Henry Harlow
z univerzity ve Wyomingu, zjistil,
Ze béhem zimniho spanku pouZi-
vaji medvédi mocovinu, kterou
télo jinak vylucuje jako odpad.
Odlucuji z ni dusik, z néhoz
vytvareji nové bilkoviny. Z jinych
mist téla ziskavaji protein, aby si
udrzZeli silu. Navic téZ cviéi.
Chvénim a nepatrnym pfibliZo-
vanim se stimuluji béhem zimni-
ho spanku své svaly. Kdyby-
chom presné€ji pochopili tyto
pribéhy, mohli bychom lépe
1écit nemoci svala i u lidi.
Nature, sv. 409, str. 997, 2001

Jjsk

Stresovy zivot sloni

Zvirata Ziji i ve volné prirodé ve
stresu, ktery je tim silnéjsi, ¢im
je jejich Zivotni prostor mensi.
V jedné jihoafrické studii, na kte-
ré se podilela i videniska zvérolé-
kafska univerzita, bylo zjisténo
ve vykalech tlustokozcu, ktefi Zili
v malé ohradé, o 450 % vice stre-
sovych hormonu nez u slont ve
velkych ohradach.

Metoda stanoveni hormont ve
vykalech, ktera byla vypracovana
ve Vidni, se ma nyni pouZivat
i u gepardu, protoze tento postup
ovliviluje chovani vySetfovanych
zvifrat znacné méné€ nezZ napii-
klad vySetfovani krve.

(Die Presse, ¢. 15. 780, 23. 9.
2000, priloha Spectrum, str. IX)

Jjsk

Dalsi tajemstvi
biologie uhore
ricniho odhaleno

Zjisténi, jak a kde se rozmno-
Zuji dhori ficni (Anguilla anguil-
la), patfi mezi nejpoutavéjsi pii-
béhy v dé&jinach zoologie. Znamy
fecky myslitel Aristoteles se
domnival, Ze zminované pozoru-
hodné ryby vznikaji jednodusSe
z bahna: u dospélych jedinct se
mu totiZ nepodafilo najit zadné
pohlavni organy. Naopak v 17.
stoleti panovalo vSeobecné pie-
svédceni, zZe thorti rodi Ziva mla-
data. Také tento nazor vychazel
z omylu. Védci totiz ve skutec-
nosti v télech thoft nenasli
nedospé€lé exemplare, jak se
domnivali, ale parazitické bez-
obratlé - Cervovité vrtéjse (Acan-
tocephala). Teprve pied sto lety
se prislo na to, Ze plocha a pri-
hledna ryba, do té doby oznaco-
vana jako samostatny druh latin-
skym jménem Leptocephalus
brevirostris, neni ve skute¢nosti
nic jiného nez jedno z vyvojovych
stadii dhofi larvy. AZ v roce 1904
se podarilo expedici, vedené dan-
skym badatelem J. Smidtem,
najit misto, kam tahnou dospéli
uhofi obou pohlavi azZ z evrop-
skych fek ¢i jejich usti, aby se
vytfeli. Ze Sargasového more
v subtropické casti Atlantského
oceanu naopak putuji larvy zpét
k bfehim naSeho kontinentu.




Pritom prochazeji nékolika vyvo-
jovymi fazemi. V okamziku, kdy
dosahnou pobreZi, se dramaticky
méni jejich zjev. Objevuji se
u nich ploutve a stavaji se Sstih-
lejsimi, takZe nabyvaji thofiho
vzhledu. Tuto vyvojovou fazi
oznacujeme jako monté. Do
vnitrozemskych vod pronikaji
vétSinou pouze samice, které po
8-12 letech migruji 7000 km
daleko, zpét do Sargasového
mote. Od chvile, kdy se vydaji
spolu se samci, ktefi na né€ ¢eka-
ji v mori, na cestu do mist tfeni,
nepfijimaji Zadnou potravu. Za
kontinentalnim Selfem se niko-
mu nepodafilo ulovit Zadného
uhore, protoZe s nejvétsi pravdé-
podobnosti putuji ve velkych
hloubkach.

Usuzovalo se, Ze vSichni tho-
fi, plovouci sem z rtiznych casti
Evropy, vytvareji pravé v Sarga-
sovém mofi tzv. panmixtickou
populaci. Znamenalo by to, Ze
existuje naprosto stejna pravdé-
podobnost produkce potomkt
pohlavnim spojenim kteréhokoli
prislusnika této populace s kte-
rymkoli jinym, samozfejmé
opacného pohlavi. Jestlize by
uvedena hypotéza byla pravdi-
va, potom by popsany zptisob
rozmnozovani pfimo ovliviioval
genetické vlastnosti druhu
a vSichni uhorfi z evropskych
a severoafrickych fek by naleZe-
li ke stejné populaci. Uvedenou
hypotézu se dlouho nedafrilo ani
overit, ani vyvratit. Vyzkumem
mitochondridalni DNA, dédi¢né
hmoty v mikroskopickych ttva-
rech, vyskytujicich se v cyto-
plazmé eukaryontnich bunék
a vyznamnych pro energeticky
metabolismus bunky, u uhoit
ficnich nesSlo zjistit Zadnou
genetickou strukturu. Pritom
nukleové kyseliny, obsaZené
v mitochondriich, se vyznacuji
znacnou proménlivosti, jedno-
duchou organizaci a zejména
tim, Ze se dédi po matce. Rovnéz
pouziti dalsi metody molekular-
ni genetiky, allozymové analyzy,
u uhoit Fiénich selhalo.

T. WIRTH a L. BERNATCHEZ
z univerzity v kanadském Québe-
cu prisli s ndpadem zamérit se
pfi studiu genetické proménli-
vosti tihort ficnich na mimorad-
né proménlivé tseky DNA, tzv.
mikrosatelity (Nature, 409, 1037-
1040, 2001). Ty jsou rozptyleny
po celém genému (souboru gent

obsazenych v burce organismu
daného druhu) a vytvareji je tan-
demové se opakujici kratké
sekvence DNA. Pro svij vyzkum
ziskali  geneticky  material
z jedincu, obyvajicich celkem 14
fek od Islandu po Tunisko,
tekoucich do severniho Atlant-
ského oceanu, Baltského a Stre-
dozemniho mofe.

Kanadskym badatelim se
podarilo prokazat, Ze se gene-
ticka struktura zkoumanych
uthoft fi¢nich lisi, a to v zavis-
losti na tom, odkud testované
ryby pochéazeji. To by ovSem
znamenalo, Ze populace uhoi1i,
obyvajicich jednotlivé evropské
feky, jsou vzajemné izolované
a Ze tato izolovanost vzrusta
s tim, jak se zvySuje vzdalenost
mezi nimi. Rovnéz je zrejmé, Ze
v Sargasovém mofi se uhofi
z rhznych evropskych povodi
nepafi nahodné. Jinymi slovy,
populace uvedené evropské
ryby neni v Sargasovém mofi
panmixticka.

Uhofi se s velkou pravdépo-
dobnosti nedostavuji do spolec¢-
ného trdlisté (mista tfeni)
naraz. Jedinci ze severni Evropy
zfejmé dorazi do Sargasového
more nejdfive, protoZe jejich
trasa je ve srovnani s uhori,
putujicimi ze stfedni a jiZni
Evropy, mnohem kratsi. Totéz
plati pro navrat larev: bud
aktivné plavou zpét nebo je
jejich nendhodné Sifeni vyvola-
no sezonnimi zménami mof-
skych proudu.

Jpl

Blize k prirodé

Zasada vétsi dostupnosti pri-
rody lidem se uplatiiuje vice
a rostouci mirou se ukazuje, Ze
ma uzitek socialni a ekonomic-
ky. Prispiva k naSemu lepSimu
Zivotu. S touto mySlenkou vytvo-
fila organizace English Nature
standard pfirozené dostupnosti
pfirodniho prostoru. Ten zahr-
nuje nejvyse 300 m vzdalenost
od domu urc¢ité osoby do oblasti
nejblizsiho dostupného prirodni-
ho stanovisté. Na tento standard
musi reagovat dalSi prace,
zejména koncepce planovani
a v otekavaném zvySeném tlaku
na volny prostor a jeho renesan-
ci v urbanizovaném prostoru pak

piijde ¢as k dalSimu zpfesnéni
standardu prirozené dostupnosti
volného prostoru. K uplatiiovani
tohoto standardu mistnimi spra-
vami pripravovala organizace
English Nature dalSi podpurné
prace, pocateéni hodnoceni
a soubor nastroju — které maji
byt dokonéeny na jafe 2002
a maji napomoci plnéni tohoto
cile v riznych situacich.
Nature’s Place 23/2001

ku

Partnerstvi
zemeédélcu
a ochrancu prirody

Zasadni ulohu v obnovovani
biologické rozmanitosti krajiny
ma trvale udrzitelné zemédeé€lské
hospodafeni. V této véci spolu-
pracuje organizace English Natu-
re s Narodni zemédélskou unii
(NZU). V loniském roce obnovila
organizace English Nature svou
podporu Ceny biologické rozma-
nitosti NZU na dal&i tfi roky.
Tato organizace statni ochrany
piirody pak s NZU zahdjila péti-
lety plan pro zeméd€lské hospo-
dafeni pfiznivé Zivotnimu pro-
stredi.

Cilem Ceny biologické rozma-
nitosti neni jen odmeénit zemeédél-
ce za postupy priznivé vaéi pfiro-
d€, ale také pomoci prispévky,
kterymi mohou podpofit Akéni
plan biologické rozmanitosti Spo-
jeného kralovstvi a poskytovat
penize budoucim ochranarskym
projekttim.

Vitéz obdrzi az 6000 liber
a druhy 4000. Regionalni vitéz
obdrzi 200 liber a diplom a dru-
hy v regionu 100 liber a diplom.
Napft. prvni vitéz (v r. 1999), far-
maf z Lincolnshiru, obdrZel cenu
za to, Ze rozsiril jezero na svém
pozemku o pul akru, rozsifil
strouhy a obnovil rybnik u jeze-
ra. V r. 2000 byl vitéz (z Nort-
humberlandu) ocenén za své
vynikajici ispéchy v ochrané pfi-
rody — po desetileti vysazoval
stromy v krajin€ a budoval rybni-
ky. Penize dostal na podporu tfi-
letého planu vytvoreni zemé&dél-
ského prostfedi jako vhodného
stanovisté cejky.

English Nature Magazine IX/2001
bo
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Jaké jsou perspektivy populace losa

Los evropsky byl jesté v polovi-
né dvacatého stoleti v naSich
zemich povaZovan za definitivné
vyhynuly druh. Pvodni populace
byla u nas vyhubena patrné jiz
v dobé kolonizace ve dvanactém
az trinactém stoleti. V souvislosti
s nardstem pocetnosti ve vychod-
ni Evropé po II. svétové valce se
los zacal Sifit smérem na jih
a zapad. Od konce 50. let zacali
na nase uzemi prichazet migranti
ze sousedniho Polska. Prvni se
objevil v r. 1957, do roku 1976
byl popsan na uzemi CR a SR
vyskyt 29 zvifat. V roce 1974 bylo
na naSem Uzemi prokazano naro-
zeni prvniho mladéte. Z migruji-
cich zvirat se postupné vytvorily
dvé relativné stabilni mikropopu-
lace v jiznich Cechach, které ¢ita-
ji cca dvé az tri desitky zvifat.
Trvaly vys nékolika zvirat byl
od pocatku devadesatych let dolo-
zen také na Nymbursku. Pro
vyvoj nasi losi populace je vSak
podstatné, ze od pocatku 90. let
migrace lost1 na naSe izemi prak-
ticky ustaly.

Je zfejmé, Ze perspektiva popu-
lace, cCitajici pouze nékolik malo
desitek zvirat, je z dlouhodobého
hlediska velmi nejista. Nejde jen
o zajisténi dostatec¢né genetické
vybavy, ale predevSim o obecnou
neschopnost takto malych popu-
laci vyrovnavat se s nepfiznivymi
podminkami prostredi. Predpo-
kladem trvalé existence nasSich
populaci je tedy mnepochybné
jejich alespon pfileZitostné dopl-
novani zviraty z okraju souvislého
arealu rozsifeni na severu a seve-
rovychodé Evropy. Pfirozené posi-
lovani naSich populaci migranty
z Polska je vSak mozZné pouze pri
splnéni dvou predpokladti. Prvni
podminkou je stav polské popula-
ce, ktera musi byt natolik pocet-
na, aby produkovala dostatec¢ny
pocet migranti. Druhym, stejné
vyznamnym faktorem je zachova-
ni bezpeénych a pruchodnych
migracnich cest, umoznujicich
daleké putovani zvifat.

Zatimco stav polské populace
nemuZeme vyrazné ovlivnit, zavi-
si stav a prichodnost migrac-
nich cest lost na tzemi CR plné
na nas. MoZzné problémy, které
mohou komplikovat migrace
téchto zvirat, ukazuje pfipad tfi-
letého losiho byka, ktery pocat-
kem c¢ervna 2001 prechazel od
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severu okolim Chocné a Hlinska
na Havlickobrodsko, kde v bliz-
kosti Humpolce narazil na barié-
ru tvofenou dalnici D1. Vzhle-
dem k tomu, Ze dalnice je
v tomto useku zcela nepriichod-
na, pohybovalo se zvife tfi dny
tésné podél dalnice a snazilo se
nalézt vhodny pruchod. Los se
stale castéji priblizoval az tésné
k dalniénim svodidliim, coz
svédcilo o tom, Ze se chysta dal-
nici pfebéhnout. Z divodu hrozi-
ciho nebezpeé¢i musel byt nako-
nec uspan a prevezen na druhou
stranu dalnice. Zvife pokracova-
lo dale jihozapadnim smérem
a po nékolika dnech si opét vyza-
dalo policejni asistenci pri poku-
su prekonat statni silnici u Kar-
daSovy Recice.

Zdokumentovany pripad tohoto
migrujiciho losa prinesl radu zaji-
mavych zjisténi. PredevSim doka-
zal, Ze migrace lost definitivné
neskoncily a Ze s putujicimi losy
je u nas nutné nadale pocitat.
(Tento nazor dokladaji i dalsi
pozorovani lost1 z poslednich let.)
Diky medializaci pripadu se seSla
fada zprav o pozorovani tohoto
zvifete, které umozZnily pomérné
presné zrekonstruovat trasu
migrace i rychlost losiho putova-

ni. Vzdalenost cca 160 km_mezi
Hlinskem a KardaSovou Rec¢ici
prekonal los za dvanact dnt,
z toho ho vSak minimalné ctyrti
dny zdrZelo prekonani dalnice
D1. Pripad ale predevSim pouka-
zal na skutecnost, Ze hlavnim
soucasnym problémem, omezuji-
cim migrace velkych savct, je
fragmentace krajiny zptisobena
dopravni infrastrukturou. Dalni-
ce D1 je v migracné velmi
vyznamném useku mezi Humpol-
cem a Jihlavou pro velké savce
zcela neprichodna, zvifata jsou
pri migracich nucena pokousSet se
o riskantni prebihani dalnice
vrchem. Stejnym problémem jsou
i dalsi useky dalnic. Pokud maji
byt migrace losa z Polska do jiz-
nich Cech obnoveny, je tedy
nezbytné vyresit zpruchodnéni
kritickych useku. Stejné podstat-
né je zabyvat se diisledné otazkou
pruchodnosti u staveb novych
dalnic, rychlostnich silnic a kori-
doru Zelezni¢nich rychlotrati.

V souvislosti s koncepci zprui-
chodnovani dalnic pro migrace
lost1 se stava aktualni také pro-
blém dosud ne zcela vyjasnéné-
ho ochranarského vyznamu nasi
losi populace. Los patfi dnes,
alespon co do poctu zvirat,

Souéasnd a pldnovand ddlniéni sit CR a hlavni sméry migraci losa

The existing and planned highway net in the Czech Republic and the main

migration routes of the elk



‘v Ceské republice

Trilety losi byk, ktery byl v éervnu 2001 pri své migraci zastaven ddlnici D1

Foto V. Hlavdé

Three-year old elk male which was stopped by the D1 highway during

migration in June 2001

SUMMARY

What are the Prospects of Elk Populati-
on in the Czech Republic?

In the Czech Republic, the elk was considered
extinct as late as in the middle of the 20th centu-
ry. The original population was hunted to extin-
ction probably already during colonisation in the
12th and 13th centuries. After the World War II,
elk numbers increased in eastern Europe and the
species started to spread south- and westwards.
Since the late 1950s, migrants from Poland have
been coming to Czechoslovakia. The first elk
appeared in 1957, 29 individuals were recorded
by the year 1976. In 1974, the first young was
born in the Czech Republic. Two relatively stable
micropopulations have been established in sout-
hern Bohemia, numbering two or three tens of
individuals. Continued occurrence of several elks
has been recorded also in the Nymburk district
(25 km northeast of Prague) since the early 1990s.
However, migration of the elks to the country has
almost ceased since the early 1990s.

It is evident that the prospect of a population
numbering only several tens of individuals is
very uncertain in the long-term perspective. The
largest problem is not only ensuring sufficient
gene pool but mainly the general inability of
small populations to confront unfavourable
environmental conditions. Therefore, the most
important condition of permanent existence of
the Czech population is at least occasional
supplementing with individuals from margins of
the stable distribution range in northern and
northeastern Europe. Natural reinforcement of
the Czech population with migrants from Poland
is possible only on two conditions. First, the

Polish population must be numerous enough to
produce sufficient number of migrants. The
second condition is preservation of safe and
passable migration ways, enabling distant
movements of the elks.

While we are not able to affect the development
of the Polish population, state of the elk migration
ways in the Czech Republic depends fully on us.
Possible problems which may complicate the
migrations can be shown on the example of
a three-year old elk male which came from the
north to the surroundings of Chocen and Hlinsko
(about 70 km southeast of Prague, district of Hav-
licktiv Brod) in early June 2001 and met with the
barrier of the D1 highway. The highway is totally
impassable in this section individual, so the indi-
vidual moved close to it for three days and tried to
find a suitable passage, coming closer and closer
to the crashbarriers. For safety reasons, the elk
was anaesthetised and transported to the other
side of the highway. Then it continued to move
southwest. Police assistance was necessary again
several days later when the elk tried to cross the
state road close to Kardagova Reg¢ice (about 25 km
northeast of Ceské Budéjovice).

This case has brought several interesting fin-
dings. First, it has been proved that migration of
the elk has not stopped yet and that it must be
taken into account. (This fact is documented by
some other observations from recent years.)
Thanks to media promotion, several more
records of the individual were obtained and it
was possible to reconstruct its route and rate of
motion. The distance of about 160 km between
Hlinsko and KardaSova Reéice was passed wit-
hin 12 days, however, at least 4 days were spent
when trying to cross the D1 highway. Above all,

k naSim nejohrozenéjSim dru-
htim savci. Prfesto pro néj
dosud neni zpracovan zachran-
ny program (program péce),
ochranarsky zajem je dosud
zuZen pouze na omezeny
vyzkum a monitoring populace.
Nutné je bohuZel konstatovat, Ze
los je u nas dnes spiSe predmeé-
tem zajmu myslivosti nezZ ochra-
ny pfirody. Z hlediska ochranar-
ského hodnoceni druhu je jisté
pravdou, Ze los jako druh neni
dnes v ramci Evropy druhem
ohroZzenym na své existenci.
Navic preziti ¢i nepfeziti naSich
mikropopulaci, nachazejicich se
cca 600 km od souc¢asnych hra-
nic aredlu souvislého rozsifeni,
jisté nemtiZe mit podstatny vliv
na vyvoj celoevropské populace.
Zaroven je vSak los druhem
v naSich zemich ptivodnim, kte-
ry se k nam po mnoha staletich
zcela prirozené navratil. Jiz tato
skuteénost by méla byt davo-
dem k tomu, aby byly formou
kvalitné pripraveného zachran-
ného programu co nejdfive pro-
véfeny podminky pro zajiSténi
trvalé existence losa v nasi pfi-
rodé.

Vdclav Hlavdé

the case suggests that the most important pro-
blem limiting migration of large mammals is
fragmentation of the landscape caused by traffic
infrastructure. The D1 highway is totally impas-
sable for large mammals in the important secti-
on between Humpolec and Jihlava, the animals
are forced to risk and try crossing of the high-
way. Other sections of the highway are the same
problem. If elk migration from Poland to sout-
hern Bohemia should be restored, it is necessa-
ry to solve the problem of passages in the criti-
cal sections. Moreover, it is essential to consider
this item when planning new highways, high-
speed roads and railway corridors.

Concerning the conception of increasing
penetrability of highways for elk migration, the
problem of unclear conservation value of the
Czech elk population has become more urgent.
The elk is one of the most threatened mammal
species of the Czech Republic. Nevertheless, no
action plan has been prepared so far, conserva-
tion activities are restricted to some limited
research and monitoring. Unfortunately, it must
be said that the species is a subject of interest
rather for hunters and game managers than for
nature conservationists. From the conservation
point of view, it is true that the elk is not threa-
tened within Europe. Moreover, existence of the
Czech micropopulations occurring about 600
km from the species stable range cannot have
much importance for the development of the
European population. However, the elk is a nati-
ve species in the Czech Republic which has
come back naturally after many centuries. Only
this fact should be a reason for preparation of
an action plan and for ensuring long-term exi-
stence of the elk in the Czech nature.
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Skaly v chranénych uzemich Kralického
a Kladského Snézniku

Jan Vitek

Pro vétsinu pohrani¢énich pohoti Ceské vysoéiny jsou
typické skalni vychozy rtiznych krystalickych hornin.
Znamé jsou Zulové ,kameny” (tory) v Jizerskych horach,
Krkonosich i na Sumavé, vychozy krystalickych bridlic
(rul, svoru, fylitd, amfiboliti atd.) v Hrubém Jeseniku,
KrusSnych horach, na Jestédském hibetu, v Orlickych
horach aj. Také z horskych hibettt a svahti tfetiho nej-
vyS§iho pohofi v Ceské republice - Kralického Snézniku
(1423,7 m) - misty vystupuji pozoruhodné skalni ttvary.

Horsky masiv Kralického SnéZniku se rozprostira pri
¢eskopolské statni hranici na historickém zemském roz-
mezi Cech, Moravy a Kladska a zaroven na rozvodi imo-
i Cerného, Severniho a Baltského moie. Od vrcholové
kupole, vystupujici nad horni hranici lesa, se rozbihaji
tahlé hfbety, vzajemné oddélené hlubokymi udolimi
zdrojnic Moravy na na$si strané a Kladské Nisy na polské
strané pohori. Nejdelsi, jihovychodni hibet, sestupuje na
naSe uzemi pres jihozapadni a severovychodni hibet
a prechazi statni hranice. Rozsochy vybihajici k severo-
zapadu a severu jsou jiZ v Polsku.

Pro vyznamné pfirodni a krajinotvorné hodnoty byla
podstatna ¢ast Kralického Snézniku (1738 ha) vyhlase-
na v roce 1990 za stejnojmennou narodni pfirodni rezer-
vaci s pomérn€ rozsahlym ochrannym pasmem. Také
polska ¢ast pohofi, zvana Snieznik Klodzki (Kladsky
Snéznik) nebo jen Snieznik, je chranénym uzemim.
V roce 1981 zde byl vyhlaSen Snieznicki Park Krajobra-
zowy (coZ je Kkategorie ochrany castec¢né odpovidajici
naSim chranénym krajinnym oblastem), zaujimajici na
plose 28 800 ha nejen masiv SnéZniku, ale i prilehla
pohofi - Goéry Bialskie a Gory Zlote (Bialské a Zlaté hory).
Ty prechazeji na naSe tizemi pasmem Rychlebskych hor.
Souéasti ,,snéZnického parku” je na polské strané poho-
1 jeSté ne€kolik maloplosnych chranénych tzemi.

Masiv Kralického a Kladského Snézniku spolu s pfi-
lehlymi Bialskymi a Zlatymi horami geologicky nalezi do
zapadosudetské oblasti (lugika) Ceského masivu. Tato
horstva jsou z vétsi ¢asti tvofena souborem metamorfo-
vanych hornin orlicko-kladského krystalinika. Prevazuji
zde krystalické bridlice, a to jednak horniny stronské
skupiny - ruly, svory, amfibolity, krystalické vapence
(mramory), kvarcity, erlany aj., jednak horniny snéznic-

Pohled na horsky masiv Krdlického SnézZniku z jizZni
strany
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Skalni titesy Kazatelny nad tidolim horniho toku
Moravy

ko-gieraltowské skupiny, souhrnné oznacované jako
ortoruly. Stafi téchto hornin je fazeno do starohor
a starSich prvohor. Az k zapadnimu upati pohoti dosa-
hovala ve svrchni kfidé€ morska zaplava, v mladSich tre-
tihorach proniklo na nékterych mistech (zejména
v oblasti Zlatych hor) podél vyraznych puklin ¢edicové
sope¢né magma. Skalni vychozy metamorfovanych hor-
nin orlicko-kladského krystalinika, ojedin€le téz ¢edico-
vych vyvrelin a kfidovych sedimentt, jsou prevazné
vysledkem mrazového zvétravani, jehoZ nejvétsi intenzi-
ta byla v periglacialnich podminkach starsich ¢tvrtohor.
Mnohé patii k vyraznym, vesmés vSak méné znamym
prvkim krajiny na Kralickém SnéZzniku i v prilehlych
pohotich za statni hranici. V tomto pfispévku je vénova-
na struéna pozornost vybranym pozoruhodnym skalnim
vychozim v narodni pfirodni rezervaci Kralicky Snéznik
(véetn€ ochranného pasma) a v sousednim chranéném
uzemi Snieznicki Park Krajobrazowy.

Neékolik vyraznych vychozt vystupuje z vrcholové par-
tie, svahu i bo¢nich rozsoch jihozapadniho (hrani¢niho)
hibetu Kralického Snézniku. Blizko pod vrcholovou
kupoli pohoii k nim patfi rozlozZita skalni hradba Vlas-
tovéich kamenu, zvyraznujici vychodni hranu hibetu
(v 1300 m n. m.) na okraji pramenného amfiteatru feky
Moravy. Vznikla mrazovym zvétravanim bridlicnatého
svoru a ruly, ve spodni ¢asti vychozu i kvadrovité se roz-
padajiciho kvarcitu. Skalni hradba je témeéf 100 m dlou-
ha, asi 40 m Siroka a jeji stény jsou stupnovité az
18 m vysoké. Mrazovy rozpad skal a ficeni balvant1 ,vyZi-
vuje* rozsahlé kamenné more, sestupujici od jiZniho
upati do udoli Moravy. Kamenna mofte a protahlé balva-
nové proudy patfi k typickym kryogennim tvartim i na
jinych mistech ve vrcholové partii pohofi. Z obdobnych
typti hornin je i skalni skupina Kazatelny (950 m) na



dil¢i rozsoSe sestupujici z hrani¢niho hrbetu k jihu, kde
ji vymezuje prava pobocka Moravy - potok Ve srazném
s 18 m vysokym vodopadem Pod Strasidly, nejvyrazné;j-
S§im na ceské strané pohori. Skaly jsou soucasti nékoli-
ka nesoumeérnych hiebenti, rozclenénych mrazovym
zvétravanim do mrazovych srubti a samostatnych vézi
(toru), které se mnohde zuZuji do ostrych bfita. Svislé az
previslé zapadni stény jsou az 15 m vysoké, upati pro-
vazi balvanisté se zficenymi bloky, neziidka n€kolik met-
ri velkymi.

Ostatni skalni vychozy na hrani¢nim hibetu Kralické-
ho Snézniku jsou uz ortorulové. Prvni ve sméru od seve-
ru jsou Hraniéni skaly (1319 m) asi 0,5 km jz. od Malé-
ho SnézZzniku. Jde o kamyk prevySujici bezprostfedni
okoli asi 0 6 m a témér bezezbytku prekryty hranaci. Ty
tvori i pfilehlé kamenné mofe. Stupiiovitou skupinou
mrazovych srubti je v nizsi partii hfbetu Bily kamen
(1184 m), pojmenovany podle svétlého odstinu zdejsi
prokifemené¢lé ruly. Také vrcholek a zapadni hranu
vrchu Klepy (1144 m) v j. ¢asti hrani¢niho hfbetu tvofi
nizké, deskovité rulové vychozy, ,z¢éechrané“ mrazovym
zvétravanim do rozsahlého kamenného more. Tato par-

Prehlednd mapa chrdnénygch tizemi v oblasti
Krdlického a Kladského Snézniku (édrkované
Jje vyznacena hranice ndrodni prirodni rezerva-
ce Krdlicky Snéznik véetné ochranného pdsma
a Snieznického Parku Krajobrazoweého,
éerchované stdtni hranice CR a Polska)

s vyznacéenim vybranych skalnich vychozii: 1 -
Vlastovéi kameny, 2 - Kazatelny, 3 - Hraniéni
skdly, 4 - Bily kdmen, 5 - Klepy, 6 - Korisky
hibet, 7 - Sredniak, 8 - Mariariskie Skaty, 9 -
Czarna Gora, 10 - Pulinka, 11 - Pasterskie
Skaty, 12 - Trzy Siostry, 13 - Kowadlo, 14 -
Trojak, 15 - Stotowe Skaly, 16 - Skalny
Wawdz, 17 - Stupy Bazaltowe

Clenity rulovy tor na Sredniaku

tie je uz mimo uzemi narodni pfirodni rezervace
i ochranného pasma, ale polska strana tohoto vyrazné-
ho navrsi - pfiléhavé zvaného Trojmorski Wierch (jde
o rozvodi tfi imofi) - je uZ soucasti Snieznického Parku
Krajobrazoweho.

Vrcholové partie jednotlivych navrsi na jihovychodnim
hibetu Kralického SnéZzniku (vrcholicim 1321 m vysokou
SusSinou) jsou vétSinou bez skalnich vychozt. Ty vSak
mnohde vystupuji z boc¢nich rozsoch, sestupujicich do
udoli horniho toku Moravy. Patfi k nim samostatné
navrsi Konsky hibet (991 m), vy¢lenéné fekou Moravou
a jejimi levymi pobockami, jehoz svahy sestupuje néko-
lik ¢lenitych rulovych hfebinkt a mrazovych srubt.
Pozoruhodné jsou pak predevsim skalni vychozy krysta-
lickych vapenct: provazejici levy svah ddoli Moravy pod
Uhliskem, Podbélkou a Svini horou, tedy pribliZné od
jeskyné Tvarozné diry, aZ po horni okraj obce Velka
Morava. Také v tomto pripadé jde spiSe o vysledek mra-
zového zvétravani, nez krasovych procesti. Stény vapen-
covych mrazovych srubt (misty se Skrapovym povr-
chem) jsou stuprovité az 10 m vysoké a na nékterych
mistech (napf. pobliZ Patzeltovy jeskyné) pfimo navazuji
na morfologicky obdobné rulové vychozy.

Amfibolitovy a kvarcitovy hieben Marianskych skal vyrazné
modelovalo mrazové zvétrdvdni
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Skalni iites Pulinka v tidoli Klesnice

Jje nejvygraznéjsim vychozem krystalic-
kych vdpencii v oblasti Snézniku

Jeden z piskovcovych a slepencovych
skalnich pilifi na hibetu Pastyi-
skych skal (Pasterskie Skaty)

Rovnéz na polské strané Kralického Snézniku (Sniez-
nik Kl6dzki) je cela fada pozoruhodnych skalnich ttva-
ri. Jeden z nejélenitéjsich dtvarti je souéasti jz. hrany
navrsi Sredniak (1210 m), vy¢lenéného zdrojnicemi fic-
ky Wilczky. Také tento véZovity utvar (tor) vznikl mrazo-
vym zvétravanim ortoruly podél riznosmérnych puklin.
Nékolik mrazovych srubu a hifebenu je soucasti hibetu
Zmijowiec, vybihajiciho z vrcholové ¢asti pohofi severo-
zapadnim smérem. Napf. od sv. hrany s kétou 1142
metrii sestupuje do udoli Kle$nice nékolik stupnovitych
mrazovych srubti z prokfemenélého svoru, jednim z nej-
znamejsSich skalnich udtvart v pohoii jsou Mariafiskie
Skaly (1130 m) na zapadnim vybézku hrbetu. Jde o sou-
bézZné uzké skalni hfebeny az zdi, asi 5 m vysoké a ve

Stupy Bazaltowe - ,,cedic¢ové sloupy“ - vystupuji pobliz
Landku Zdrdj
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smeéru S-J pribliZzné 100 m dlouhé, tvorené prikie uklo-
nénymi lavicemi amfibolitu a kvarcitu. Jsou vyhledava-
nym vyhlidkovym mistem pfi cesté na napadnou domi-
nantu polské casti Snézniki Czarnou Goru (1205 m).
Také jeji vrcholova cast je skalnata. Clenity ortorulovy
mrazovy srub zde sestupuje zejména jihozapadnim
temenem. Podobnym skalnatym kamykem, lemovanym
kamennym mofem, je také navrsi Stroma (1169 m) na
severnim hibetu pohofi nad pravym svahem udoli Kles-
nice.

Udoli Klesnice pod ssz. svahem SnéZniku je znamé
predevSim diky krapnikové Medvédi jeskyni (Jaskinia
Niedzwiedzia) i jinym krasovym ttvartim a jevam v krys-
talickych vapencich. V horni ¢asti opacného, levého
udolniho svahu vystupuje nad sténou kamenolomu
patrné nejvyrazné€jsi vapencovy skalni utvar v popisova-
ném uzemi, zvany Pulinka. Sténa skalniho ttesu je
18 m vysoka a v horni ¢asti pfechazi do tizké samostat-
né véZe se Skrapovym povrchem. Nad mélkym sedlem
s fidkym porostem vétrem deformovanych buku pfecha-
z1 tento mohutny vychoz krystalickych vapenct do stup-
novitych mrazovych srubti, tvofenych vsak jiZ rulami.

V severni ¢asti navazuje na masiv Snézniku za sedlem
Puchaczéwka tahlé a zvinéné pasmo Krowiarki, kde pri
v. okraji obce Idzik6w najdeme skalni skupinu zcela
odliSnou od ostatnich skal na tizemi Snieznického Par-
ku Krajobrazowého. Z vrcholové partie vyrazného hibit-
ku (590 m) zde vystupuje v délce asi 150 m pét uzkych,
protahlych pilif Pastyrskych skal (Pasterskie Skaly),
zvanych tézZ Pét sester. Predstavuji zbytek kdysi rozsah-
lejsiho vyskytu usazenin svrchnokridového stafi na
okraji Kladské panve, jejichZ souvrstvi bylo v sousedstvi
horskych svahu vlivem tektonickych procesu vzpiic¢eno
do témeér svislé polohy. Ve vrstvach se stfidaji slepence
(s valounky kiemene a krystalickych hornin) s piskovci.
Skalni pilife jsou vysoké 5-10 m, protahlé ve sméru
hibetu (S-J), nékteré se v horni ¢asti zuzuji do ostrych
hrott, jiné jsou podélné rozdvojené.

Na severovychodé prechazi Snieznik za Kladskym sed-
lem do Bialskych hor, kde nejvyraznéjsi skalni skupina
vystupuje v s. ¢asti, vysoko nad obci Gieraltéw. Je sou-
casti sv. vybézku hibetu Gologrzbiet a protoZe ji tvori tfi



mohutné skalni utesy, dostala pojmenovani T¥i sestry
(Trzy Siostry). Také v tomto pfipadé jde pozistatek skal-
natého hrebene (v 810 m n. m.), rozélenéného mrazovym
zvétravanim do tfi samostatnych vychozti. Horninovym
materialem je zde hrubozrnna ortorula s prikrym sklo-
nem k VSV, coZ ma za nasledek napadnou asymetrii
skal. Jejich zjz. stény jsou proto svislé aZ previslé, stup-
novité az 20 m vysoké

Na rozliéné skalni utvary jsou pak bohatsi Zlaté hory
(Gory Ziote) v severni ¢asti Snieznického Parku Krajobra-
zoweho. Nizké rulové mrazové sruby tvori i nejvysSsi bod
pohoii - vrchol Kovadliny (Kowadlo, 989 m), skalnaté
jsou také nékteré dalsi vyvySeniny na hrani¢nim hibetu,
napf. rulovy Czartowiec, 944 m, bazanitovy Cedicovy
vrch, 746 m, granodioritovy Javornik, 764 m aj. Vyraz-
néjsim skalnim ¢lenénim se vSak vyznacuji predevsim
navrsi ve v. okoli lazni Landek Zdr6j. Napr. vrcholovou
partii Trojaku (766 m) rozclenilo mrazové zvétravani do
skalniho mésta, kde rulové hradbovité a véZovité utvary
dosahuji vySky okolo 25 m. Podobné, pfevazné vSak niz-
81 vychozy - Stolowe Skaly - provazeji hibet i svahy sou-
sedniho navrsi Krélowka (784 m) aj. Nékteré skaly nad
Landkem jsou upravené na vyhlidky a z lazenského are-
alu k nim sméfuji vyznacené ,stezky zdravi®.

Z krystalickych bridlic (rul, svorti, amfibolita aj.) jsou
¢etné skalni vychozy také v severni ¢asti Zlatych hor, tj.
mezi mésty Landek Zdr6j a Ztoty Stok. Napf. pozoruhod-
nym povrchovym ttvarem v severnim okoli obce Lutynia
je asi 0,5 m dlouha soutéska Skalny Wawéz s clenitymi
skalnimi sténami a kaskadami v balvanitém fec¢isti. Zaji-
mavosti jiZzniho okoli téZe obce je nad silnici z Landku
navrsi Slupy Bazaltowe - Cedicové sloupy. Pojmenovani
mu dala pé€kna ukazka sloupcovité odlucnosti ¢edicové
vyvieliny (nefelinického bazanitu) v podobé masivnich
(asi 0,5 m 8irokych), n€kolik metrti vysokych skalnich
»sloupt1” nad hornim okrajem nékdejsiho kamenolomu.
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SUMMARY

Significant Rock Outcrops in Protected Areas of the
Kralicky Snéznik and the Snieznik Klodzki, Mts.

The article gives geomorphological characterization of significant rock
outcrops in protected areas in the National Nature Reservation Kralicky
Snéznik (Czech Republic), and Snieznicki Park Krajobrazowy (Snieznik
Ktodzki, Goéry Bialskie and Gory Ztote) in Poland. Rock forms (frost cliffs
and ridges, tors, etc.), in metamorphosed rocks, especially gneiss, mica
schists, crystalline limestones, etc. and Cretaceous sediments are
results of cryogenic periglacial processes.

Zvlasté chranéna uzemi Slovenska
(stav k 31. 12 2000)

Slovensky kras 36 166 1973
Strazovské vrchy 30 979 1989
Stiavnické vrchy 77 630 1979
Vihorlar 17 485 1973, 1999
Velka Fatra 60 610 1973
Vychodné Karpaty 26 833 1977
Zahorie 27 522 1988
celkem 623 971

NP + CHKO maji 22,5 % rozlohy Slovenska

. . rozloha rozloha rok

Nirodni parky (ha) ochranného vyhlaseni
pasma (ha)

NP Mala Fatra 22 630 23 262 1988
NP Muranska
planina 20 318 21 698 1997
NP Nizké Tatry 72 842 110 162 1978, 1997
Pieninsky NP 3 750 22 444 1967, 1996
NP Poloniny 29 805 10 973 1997
NP Slovensky raj 19 763 13 011 1988
Tatransky NP 74 111 36 574 1948, 1987
celkova rozloha | 243 219 238 124
Chranéné krajinné oblasti rozloha (ha) rok vyhlaseni
Biele Karpaty 43 519 1979, 1989
Cerova vrchovina 16 280 1989
Dunajské luhy 12 284 1998
Horna Orava 70 333 1979
Kysuce 65 462 1984
Latorica 15 620 1990
Malé Karpaty 65 504 1976
Polana 20 079 1981
Ponitrie 37 665 1985

Piehled maloplo$nych pocet | rozloha (v ha) | rozloha ochr.
kategorii ZCHU pasma (ha)

narodni prirodni

rezervace 231 85 745,0543 3 383,1689
narodni pfirodni

pama 45 55,3181 26,6225
pfirodni rezervace 369 11 437,8439 243,4022
pfirodni pamatky 227 1514,5018 207,6567
chranéné arealy 181 6 872,1472 2 263,2476
celkem 1053 [105 624,8653 6 124,0979

Celkova rozloha maloplosnych ZCHU je 2,3 % rozlohy Slovenska.
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Zapojeni CR do mezinarodni péée o pfirodni
dédictvi v obdobi 1999-2000

V ramci Umluvy o mezinirodnim obchodé ohroZenymi
druhy volne iljxclch zxvocxchu a rostlm (CITES) se bezespo-
dani konference smluvnich stran, konané v kenském Na1rob1
10.-20. dubna 2000. Doslo na ném k nazorovému stretu mezi
dvéma protichtidnymi pfistupy k tomu, jak vlastné mezinarod-
ni obchod organismy a vyrobky z nich t¢inné regulovat. Strikt-
né protekcionarska koncepce a predstava, Ze u nékterych méné
ohroZenych druhti je mozné za predem danych podminek povo-
lit jejich komeréni vyuZivani, se liSi v nazoru zejména v otazce
regulovaného obchodovani se slonovinou, masem nékterych
druhti kytovetl (Cetacea) a zelvovinou z moiské karety pravé
(Eretmochelys 1mbrlcata) Zatlrn vitézi spise protekcwnarsky pii-
ni Evrope (viz Ochrana prirody, 55, 312-314, 2000). Pracovnici
instituci, které v CR zabezpecuji CITES (MZP, AOPK CR a CIZP),
se v obdobi 1999-2000 zucastnili fady zasedani, seminafti
a Skoleni jako byla zasedani Vyborti CITES pro Zivocichy a pro
rostliny, regionalniho zasedani evropskych zemi, jednani pra-
covnich skupin Interpolu pro kriminalitu v oblasti druht, regio-
nalni konference k ilegalnimu obchodu mezi Australii, Novym
Zélandem a Evropou ¢i Skolici seminaf pro zemé stfedni
a vychodni Evropy.

V &ervnu 2000 byly smluvni strany Umluvy o ochrané sté-
hovavych druhi volné zZijicich Zivoéichu (CMS), znamé spiSe
pod zkracenym nazvem Bonnska dmluva, vyzvany k podpisu
Memoranda o porozumeénti pii ochrané stredoevropskych popula-
ci dropa velkého (Otis tarda). V posledni dobé& doslo k dramatic-
kému poklesu pocetnosti tohoto celosvétové ohrozeného ptaci-
ho druhu i u ve stfedni Evropé zdaleka nejvyznamnéjsi
populace - v Madarsku. JelikoZ rozumna ochrana dropa velké-
ho znamena predevsim fizenou péci o jim uprednostnované bio-
topy v kulturni krajin€ véetné€ odpovidajicich metod k Zivotnimu
prostiedi Setrné zemédélské vyroby, CR se dosud k uvedenému
memorandu nepfipojila_uZ proto, Ze by jeho realizace neméla
byt Jen formalni. AOPK CR mezitim zpracovala podrobny navrh,
feSici fizenou péci o nékteré biotopy na Znojemsku, posledni
znamé lokalité vyskytu dropa v CR.

Bonnskou dumluvu doplnuje nékolik dohod, jejichZ predmeé-
tem jsou urcité taxony ¢i ekologické skupiny pravidelné migru-
jicich zivocichtli, obvykle v urcité zoogeografické ¢i politicky
vymezené oblasti. CR se stala smluvni stranou Dohody o ochra-
né evropskych populaci netopyrit (Dohoda EUROBATS, driive
Dohoda o ochrané netopyrii v Evropé). Ve dnech 17.-21. dubna
1999 ve Stockholmu a 21.-23. tnora 2000 v Zahrebu se kona-
lo 4., resp. 5. zasedani Poradniho vyboru Dohody EUROBATS,
kde byla diskutovana fada odbornych otazek, reSenych prabéz-
né jednotlivymi pracovnimi skupinami jako je migrace netopy-
rii, stav znalosti o vybranych pritoritnich druzich nebo proble-
matika oSetfovani dfeva pesticidy. Navazujici 3. zasedani
smluvnich stran Dohody EUROBATS, svolané na dny 24.-26.
cervence 2000 do britského Bristolu, poté prijalo celkem osm
rezoluci véetné doplnem prllohy - seznamu. druhu, na ktere se
ochrany evropskych druhti letount (Chiroptera) na ochranu
jejich populaci i mimo nas kontinent. V prubehu bristolského
zasedani_byla prezentovana souhrnna zprava o napliovani
Dohody CR. Ceska republika se v letech 1999-2000 zapojila do
mezinarodni osvétové akce, nazvané Evropskd noc netopyri,
ktera pod zastitou CESON (Ceské spole¢nosti na ochranu neto-
pyri) a CSOP (Ceského svazu ochranct pfirody) probéhla
v Brné, Liberci, Mikuloveé, Nachodé a Znojmeé.

Na zikladé usneseni vlady o schvaleni pfistupu k Umluvé
Spojenych narodu o boji proti desertifikaci v zemich trpi-
cich velkym suchem nebo desertifikaci, zejména v Africe
(CCD) a ulozeni ratifika¢nich listin vstoupila pro CR zminovana
vicestranna konvence v platnost 24. dubna 2000. 4. zasedani
konference smluvnich stran, organizované v Bonnu ve dnech
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Jednou z cest, jak snizit poptdvku po ohrozZengch
druzich, chrdanénych CITES, a vyrobcich z nich, predsta-
vuji vzdéldvaci kampané v hospoddrisky vyspélych
zemich. Na snimku vyjstavka produktii, které zabavily
britské celni trady, v londynské zoologické zahradé.
Dobrovolnici z nevlddnich organizaci na nich vysvétluji
ndvstévnikim, proé by neméli takové vyrobky kupovat

11.-22. prosince 2000, se proto CR poprvé zucastnila jako
smluvni strana. Prestoze CR nepatii mezi staty, suZované roz-
Sifovanim pousti a polopousti, bude usilovat o zapojeni éeskych
odborniktt do mezinarodni spoluprace a pomoci pfi boji proti
desertifikaci a poskozovam (degradam) ptd a spolupracovat
s dalSimi evropskymi zemémi pri feSeni degradace ptd v pod-
minkach obdobnych CR. K regionalnimu dodatku tmluvy,
vypracovaném pro stfedni a vychodni Evropu, se CR zatim
nepripojila.

Obdobné jako u vySe uvedenych mezinarodnich konvenci se
také zastupci zemi, které se staly smluvnimi stranami Umluvy
o mokiadech majicich mezinarodni vyznam predevsim jako
biotopy vodniho ptactva (Ramsarské umluvy), ve sledova-
ném obdobi seSli na svém pravidelném zasedani, tentokrat
v kostarlcke rnetropoh San Jose (10 18. kvétna 1999) Z 30 pri-
obdobi 2000-2002, strategicky plan do r. 2008 a zcela prepra-
covana Kritéria pro vyber lokalit, chranenych Ramsarskou
tumluvou. Pro CR m4 vyznam rezoluce, upozornujici, ze uvazo-
vand vystavba kandlu Dunaj-Labe-Odra miiZe negativné ovliv-
nit ramsarské lokality hned ve tfech statech: v CR, Rakousku
a na Slovensku. Dr. J. Pokorny (Botanicky tistav AV CR Ttebor)
se v San José€ stal ¢lenem védecko-technického panelu (STRP)
umluvy. Cesky ramsarsky vybor se i v obdobi 1999-2000 podi-
lel mj. na organizaci né€kolika odbornych konferenci a semina-
fu a osvétové akce Mezindrodni den mokradti, pfipadajici na 2.
unor.

AZ dosud uvadéné tiimluvy jsou uskutecnovany v ramci OSN
a s vyjimkou Dohody EUROBATS maji celosvétovou ptisobnost.
Umluva o ochrané evropské fauny a flory a prirodnich sta-
novist (Bernska timluva) byla sjednana v ramci Rady Evropy
a jejimi smluvnimi stranami jsou proto zejména zemé naseho
kontinentu. V souvislosti s probihajicimi zmé&nami v Radé Evro-
py (viz niZe) byla na 19. zasedani stalého vyboru (29. listopadu
- 3. prosince 1999) ustavena skupina expertli pro strategicky
rozvoj Bernské tiimluvy. Jejim tikolem je urc¢it priority této duale-
Zité mezinarodni konvence a navrhnout jeji zaméreni na nej-



blizsi obdobi. Clenem této skupiny byl zvolen i dr. J. Plesnik.
V obdobi 1999-2000 se uskutecnila zasedani Sesti odbornych
skupin, kterych se Gi¢astnili i specialisté ze statni ochrany pri-
rody, a pokracovala fada konkrétnich projekti a programu.
Staly vybor na svém 20. zasedani ve Strasburku (27. listopadu
az 1. prosince 2000) fesil mj. i otazku finanéniho zabezpeceni
¢innosti imluvy (viz Ochrana prirody, 55, 184-186, 2000 a 56,
216-219, 2001).

V ramci Bernské tiimluvy pusobi jiZ paty rok skupina expertt
pro vytvareni soustavy SMARAGD. Tuto obdobu soustavy chra-
nénych tdzemi ES NATURA 2000 tvofi lokality skutecné celo-
evropského vyznamu, na nichzZ se vyskytuji druhy plané ros-
toucich rostlin a volné Zijicich Zivocichti, vyZadujicich zvlastni
opatfeni na ochranu biotopt, nebo celoevropsky vyznamné bio-
topy. Pilotni projekt, zaméfeny na urceni oblasti zvlastniho
zajmu ochrany pfirody, byl v roce 2000 Zaha]en i v CR. Jeho
reSitelem se stala AOPK CR a vysledky maji pfispét k ziskani
odbornych podkladti pro vytvareni soustavy NATURA 2000.
Skupina expertd pro vytvareni soustavy SMARAGD, které
v soucasnosti predseda dr. B. Kucera (AOPK CR), fesi nejen
odborné, ale i organizacné technické zaleZitosti a seSla se jak
v roce 1999, tak v roce 2000, vzdy v zafi ve Strasburku.

Rok 2000 se stal klicovym i pro nové pripravovanou Evrop-
skou dmluvu o krajiné. Ve vyboru expertd, zpracovavajicim
pod patronaci Rady Evropy definitivni navrh textu umluvy,
pusobi i zastupce CR (J. Plesnik). Uvedeny vybor, tvoreny Sesti
specialisty na ochranu krajiny a krajinnou ekologii a Sesti
odborniky, zabyvajicimi se kulturnimi, historickymi, socialnimi
a etickymi aspekty péce o krajinu, se v obdobi 1999-2000 sesel
celkem trikrat. Spolecné zasedani dvou organtit Rady Evropy,
Vyboru pro ¢innosti v oblasti biologické a krajinné rozmanitos-
ti a Vyboru pro kulturni dédictvi, jez probéhlo v bieznu 2000 ve
francouzském Strasburku, schvalilo po obsahlé diskusi pripra-
veny text a postoupilo jej Vyboru ministra Rady Evropy. Ten jej
na svém 718. zasedani 19. cervence 2000 s urcitymi dpravami
piijal, takZe iimluva mohla byt 20. fijna 2000 predloZena k pod-
pisu jednotlivymi evropskymi zemémi na konferenci evropskych
ministri o ochrané krajiny, konané ve Florencii pod patronaci
Rady Evropy. Pfimo zde tiimluvu podepsalo 18 evropskych zemi.
V platnost vstoupi poté, co ji ratifikuje, pfijme nebo schvali
deset ¢lenskych statti Rady Evropy. Umluva se zabyva nejraz-
né&jsSimi otazkami ochrany, fizené péce a udrZitelného vyuzivani
krajiny, kterou nahliZi nejen z €isté ochranarského, ale i kul-
turniho, historického, estetického a etického pohledu. Poné-

vadz se imluva v CR dotyka dalSich resortt (pfedevSsim MMR,
MZe, MK, MSMT a MZV), jsou potfebné kroky feseny v ramci
nové ustavené meziresortni skupiny.

Spoluprace s mezinarodnimi organizacemi,
iniciativami a programy

Rozhodujici roli v mezinarodni pééi o Zivotni prostiedi by
méla hrat specializovana agentura OSN - jiZ zminovany Pro-
gram OSN pro Zivotni prostiedi (UNEP). CR byla v obdobi
1996-1999 élenem jeho nejvyssiho organu - Ridici rady UNEP.

V r. 2000 se nejvyznamnéjsi udalosti v ¢innosti UNEP stalo
Globdlni ministerské forum o Zivotnim prostredi (Global Ministeri-
al Environmental Forum, Malmo, 29.-31. kvétna 2000), jehoz se
zucastnila deleggce CR sloZena ze zastupct MZV a vedoucich
pfedstawtelu MZP Na zaver ]ednémi byla piijata deklarace jez
21. stoleti, vyzyva k pripravé hodnoceni stavu biosféry deset let
po Konferenci OSN o Zivotnim prostfedi a rozvoji (Rio + 10)
a zaveérem vytycuje priority ¢innosti, k nimZ patfi sniZeni chu-
doby, zvySeni bezpec¢nosti ve vztahu k Zivotnimu prostfedi posi-
lenim systému véasného varovani, zahrnuti zajmt Zivotniho
prostiedi do hospodatské politiky statt a koordinace pripravy
a realizace prava v zivotnim prostfedi.

Spoluprace s Organizaci Spojenych naroda pro vychovu,
védu a kulturu (UNESCO) v oblasti péce o prirodni dédictvi se
i v obdobi 1999-2000 uskutecnovala zejména prostfednictvim
Ceského narodniho komitétu Programu UNESCO Clovéek a bio-
sféra a jeho pracovni skupiny pro biosférické rezervace.

Pro koordinaci aktivit dal§i odborné agentury OSN, Organi-
zace Spojenych nirodd pro vyzivu a zemédélstvi (FAO),
v CR byl pfi MZe ustaven Cesky vybor pro spolupraci s FAO,
v némZ ma MZP svého zastupce. AOPK CR prostfednictvim MZP
poskytla v roce 1999 pro Globdlni systém suchozemskych pozo-
rovdni (GTOS) souhrnnou informaci o projektech biologického
monitorovani v CR a jejich dosavadnich vysledcich.

Komise OSN pro udrzitelny rozvoj (CSD) byla ustavena
Valnym shromazdénim OSN, aby jednak jako odborny organ
naplnovala jednotlivé kapitoly Agendy 21, jednak aby pripravo-
vala stanoviska k nejrizné&jSim otdazkam Zivotniho prostfedi,
v nichZ je potfebné dosdhnout celosvétové shody. Ctenati naSe-
ho ¢asopisu ziejmé védi, Ze Agenda 21 je strategicky dokument,
prijaty znamou Konferenci OSN o Zivotnim prostfedi a rozvoji
(UNCED) v ¢ervnu 1992 v brazilském Rio de Janeiru, prinase;ji-
ci podrobny plan akci ve vSech oblastech lidské cinnosti, jez
v razném rozsahu ovliviiyji udrZitelny rozvoj Zemeé. Komise se
schazi kaZzdoro¢né na jare v newyorském sidle OSN a kromé
sektorovych témat se zabyva i prafezovymi problémy. Tak se
kupf. na porad 7. zasedani CSD v roce 1999 dostaly otazky
turistiky, morskych ekosystémt, malych ostrovnich stata
a vzorcll udrZzitelné vyroby a spotreby. O rok pozdéji se 8. zase-
dani CSD zabyvalo mj. problematikou udrzitelného zemédélstvi,
integrovaného planovani a fizenou péci o suchozemské zdroje
a hospodaiskym rustem, obchodem a investicemi. Na bezpro-

II. svétovy kongres ochrany prirody se uskutecnil v Fijnu 2000 ve Sportovnim
meésté jorddnské metropole Ammdnu. Ve stylizovangch stanech poustnich
beduinu predstavovaly svou éinnost jednotlivé programy a iifrady IUCN -
Svétového svazu ochrany prirody

Keriské hlavni mésto je jedingm
mistem v rozvojovych zemich, kde
sidli uiradovna OSN. Pohled na
moderni komplex Uradu OSN v nairob-
ské éturti Gigiri, puisobisté istredi
Programu OSN pro Zivotni prostredi
(UNEP)
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Architektonicky zajimavy Paldc Evropy ve francouzském
Strasburku hosti Radu Evropy. Tato mezindrodni
organizace, jejimiz ¢éleny se mohou stdt evropské stdty,
uzndvgjici tradiéni demokratické hodnoty, postupné
prevzala gesci nad Bernskou timluvou, Celoevropskou
strategii biologické a krajinné rozmanitosti a Evropskou

umluvou o krajiné

stfedné& navazujicim 9. zasedani byl pfedsedou CSD zvolen prof.
B. Moldan (MZP a Centrum pro otazky Zivotniho prostredi UK
Praha).

Pro problematiku lest ustavila CSD v r. 1995 Mezivlddni
panel o lesich (IPF), na jehoZ ¢innost navazalo o dva roky pozdé-
ji Mezivlddni férum o lesich (IFF): to se v obdobi 1999-2000 seSlo
dvakrat (kvéten 1999, Zeneva a prelom ledna a tnora 2000,
New York) a kromé konkrétnich otazek udrzitelného vyuzivani
lesnich ekosystémui se zaméfilo i na realizaci doporuceni, tyka-
jicich se lest a prijatych vySe uvedenym Summitem Zemé v Rio
de Janeiru, zejména opatfeni proti velkoploSnému odlesniovani.
V fadé otazek véetné rozumné ochrany lest a chranénych uze-
mi pfedevSsim v dusledku vyraznych rozporti mezi priimysloveé
vyspélym Severem a rozvojovym Jihem nebylo dosaZeno kon-
sensu.

Pri prilezitosti 50. vyro¢i zaloZeni, které pripadlo na kvéten
1999, zorganizovala Rada Evropy rozsdhlou kampan Evropa:
spolecné dédictvi, zaméfenou nejen na kulturni, historické
a etické dédictvi kontinentu, ale téZ na zvySovani povédomi Sir-
i vefejnosti o pfirodnim bohatstvi Evropy (viz Ochrana prirody,
55, 47, 2000). Jeji soucasti se stala i jiz zminnovana konference
v italské Florencii, na které byla vystavena k podpisu Evropskd
umluva o krajiné. Spravy zpristupnénych jeskyni (AOPK CR)

Ceskd republika se podilela na obnové svétové proslulého
parku ve Versailles u ParizZe, silné postiZzeného pustosivou
vichrici. Obrdzek ukazuje stav parku v breznu 2000

Vsechny snimky J. Plesnik
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a nékteré spravy CHKO usporadaly v ramci kampané vystavy
i dalsi propagacni akce. Vyznamnou soucasti kampané se stala
i mezinarodni konference PRAGA 2000 - Natura Megapolis,
pofadana ve dnech 27. srpna - 1. zafi 2000. Akce, které se
zicastnilo na 250 zajemctl, z toho 120 ze zahraniéi, byla cilena
na dochovanou pfirodu mést, problematiku jeji ochrany a péce
o ni a na jeji vyuZiti pro vychovu k pfiznivému vztahu k Zivot-
nimu prostfedi (viz Ochrana prirody, 56, ¢. 10/2001).

_ Soutéz Cena za kragjinu Rady Evropy, koordinovana AOPK
CR, byla v CR zaméfena na kategorii regionalnich pracovist
a nevladnich organizaci. Komise, tvofend zastupci MZP, AOPK
CR, SCHKO CR a CSOP, vybrala pro mezinarodni soutéZ z CR
dva projekty: projekt Zahrada Evropy Spravy CHKO a BR Pala-
va Mikulov a projekt Ochrana podblanické krajiny, krajiny, kte-
rou mdme ve svém srdci Podblanického ekocentra CSOP Vlasim.
Mezinarodni komise experti Rady Evropy, ktera v listopadu
2000 hodnotila témér stovku navrhu z celého kontinentu, udé-
lila mimoradnou cenu projektu Zahrada Evropy jako prikladu
regionalni spoluprace, zabezpec¢ujici iéinnou péc¢i o kulturni,
prirodni a historické dédictvi.

Celoevropskd strategie biologické a krajinné rozmanitosti
(PEBLDS), prijata 3. evropskou konferenci ministri Zivotniho
prostfedi v fijnu 1995 v Sofii, vyty¢uje hlavni cile v pééi o bio-
logickou a krajinnou diverzitu na nasem kontinenté. Gesci nad
jejim naplnovanim spolec¢né prevzaly Regionalni tifad UNEP pro
Evropu a Rada Evropy. B

Na tfetim zasedani Rady pro PEBLDS (Zeneva, 20.-21.
dubna 1999), vénovaném celoevropskym iniciativam na
ochranu prirody a krajiny, byla mj. ustavena pracovni skupi-
na pro zemédélstvi a zZivotni prostfedi, povéfrena pripravou
evropské konference o zemé&dé€lstvi a biodiverzité€ (viz Ochrana
pfirody, 54, 248-249, 1999). Clenem této skupiny byla zvole-
na i ing. M. Roudna (MZP). Na zasedani byly diskutovany
revidované verze dvou proklamativnich dokumentt Rady
Evropy, Charty o vodé a Charty o ptidé. V tnoru a fijnu 2000
probéhla ve Strasburku dalsi jednani zminované pracovni
skupiny, aby pfipravila program konference, ktera by se méla
uskutecnit v roce 2003, a to za tiéasti ministrt Zivotniho pro-
stfedi a zemé&délstvi.

Naplnovani PEBLDS hodnotily na svych zasedanich v brez-
nu 2000 Vybor Rady Evropy pro €innosti v oblasti biologické
a krajinné rozmanitosti (ve dnech 9.-10. biezna 2000 ve Stras-
burku) a Rada pro Celoevropskou strategii biologické a krajin-
né rozmanitosti (pfi prileZitosti celoevropské konference véno-
vané biodiverzité ve dnech 20.-23. biezna 2000 v Rize). Vybor
se vénoval predevSsim prvnim tfem tematickym okruhtim
PEBLDS, tj. vytvoreni Celoevropské ekologické sité (Pan-Euro-
pean Ecological Network, PEEN), predevSim ve stfedni
a vychodni Evropé znamé i pod oznac¢enim EECONET (Europe-
an Ecological Networle, Evropskd ekologicka sit), za¢lenéni cilii
ochrany biologické a krajinné rozmanitosti do plant a ¢innos-
ti dalSich resortt, zvySovani povédomi Sirsi verejnosti a infor-
movanosti politiki (posledni okruh v navaznosti na ¢innost
Centre Naturopa). PfedloZen byl plan ¢innosti na r. 2000 zamé-
feny kromé vySe uvedenych cinnosti i na zlepSeni naplnovani
Umluvy o biologické rozmanitosti v evropskych podminkach
a ochrany Zivotniho prostiedi v novych nezavislych statech.
Vybor na spoleéném zasedani s Vyborem pro kulturni dédictvi
projednaval text Evropské umluvy o krajiné, ktera byla nasled-
né postoupena Vyboru ministrd Rady Evropy (viz vySe). Jed-
nani Rady pro PEBLDS v Rize se prolinalo s mezivladni konfe-
renci Biodiverzita v Evropé, organizovanou Radou Evropy,
UNEP a Evropskou komisi ve spolupraci s vladami Nizozemska
a LotySska. Béhem ni se vibec poprvé sesli zastupci zemi
stfedni a vychodni Evropy, ¢lenskych statt EU a ostatnich
evropskych zemi, aby se pokusili najit spoletna stanoviska
k dokumentim, predlozenym 5. zasedani konference smluv-
nich stran Umluvy o biologické rozmanitosti. Meziresortni pfi-
stup k péci o biodiverzitu byl predstaven na prikladu zemédél-
stvi a turistiky. Dale byly probirany otazky monitorovani
a indikatort stavu a zmeén biologické rozmanitosti, védecké
a technické spoluprace, shromazdovani a pfedavani informaci,
finanéniho zajisténi planovanych ukol1 a konkrétni regionalni
spoluprace. B B

V bieznu 1999 predloZilo MZP jménem vlady CR Radé Evro-
py navrhy na udéleni Evropského diplomu Rady Evropy tfem
zvlasté chranénym tzemim, zpracované AOPK CR. Na zakladé
doporuéeni Vyboru pro PEBLDS byl v r. 2000 udélen Evropsky
diplom CHKO a BR Bilé Karpaty, NP Podyji a NNR Karlstejn.
Slavnostni pfedani diplomu zastupctim sprav uvedenych zvlas-
t€ chranénych tzemi se uskutecnilo 29. ¢ervna 2000 na Karl-
Stejné za ucasti T. Bassiho, feditele Reditelstvi pro udrzitelny



rozvoj Rady Evropy, a ministra Zivotniho prostfedi dr. M. Kuz-
varta (viz Ochrana prirody, 55, 254-255, 2000).

AOPK CR pokrac¢ovala ve své &innosti jako ndrodni agentura
Strediska Naturopa Rady Evropy tim, Ze poskytovala poZzadované
informace uvedené mezinarodni organizaci a soucasné Sifila tis-
koviny Rady Evropy v oblasti Zivotniho prostredi na vSechny
okresni urady, spravy CHKO a NP, univerzity a dalSim zajemctim.

ProtoZe prioritami Rady Evropy v novém tisicileti zistavaji lid-
ska prava, politicka soudrZznost, demokraticka stabilita a kultu-
ra, doslo v této vyznamné mezinarodni organizaci v roce 2000
k rozsahlé restrukturalizaci a k podstatnému sniZeni rozpoétu
i poctu zaméstnancti pravé v oblasti ochrany Zivotniho prostre-
di, které pokracovalo i v nasledujicim roce. Pfitom pravé Rada
Evropy se od spolecensko-politickych zmén v byvalém sovét-
ském bloku vyznamné podili na skuteéné celoevropské péci
o pfirodni a krajinné dédictvi.

Za vyrazny uspéch mutzZeme povazovat skutecnost, ze po
nékolikaletém usili schvdlila v tinoru 2000 vlada CR statni
¢clenstvi Ceské republiky v IUCN - Svétovém svazu ochrany
pfirody. CR se tak oficidlné prihlasila k cilim této bezesporu
nejvyznamnéjsi svétové nevladni organizace na ochranu pii-
rodniho prostfedi, zaloZené na védeckych zakladech - ochrané
a Fizené péci o prirodu, udrzitelném vyuzivani pfirodnich zdro-
ji a soucasném zvySovani kvality Zivota obyvatel nasi planety.
Stali jsme se v tomto sméru teprve druhou postkomunistickou
zeml, zatimco statnimi ¢leny IUCN jsou jiZ vSechny ¢lenské sta-
ty EU.

Vubec nejvétsi svétovou akci v oblasti péce o zivotni prostre-
di v roce 2000 byl II. svétovy kongres ochrany prirody, porada-
ny ve dnech 4.-11. fijna 2000 v jordanské metropoli Ammanu
za ucasti 2500 delegatti ze 140 zemi vSech kontinentt, zastu-
pujicich ¢lenské organizace IUCN. Akce se ziiastnila i delega-
ce CR, vedena ministrem Zivotniho prostfedi dr. M. KuZvartem.
Kromé otazek, tykajicich se vnitiniho zZivota organizace jako je
schvaleni programovych priorit a rozpoétu na pristi obdobi, se
kongres pokusil vyhodnotit vyvoj v ochrané prirody a krajiny od
roku 1996, kdy se v kanadském Montrealu seSel viibec prvni
svétovy kongres. Zatimco pfedchézejici generalni shromazdéni
IUCN, na jejichZ tradici svétové kongresy bezprostfedné nava-
zuji, se zabyvala zakladnimi koncepcemi jako je udrzitelné vyu-
Zivani prirodnich zdrojt ¢i ochrana biodiverzity, ukazuje se, Ze
péce o prirodni dédictvi takovy jednotici novy pristup hned
z nékolika diivodu stdle hleda. Hlavnim tématem ammanského
kongresu se stal elcologicky prostor (ecospace). Pod timto termi-
nem chapeme vytvareni prostoru pro fizenou péci (manage-
ment) o ekosystémy bez ohledu na hranice stata ¢i jinych poli-
tickych seskupeni a soucasné zachovani biodiverzity,
zahrnujici i kulturni diverzitu (viz Ochrana prirody, 56,
274-276, 2001).

Také spoluprace statni ochrany prirody s dalSimi mezina-
rodnimi organizacemi jako je BirdLife International ¢i
Evropské stiedisko ochrany prirody (European Centre for
Nature Conservation, ECNC) se ve sledovaném obdobi zaméfi-
la zejména na pfipravu CR na vstup do EU pravé v oblasti
ochrany pfirody a krajiny (viz Ochrana prirody, 54, 126, 1999
a 56, 129-130, 2001). V ¢ervnu 2000 byla na Krivoklaté slav-
nostné ustavena narodni sekce Federace EUROPARC. Uve-
dena organizace v soucasnosti sdruzuje na 325 ¢lenu, vétsi-
nou sprav evropskych chranénych tizemi rtznych kategorii.
Sekce se zaméfi mj. na uGcast velkoplosnych zvlasté chrané-
nych tzemi z CR v odborné vyméné informaci (viz Ochrana
prirody, 55, 285, 2000).

Dvoustranna spoluprace a rozvojova pomoc

Spoluprace CR s jednotlivymi stéaty v oblasti ochrany pfiro-
dy a obecnéji Zivotniho prostifedi se obvykle uskuteénuje
v ramci dvoustrannych (bilateralnich) dohod. V obdobi
1999-2000 se v pripadé ¢élenskych zemi EU zaméfila na pre-
davani zkuSenosti s naplnovanim legislativy ES na ochranu
prirody, a to formou nejriznéjsich projektt, Skolicich semi-
nart a kratkodobych stazi. Za vSechny jmenujme alespon
studijni navstévy pracovniktt statni ochrany pifirody v SRN
v listopadu 1999 a ve Francii v bfeznu 2000, zaméfené na
budovani soustavy NATURA 2000. Rovnéz spoluprice zemi
Visegradské skupiny (Madarsko, Polsko, SR a CR) v oblasti
ochrany prirody a krajiny se soustfeduje zejména na otazky,
souvisejici s pripravou téchto kandidatskych zemi na vstup
do EU. Ministfi Zivotniho prostfedi zuéastnénych zemi na
svém tretim setkani v kvétnu 2000 v Budapesti zdtraznili, ze
ochrana pfirodniho bohatstvi a biologické rozmanitosti pred-
stavuje dulezZitou soucast naplnovani zavazku téchto stata
v mezinarodni pé¢i o Zivotni prostredi. V ¢ervnu 1999 byla
v Hardeggu za ticasti ministra Zivotniho prostfedi Rakouska
a CR podepséana deklarace o spolupraci sousedicich NP Pody-
ji a NP Thayatal.

Rozvojova pomoc CR byla zahdjena v roce 1997 a v oblasti
ochrany prirody a krajiny se soustfeduje zejména na nejraiznéj-
51 aspekty biologické rozmanitosti. V roce 2000 byl po nékolika
letech priprav zahajen pravé v oblasti ochrany, fizené péce
a udrzitelného vyuzivani biologickych zdrojti projekt vicestran-
né pomoci, uréeny nékterym zemim thovychodm a vychodm
Evropy, nad nimZ pfevzal gesci UNEP. V ramci zapojeni CR do
obnovy Kosova a pomoci postizenym okolnim zemim jihovy-
chodni Evropy byla na doporuéeni MZP finanéné podpoiena
Balkdnskd pracovni skupina UNEP/HABITAT pro Zivotni prostre-

di a lidskad sidla. . -
Jan Plesnik, AOPK CR Praha
Milena Roudnd, MZP Praha

Herbare vypovidaji: ovliviuje sbér ZzenSenu
velikost jedincua ve volné prirodé?

Koreny vSehoje amerického, znameéjsiho spiSe pod nazvem Zen-
Sen americky (Panax quinquefolius), jsou vice nez dvé stoleti zis-
kavany z volné prirody a dodavany na asijsky trh s 1é¢ivymi rost-
linami. Obdobné jako v pfipadé pribuzného, mnohem
popularnéjsiho vsehoje ZenSenového (Panax schin-seng), dvoudé-
lozné rostliny z celedi aralkovitych ptivodem z vychodni Asie, je
i americkému ZenSenu pripisovana pro podobu korene s lidskou
postavou moc pfimo zazraéna. Moderni biochemicky a lékarsky
vyzkum potvrdil, Ze saponiny panaquilon a panaxsaponin, obsa-
Zené v ZenSenovém korenu, skuteéné maji povzbudivé tic¢inky na
lidsky organismus. Pripomenme, Ze saponiny jsou chemické lat-
ky, pojmenované podle schopnosti vytvaret ve vodnych roztocich
pénu: z hlediska sloZeni jde vlastné o glykosidy. Naprosta vétSina
ZenSenu na mezinarodnim trhu pochazi z rostlin, uméle péstova-
nych ve velkém mnozstvi v Jizni Koreji, Ciné, Japonsku a také
v nékterych evropskych zemich, zejména v SRN. Jen v JiZni Kore-
ji vypéstovali v roce 1998 na 25 000 farmach podle oficidlnich
udaju 11 478 tun ZenSenovych kofenti, pficemz do 60 zemi vyvez-
li tento Zadany produkt v celkové hodnoté 67 miliontt USD (2,7
miliardy K¢). Nicméné poptavka po ZzZenSenovych korenech,
pochézejicich z volné piirody, zlistava stale vysoka a cena piirod-
niho ZenSenu je podstatné vySsi nez v pripadé rostlin z kultur.

Zarazenim do prilohy II. Umluvy o mezinarodnim obchodé
ohroZenymi druhy volné Zijicich Zivo¢icht1 a rostlin (CITES) je
obchod s kofeny nebo zretelné rozpoznatelnymi korenovymi
¢astmi uvedené severoamerické rostliny od roku 1975, kdy uve-
dena konvence vstoupila v platnost, podrobné sledovan. Vlada
Spojenych stattt musi kazdoroéné dokladovat, Ze sklizenn korent
nema zadny negativni dopad na populaci ve volné prirodé.

J. B. McGRAW, puisobici na univerzité v Morgantownu ve sta-
té Zapadni Virginie, vyhodnotil nékteré charakteristiky ZenSe-
novych rostlin, uloZenych v herbafovych poloZkach nejriznéj-
Sich americkych instituci (Biol. Conserv., 98, 25-32, 2001). Ke
své analyze vyuZzil 915 jedinctli, pfechovavanych v 17 herbarich,
priéemz nejstarsi sbér pochazel z roku 1814.

PrestozZe se stari zkoumanych rostlin nelisilo, potvrdila vice-
rozmérna analyza dat, Ze devét z 11 sledovanych znakti, souvi-
sejicich s velikosti rostliny, predevsim s velikosti kofene, se sta-
tisticky vyznamné zmenSovalo. Uvedeny trend byl vyrazny
zejména po roce 1900. SniZovala se i celkova velikost zkouma-
nych rostlin. Jedinci, sebrani ve stfedozapadnich a jiznich sta-
tech USA a v Appala¢ském pohori, vykazovali dramaticky pokles
v celkovém vzrastu. U exemplaia, ziskanych na severu Spoje-
nych statt, pritom obdobna skuteénost zjisténa nebyla.

JestliZe rostliny, uloZené v herbarich, jsou skutec¢né ukaz-
kovymi predstaviteli pfirodnich populaci, potom by popsanou
pomérné rychlou zménu ve vzrustu vSehoje amerického mél
objasnit pfimy ¢i nepfimy vliv ¢initeltt vnéjsiho prostredi nebo
sbér lidmi. Nicméné pochopeni obdobnych zmén ve velikosti
komeréné vyuzivanych rostlin vyZaduje, abychom védéli, zda
a jak na zkoumanou velikost rostliny pusobi pravdépodob-
nost toho, Ze jedinec bude sebran. Jinak feceno, otazkou
zUstava, zda pro herbare nebyly zamérné vybirany pouze
napadné velké rostliny. Objasnit cely problém by rovnéz
pomohlo, kdybychom pfesné znali, jaka je rozmnoZovaci
schopnost ZenSenu amerického, zejména z pohledu Zivota-
schopnosti jeho populaci. .

Jpl
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Jednani o ekologickych sitich pod koordinaci Rady Evropy

Pri Radé Evropy pracuji dvé komise experttl zabyvajici se
problematikou ekologické sité v Evropé. Staly vybor Bernské
umluvy zfidil v roce 1996 Skupinu experti pro budovani
sité Smaragd - tdzemi zvlaStniho zajmu ochrany pfirody.
Vedle toho existuje od roku 1997 Komise expertd pro rozvoj
Evropské ekologické sité (EECONET), ktera byla zfizena po
prijeti Celoevropské strategie biologické a krajinné rozmani-
tosti, aby se soustfedila na plnéni jednoho z hlavnich ukolta
strategie, vybudovani Evropské ekologické sité. Obé skupiny
pracovaly samostatné a na sobé nezavisle. V souvislosti
s reorganizaci v Radé Evropy doSlo v useku Zivotniho prostre-
di k ispornym opatfenim a k omezeni stavu pracovnikt. To si
vyzadalo racionalizaci prace a také jiny pracovni styl. Rada
Evropy se ma nadale vice soustfedovat na politickou praci.
Zajistovat koordinaci a spolupraci ¢lenskych statti. Pro razné
¢innosti pak vyhledavat odbornou podporu v jinych vhodnych
partnerech a organizacich (pokud jde o uvedenou problemati-
ku je to zejména Evropské stiedisko ochrany pfirody Evrop-
ské agentury ochrany prirody (ETC/EEA) v PariZi a Evropské
stfedisko ochrany prirody (ECNC) v Tilburgu ale také IUCN
a WWF).

Problematika dnes v Radé Evropy spada do oddéleni piirod-
niho dédictvi, zafazeného v tseku kulturni a pfirodni dédictvi.
Oddéleni prirodniho dédictvi jak z vécného hlediska (aby obé
komise spolupracovaly), tak z tispornych dtivodti, praci obou
komisi spojilo a zah4jilo v loriském roce jejich spoleéné kazdo-
ro¢ni zasedani. Vedouci oddéleni prirodniho dédictvi Rady
Evropy pan Eladio Fernandéz-Galiano zdraznil, Ze budovani
ekologickych siti je pro Radu Evropy prioritou a nejen z tspor-
ného, ale i vécného hlediska je zadouci, aby obé& skupiny pra-
covaly v té€sné spolupraci, i kdyz kazda s trochu jinak pojatou
problematikou.

Co jsou ekologické sité?

Sit Smaragd - zahrnuje tzemi zvlastniho zajmu ochrany pfi-
rody, které byly definovany v doporuceni Stalého vyboru Bern-
ské imluvy €. 16 z ¢ervna 1989, které maji vytvorit ekologickou
sit, charakterizovanou v rezoluci stalého vyboru ¢. 3(1996).
V této rezoluci se, s odkazem na téma €.1 - zfizeni celoevropské
ekologické sité ve schvalené Celoevropské strategii biologické
a krajinné rozmanitosti (Sofie, Bulharsko, fijen 1995) Staly
vybor Bernské tiimluvy usnesl:

e ziidit sit Smaragd, ktera zahrne tzemi zvlastniho zajmu
ochrany pfirody,

@ sestavit expertni skupinu, ktera by fesila ¢innosti spojené
s vytvarenim sit€,

e podnécovat smluvni strany a staty se statutem pozorovate-
le, vyhlasovat tizemi zvlastniho zdjmu ochrany piirody (UZZOP)
a hlasit je sekretariatu (Bernské timluvy - pozn.),

e vyzvat evropské staty, které maji ve Stalém vyboru Bernské
umluvy statut pozorovatele, k tcasti na siti a k vyhlaSovani
UZZOP.

Tato rezoluce vychazi z obdobného pristupu jako je i stanovis-
ko Evropské komise, ktera vidi jako ekologickou sit Naturu 2000.
Z pohledu zajisténi ekologické stability krajiny vSak sit Smaragd -
Natura 2000 nejsou ekologickou siti v pravém slova smyslu, chy-
bi ji spojitost, zajistovana tieba v USES nebo v budoucim EECO-
NETu liniovymi prvky — biokoridory. Proto také slovo sit v této sou-
vislosti byva do ¢estiny nékdy prekladano jako soustava. Evropa
vSak hovoii o siti a neméli bychom zavirat oc¢i pred faktem, Ze se
na Smaragd - Naturu 2000 pohliZi jako na ekologickou sit. I ve
vSech materidlech Rady Evropy se hovoii zptisobem: ,,..obé ekolo-
gické sité”. tj. mySleno Smaragd a EECONET.
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Evropska ekologicka sit (EECONET)

Evropska ekologicka sit vznikla jako idea pocatkem 90. let.
Iniciativa na evropské urovni vzesla od Nizozemska, které v roce
1991 predalo Radé pro Zzivotni prostfedi evropskych spolecen-
stvi studii ,Cesta k evropské ekologické siti“. MySlenka byla
dale rozvijena napf. na vyznamné Maastrichtské konferenci
v roce 1993 - Ochrana evropského pfirodniho dédictvi - smérem
k Evropské ekologické siti. Celoevropska strategie biologické
a krajinné rozmanitosti, pfijata na 2. ministerské konferenci
Zivotni prostfedi pro Evropu v Sofii v r.1995, ma zaloZeni
Evropské ekologické sité jako klicovy tikol jak v prvnim, tak
v druhém akénim planu strategie (2001 - 2004).

Komise pro EECONET

Zakladnimi schvalenymi dokumenty pripravenymi komisi
jsou: Generalni smérnice k zaloZeni Evropské ekologické sité,
schvalené v dubnu 1999 (publikované v fadé Nature and Envi-
ronment Rady Evropy, v €. 107) a Smérnice k pouziti odpovida-
jicich mezinarodnich nastroj k vytvareni Evropské ekologické
sité. Vedle toho vysly dalsi prace zaméfené na vSeobecna hle-
diska, problematiku ekologickych koridorti a ekosystému, eko-
logickych koridorti a druhti a pfeshraniéni spolupraci. Proble-
matice byla vénovana mezinarodni konference v Krakové (1998)
,Zelena kostra stfedni a vychodni Evropy*, 1. mezinarodni sym-
pozium v PafiZi (1999) ,Pfiroda nezna hranic: pfeshrani¢ni eko-
logické sité“ a 2. mezinarodni sympozium v Rochefortu (2000)
~Spoluticast mistnich a regionalnich sprav pfi ochrané biologic-
ké a krajinné rozmanitosti®.

Dosavadni vysledky prace na EECONET, by se mély predsta-
vit na dvou vyznamnych mezinarodnich konferencich. U¢astni-
ci porady se shodli, Ze jak na 5. konferenci ministrt1 Zivotniho
prosttedi Zivotni prostfedi pro Evropu v Kyjevé v r. 2003, tak na
konferenci stran Umluvy o biologické rozmanitosti, Haag 2002
ma byt EECONET predstaven zajimavym zptisobem, napi. for-
mou brozury, videa, apod., se zdiraznénim vazby na cile Umlu-
vy o biologické rozmanitosti a cile Celoevropské strategie biolo-
gické a krajinné rozmanitosti. Diskutovan byl také navrh
prohlaseni k EECONETu, ktery by méli projednat a odsouhlasit
ministfi na konferenci v Kyjevé.

Evropské stredisko ochrany pfirody, Tilburg, Nizozemi, pred-
stavilo mapu indikdtorti pro EECONET ve stfedni a vychodni
Evropé. Mapu by méli dokonc¢it pro konferenci v Kyjevé a jeji
pracovni verzi jiZ na konferenci v Haagu 2002.

Svou studii Obnova stanovist a ekologickych koridorti v ram-
ci budovani Evropské ekologické sité - s piiklady nejlepSich
postupt z evropskych zemi, predstavil prof. E. Kuijken. Méla by
byt studii ze série vénované obnové lokalit podle zastoupeni
ruznych ekosystému a piirodnich stanovist. Ve své praci uvedl
fadu projektt realizovanych v Evropé, zaméfenych k urcitému
cili: obnova zamérena ve prospéch urcitého druhu (rys ostrovid
- Francie, Vogésy, sup bélohlavy - Alpy), obnova ur¢itého sta-
novisté (raselinisté - Finsko, pobfezni duny - Nizozemi, travin-
né ekosystémy - Grandes Causses, Francie), lesy (Skotsko),
obnova fek (projekt obnovy feky Skjern, Dansko), obnova kom-
plexu stanovist, vicetucelova obnova. U vSech pfikladti jsou uve-
deny zakladni charakteristiky, pocate¢ni situace, cile, metody,
pravni situace a vazby na evropské predpisy, spoluprace a vaz-
by na podilniky, tispéSnost, kdo projekt vypracoval a odkazy na
literaturu ¢i internetové stranky.

V diskusi byla pfipominana potieba dokonéeni dfive zpraco-
vavané studie zaméfené na moiské a pobfezni koridory.

Pro informaci obdrzeli ucastnici tfi materidly zpracované
v jednotlivych pfislusnych statech o narodnich sitich a to
Rakouska, Azerbdjdzanu a Rumunsku. Nejde zde ovSem
o ekologické sit€ ve smyslu EECONETu, ale o prezentaci



vybranych chranénych tzemi (v pripadé Rakouska napf.
chranénych tuzemi zaclenénych do mezinarodnich umluv
a iniciativ).

ECNC dale predstavilo svij projekt komunikaéniho planu pro
EECONET.

Projekt je u vybranych evropskych stdti zaméren na:

e analyzu podpory, které se EECONETu v téchto statech
dostava a prijatych opatfeni na jeji zlepSeni,

e na urceni hlavnich skupin podilnikti v procesu piipravy
a rozhodovani a na

e navrh strategického komunika¢niho planu na podporu
EECONETu (zfetelné cile, prioritni cilové skupiny, informace,
které je tfeba predavat, vhodné prostfedky a metody).

Zatimco nékteri delegati vyjadrili souhlasné stanovisko k pro-
jektu, jini vyslovili vyhrady - napf. k nereprezentativnimu vybé-
ru statd, obsahu, potifebu peclivé pripravy se znalosti probiha-
jicich procesti apod. Zavér diskuse vyznél v potfebu revize
tohoto jinak potfebného projektu na zakladé hlavnich diskus-
nich pripominek.

Sit Smaragd

Od r. 1999, kdy Rada Evropy zahajila v prvnich zemich
pilotni projekty sité Smaragd zacala nova faze tohoto pro-
gramu. Jejich cilem je vybrat a zpracovat deset procent
budouci databaze sité Smaragd. K tomu je tfeba sestavit
v kazdé zemi skupinu sloZenou z raznych odborniku a zajis-
tit spolupraci s dalSimi statnimi i nestatnimi organizacemi.
Pravidla vybéru vhodnych tzemi zvlastniho zajmu ochrany
pifirody se ridi (podle rezoluce ¢.5/1998/ Stalého vyboru
Bernské umluvy) smérnici ES 79/409 o ptacich a smérnici
92/43 o stanovistich. TakzZze v celé Evropé a dalSich ¢len-
skych statech Bernské tiimluvy (napf. v Africe) bude po ¢ase
vybudovana podle stejnych zasad sit Smaragd, v EU NATU-
RA 2000. Zatim byly pilotni projekty dokonc¢eny v Bulhar-
sku, Rusku, Slovensku a Slovinsku, pracuje se na nich
v Ceské republice, Estonsku, Lotyssku, Moldové, Polsku,
Rumunsku, Turecku, v r. 2001 byly zahajeny na Kypru, v
Litvé, Madarsku a Ukrajiné a také Chorvatsku. Rovnéz
Island a Svycarsko zahajily pilotni projekty. V r. 2002 maji
byt zahajeny pilotni projekty v Albanii a Gruzii (a pfedstavi-
telé tohoto statu také vyjadrili viili stat se ¢lenem Bernské
umluvy). Pilotni projekt by mohl v r. 2002 zac¢it také v Tunis-
ku a v roce 2003 v Senegalu.

Odbornym zazemim Radé& Evropy pro program Smaragd je
Evropska agentura pro Zivotni prostredi, ktera je od samého
zacatku budovani sité NATURA 2000 odbornou zakladnou
Evropské komisi. Podle sdélenych informaci se také v sou-
¢asné dobé v pariZzském stifedisku EEA diskutuje o potfebé
pripravit nové, dokonalejsi programové vybaveni pro kandi-
datské zemé vstupu do EU na program NATURA 2000 a rov-
néz se diskutuje o potfebé vytvorit nové, dokonalejSi progra-
mové vybaveni pro Smaragd. Doufejme tedy, Ze novy program
umozni to, co delegati na zasedani vyslovili, totiz prevoditel-
nost dat. Jde o to, Ze prilohy Smaragdu u vyjmenovanych
ohrozenych stanovist vyZadujicich zvlastni opatfeni na
ochranu (rezoluce ¢.4/1996/ stalého vyboru) a v seznamu
druhtt vyzadujicich zvlasStni ochranna opatfeni stanovist
(rezoluce €.10/1998/ stalého vyboru) maji urcité odliSnosti;
seznamy ohroZenych druhti a stanovist pro Smaragd musely
zohlednit odliSny charakter prirody v ostatni Evropé - vné
EU.

Sekretariat (Bernské umluvy) také informoval, Ze podepsal
smlouvu se sekretaridtem Umluvy o biologické rozmanitosti
a s Evropskou agenturou pro Zivotni prostfedi se zamérem spo-
luprace s Evropskym centrem ochrany prirody v Parizi - ETC
(ktery je soucasti EEA) pri ochrané prirody a biologické rozma-
nitosti pfi budovani spoleéné databaze stanovenych tzemi.
Tam budou také poskytnuta data ziskand ze zpracovanych
pilotnich projektti.

Na zasedani byl specialistou spolupracujicim s Radou Evro-
py a ETC predstaven navrh upravené biogeografické mapy, kte-
ra byla upravena v nékterych tizemich na zaklad€ presnéjSich
mapovych tdaja, které v dobé zpracovani schvalené mapy sta-
Iym vyborem v r.1997 nebyly k dispozici. V tomto novém navr-

hu je také Ceské republice doplnéna na jv. Moravy pannonska
zéna (v dosud schvalené mapé byla cela CR v kontinentalni
zZOneé).

Ochrana geologickych lokalit v ramci Bernské
umluvy

Bernska timluva - Umluva o ochrané evropské fauny a f16-
ry a prirodnich stanovist, je zaméfena na ochranu divoké f16-
ry a fauny a jejich pfirozenych stanovist. MiiZe se tedy zaby-
vat také ochranou geologickych fenoménti? Takovou otazku
diskutovali Gicastnici nad materidlem pfipravenym Islandem,
ktery objastioval specifické hodnoty geologickych jevli pro
vyvoj Zemeé, vyvoj Zivota, modelovani zemského povrchu ¢i raz
krajiny.

Dtwodtt proé se zabyvat mezindrodni ochranou geologickych jevti
Je rada:

® jsou soucasti pfirody a vypovidaji o historii vyvoje Zemé, jeji-
ho povrchu a Zivota na ni,

® pro zajisténi jejich védeckého a vychovného vyuziti,

® jsou soucasti naSeho prirodniho dédictvi, ¢asto s hodnotami
dalSimi - historickymi, naboZenskymi, kulturnimi a estetickymi,
e zejména geomorfologické fenomény jsou mnohdy krajinnymi
dominantami, stavaji se symboly krajiny a symboly narodni &i
regionalni identity.

Geologické fenomény také maji své vyznamné postaveni
v turismu, i kdyzZ je jich vhodné vyuzita jen mala ¢ast. Urcité
mezinarodni potvrzeni hodnot téch nejvyznamnéjsich, tim, Ze
by byly zarazeny do spoleéné evropské databaze v ramci
Bernské imluvy by rozhodné podpofilo jejich ochranu. Tim,
Ze by tato ¢innost byla zatim zahrnuta pod Bernskou umlu-
vu jen formou doporucéeni a byla by tedy zcela dobrovoln4, jen
pro ty clenské staty, které by se rozhodly pfipojit k této
iniciativé, by se preklenula i skute¢nost, Ze Bernska umluva
timto smérem zaméfena neni. ( Koncem listopadu probéhlo
zasedani Stalého vyboru Bernské umluvy a tam uvedené
doporuceni neziskalo dostate¢nou podporu. Nékterymi staty
bylo odmitano s tim, Ze Bernska umluva neni zaméfena na
ochranu geologickych fenomént, Ze mnoho geologickych
fenoméntl je chranéno jako pfirodni stanovisté, Ze je treba
zalezitost vice diskutovat, Ze by se tuto ochranu hodilo zara-
dit spise pod Umluvu o krajiné. Prvofadé byl zmitiovan fakt,
ze znéni Bernské timluvy nema zaméfeni na specifické hod-
noty geologickych lokalit. Rada stata ztistala v diskusi neu-
tralnich, pro feSeni mezinarodni ochrany geologickych lokalit
se vyslovovali napf. delegati Islandu (hlavni iniciator), Ceské
republiky, Belgie, Madarska, Turecka a také Francie.
(K vlastnimu znéni navrhovaného doporuceni vSak nékteré
staty vyslovily vyhrady s tim, Ze by bylo tfeba lépe stanovit
urcita kritéria apod.) Jak spravneé fekl jeden ¢len francouzské
delegace, Bernska iimluva zde ma mezeru a Ze bychom nemeé-
1li hovorit o biologické rozmanitosti, ale o rozmanitosti pfiro-
dy. Doporucéeni tedy pfijato nebylo a vedouci ochrany piirody
Rady Evropy pan Fernandéz-Galiano, evidentné zklamany
z vysledku diskuse, fekl, Ze jsou i jiné aktivity, které v ochra-
né prirody v Radé Evropy bézi mimo Bernskou imluvu (napf.
Evropsky diplom pro chranéna vzemi) a Ze najde jiny zptisob,
jak podchytit iniciativu statd, které by chtély pracovat na
rozvoji mezinarodni ochrany geologickych jevu.

Propagace Smaragdu

Delegatka Evropské kancelafe WWF predstavila prvni ¢islo
elektronického bulletinu, ktery ma §ifit informace o siti Saragd
a pokroku praci, se zaméfenim na vladni i nevladni organizace
a zajemce.

Zaveérecna cast zasedani byla vénovana spolecnému progra-
mu pro obé sité zaméfenému napf. na potfebu integrace poli-
tickych a socioekonomickych hledisek na regionalni a narodni
urovni, preshraniéni spolupraci, potfebé vétsi pozornosti roz-
manitosti Zivota more a tedy vétsi spolupraci s Barcelonskou
umluvou (Umluva na ochranu Stfedozemniho mofe pred zne-
¢iSténim) a potfebé dobrovolnych pfispévki na financovani pro-
gramt ve statech stfedni a vychodni Evropy.

Bohumil Kucera
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Ceska krajina pohledem
i srdcem Karla Gregora

V poslednich dvou trech desetiletich se rozvi-
nul zajimavy obor nékdy nazyvany ,Historicka
ekologie krajiny“. Jeho snad hlavni metodou je
srovnavani historickych fotografii se souc¢asnym
stavem, (Z dob, kdy jesté krajina nemohla byt
a nebyla fotografovana, se k tomu pouZiva obra-
zt a kreseb, které ovSem nemuseji byt a ¢asto
nebyvaji prisné realistické.) Stara zpodobnéni
krajiny jsou srovnavdna se soucasnym stavem
a zmény - Casto i s pouzitim jesté jinych prame-
nu - ekologicky interpretovany. Ze srovnani
a z analytickych i syntetickych rozborti vyplyva
urcovani dalezitych trendu a z nich opét vyznam-
né zavery pro dalsi spontanni a fizeny vyvoj.

Proto je pro ochranu prirody a krajiny nezbyt-
na dobra prubéZzna fotografickd dokumentace.
Proto je pro Agenturu ochrany pfirody a krajiny
CR velmi vyhodné, Ze pro ni pracuje Mgr. Karel
Gregor.

Karel Gregor se nesporné vypracoval mezi naSe
nejlepsi krajinarské fotografy. Jeho portréty kra-
jin vedle vérného realistického zpodobnéni maji
nesporné kvality umeélecké a vedle toho vseho
svéd¢i o citu autora pro krajinu nikoliv jako pou-
hou scenerii, ale jako slozity, dynamicky ekolo-
gicky systém. Proto jsou tak duleZitymi doku-
menty pro ochranu prirody, ktera si v dnesni
dobé zase a snad vice neZ kdy jindy za¢ina uveé-
domovat, Ze miiZze a musi tispé€Sné pracovat jedi-
né v dimenzi Kkrajiny, tj. v uzkém sepéti s péci
o krajinu. VySe fecené snad nejlépe vyjadiuji
Gregorovy celky, polocelky a nékdy i detaily,
z Narodniho parku Ceské Svycarsko a CHKO
Labské piskovce, kraje autorem nejmilovanéjsi-
ho, kde objektiv kamery jasné nebyl fizen pouze
fotografickym zrakem, ale i srdcem. Tyto zabéry
c¢eskych krajin Karla Gregora, ktera byla dne 4.
fijna 2001 oteviena v 1. poschodi knihkupectvi
Academia na rohu Vaclavského nameésti a Vodic-
kovy ulice v Praze. .

Jan Cerovsky

P. S.: S fotografiemi Karla Gregora je mozné se set-
kdvat v publikacni fadé Chrdnénd tizemi CR, jejiz
vyddvdni bude pokracovat od jara 2002.

28 OCHRANA PRIRODY, 57, 2002, &. 1



ZPRAVY

Realizovana opatfeni programu péce
o krajinu v Praze a Stredoceském kraji

1. Realizace planu péce v PP Milska stran
(k. d. Mily, okr. Rakovnik)

PP Milska stran byla vyhlaSena k ochrané teplo-
milnych travinnych a kfovinnych spolecenstev rost-
lin a Zivo¢ichti slinovcovych strani. Tato, po priro-
dovédné strance cenna lokalita, se nachazi
v zemeédé€lsky intenzivné obhospodarované krajiné.
Uzemi neustale zartistalo dfevinami a kfovinami,
které bylo nutno pro zachranu vzacnych a ohroZe-
nych druhu rostlin (okrotice bila, vstava¢ vojensky,
vstavac nachovy, kychavice ¢erna) odstranit. Zasah
spo¢ival v odstranéni krovinného a drevinného
naletu z plochy cca 2,2 ha a ru¢nim kosenim cca
3,3 ha. Koseni je pravidelné kazdy rok opakovano.

Zadatelem o dotaci byla ZO 38/02 CSOP Lau-
nensia, ktera ma predmétné pozemkKky pronajaté.
Naklady ¢inily 92 010 K¢.

2. Obnova navrhované PR Kalistské louky
(k. . Budenin, okr. BeneSov)

Navrhovana pfirodni rezervace KalisStské louky se
nachazi v centralni ¢asti prirodniho parku DZbany-
Zebrak. Hrozilo zde, Ze cela plocha zaroste ruderal-
nimi druhy rostlin a dfevinnym a kfovinnym nale-
tem. V minulosti se zde pasl dobytek a kozy
z okolnich samot. Navrat k ptivodnimu zpusobu
obhospodarovani, to je k pastvé a naslednému dosé-
kani nedopasktl, ma pfiznivy vliv na dalsi existenci
dochovanych, chranénych a ohroZenych druhti rost-
lin (napf. prstnatec majovy) a Zivo¢icht1 (chiastal pol-
ni, bekasina otavni, rosnicka zelend, colek horsky,
loni byl spatfen i dudek chocholaty) a na celkovou
pestrost druhového sloZeni. Casteénym odstranénim
kiovinného a dfevinného naletu doSlo k prosvétleni
ploch s jalovcem obecnym. RozsSifeni
obojzivelniki a bublinatky jiZzni pod-
porila obnova n€kolika mensich tini.

Zadatelem o dotaci byla Ochrana
fauny CR Votice, ktera ma dotéené
pozemky v pronajmu. Naklady €ini-
ly 215 000 Ké.

3. Vysadba aleje u obnovené
poutni cesty z Hostivic do
Hajku
(k. 4. Litovice, okr. Praha-
zapad)

Vysadba aleje u obnovené pout-
ni cesty z Hostivic do Hajku je
soucasti Sirstho zaméru na obno-
vu krajiny v okoli mésta Hostivice.

PP Milskd strdrn pred zdsahem Foto V. Vlaéiha

PP Milskd strdn po zdsahu Foto P. Mudra

Piirodni park Dzbdny - Zebrdk, lokalita Kalistské louky

Foto P. Krizek
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Je v souladu se schvalenym uzemnim planem
meésta Hostivice, ve kterém je tato alej vyznace-
na jako navrhovany integrac¢ni prvek a zaroven
pési a cyklisticka stezka. Obnova cesty spociva-
la ve vysadbé jednostranné aleje 120 ks lip srd-
¢itych v délce 1500 m a v zatravnéni 4
metry Sirokého pasu mezi vysazenymi stromy.
Opatreni vedlo k rozsifeni ploch zelené v zemé-
délsky obhospodafovaném tizemi a k posileni
ekologické stability této lokality. Vznikly nové
biotopy pro Zivé organismy a tim dosSlo k rozSire-
ni druhové rozmanitosti daného tzemi. Alej ma
i pozitivni vliv na sniZeni vétrné eroze a je
vyznamnym krajinotvornym prvkem ve vazbé na
kulturné his-
toricky vyvoj.
Zadatelem
o dotaci bylo
obcanské
sdruzeni Hos-
tivit, které vlastnik pozemkti (mésto Hostivice)
o realizaci pozadal. Naklady ¢inily 350 460 KE¢.

Pavel Mudra

4. Realizace planu péce v PP Na ostrové
(k. @. Nemiz, okr. Benesov)
PP Na ostrové byla zfizena na ochranu chrané-

PP Na ostrové Foto L. Applovd

PP Na ostrové pred zdsahem Foto L. Applovd
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Cesta z Hostivic do Hdjku Foto L. Applovd

ného druhu jalovce obecného. Ptivodné byla
v téchto mistech pastvina. Kolem roku 1950 se zde
prestalo past. To mélo za nasledek postupny
narust drevin, hlavné bfizy a borovice, ktera zde
byla pozdéji ve vétsi mife vysazena. Jalovec jako
druh svétlomilny Spatné snasSel zastinéni, slabl,
prosychal a na fad€ mist i odumiral. V 70. letech
byla ¢ast porostu borovice odstranéna. Tim se stav
jaloveu ponékud zlepsil.

Zasahy, které se zde provadéji (pravidelné,
celoploSné seceni a odstranovani naletu) maji
pfiznivy vliv na komplexni regeneraci pastvin
a degenerujicich luk v udoli Petfinského potoka
za pomoci pravidelného celoploSného seceni
a odstranovni nalett. Vzhledem k velmi kameni-
tému a svazZitému terénu je nutno témeéf vSechny
prace provadét ruéné. Majitelem pozemku je obec
Nemiz, ktera pozemky pronajima ZO CSOP Vla-
§im (zadateli o dotaci z PPK MZP). Naklady v lof-
ském roce ¢inily 65 160 K¢.

5. Stabilizace projevu eroze, osetfeni vyznam-
nych stromu
(k. u. Roztoky, okr. Praha-zapad)
Predmétnych 17 javorti se nachazi v blizkosti
ochranného pasma PR Roztocky haj - Tiché udo-
li. Stromy byly dlouhodobé zasypany navazkou

PP Na ostrové po zdsahu Foto L. Applovd



Stabilizace projevii eroze a oSetieni vjznamnych stromii v k. u. Roztoky

zeminy, vySka této zeminy se pohybovala od 40-
130 cm vysky kmene. U nékterych javorti se sku-
tec¢nost zac¢inala odrazet na jejich zdravotnim sta-
vu. Pfi privalovych destich navic hrozilo nebezpeci
sesuvu této nestabilizované zeminy do PR Tiché
udoli.

Foto L. Applovd

Hlavnim zasahem bylo odtéZeni navezené zeminy
od zasypanych kmenu javoru a stabilizovani sva-
hu. Podminkou bylo, aby pfi realizaci nedoSlo
k mechanickému poruseni kmenti a kofenového
systému javoru. Majitelem dotéenych pozemku je
meésto Roztoky, které je zaroven Zadatelem o dotaci

Socharsky park
v Prokopském udoli

Zajimava iniciativa jak spojit ochranu pfirody s umeé-
leckymi vytvory se zrodila v Praze. V listopadu loiského
roku se seSli na Obecnim tufadu Reporyje zastupci
Magistratu hl. mésta Prahy, Agentury ochrany pfirody a
krajiny CR se zastupci obce a zastupci Centra pro sou-
¢asné umeéni Praha. Namétem pro jednani bylo doplnéni
trasy nauéné stezky z Reporyj podél narodni piirodni
pamatky Dalejsky profil a dale Prokopskym tidolim, kde
je vyhlaSena prirodni rezervace, na vhodnych mistech
vytvarnymi dily, které by trasu doplnily. Uc¢astnici si
prosli celou trasu tak, aby si ochranafi a vytvarnici jed-
nak spolec¢né prohlédli cely prostor a také hledali spo-
le¢né stanovisko k vhodnému umisténi dél i k jejich cha-
rakteru (vhodnému materialu i s ohledem na nebezpeci
niceni apod.). Uzemi, kde je fada cennych lokalit, je
doprovazeno pfi cesté€ i urcitymi problémovymi misty,
jsou jiZ casteéné upravena nebo na upravu cekaji.
Magistrat zde jiz provadél v minulosti dpravy usnadnu-
jici prachod touto pfirodné€ zajimavou ¢asti Prahy. Tyto
upravy s dopliikovym vybavenim naucné stezky budou
pokracovat a naskyta se moznost doplnéni této méstské
pfirodni lokality i vhodnymi sochami. Samozfejmé ty by
mély byt vybrany a instalovany tak, aby nenarusSily pii-
rodni charakter, ktery sam o sob€ na okraji velkomésta,
ma svou velkou hodnotu. O tom jaky bude vysledek této
iniciativy je zatim pfed¢asné uvaZovat. Po ,seznamova-
cim kole” jsou na fadé vytvarnici se svou invenci. V bliz-
kém ateliéru Centra pro sou¢asné uméni v Reporyjich si
Ucastnici prohlédli fadu zajimavych praci ze dfeva, beto-
nu, kovu, néktefi z pritomnych vytvarniki se jiZz velmi
uspésné zapojili do rehabilitace nékterych ¢asti praz-
skych parku. O dalsim pokroku v tomto projektu bude-
me informovat.

ku

Videokazeta

Prirodou Krivoklatska

Vznikla ve spolupraci se Spravou CHKO Kfi-
voklatsko a je urcena vSem, malym i velkym,
ktefi maji radi pfirodu. Z mnoha znamych
i neznamych pohledi budete moci obdivovat
jedinec¢nou kfivoklatskou krajinu zachycenou
ve vSech rocnich obdobich. Uvidite radu vzac-
nych Zivoc¢ichu, jako jsou vyr velky, ¢ap cerny,
rak kamenagc, jeStérka zelena, ale i zajimavé
zabéry prasete divokého, srnéi ¢i jeleni zvére
a mnoha dalSich. PredevSim jarni a letni ¢ast
predstavi pestrou paletu kvétin, napr. konik-
lec luéni, tafici skalni, tfemdavu bilou, bélo-
zarku liliovitou, vstava¢ majovy a dalsi, Po
vSeobecném utvodu, doprovazeném nazornymi
mapkami, je videofilm uspofadan do ¢&tyt
kapitol podle ro¢nich obdobi.

Délka kazety 52 min.,
systém VHS, PAL barevny,
cena 295 K¢é

Videokazetu si mtiZete objednat na telefonnim
Cisle 0312/676 413 nebo pisemné na adrese
Ludék Hora, Ostruhova 2771, 272 01 Kladno.
ZaSleme ji na dobirku do 1 tydne. Videokaze-
tu lze téZ zakoupit v informaé¢nim stredisku
Spravy CHKO Krivoklatsko v Krivoklate.
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MICHAL MERGL, ONDREJ VOHRAD-
SKY: VYCHAZKY ZA GEOLOGICKYMI
ZAJIMAVOSTMI PLZNE A OKOLI, 270 s.
Vydalo nakladatelstvi KOURA publish-
ing, Marianské Lazné, 2000

Pékné vypraveny geologicky prtivodce dvou
zapadoceskych geologli (prvni z uvedenych
autortl je zkuSenym paleontologem, docentem
Pedagogické fakulty ZU v Plzni, druhy se zabyva
petrografii a regionalni geologii) je vénovan Sirsi-
mu okoli Plzné, tedy geologicky pozoruhodnému
tzemi Ceského masivu, vyznaéujicimu se fadou
vyznamnych a nezfidka chranénych lokalit.
Zaujima zejména ¢ast bohemika, véetné jihoza-
padniho vybézku Barrandienu, do popisovaného
uzemi zasahuje i nejstarsi geologické jednotka
Ceského masivu moldanubikum, vyznamné
zastoupeni maji téZ horniny pokryvnych jedno-
tek, poc¢inaje svrchnim karbonem.

Po tuvodnich Kkapitolach, vénovanych sice
struénému, ale vystiZznému a moderné pojatému
prehledu geologického vyvoje a stavby zapadni
casti Ceského masivu a zajmového tizemi, nasle-
duje vlastni popis vychazkovych tras. Je sestaven
do 10 éasti, koncipovanych zejména podle stafi
jednotlivych ttvara. Kapitola nazvana Moldanubi-
leum - hluboce metamorfované komplexy je sméro-
vana mimo jiné do poSumavskych tudoli Vydry
a Otavy, stat Plzenskeé okoli pred zacdtlkem prvohor
pribliZuje napf. hromnické kamenecné bridlice,
okoli Rabstejna, Plas a Marianskych Lazni. K nej-
staroprvohornim utvartim. Kapitoly Kambrium -
morsié zdplavy a vulkanismus, Ordovik - more se
sopkami a Silur a devon - tropickd more s titesy pii-
naseji naméty ke geologicky a paleontologicky
zaméfenym vychazkam do oblasti Barrandienu,
stat Variské horstvo zase priblizuje mimo jiné geo-
morfologické poméry Sedmihoii a mineralogické
zajimavosti rudnich Zzil u Stfibra. Vyznamné
zastoupeni v okoli Plzné maji mladoprvohorni
sedimenty (v€etné uhelnych panvi, kaolinovych
lozisek aj. keramickych surovin), jimz je vénovana
kapitola Karbon a perm - jezerni pdnve. Horniny
druhohorniho stafi (Obdobi souse v druhohordch)
se na geologické stavbé Plzenska prili§ neuplatiiu-
ji, takZe vice pozornosti je vénovano az Tretihornim
felcdm a soplkdm (véetné terciérniho vulkanismu
na Manétinsku a u Konstantinovych Lazni). Roz-
liéné zajimavosti (napf. fi¢ni terasy, eolické sedi-
menty, Sumavska ledovcova jezera aj.) z nejmlad-
siho geologického obdobi pfinasi zaveérecna cast
vychazek, souhrnné nazvana Plzerisko ve ¢turto-
hordch. Kazda kapitola je ukoncena odkazy na
prislusné literarni prameny.

Prehledny a vystizny text je dokumentovan 177
obrazky - napf. stratigragickymi tabulkami, map-
kami, profily, blokdiagramy, kresbami zkamenélin
a nékolika desitkami ¢ernobilych fotografii. Oku
lahodi i 36 barevnych snimki v piiloze, zafazenim
geologickych map jsou vhodné vyuzity také pred-
sadky knihy. Pro §irsi vyuziti publikace je velice
uziteény slovni¢ek odbornych terminti, soupis
odborné literatury obsahuje na 190 citaci.

Po znamych ,geologickych vychazkach® do
prazského okoli od Ivo Chlupace (1988 a 1999)
Ize i vydani publikace vénované geologickym
zajimavostem na Plzenisku, jednoznaéné pfivitat
a doporucit ji téZ kazdému zijemci o ochranu
zapadoceské prirody a krajiny.

(Distribuce publikace: KOURA publishing, Tyr-
Sova 648/19A, 353 01 Marianské Lazné.)
Jan Vitek

PROF. ING. JOSEF RiHA, DrSc.: POSU-
ZOVANI VLIVU NA ZIVOTNI PROSTRE-
Di: Metody pro piedbéznou rozhodova-
ci analyzu EIA

Kniha prof. Rihy, vySla v éervnu 2001 ve
vydavatelstvi CVUT. Tato kniha poskytuje ucele-
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ny piehled o teoretickych zakladech a metodolo-
gii posuzovani vlivi na Zivotni prostfedi ve
smyslu procesu EIA (Environmental Impact
Assessment). Aktudlné zobeciiuje mezinarodni
poznatky a zahrnuje ¢etné priklady pouzivanych
formalizovanych pracovnich postupti opomije-
nych v domaci praxi. Rozviji pomocné nastroje
axiologie jako nauky o hodnoté a ocenovani
v procesu rozhodovani o kvalité Zivotniho pro-
stiedi.

Obsah v rozsahu 476 stran je ¢lenén do 13
kapitol a piedmluvy véetné 93 tabulek, 51
obrazkt a seznamu pouzitych symbolti, zkratek,
pojmu, rejstfiku, anglického souhrnu a obsah-
lého prehledu literatury. Pojeti je koncipovano
na soucasné urovni poznani, obohacené vlastni-
mi teoretickymi a praktickymi zkuSenostmi
autora. Po strance vécného obsahu textu nava-
lizovany predevsim s ohledem na platné domaci
legislativni normy a predpisy Evropské unie.

Dilo teSi teoretické i praktické moZnosti
véasného posouzeni potencidlné moznych pii-
mych, sekundarnich, tercialnich a ¢asové odlo-
Zenych vlivi planovanych investic s velkym
uzemnim dosahem, ekonomickymi naklady,
spolec¢enskymi dtisledky a mirou pfijatého eko-
logického, zdravotniho a ekonomického rizika.
Dtraz je poloZzen na prvopocatec¢ni etapu tzv.
predbéZzného posuzovani, kterda zahrnuje
pomocné pracovni a formalizované néstroje pro
rozhodovaci analyzu procesu EIA. Problematika
EIA v soucasné dobé spliuje ¢tyfi poZadované
postulaty samostatného védniho oboru tim, Ze
se vyznacuje vlastni teorii, terminologii, meto-
dologii a zpétnou vazbou v podobé piikladovych
studii.

Monografie pfedstavuje souhrnny piehled
komplexni problematiky, ktera se nachazi na
pomezi mnoha védnich obori a praktickych
¢innosti. Kapitola 1 (strana 29-58) nahrazuje
formalni dvod a zdurazinuje historicky vyznam
této ¢innosti v ramci rizené péce o Zivotni pro-
stfedi spolu s charakteristikou celosvétového
dynamického vyvoje procesu EIA. Je patrné, Ze
soucasny vyvoj piekonava puvodni koncepci
EIA a nastava transformace celkového usili
o pifimy proces posuzovani udrzitelného rozvo-
je, jak doklada obsah kapitoly 2 (strana 59-
89). V této kapitole jsou teoreticky doloZeny
strategické scénafre pro riizné definovany udrzi-
telny rozvoj v navaznosti na funkce statkt pfi-
rody a jejich exploataci. Demokraticky charak-
ter procesu EIA vyZaduje kvalifikovanou ¢éast
vefejnosti, coZ na podkladé mezinarodnich
uzanci je podrobné uvedeno v kapitole 3 (stra-
na 90-100).

Hlavni pracovni etapy pocate¢ni analyzy
predstavuji screening a scoping. Fundamentalni
a zcela vycerpavajici vyklad poskytuji kapitoly
4 (strana 101 az 148) a 5 (strana 149 az 175).
Vedle souhrnného prehledu pouZivanych metod
je glosovan doporuceny postup UNDP a objas-
nén problém zadavacich podminek véetné zpti-
sobu urcovani vyznamnosti oc¢ekavaného
impaktu. Kapitola 6 (strana 176 az 188) vycer-
pavajicim zptisobem pojednava o vyznamu vari-
ant, které tvofi jadro procesu EIA. Zde autor
spravné piejima a deklaruje praptivodni mys-
lenku amerického zdkona NEPA z roku 1970,
podle které ,bez variantniho feSeni nelze uré¢it
feSeni optimalni“. Problematice uréovani poten-
cidlniho vlivu je dale vénovana samostatna
kapitola 7 (strana 189 az 220), kterou autor
zpracoval v duchu anglosaského pojmu ,asses-
sing”. Problematika technického zptisobu posu-
zovani impaktu je spravné spojena s problema-
tikou rizikové analyzy, ekologickym auditem
a monitoringem.

Strategické posuzovani vlivi na Zivotni pro-
stiedi (SEA) je v soucasné dobé pokladano za
~druhou generaci EIA®. Této otazce je vénovana

samostatna kapitola 8 (strana 221 az 254). Ve
stati jsou specifikovany rozdily procest EIA
a SEA a problém je vhodné doplnén pfipadovou
studii autora z aktualni prace v CR. V dile je
dale doloZeno, Ze posuzovani vlivii na Zivotni
prostfedi je tizce propojeno s otazkami biodiver-
zity a indikatory zZivotniho prostfedi (kapitola 9,
strana 255 aZ 276) a ekonomikou Zivotniho pro-
stiedi (kapitola 10, strana 277 az 318).

Kapitola 11 (strana 319 az 410) predstavu-
je stéZejni pfinos autora pro rozvoj oboru
posuzovani vlivi na Zzivotni prostfedi. Vycer-
pavajicim zpusobem pojednava o obsahu,
cilech a metodach rozhodovaci multikroterial-
ni analyzy pro tucely procesu EIA. Objasnuje
strategii rozhodovani a metodologii pro analy-
zu komplexniho systému Zzivotniho prostfedi
véetné ekonomické aktivity a nejéastéji pouzi-
vanych formalizovanych pracovnich postupti.
Studium této staté umozni lépe pochopit axio-
matickou teorii uzitku a zptisoby jeji aplikace;
podrobné jsou klasifikovany hlavni modelové
pristupy a zpusoby kvantifikace kvalitativnich
a kvantitativnich multiplikatort pro rozhodo-
vaci proces.

Text zahrnuje formulaci ptvodni graficko-
analytické metody totalniho ukazatele kvality
prostiedi TUKP spolu s dalSimi pomocnymi
nastroji na podporu této metody v praxi, kterou
autor vyvijel od roku 1981 a postupné testoval
na stavebni fakulté CVUT v Praze.

Dilo uzaviraji staté o metodickém materialu
EU pro naslednou revizi a prezkoumani vypra-
covaného dokumentu z hlediska jeho tplnosti
a kvality (kapitola 12, strana 411 az 417)
a stat se struénym kritickym zhodnocenim
poéatku procesu EIA v CR od roku 1992 (kapi-
tola 13, strana 418 az 449). V obou piipadech
jsou velmi cenné prezentované vysledky pfipa-
dovych studii z domaci praxe, na kterych se
autor podilel.

Zavéry

Neobycejné Siroké téma je zaméfeno na
zakladni kapitoly teorie a metodologie procesu
EIA. Dtiraz je kladen na poznani axiomatické
teorie kardinalniho uzitku MUT (Multiatribute
Utility Theory) a na systémovy inZenyrsky pfi-
stup v aplikaci hodnotové analyzy. Uspésna pra-
ce v této oblasti predpoklada zvladnout fadu dil-
¢ich metodickych postuptl a pracovnich operaci,
které souviseji s etapou screeningu a scopingu,
posuzovanim impaktu a rizika, katalogy kritérii,
vyhodnocovacimi funkcemi a kfivkami, tvorbou
a hodnocenim variant, rozhodovacim procesem,
praxi expertt, se stykem s vefejnosti, apod. Za
neoddélitelnou souc¢ast procesu EIA je poklada-
na rizikova analyza.

Monografie skyta informaci o procesu posu-
zovani vlivu stavebnich zameérta a ¢innosti na
Zivotni prostfedi podle platné pravni vpravy na
pozadi klicovych predpisti Evropské unie. Aktu-
alni domaci systém je konfrontovan s praxi
vedoucich zemi v problematice EIA pomoci
zobecnéné casové fady tohoto procesu, ¢imZ je
naznaceno kritické hodnoceni dosavadni doma-
ci praxe. Obsah textu je plné kompatibilni
s domaci legislativou pro fizenou péci o Zivotni
prostiedi a pro posuzovani vlivu na zivotni pro-
stredi v ¢asové urovni roku 2000. Obsahly pie-
hled prevazné zahraniéni literatury orientuje
k dalsimu hlubsimu studiu.

Studium textu prispéje ke spravnému pocho-
peni procesu, urcujicich a ovliviiujicich budouci
vyvoj Zivotniho prostfedi, na zakladé poznani
prvku a interakei existujicich uvnitf komplexni-
ho ekosystému ¢lovéka. Jde o rozvoj mySleni
v souvislostech, které se v souc¢asné dobé for-
muje jako model ekologického mysSleni pfiStich
generaci. Studium umoznuje individualni orien-
taci na hierarchizaci hodnot.

Zdenék Kos



