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Environmentalni vzdelavani
a vychova na prelomu tretiho
tisicileti

Na zdkladé ¢etnych publikovanych dokumenttl,
zavereénych zprdv z riznych seminditi, diskusnich
dilen, ndrodnich i mezindrodnich konferenci tykaji-
cich se Zzivotniho prostredi ¢lovéka, jeho zdravi
a zpusobu zZivota, tibytku biologické a kulturni roz-
manitosti a dalSich problémi, stdvd se stdle nalé-
havéjsi potreba vzdéldvat a vychovdvat kazdého
Jedince tak, aby pochopil zdkladni principy soucas-
ného Zivota na Zemi. Tim vice je treba vzdéldvat
v této problematice i ucitele, nebot predevsim oni by
méli byt nositeli novych informaci a méli by byt na
talkové tirovni ekogramotnosti, aby byli na jalémico-
liv stupni Skoly a vyucovacitho predmétu schopni
priméreného vykladu, prikladu, aplikace, vysvétleni
tykajictho se jednotlivych problémii sou¢asného sta-
vu Zivotniho prostredi a udrzitelného rozvoje.

V poslednich letech pribyvd ohromné mnozstui informaci, které se mimo
Jjiné tykaji environmentdlniho vzdéldvdni, vychovy a osvéty.

Jsou to napr.:

- Agenda 21 z roku 1992, zvldste kapitola 36 Podpora vzdéldvdni a verej-
ného povédomi a odborného Skoleni.

- Mistni agenda 21 z roku 1997, kterd rozviji myslenky predchoziho doku-
mentu na regiondlni a lokdlni tirovni.

- Zdkon 123/98 Sb. O prdvu na informace o Zivotnim prostiedi, zvldsté
paragraf 13, ktery formuluje odpovédnost Ministerstva Zivotniho prostredi
a Ministerstva Skolstvi, mlddeze a télovychovy za environmentdlni osvétu,
vzdéldvdni a vychovu se zvldstnim zamérenim na vychovu déti a mlddeze;
vyznamné je zarazeni strategie udrzitelného rozvoje do zdkladnich Skolnich
Icurikculdrnich dokumentil. Na vSech stupnich Skol se jevi naléhava potreba
celozZivotniho vzdéldvdni ucitelil, spojené se zvySovdnim kuvalifikace a s ino-
vaci poznatktl o prirodé, Zivotnim prostredi a udrZitelném zptisobu Zivota.

- Meziresortni dohoda o spoluprdci v oblasti environmentdlni osvéty, vzdé-
ldvdni a vychovy mezi Ministerstvem Zivotniho prostiredi a Ministerstvem
Skolstvi, mlddeze a télovychovy z prosince 1999, a konecéné dlouho ocekdva-
né dolkumenty. _

- Statni program environmentdlniho vzdélavdni, vychovy a osvéty v CR
schudleny usnesenim vlddy CR ze dne 23. fijna 2000 ¢. 1048 vcetné akcni-
ho pldnu k uvedenému programu na léta 2001 az 2003.

- Ndrodni program rozvoje vzdéldvdni v CR - Bild kniha.

Ve vsech uvedenych dokumentech se ohjevuje nelcompromisni poZadavelk
na environmentdlni vzdéldvdni a vychovu pedagogtt vSech smeéril studia
v jednotlivych ucitelskych aprobacich. Prikladem jedndni, kterd uvedenou
problematiku sleduji, jsou opakované mezindrodni cesko-
slovenské konference zabyvagjici se environmentdlnim 0"’)
vzdéldvdanim a vychovou na vysokych Skoldch pripravuji- -
cich budoucti ucitele v roce 1998 a 2000, porddané v rdamci 6:/
mezindrodniho filmového festivalu ,Tykd se to také tebe*
(TSTTT) v Uherském Hradisti a v roce 1999 v Banské Bystri-
ci; pracovni semindre organizované v rdamci projektic UNDP
(Program OSN pro rozuvoj) ¢ast tykajici se environmentdlniho :
vzdéldvdni, nizozemsko cesky projekt TULIPAN i rada dal-

Sich projektit a semindru vyhlasovanych fakultami a cent- {}‘H i
ry ekologické vychovy. L
Qo =

- Zarazeni environmentdlniho vzdéldvdni a vychovy do studijnich programii
vSem studentum, budoucim ucitelium, ale i stdvajicim uciteltum do celozZivotni-
ho vzdélavadni.

Zdveéry z téchto jedndni upozorniuji na:
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- Zduraznuji problematiku udrzitelného rozuvoje - nové-
ho sméru mysleni a kondni predevsim hloubkou svého
obsahu, s dusledky pro existenci lidstva v nastupujicim
21. stoleti. Prechod k udrzitelnému rozvoji je treba usku-
tecnit na celé Zemi v krdtkém casovém obdobi, aby
nedoslo k dalsim nevratnym ekologickym zméndm - pro-
to md vzdéldvani v tomto sméru na vsech typech Skol,
zvldsté na fakultdch ucitelskych, ale i v roviné celoZi-
votniho vzdéldvdni veSkeré populace, nezastupitelnou
tlohu.

- Zdvery z konferenci pripominaji vzdjemnou spoluprdci
JSakult pripravujicich ucitele a center elkologické vychovy
v CR projevujici se napr. poskytovanim odbornych konzul-
taci, vytvdrenim informacnich materidlil, vzdéldvdanim
pracovniktl strediselc ekologické vychovy; naopak vstupy
¢lenti stredisek ekologické vychovy do vyuky studentit
ucitelstvi, pripravu ruznych metodickych materidlii a jejich
distribuci, spoluprdci pri vedeni diplomovych praci, spo-
le¢né resSeni nékterych projektit apod.

Doporuceni z konferenci jsou v souladu se Stdtnim pro-
gramem environmentdlniho_vzdéldvdni a osvéty, kde je
zduraznéno, Ze populace v Ceské republice neni dostatec-
né informovdna o principech udrzitelného rozvoje a neni
ani dostatecné pripravena na jejich uplatiovdni v praxi.
Kromé obecnych cilil, ndstrojit legislativnich, ekonomic-
kkych, instituciondlnich a informacnich se stdtni program
zabyvad otdzkami vzdéldvani ruznych skupin populace
v Ceskeé republice. V pruni radeé je to poskytovdni environ-
mentdlnich informaci zaméstnancum vSech resortil verej-
né spravy na ustredni, regiondlni, okresni a mistni tirovni.

Mimorddnou pozornost vénuje stdtni program dalsi sku-
piné, jejiz oznaceni je: déti, mlddez, pedagogi¢ti a odborni
pracovnici. Tykd se déti predskolniho véku, déti a mldde-
Ze zdkladnich, strednich a vyssich odbornyjch $kol a vyso-
Icoskolskych studentii - specialistil a studenttl, budoucich

uciteltl. Z pochopitelnych dtwvodii, md-li dobre fungovat
cely systém environmentdlniho vzdéldvdni, je kladen nej-
vétsi duraz na vzdélavatele tj. ucitele, pro riizné stupné
Skol. Tento pristup by mél byt zohlednén i na vysokych
Skoldch ucitelského sméru, protoze by bylo treba z hledis-
lka novych pristuptt k wuvedené problematice vénovat
pozornost (zejména aktudlnimi inovacemi) i uciteliim
budoucich ucitelii. Tuto problematiku, bohuzel, stdtni pro-
gram nepiipomind.

Treti skupina, kterou se program zabyuvd, jsou pracov-
nici v podnikové sfére (vedouci pracovnici, pracovnici pod-
nikt a ruznych profesnich organizaci).

Posledni skupina, kterd je zmirniovdna ve stdtnim pro-
gramu je laickd i odbornd verejnost. Jsou uvedeny riizné
cesty k poskytovdni informaci véetné environmentdlniho
poradenstvi. Stdatni program uvddi prehled spoluprdce
a metodickych odpovédnosti ve vztahu k rizngm cilovym
skupindm, a to na trovni resortnich kompetenci, resortni
a dobrovolné spoluprdce.

Pro profesiondlni i environmentdlni pripravu budoucich
uciteltt md znacény vyznam novy dokument Ndrodni pro-
gram rozvoje vzdélavdni v Ceské republice - Bild kniha -
schudleny vlddou Ceské republiky 7. tinora 2001, ktery
uvddi v cilech vzdéldvdni a vychovy jednu z dulezitych
podminel pro zachovdni kontinuity lidské spole¢nosti
vychovu k ochrané Zivotniho prostiedi ve smyslu zagjisteni
udrzitelného rozvoje spolecnosti a pripomind rovnéz, jako
predchozi dokumenty, nezbytnost vytvoreni citového vzta-
hu ¢lovéka k prirodeé.

Jestlize budou plnény cile novych dokumentti, lze pred-
poklddat, Ze vzdélanéjsi c¢lovék by mél byt ke svému
i okolnimu prostredi ohleduplnéjsi tak, aby se Zivot
i v budoucnu na této planeté stal udrzZitelny.

Eva Liskovd
Univerzita Karlova v Praze, Pedagogickd fakulta

SUMMARY

Environmental Education at the Turn
of the third Millennium

As discussed in numerous published docu-
ments, final reports from workshops, national
and international conferences concerning the
environment of the man, his health and way of
life, the loss of biological and cultural diversity
and other problems; education of each individu-
al to the understanding of basic principles of life
on the Earth has become an urgent need. It is
even more important to educate the teachers
who should carry the new information and
should be able, at all levels, to explain current
problems of the environment and sustainable
development, using appropriate examples and
interpretations.

Much information on environmental educati-
on has become available recently, such as:

— Agenda 21 (1992), especially the Chapter 36
— Promoting education, public awareness and
training,

— local Agenda 21 (1997) which applies the
above document to the regional and local
levels,

— the Act No. 123/1998 on the right to envi-
ronmental information, especially the para-
graph 13, which states the responsibility of
the Ministry of Environment and the Ministry
of Education. Youth and Sports for environ-
mental education, with special respect to
children and young people. Inclusion of the
strategy of sustainable development in the
basic school documents is very important. At
all school levels, life-time education of tea-
chers concerning new information on nature,
environment and sustainable way of life is
urgently needed,

— the Interdepartmental Agreement on the Co-
operation in Environmental Education betwe-
en the Ministry of Environment and the
Ministry of Education, Youth and Sports
(December 1992),

— the State Environmental Education Program-
me, approved by the government on October
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23, 2000 (Resolution No. 1048), including the

2001-2003 Action Plan, and
— the National Education Development Pro-

gramme - the White Book.

In the above mentioned documents, an
uncompromising call for environmental educati-
on of schoolmasters of all qualifications is sta-
ted. Several examples concerning this issue can
be mentioned: the international Czech-Slovak
conferences on environmental education at
pedagogical faculties, held in 1998 and 2000 as
a part of the international film festival “It con-
cerns you too” in Uherské Hradisté and in 1999
in Banska Bystrica; the UNDP workshops on
environmental education, the Dutch-Czech pro-
ject “Tulip” and other projects and workshops
organised by universities and ecological educa-
tion centres.

The most important conclusions of the mee-
tings are:

— to include environmental education in the
study programmes of all students and tea-
chers

— to promote sustainable development - new
way of thinking, essential for the existence of
the mankind in the 215t century. As the shift
to sustainable development has to be imple-
mented throughout the world in a short time
period to prevent further irreversible ecologi-
cal changes, education at all school types,
especially at pedagogical faculties, and rai-
sing public awareness is extremely impor-
tant.

— to improve co-operation between pedagogical
faculties and ecological education centres in
the Czech Republic (providing scientific con-
sultations, preparing information materials,
education of the NGO workers, and vice ver-
sa, participation of the NGO workers in stu-
dent training, preparation of methodical
materials and their distribution, co-operation
in supervising diploma theses, project co-
operation etc.

These conclusions are in accordance with
the State Environmental Education Programme

which stresses the fact that people in the Czech
Republic are not sufficiently informed about the
principles of sustainable development and the-
ir implementation in practice. Apart from the
common goals and legislative, economic, insti-
tutional and information tools, the State Pro-
gramme includes the aims of education of vari-
ous population groups in the country. First,
there are state administration officers at the
central, regional and local levels who should be
provided with environmental information.

The State Programme pays much attention to
children, young people, students and the future
teachers. For understandable reason, if the who-
le system of environmental education shall work,
the most important is to educate the educators.
This approach should be applied also at the tea-
chers at pedagogical faculties, however, this pro-
blem is not mentioned in the State Programme.

Other groups treated by the State Programme
are managers and industry workers, as well as
nature lovers and scientists. Various ways of
providing information are mentioned (including
environmental advising). The responsibility for
various groups is stated, concerning both
departmental competence and voluntary co-
operation.

Concerning professional and environmental
education of the future teachers, the new Natio-
nal Education Development Programme (the
White Book), approved by the government on
February 7, 2000, is very important. Among the
main aims of education, environmental educati-
on to sustainable development and the estab-
lishment of emotional relation of people to the
nature are mentioned as essential needs to
maintain the continuity of human society.

Provided that the goals of the new documents
will be implemented, we can suppose that the
man will be more responsible to his environ-
ment and that the life on this planet will beco-
me sustainable.

Eva Liskovd
Charles University, Prague



Ceska myslivost se chytila do pasti,
kterou si sama nastrazila

Radomir Mrkva

iskuse kolem pripravy mysliveckého zakona se rozhorely do
té miry, Ze vtahly do problému nejen tradi¢ni oponenty sou-
Casné provozované myslivosti, lesniky a ochranéare, ale i Sirokou
verejnost. Z rtznych reakci v médiich bylo mozZzno soudit, Ze na
a myslivost a to také proto, ze zac¢aly byt diskutovany mnohé pro-
blémy a sporné zaleZitosti. Tradovany obrazek myslivce, ktery
v treskuté zimé dava seno do krmelce ¢eka-
jicim zvirfatktim se prosté zakalil. Myslivost
a jeji protagonisté si vSak za to mohou
sami, nebot azZ dosud nebyli schopni otev-
fené diskuse a konfrontace s jinymi nazory,

Co je mozno soucasné myslivosti
vycist?

> snazi se konzervovat socialisticky zpti-
sob hospodareni se zvéri a obchazi
prava vlastniki pozemkti na vlastni
volbu, jakym zptisobem co nejracional-
né&ji lesnicky (zemeédélsky) a zaroven
i myslivecky hospodafrit;

> centristickym vidénim zvéfe pominula
revoluci, kterou v biologickych védach
i aplikovanych oborech prineslo eko-
systémové chapani piirody;

> za cil myslivosti vyhlasuje také ochra-
nu Zzivoc¢icht, kterou vSak chce prova-
dét z pohledu ochrany pfirody napros-
to diletantsky a neprijatelnym
zplisobem;

> prosazuje intervenci statu pfi hospo-
dareni se zvéri, avSak opodstatnénost
takového pristupu se popira zjevnou
nefunkénosti tohoto systému, ktery
nedovedl zabranit miliardovym S$ko-
dam, absurdné na statnim majetku.

Srovnavame-li predloZzené navrhy
zakona, pak je zjevné, Ze se v prvé radé
a zasadné odliSuji ideologicky. Navrh
vypracovany Ceskomoravskou myslivec-
kou jednotou a predkladany poslanci jako
tisk ¢. 788 a podobné i vécny zameér, pii-
praveny Ministerstvem zemeédélstvi, zcela
nepokryté popiraji prava soukromych
vlastnikti hospodarit také se zvéii na
vlastnim pozemku. Predpoklada se, Ze
tak, jako dosud bude o hospodareni
naprosto dominantné rozhodovat najemce
honitby za vydatné intervence organt
statni spravy. Na rozdil od toho, navrh
podany skupinou poslancii a oznaceny
jako tisk €. 836 vychazi z toho, Ze také
zveéf, jako obnovitelny zdroj, je soucasti
produkce, ktera vznikd na honebnim
pozemku a proto by i pravo myslivosti
meélo byt neoddélitelné spjato s jeho vlast-
nictvim.

Je zfejmé, Ze k problémovému hospodareni se zveéfi doSlo
diky tomu, Ze v socialistické minulosti zaniklo soukromé vlast-
nictvi lest1 a lesy se staly v naprosté vétsiné statnimi. To vedlo
také k tomu, Ze bylo v koneéném dtisledku naprosto oddéleno
hospodareni v lesich (na zemédélské pudé) od hospodareni se
zveéfi. Jak je dobfe znamo, na ,statnim" se dalo snadno prizivo-
vat, a tak neni divu, Ze se vysokymi Skodami, vznikajicimi jak

Foto Karel Hdjelk
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v lese, tak i na polich, nikdo prili§ nezabyval. Naopak, pod pii-
mym dohledem statni spravy se zavadély do volnosti dalsi
neptivodni druhy zvére, muflon, danék, kamzik a dalsi druhy
jelenti, zavedl se chov divokého prasete. Chov zvéfe se sice
podrobné planoval, i kdyz se skuteéna pocetnost v lese nedala
stanovit a proto také kontrolovat. Nyni, kdy je ale 36 % lesti
soukromych a kdy také v lesich statnich se snaZi hospodarit
racionalné, nastavaji problémy. Vlastnik pozemku neni ochoten
~sponzorovat* hospodafeni ndjemctim honiteb, jejichZ zajmem
je naopak mit stavy zvére co nejvyssi a dosahnout tak svého
maximélniho zisku. Skody vsak nevznikaji pouze vlastnikiim
lesa a zemédélské ptidy, protoZe jsou napf. poskytovany dotace
na zavadéni tolik potfebnych melioracnich listnatych drevin,
které vSak nakonec v lese slouzi pouze jako ,krmivo“ pro zveér.
Jsme postizeni my vsichni, jako darnovi poplatnici, protoZe
vlastné dotujeme soucasné ,myslivecké hospodareni*.

Zdtuvodnéni, proc¢ je pri hospodareni se zvéri nutnd
intervence ,stdtu“, stavi na ndsledujicich axiomech:

— 2zveér je pfirodnim bohatstvim statu;

- myslivost zajistuje ochranu zvéfe a tudiZ ochranu pfi-
rodniho bohatstvi statu;

- z téchto duvodu nepfislusi vlastniku honebniho pozem-
ku, aby sam se zvéfi hospodaril.

Je tomu ale opravdu tak, je napf. vSechna zveéf a bez blizsi
specifikace (napf. vy¢et druht1 v souc¢asné platné zakonné tipra-
v€) opravdu nasim prirodnim bohatstvim?

Nad tim, Ze norka amerického, nebo psika myvalovitého nelze
povaZovat za naSe prirodni bohatstvi, se asi nikdo nepozastavi.
Stejny piistup ale musime uplatnit viéi vSem introdukovanym
druhtim. Proto neni mozno povazovat za nase piirodni bohatstvi
muflona (ze zoologického hlediska a s ohledem na dalsi ,zuslech-
tovani® viibec naprosto sporny druh, zasluhujici spiSe oznaceni
Llovné zvife®), danka skvrnitého, ale také kamzika horského, siku
vychodniho, a dalsi introdukované zastupce celedi jelenovitych.
Za naSe pfirodni bohatstvi miZeme opravdu povazovat pouze
autochtonni druhy, které byly pfitomny na nasem tzemi v his-
torickém obdobi, napf. od stredovéku. Myslivecké diskuse a doha-
dy o tom, které druhy jsou, ¢i nejsou ptivodni, jsou naprosto ire-
levantni. Jak bylo ovéfeno, nazor na tuto otdazku je u vSech
renomovanym zoologickych pracovist naprosto jednoznac¢ny.

Je tady ale dalsi pochybnost. Je pfirodnim bohatstvim
jakakoli poéetnost, byt domacich druhu? Kdyby nékdo tvr-
dil, Ze nezaleZzi na tom, kolik je v lesich pfitomno rystt nebo
vlkt1, protoZe jsou naSim pfirodnim bohatstvim, patrné by
neobstal. Nikdo se ale nepozastavuje nad tim, Ze v souvislosti
s mysliveckym hospodarenim se u problémovych druhu (pfe-
zvykavi sudokopytnici) pripoustéji rtizné chované pocetnosti,
které nejsou kontrolovany a tudiZ mohou byt navic mnohona-
sobné prekroceny. Takto pfemnoZena zvér pak zcela bézZné
devastuje jiné ,prirodni bohatstvi“, napf. chranéné rostlinné
druhy a celé ekosystémy na chranénych tzemich. Uplatnime-li,
jako jediné mozny, ekosystémovy pohled na prirodu, pak zjed-
noduseneé fec¢eno, za pirirodni bohatstvi mtiZeme povazovat pou-
ze takové mnoZstvi Zivo¢ichti (napf. konzumentd primarnich
i sekundarnich), jejichZ pocetnost je v ekosystému ,vybalanco-
vana“ a je vyslednici napf. také predace. Takova pocetnost
(ovSem vsech Zivo¢ichti a ne jenom myslivecky chovanych) musi
byt nepochybné predmétem ochrany. Obavam se ale, Ze zajisté-
ni institutu takové ochrany neprislusi Ministerstvu zemédélstvi
a navic prostiednictvim zakona o myslivosti.

Diskusni je rovnéZ proklamovana predstava, Ze myslivost
zajistuje ochranu pfirodniho bohatstvi a je tudiZ nastro-
jem ochrany pfirody. Pomineme-li skuteénost, Ze neni jasné,
pro¢ je povazZovana za piirodni bohatstvi pouze zvér, jsou
pozoruhodné také zptisoby a predstavy, jak tuto ochranu zaji-
stit. Pfedné jde o stdle sporné zapocteni Zivoc¢ichu, pozivaji-
cich prisnou ochranu, mezi zveéf, s banalnim zdivodnénim, Ze
myslivei musi tyto druhy znat, aby je mohli chranit. Filosofie
ochrany, ktera stavi na tom, ,co nezastfelim, to chranim” je
ovSem vice nezZ sporna. Neobstoji ani dalsi zdtvodnéni a to, Ze
v krajnim pfipadé je nutno ulovit i nékterého z téchto Zivoéi-
chu. V tom piipadé by takovy lov rozhodné neméli provadét
radovi uzivatelé honitby, ale napf. ,profesionalni lovec”. Nelze
také rozumét tomu, Ze ochrana zvére by méla byt zajistovana
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napr. tzv. ,ochranou myslivosti“ (viz navrh MZe) tj. napfr.
ochranou pred ,mezidruhovymi vztahy* (?), ,S8kodlivymi zvira-
ty“(?) a také ,pomoci mysliveckého hospodareni, véetné zara-
zeni honiteb do jakostnich tfid a stanoveni odpovidajicich sta-
vua zvére“(?). Je zfejmé, Ze se zde prezentuji naprosto zmatené
predstavy o ochrané, které nechapou podstatu ochrany zivo-
¢ichu. Nelze se ztotoZnit s nazorem, Ze predmétem ochrany by
meély byt populace zZivo¢icht, s nimiz se hospodari. Nejen sty-
listicky, ale i vécné jsou také pozoruhodné formulace, s nimiz
se zde setkavame. Napr. ticel mysliveckého hospodareni se
vysvétluje tak, ze se ,vytvareji podminky pro udrzeni rovnova-
hy mezi ochranou Zivoc¢iSnych druhti a jejich negativnim
plisobenim na prostredi jakoZ i udrZeni genetické kvality
a zdravotniho stavu populaci jednotlivych druhti zvére a jejich
hospodarského vyuziti“(?).

Exemplarnim prikladem nepochopeni ekosystémového
vnimani prirody a nepochopeni zakladnich principti ochrany
pfirody je pozadavek na zfizovani , rezervaci pro zveér“, jichz
se dozaduji oba zminéné navrhy. Podobné je to i s prezento-
vanou predstavou ,,zuSlechtovani“ zvére, ktera sice neni bli-
Ze popsana, ale nepochybné se ji mini tzv. prubérny odstiel
u trofejové zvére, provadény podle pfesné stanovenych pied-
stav o optimalnim vzhledu a vyvoji parozi nebo rohtt béhem
Zivota samcu. Jako nastroj ke ,zkvalitnéni* (zuSlechténi) cho-
vu ma pak slouzit institut tzv. chovatelskych prehlidek trofe-
ji. Z pohledu ochrany pfirody je viibec naprosto absurdni
predstava ,zuslechtovani® zoologického druhu. NatoZ s pomo-
ci kritéria, které s vitalitou zvifete nema prili§ mnoho spolec-
ného. Ze by si ale hospodafeni se zvéfi zaslouzilo jiny pfistup,
svédéi nejen stav populace srnéi zvére. Ta doznala i pres
pfesné stanovené zasady a na zminénych vystavach kontro-
lované parametry trofeji, zcela zjevny upadek. Jeji hmotnost
se béhem 50ti let sniZila v priiméru miniméalné o 5 kg, snizi-
la se reprodukce v priiméru ze 2 na 1 srnce a zvysila se jejich
umrtnost. Jde o zjevny doklad neudcelnosti provadénych
,zuSlechtovacich” praktik a fizeni chovu s dohledem statni
spravy.

Kontraproduktivni je také prubérny odstrel a tendence
povazovat za cil chovu dosazeni trofeji o nejvyssi bodové hod-
noté u jelena evropského a to z pohledu uchovani mistnich
fenotypu. Jak znamo, je u jelena evropského uvadén jako pod-
druh jelen stifedoevropsky, s niz§i hmotnosti i mensim paro-
Zim, na rozdil od poddruhu jelena karpatského. Zasady prua-
bérného odstfelu tak napr. zcela eliminuji tendence smérujici
k ,zachovani druhti zvére“ (§ 4 a 5, navrh tisk 788). Podle toho
se napf. sice zakazuje vypoustét do honitby jedince jiného pod-
druhu, ale pfitom se napf. z chovu neustale odstranuji jedinci
se slab8im parozim, typi¢ti pro mistni fenotyp stfedo-
evropského jelena. Navic v situaci, kdy v minulosti probéhlo na
mnoha mistech tzv. zuSlechtovani jelena, vysazovanim jedinct
karpatského poddruhu.

Jak je to s ti¢innosti intervence statni spravy pri fizeni cho-
vu zvére, bylo jiZ mnohé uvedeno. I kdyz se v odbornych lesnic-
kych kruzich a mezi ochranci pfirody neustédle poukazuje na
Skody nebo nevyvaZenost mezi pocetnosti zvére a stavem lesa,
nedochazi k napravé. Pocetni stavy problémovych druhu jsou
vyrazné nadmérné. Soudé podle odlovu, doslo napt. oproti roku
1935 ke zvySeni poctu ulovené zvére, u jeleni zvéfe o 356 %,
u srnci o 219 %, u danci zvére o 460 % a u muflona se odstfel
zvysil ze 106 kusti dokonce na 7309 kusu, coZ predstavuje zvy-
Seni o 6895 %. Pocetnost vSak narostla dokonce oproti roku
1969 a to u jeleni a srn¢i zvéfe zhruba o 125 %, u mufloni
a danéi zveére dokonce o 260 a 340 %. Také v poslednich letech
se pocetni stavy jesté zvySuji. Zvére je tolik, Ze ,spase* nad
unosnou miru nejen semenace drevin, jimiZ se les pfirozené
obnovuje, ale i dotované umélé vysadby a to i pres to, Ze se
nakladné chemicky ochranuji.

Jako ukazku vyse ztrat, napt. u Lestt CR, lze uvést nasledu-
jici kalkulaci. Souc¢asné ¢ini pfijem z prondjmu honiteb asi
90 mil. K¢, vydaje na ochranu pred Skodami zvéri dosahuji asi
350 mil. a pfesto dochazi ro¢né ke Skodam ve vysi asi 20 mil. K¢.
Ro¢ni hospodarska ztrata v tomto pripadé ¢ini asi 280 mil. K¢.
Mimo to dochazi k ztraté pfi hospodareni tim, Ze nelze Gcinnéji
vyuzit pfirozenou obnovu pomoci semenacti. O jakou tsporu by
Slo, si lze udé€lat predstavu, uvazime-li, Ze zalesnéni 1 ha lesa
stoji asi 50 tis. a rocné se zalesnuje asi 23 tis ha. Mnohem vétsi
Skody puisobi jeleni zvef tim, Ze z hladu ohryzava ktiru smrku.



Podle aktualni informace se tyto $kody dokonce v sou¢asné dobé
zvysily, takZe oproti r. 1996, kdy bylo poSkozeno 106 tis. ha
redukované plochy smréin, je nyni poSkozeno 220 tis ha. Bylo
vypocteno, Ze v dobé tézZby lze v takovych porostech vyc¢islit ztra-
tu asi na 0,25 mil. Ké¢/ha. Podle toho predstavuje uvedené
poskozeni ztratu na zisku ve vysi desitek miliard K¢. Takova je
situace u nejvétsiho spravce lesti — LCR a.s. Drobni vlastnici lest
jsou postihovani neméneé a ztraty pro né€ znamenaji mnohem tizi-
v&jsi 4jmu, pfitom jejich vyhlidky na ti¢innou obranu a nahradu
Skod jsou naprosto mizive.

Nejde vSak pouze o Skody finanéni. Mozna jesté zavaznéjsi
jsou Skody ekologické. Tim, Ze se lesy obecné nemohou prfiroze-
né obnovovat, je znemozZnéna rovnéz schopnost adaptace dievin
na meénici se podminky souvisejici s klimatickou zménou. Nemui-
Ze totiz probihat pfirozeny vybér mezi semenaci, jehoz vysledkem
je vznik populaci dfevin, které by byly schopné ve zménénych
podminkach prezit. Patrné v dusledku jiz probihajici globalni
zmeény klimatu dochazi také k rozpadu neptivodnich smréin, kte-
ré se nachazeji témeér na poloviné vymeéry nasich lesti. Tento pro-
ces jiz zapocal a jsme svédky, jak nabyva na intenzité. Takto pro-
ridlé lesy bude velmi obtiZné uméle zalesnovat a nejen z té€chto
dtivodu je proto dulezité, aby zde mohly probihat pfirozené pro-
cesy urychlené generacni, pripadné druhové obmény a prirozené
obnovy lesa.

Z uvedeného je zfejmé, Ze soucasné provozovana myslivost
zpuisobila mnoho problému a to nejen na prostredi, v némz zvér

Zije, ale absurdné i zvéfi samotné. Mnozi vyznamni predstavite-
1é myslivosti vSak opét prichazeji s predstavami, které vzniklé
potiZe nefesi a co vice, také samotnou myslivost nerozvijeji
v intencich soucasného rozvoje védy. Neni se proto co divit, Ze
predkladané pojeti, obsazené v navrzich (tisk ¢. 788 a vécny
zamér Mze), pro svlij anachronismus jak spoleéensky, tak i bio-
logicky, narazi na tuhy odpor celé verejnosti. To by ovSem mélo
byt také vyzvou pro samotnou myslivost, aby své postoje revi-
dovala.

Komentované navrhy neguji soukromovlastnicky princip
a apriori predpokladaji, ze vlastnik nebude schopen hospodarit
také se zveii a Ze jeji pocetni stavy zruinuje pod prah prirozené
pocetnosti. Tato predstava je, domnivam se, mylna. Lze naopak
predpokladat, Zze na rozdil od statni spravy (viz uvedené piikla-
dy), bude pfistup soukromého vlastnika k chovu zvéfe lepsi
zarukou skloubeni mysliveckého a lesnického ¢i zemédélského
hospodareni. Lze predpokladat, Ze je bytostnym zajmem vlastni-
ka (na rozdil od statniho ufednika) dosahnout takového stavu,
aby mu oba obnovitelné zdroje skytaly co nejvyssi zisk. Pfitom se
neni tfeba obavat existenéniho ohrozeni zvéfe. Ne nadarmo se
fika: Ekonomické nebo racionalni hospodafeni byva obvykle
i hospodareni ekologické.

Z tohoto pohledu je apriori navrh zakona o myslivosti, tisk
¢. 836, 1épe akceptovatelny a po dil¢ich tpravach v jednotlivos-
tech, které by prinesly prijatelny konsensus, predstavuje dobry
zaklad pro vSeobecné prijatelny zptisob hospodareni se zveéri.

SUMMARY

Czech hunting has been caught in its
own Trap

Parliament discussions on preparation of the
hunting act have drawn not only the traditional
opponents of current hunting practices (forest
rangers and conservationists) but even the
general public into the problem. For what can
be the present hunting blamed?

@ it tries to preserve socialist practices of game
management and ignores the right of land
owners to decide about the ways of forestry
and hunting management,

@ by centrist viewing of the game, it has passed
the revolution bringing ecosystem approach
in biology and the applied fields,

@ it claims animal protection to be one of its
aims, but it plans to carry out it in a dilettan-
tish and unacceptable way,

@ it enforces state intervention in the game
management, however, this system has not
been able to prevent enormous losses on sta-
te properties.

When comparing the two act proposals, it is
evident that they differ ideologically.

1. Proposal prepared by the Bohemian-Moravi-
an Hunting Union (submitted under the No.
788) and, similarly, the factual design prepa-
red by the Ministry of Agriculture, ignore
openly the rights of private owners to mana-
ge the game on their lands. They suppose
game management to be decided by the hirer
of a hunting ground, under substantial inter-
vention of state administration offices.

2. On the other way, proposal submitted by a
group of MPs (No. 836) suggests that the
game, as a renewable resource, is a part of
production of the hunting ground and that
the hunting rights should be tied together
with the owership.

Problems in game management were caused
in the socialist era, when most forests became
state properties. Forestry (as a way of agricultu-
ral management) was completely separated from
game management. Large losses in both forests
and fields were usually not concerned by any-
body. Moreover, several non-native game speci-
es were introduced into the wild under the

supervision of state administration (mouflon,
chamois, fallow deer and other cervid species),
and breeding of wild roars was started. Nowa-
days, when 36 % of the forests are private pro-
perties ad when even the state forest rangers try
to economise the management, problems have
been arising. Land owners are not willing to
“sponsor” the management for the hirers of
hunting grounds who aim to reach the highest
game numbers. However, losses are not caused
only to the forest and farmland owners. E. g.
planting of the desirable deciduous wood speci-
es is promoted by subsidies, however, the plants
serve only as game food, all taxpayers thus fun-
ding “game management”.

The first proposal explains the necessity of
“state” intervention in the game management by
the following axioms: The game is a part of the
state natural heritage and the hunting ensu-
res game conservation. Therefore, game
management is not a land-owner’s business.

However, introduced game species cannot be
considered our natural heritage — the mouflon
(which is even more problematic because of bre-
eding “improvements”), fallow deer, chamois,
sika deer and other introduced deer species.
Only the native, autochthonous species can
be considered our natural heritage - species
which were present in the country in historical
times (e. g. since the Middle Ages). The hunter-
s’s discussion on which species are native is
absolutely irrelevant. Scientists have unambi-
guous answer to this question.

There is one more question. What abundance
of a given species is our natural heritage? If
somebody said that it did not matter how many
lynxes or wolves were present in the forests
because they were our natural heritage, he pro-
bably would not hold his ground However, nobo-
dy is surprised at the fact that hunters claim to
breed certain numbers of the problematic speci-
es which are not checked and can be thus mani-
fold exceeded, devastating other parts of the
“natural heritage”, such as protected plant spe-
cies and even ecosystems in the protected areas.
The ecosystem approach shows that abundance
of animals representing our natural heritage is
that resulting from processes (including preda-
tion) which create “balance” in the ecosystem.
Control of these numbers should not be carried

out by the Ministry of Agriculture and certainly
not by means of the hunting act.

Another questionable presumption is that the
hunting ensures protection of the natural
heritage and that it is a nature conservation
tool. First, it is not clear why natural heritage is
restricted to the game only. Moreover, the pro-
posed ways of its protection are quite doubtful
(the game includes several endangered animal
species protected by law).

Numbers of the problematic game species are
very high. Based on statistics, since 1935 hun-
ted numbers have increased by 356 % in the
red deer, by 219 % in the roe deer, by 460 % in
the fallow deer and by 689 % in the mouflon
(from 106 to 7309 individuals). However, the
numbers have increased even in comparison
with 1969 (by 125 % in the red and roe deer,
260 % in the mouflon and 340 % in the fallow
deer) and this trend has been continuing at
present. These game species browse out not
only the naturally dispersed wood seedlings,
but also the funded forest plantations (even
when treated chemically).

An example of losses caused by the game can
be mentioned. The Forests of the CR company
receives about 90 million CZK a year for renting
of the hunting grounds. At the same time, it
spends about 350 million CZK to protect the
woods against the game. However, losses cau-
sed by the game reach about 20 million CZK a
year. Thus the yearly economic loss of the com-
pany is about 280 million CZK. Further losses
are caused by the fact that it is impossible to
use the natural recovery of forests. The overall
losses of the company reach tens of milliards
CZK. Smaller land owners are affected as well,
experiencing the losses much harder, but their
prospects of an effective defence and compensa-
tions are very low.

Ecological losses may be even more impor-
tant. E. g. natural selection among seedlings
which could help to establish wood populations
capable to survive under the changed conditi-
ons, is largely limited by the game.

From this point of view, the second hunting
act proposal is more convenient and, after some
changes which would bring consensus into the
problem, can represent a good basis for a gene-
rally acceptable game management.
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Vetrelci v nasi prirodé

Vaclav Hlavac, Ales Toman

lovék jiz odedavna ovliviioval svoji ¢innosti populace
rostlin a Zivocichu v pfirodé. Jednim z opomijenych,
ale zaroven velmi zavaznych vlivi je vysazovani rostlin a
vypousténi Zivo¢ichti mimo jejich ptivodni arealy rozsifeni.
Zameérné rozsifovani i neamyslné zavlékani Zivoc¢iSnych
druhtt do oblasti, kde ptivodné nezily, mélo v mnoha
oblastech svéta nedozirné nasledky. Nekontrolovatelna
populaéni exploze, ktera nasledovala poté, co se druh
dostal do podminek bez prirozenych nepratel a dalSich
prirozenych regulacnich mechanism®i, méla ¢asto za
nasledek rozvrat pavodnich ekosystému, vymizeni nékte-
rych ptvodnich druhti a mnohdy také rozsahlé hospodar-
ské Skody. Katastrofalni nasledky expanze téchto ,vetrel-
ct” pritom zdaleka nejsou omezeny jen na Australii ¢i
tichomofské ostrovy. Existuje fada pfipadt, kdy neuvaze-
né vysazovani (introdukce) prineslo zna¢né problémy i na
evropském kontinentu. Pfipomenime jen historii expanze
ondatry piZzmové (Ondatra zibethica), ktera je dodnes vaz-
nym problémem pro umélé hraze v Nizozemsku, psika
myvalovitého (Nyctereus procynoides), ktery likviduje uni-
katni ptac¢i kolonie na mnoha mistech baltského pobreZzi,
¢i norka amerického (Mustela vison), jehoZ rostouci popu-
lace, vznikla ze zvifat uniklych z farem, urychlila vymize-
ni norka evropského (M. lutreola) a zacina ohrozovat
potravni konkurenci a preda¢nim tlakem existenci dalSich
ptvodnich druht. Dalsim prikladem muZe byt i americka
veverka popelava (Sciurus carolinensis), ktera vytlacila
pivodni veverku obecnou (S. vulgaris) z rozsahlych oblas-
ti ve Velké Britanii. V nedavné minulosti bylo n€kolik
jedinct vypusténo také v severni Italii. I zde nalezla tato
veverka podminky pro rychly popula¢ni nartist a zacala se
velmi rychle §irit. Proti expanzi tohoto druhu byla zorga-
nizovana rozsahla kampan, jejimZ cilem byla uplna likvi-
dace vSech jedincti ve volné prirodé. V zavérecné fazi akce
se vSak proti uplné likvidaci postavily mistni organizace
na ochranu zvirat, které dosahly preruSeni akce a dosta-
ly pripad pred soudni dvar. Béhem zdlouhavého soudni-
ho procesu vSak veverka expandovala do rozsahlych les-
nich oblasti, kde je jiz likvidace velmi téZko proveditelna.
Pokud se vSak Sifeni nepodafi zastavit, je velmi pravdépo-
dobné, Ze tento druh obsadi postupné vétSinu evropského
arealu veverky obecné, kterou vytlaci do nejvyssich hor-
skych poloh (viz Ochrana prirody, 55, 184-186, 2000).
Problémy spojené s neptivodnimi druhy nejsou pocho-
pitelné omezeny pouze na savce. Existuje dlouhy seznam
nepuavodnich druhtt z celé ZivociSné fiSe, které stejné
vyraznym zpusobem zasahly do vyvoje prirodnich spole-
¢enstev nebo se projevily jako Sktidci na polnich ¢i les-
nich kulturach. Stac¢i pfipomenout mandelinku brambo-
rovou (Leptinotarsa decemlineata), ¢i problém poslednich
let - klinénku jirovcovou (Cameraria ohridella). drobného
motyla decimujiciho stromofadi jirovcu v celé stfedni
Evropé. Dalsim prikladem muiZe byt stfevlicka vychodni
(Pseudorasbora parva), ktera diky rychlému reprodukéni-
mu cyklu dosahuje v rybnicich v kratké dobé takové bio-
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masy, Ze predstavuje vaZného potravniho konkurenta
komerénim druhtim ryb. Uplny vyéet téchto vetteleti by
vyrazné presahl ramec tohoto prispévku.

Je zfejmé, Ze existuje i fada neptivodnich druhu, kte-
ré u nas zdomacneély, aniZ zpusobily znatelné problémy.
Jako priklad muze byt uveden bazant obecny (Phasianus
colchicus) nebo kralik divoky (Oryctolagus cuniculus). Je
vSak nutno podotknout, Ze tato bezproblémovost mutize
byt pouze zdanliva. S novym druhem mohou napiiklad
prijit parazité, ktefi v novych podminkach zdecimuji
populace pribuznych mistnich druh®i, aniZ je patrna
souvislost s introdukei neptivodniho druhu. Rizik spoje-
nych s introdukcemi je tedy cela fada.

Vzhledem k nebezpedi, které predstavuji neptivodni
druhy pro ochranu biodiverzity, zaradil jiZ v roce 1993
Staly vybor Bernské tiimluvy (Umluvy o ochrané evrop-
ské fauny a fléry a pfirodnich stanovist) problematiku
nepuvodnich druhti mezi vyznamné problémy ochrany
biologické rozmanitosti (biodiverzity) a od té doby vénu-
je této problematice mimoradnou pozornost. Ve dnech
3.-5. cervna 1999 probéhl ve meésté Sliema na Malté
seminar o regulaci a likvidaci neptivodnich suchozem-
skych obratloveti, pofadany prave jako soucast realizace
vySe zminované mezinarodni umluvy. V referatech
ucastnikt byly shrnuty poznatky o neptivodnich druzich
z ruznych evropskych zemi a popsany zkuSenosti
s metodami kontroly a likvidace téchto druhu. Vysled-
kem seminafe byl navrh zavazného sedmibodového
doporuceni pro signatarské zemé k postupu pri feSeni
problému neptivodnich druhti zZivoc¢ich.

Stdly vybor Bernské umluvy, konany v prosinci
1999 v sidle Rady Evropy ve francouzském Stras-
burku, ulozil signatdrskym stdtim této timluvy:

® monitorovat populace neptivodnich druhti obratlovct
a stanovit potencialni nebezpecnost pro biologickou
rozmanitost,

@ stanovit nezbytnost likvidace populaci, které predsta-
vuji nebezpeci pro biologickou rozmanitost,

@ sestavit a pravidelné aktualizovat narodni akéni pla-
ny na likvidaci populaci druhti, které byly uznany za
nebezpecné,

@ vytvorit mechanismus vnitrostatni spoluprace,

@ zajistit spolupraci vSech zucastnénych stran vcetné
nevladnich organizaci, statnich organti a védeckych
instituci,

@ za Kkli¢ realnosti tohoto postupu povazZovat vefejné
akceptovani nutnosti tlumit invazni druhy. Toto
verejné akceptovani musi byt zaloZeno na osvétovych
kampanich objasnujicich nebezpec¢i neptivodnich
druht pro biodiverzitu,

@ prostfednictvim sekretariatu Bernské umluvy zajisto-
vat informovanost ostatnich ¢lenskych zemi ohledné
ucinnosti realizovanych opatreni.



Kamzik v CHKO Jeseniky Foto Lubomir Hldsek

Myslivci cenéni, ochrandii a majiteli lestt zatracovani mufloni
Foto Mirko Hain

Koza bezodrovd jesté z dob, kdy ptisobila
znaéné Skody na vegetaci pdlavskych stepi
Foto Lubomir Hldsek

Paovce hrivnatd, rarita zdpadnich (Jechv Danék evropsky
Foto Jaroslav Cerveny Foto Mirko Hain
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V podminkach Ceské republiky je patrné problém
nepuvodnich druhti nejaktualnéjsi u ryb a u savct. Int-
rodukce obojzivelnikti a plazti nepfesahly v naSich pod-
minkach charakter lokalnich experimentd, jejichZ popi-
su by bylo vhodné vénovat samostatny prispévek. Ptaci
jsou naopak natolik pohyblivymi organismy, Ze jsou
sami schopni aktivné vyhledavat vhodné oblasti i na vel-
ké vzdalenosti. Pfenos do podminek, kde druh pfirozené
nezije, tedy obvykle znamena pfenos do podminek, kte-
ré tomuto druhu nevyhovuji. Vyjimkou jsou druhy obtiz-
né létajici (krocan divoky Meleagris gallopavo, bazanti,
nékteré druhy kachen Anatinae apod.). Dale se budeme
vénovat problematice nasich neptivodnich druhti saveti,
zejména zhodnoceni souc¢asného stavu populaci a prog-
noze vyvoje pocetnosti a rizikovosti z hlediska mozného
ovlivnéni ptivodnich ekosystémi.

Celkem se v na$i pifirodé mtizeme setkat s patnacti
nepuvodnimi druhy. Jsou to: kralik divoky, ondatra piz-
mova, bobr kanadsky (Castor canadensis), koza bezoaro-
va (Capra aegagrus), paovce hiivnhata (Ammotragus lervia),
kamzik horsky (Rupicapra rupicapra), mulfon (Ovis musi-
mory, jelenec béloocasy (Odocoileus virginianus), dan€k
evropsky (Cervus dama), sika (Cervus nippon), norek ame-
ricky, psik myvalovity, myval severni (Procyon lotor),
potkan (Rattus norvegicus) a krysa (R. rattus). PrileZitost-
neé se vyskytuji i dalsi druhy, které kratkodobé preZivaji po
uniku z chovli (napf. liSka polarni Alopex lagopus, nutrie
Myocastor coypus apod.), které vSak nemaji predpoklad
vytvorit v naSich podminkach dlouhodobé prosperujici
populace. Motivem pro zamérmé zavedeni vétSiny druhu
do nasi pfirody bylo rozsifeni sortimentu zvéfe. U vétSiny
ostatnich druht jde o introdukci nechténou (uniknuti zvi-
fat z farem, expanze z jinych zemi apod.).

Muflon (Ovis musimon) — puvodné stfedomoisky
(mediteranni) druh se k nam dostal patrné uz v 50. az
60. letech 19. stoleti a postupné se stal cenénou mysli-
veckou zveéfi. Muflon u nas obyva zejména pahorkatiny
a podhorské oblasti a Zije dnes jako staly druh asi na
poloviné tizemi CR. Po vyrazném narustu pocetnosti,
ktery byl patrny od 70. let, se stavy muflont dostaly na
uroven kolem 12 tisic kusti. V soucasné dobé probiha
v fadé oblasti redukce poctu muflonti z divodu znac-
nych Skod na lesnich porostech.

Paovce hrivnata (Ammotragus lervia) — druh se
dostal do pfirody nezamérné pocatkem 80. let 20. stole-
ti inikem nékolika jedincti ze ZOO v Plzni. Na svazich
mezi fekami MzZi a Tremo8nou vznikla populace, ktera
dosud odolava snaham o likvidaci. Dnes ¢ita tato popu-

Ondatra Foto Lubomir Hldsek
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lace pouhych nékolik kusti, vyraznéjsi vliv na pfirozené
ekosystémy nelze patrné predpokladat.

Koza bezoarova (Capra aegargus) — neptivodni druh
ze stfedozemi byl od pocatku 50. let 20. stoleti chovan
jako kuriozita v obofe Palava na jiZni Moravé. Obora je
vSak soucasti vyznamné biosférické rezervace UNESCO
a chovana zvér vazné poskozovala spolecenstva central-
ni ¢asti rezervace. Zrusit tento kontroverzni chov se
podaftilo az v roce 1994, kdy byly kozy bezoarové pre-
mistény do obor v severnich Cechach a na Ceskomorav-
ské vrchoviné.

Kamzik horsky (Rupicapra rupicapra) — vyskytuje se
u nas ve dvou populacich, které vznikly pocatkem 20.
stoleti vysazenim jedinct alpského ptivodu. Prvni z nich
zije v severnich Cechach v oblasti Luzickych hor
a Décinské vrchoviny a druha, vyznamnéjsi populace
obyva Hruby Jesenik. V nékterych ¢astech CHKO Jese-
niky bylo prokazano poSkozovani porostua a je v zajmu
ochrany pfirody redukovat zde pocetnost tohoto neputi-
vodniho druhu. Tato snaha narazi na nesouhlas ze stra-
ny myslivecké verejnosti, ktera poukazuje na stoletou
tradici jeho vyskytu v této ¢asti CR. MoZnost vyraznéjsi-
ho ovlivnéni ptivodnich spolecenstev kamziky se s ohle-
dem na plo$né€ omezeny vyskyt nepredpoklada.

Danék evropsky (Dama dama) — jesté pred posledni
dobou ledovou obyval velkou ¢éast jizni Evropy a jihoza-
padni Asie. Jeho soucasny aredl je dusledkem staleti
trvajiciho mysliveckého hospodareni. Je chovan v obo-
rach i vysazovan do volné prirody ve véts§iné evropskych
zemi. U nas jsou znamy oborové chovy od 15. stoleti a ve
volnosti se za¢ina objevovat na pfelomu 19. a 20. stole-
ti. Vzhledem k této tradici je danék povazZovan za zdo-
macnélou lovnou zver, ktera v nékterych nasich chovech
dosahuje velmi dobré kvality. V nékolika migracemi vza-
jemné propojenych populacich Zije u nas v soucasnosti
okolo 15 tisic dankt. Ro¢ni odstfel se pohybuje mezi 5-6
tisici kusti. Obyva pahorkatinné oblasti do 500 m n. m.
s rozptylenymi lesnimi porosty. Nepo§kozuje lesni poros-
ty takovou mérou jako jelen evropsky (Cervus elaphus) ¢i
muflon, proto populace s niz§i hustotou neptisobi kon-
flikt se zajmy lesnictvi ¢i ochrany pfirody.

Sika (Cervus nippon) — vychodoasijsky druh, ktery
v CR v soucasnosti Zije ve ¢tyfech populacich. Nejvétsi
z nich osidluje zapadni Cechy, kde se sika rozsifil do
oblasti Slavkovského lesa, Doupovskych hor, Krusnych
hor, Ceského lesa a severozapadni Sumavy. Populace
siky v poslednich desetiletich vyrazné nartsta, druh se
dostava mimo kontrolu. Bylo prokdzano kriZeni siky
s ptivodnim jelenem evropskym.

Jelenec béloocasy (Odocoileus virginianus) — severo-
americky druh, vysazeny do né€kolika honiteb od druhé
poloviny 19. stoleti. V souc¢asnosti se vyskytuje ve dvou
mensich populacich na DobiiSsku a Opocensku. Vzhle-
dem k nevelké pocetnosti (né€kolik set kustl) neni mysli-
vecky vyznam druhu prili§ velky, vyZaduje vSak pozor-
nost z parazitologického hlediska. Druh je dosud pod
kontrolou, vyrazny narast poc¢etnosti nehrozi.

Psik myvalovity (Nyctereutes procynoides) — druh
obyvajici vychodni Euroasii byl v prvni poloviné 20. sto-
leti zamérné vysazovan v evropské casti Ruska jako
vyznamné koZeSinové zvife. Odtud se psik rozsifil do
mnoha oblasti Evropy a v fadé€ zemi zcela zdomacnél
(Pobalti, Rumunsko, Madarsko). Na nase uzemi se roz-
§ifil ze severovychodu z Polska a vychodniho Némecka
na pocéatku 60. let. O tomto sméru Sifeni svéd¢i prevaz-
na vétSina zastfelt a pozorovani ze severni Moravy
a severovychodnich Cech. V souéasnosti je jiz jeho
vyskyt prokazan na téméf celém tizemi Cech. Zkugenos-
ti z poslednich let ukazuji, Ze v souvislosti s vakcinaci
liSky obecné se zvysila i po€etnost psika myvalovitého

a jeho pozorovani a ulovKky jsou stale cast&jsi. Jak uka-



Sika Dybowského, jeden ze dvou podruhii chovangch
v CR Foto Jaroslav Cerveny

Norek americky
Foto Ales Toman

Myval severni
Foto Ludvik Hauser

zuji zkuSenosti z Estonska, LotySska ¢i Polska, mtiZe se
tento neptvodni druh stat pro ptavodni faunu vaznym
problémem. Populace vodnich ptakt na jezefe Angura
v LotySsku byla predacnim tlakem psika myvalovitého
redukovana na 20-30 % puvodniho stavu, obdobna
situace byla popsana v mokfadech nékterych polskych

Psilk mgvalovity
Foto Vdclav Hlavdé

Bobr kanadsky na rece Mackenzie .
Foto Otakar Stérba

Potkan ;
Foto Jaroslav Cerveny

narodnich parkti. U nas zatim populace tohoto druhu
nedosahuje pocetnosti, ktera by pusobila v prirodnim
prostredi vaznéjsi problémy. V kazdém pripadé jde vSak
o druh potencialné problémovy, kterému je tfeba véno-
vat zvlastni pozornost. Patrné jedinou moZnosti kontroly
populac¢niho nartstu je celorocni intenzivni lov.

201

OCHRANA PRIRODY, 56, 2001, ¢. 7



Krysa .
Foto Jaroslav Cerveny

Myval severni (Procyon lotor) — severoamericky druh
chovany casto v zoologickych zahradach i domacnostech
nebo jako kozeSinové zvife na farmach. V Evropé byl
v nékolika zemich vysazen do volné prirody, UspéSné se
aklimatizoval ve Spolkové republice Némecko a v Anglii. Ve
volné prirode€ se vyskytuje také v Rakousku, odkud je pred-
poklad Sifeni na nasSe tizemi. Dosavadni pozorovani tohoto
druhu u nas se tykaji jedincti uprchlych ze zajeti. V naSich
podminkach jde o druh, jemuz je tfeba vénovat pozornost.

Norek americky (Mustela vision) — ptivodem ze Sever-
ni Ameriky, kde obyva okoli vodnich tokti. Do Evropy
a Asie se dostal jako koZeSinové zvife umyslnym vysaze-
nim v nékolika oblastech Ruska a unikem z koZeSino-
vych farem. Zvifata unikla ze zajeti se totiZ v pfirodé
snadno aklimatizuji, diky absenci pfirozenych nepratel
a chorob i Sirokému potravnimu spektru (bezobratli,
ryby, obojzivelnici, drobni a stfedni ptaci a savci) se
rychle §ifi do novych oblasti. V kratké dobé muZe popu-
lace dosahnout pro predatory neobvykle vysoké pocet-
nosti. Pocetné populace neptivodniho druhu ptisobi
zakonité v prirozenych ekosystémech vazné problémy.
V oblasti Pobalti a severozapadniho Ruska byl prokazan
silny negativni vliv na populaci ptivodniho norka evrop-
ského, ktery je siln&jSim a agresivné&jSim norkem ame-
rickym vytlacovan z ptvodnich oblasti rozsireni. Zda se,
Ze konkurencni tlak norka amerického je hlavni pfic¢inou
zaniku vychodoevropské populace tohoto kriticky ohro-
Zeného druhu. Pocetna populace norka amerického ma
negativni dopad také na rybi obsadky vodnich toki,
populace obojZivelnikti a byl prokazan i silny negativni
vliv na stavy vodnich ptaka. Jak ukazaly zkuSenosti
z Islandu ¢i Estonska, je tiplna likvidace populace norka
amerického nerealna a jeji omezeni je vZdy jen Castecné
a prechodné. U nas norek americky obyva radu povodi
predevsim tam, kde volné Zijici populace byla posilovana
jedinci uniklymi z farmovych chovt. Velmi pocetné
populace obyvaji horni povodi Labe, Sazavy, Berounky,
Jihlavy, Moravské Dyje aj. Regulace tohoto neptivodniho
druhu je Zadouci, je vSak podminéna legislativni tpra-
vou umoznujici lov (zafazenim do seznamu lovné zvére)
a stanovenim zptisobu lovu tak, aby nebyly ohrozeny
jiné chranéné druhy (napf. vydra riéni Lutra lutra).

Ondatra piZmova (Ondatra zibethicus) - je dalSim
kozeSinovym zvifetem severoamerického ptvodu. Svoji
cestu pri osidlovani Evropy zapocala v roce 1905, kdy bylo
na dobfiSském panstvi vypusSténo nékolik paru. Pozdéji
byla na mnoha mistech v Evropé a Asii vysazena dalsi zvi-
fata, ktera umoznila rozsifeni ondatry na vétSinu tzemi

obou kontinentti. V soucasnosti je ondatra béZné rozsire-
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nym druhem lovenym pro kvalitni koZeSinu, prileZitostné
i pro maso a v nékterych statech (napf. Nizozemsko) je
intenzivné pronasledovana pro Skody na vodnich dilech.
V CR obyva témér celé lizemi statu s vyjimkou horskych
poloh. Jeji pocetnost se v poslednich letech vyrazné sniZi-
la pravdépodobné nasledkem Sifeni parazitarniho one-
mocnéni. Ondatra je jednim z mala neptivodnich druht,
které v novém prostredi plosn€ zdomacnély, aniZ zptisobi-
ly vaznéjsi destabilizaci ekosystému. Prirozeni predatori
a dalsi pfirodni regulacni mechanismy udrZuji stavy
ondater na inosné mire. Druh lze dnes povaZovat za zdo-
macnély, vyznamneéjsi problémy patrné jiZ nelze ocekavat.

Bobr kanadsky (Castor canadensis) — blizky severo-
americky pribuzny bobra evropského (Castor fiber), ktery
byl s vyjimkou nékolika reliktnich vyskyti v Evropé vyhu-
ben. Ve snaze o obnoveni vyskytu bobra byli v nékterych
oblastech vypousténi bobii kanadsti, ktefi se napriklad ve
Skandinavii rozsirili na podstatné ¢asti Norska ¢i Finska
a na neékterych lokalitach vytlacili bobra evropského.
Nékolik jedincti bobra kanadského bylo bohuzel vypuste-
no i v Rakousku na Dunaji. Je tedy mozné predpokladat,
Ze nékteri z bobrt migrujicich proti proudu Moravy, Dyje
¢i Kyjovky mohou naleZet severoamerickému druhu.

Kralik divoky (Oryctolagus cuniculus) — nepuvodni
druh stfedomorského (mediteranniho) ptivodu, vysazeny
u nas jiz ve stfedovéku. Kralik byl jeSté nedavno u nas
roz§iren celoploSné€, pouze s vyjimkou vySSich poloh.
Jeho stavy vyrazné zredukovaly dvé viny infekéniho one-
mocnéni - myxomatézy. Dnes je proto jeho vyskyt mozai-
kovity. Druh je moZné povaZovat za zdomacnély, oceka-
vat lze dalSi popula¢ni vykyvy. Vaznéjsi negativni dopad
na puvodni spolecenstva patrné u nas jiZ nehrozi.

Potkan (Rattus norvegicus) — druh patrné vychodoasij-
ského puvodu, rozsifeny lodni a Zelezni¢ni dopravou po
celém svété. V novém prostredi se stal vyloZené synan-
tropnim druhem. S ohledem na reproduk¢ni schopnost je
nutné populace potkana systematicky redukovat.

Krysa (Rattus rattus) — krysa osidlila nasSe zemé vyraz-
né drive neZ potkan, ktery se pozdé&ji stal jejim vyznam-
nym konkurentem. NaSe tizemi obyva ostravkovité, jeji-
mu vétsimu rozsifeni brani konkurenéni tlak potkana.
Jde o druh mensiho vyznamu neZ predesly.

Z uvedeného prehledu je zfejmé, Ze momentaln€ nej-
problémovéjSimi druhy neptivodnich savet v nasich pod-
minkach jsou psik myvalovity a zejména norek americky.
U téchto druhti bude patrné nutné vypracovat komplexni
plan smérovany k maximalni redukci jejich populaci. Dale
existuje skupina rizikovych druhti, kterym by méla byt
vénovana zvySena pozornost. Jde o druhy, které je tfeba
udrzet v prostorové omezenych oblastech (napft. sika nebo
jelenec béloocasy), popf. o druhy, které u nas dosud nevy-
tvorily trvalé populace, ale jejichZ pronikani na naSe tze-
mi je moZné ocekavat z okolnich zemi (napf. myval sever-
ni, bobr kanadsky). Treti skupinu budou tvorit druhy,
které je jiZ mozné pokladat za zdomacnélé (napf. kralik
divoky, ondatra piZmova, danék evropsky). U téchto dru-
ht patrné nebude nutné podnikat okamzita opatreni
k redukci jejich populaci, i u nich je vSak tfeba zajiStovat
soustavny monitoring vyvoje pocetnosti a vyhodnocovat
vliv na ostatni slozky ptivodnich ekosystémi.

Cilem tohoto ¢lanku je dosdhnout zahajeni diskuse,
ktera by vedla k pfipravé celonarodni strategie pristupu
k jednotlivym neptvodnim druhtim. Je zfejmé, Ze
u nékterych druhtt budou zajmy myslivosti odliSné od
pozadavku ochrany putvodniho genofondu nasi fauny.
Revidovat bude nutné také nové zaméry na obohacovani
sortimentu lovné zvéfe dalsimi druhy. Obdobna diskuse
by méla probéhnout také v oblasti ochrany ptivodni rybi
fauny a rybafstvi. Vypracovani a naplnéni celonarodni
strategie v pfistupu k neptivodnim druhtim bude povinné
pro vSechny signatarské zemé Bernské umluvy.



Predjarni pohled na prirozené smisené jedlové buéiny v rezervaci ,VIGi“

Prvni soukroma rezervace - priklad a inspirace?

Profesor Julius Komarek, univerzitni profesor zoologie a legen-
da ¢eské ochrany lesa a myslivosti, mé€l dvé mista, ktera nadevse
miloval. Jednim z nich bylo pohoii Cergov na vychodnim Sloven-
sku, ,jakési Karpaty v kapesnim vydani‘. Takto tento duvérny
znalec piirody popisoval tamni lesy v tficatych letech 20. stoleti ve
svych Lovech v Karpatech: ,Les snad byl z hlediska lesnického
Spatny, protoZe vétsina porostit byla prestdrld a mezi mohutnymi
velikany buktl, javortt a jedli bylo plno mladého a hustého podros-
tu, ale scenericky byly tyto zdivocelé porosty prekrdsné. Clovék se
tudy prochdzel jako v zeSerelém kostele...“ (KOMAREK 1854).

Myslim, Ze hymnickou krasu Komarkovych popist Cergova
piekonal v ¢eském jazyce aZ po pul stoleti jiny zoolog — Mila
Nevrly v kultovni kniZce nékolika generaci ¢undrakt s nazvem
.Karpatské hry" témito vétami: , Vidél jsem kraje, jejichz mir, ¢is-
totu, samotu a krdsu si budu pamatovat po cely zivot a presto
lide, Ikcteri sli tehdy se mnou ani nepozvedli o¢i, lhostejné je mije-
li... Kdyby vstali z hrobti sta let mrtvi domorodci z hornich Uher,
zaplakali by nad prirodou svého Slovenska, jak jsem ji — v jeji
domnélé divokosti — poznal pred lety jd...*

A presto stale plati Komarkovo , Kdo se napil z karpatské stu-
ddnky, musi se tam vracet stdle znovu... “ JenZe sedmdesat let
uplynuvsich od zazitk lovece Komarka je i v Zivoté krajiny dlou-
ha doba, a tak dnes rozsah antropogennich vlivii na mnoha
mistech Cergova pfekracuje tinosnou miru jak z lesnického, tak
z krajinné-ekologického hlediska. V osmdesatych letech 20. sto-
leti zde dochazelo (snad jesté vice neZ u nas) k tzv. urychlené
likvidaci prestarlych porostti holoseénymi postupy. V strmych
a na erozi nachylnych flySovych svazich narypali lesnici v lanov-
kovych terénech stovky kilometrt nezpevnénych piibliZovacich
linek, které redukuji souvislou porostni plochu a jsou zdrojem
masivni eroze. Statni prirodni rezervace ve zbytcich pfirodniho
lesa jsou zde dlouho a zatim bezvysledné pfipravovany.

Po listopadu 1988 jeden z novych vlastnik(l — restituentu,
ktefi na svém majetku uskutecnovali téZbu dieva nezakonnym
zpusobem, nabidl pod dojmem vysoké pokuty uloZené organem
statni spravy lest1 inzeratem k prodeji 21 ha lesti na prechodu
k lesim ochrannym pod Velkou Javorinou (1099 m). NeSlo
o lesni ekosystémy s nejzachovalejSim dfevinnym sloZenim
a strukturou na Cergové, ale o prirozeny les o priimérném véku
asi 110 let, vznikly samovolné po prirodnim lese, exploatova-
ném kdysi na vyrobu dfevéného uhli.

Asi proto se jako kupec nasla jen chudicka nevladni organi-
zace - lesoochranarské sdruzeni ,VIk" z Tuléika, a tak prodava-
jici strana souhlasila s majetkovym pfevodem po prvni splatce
ve vysi 250 tisic SK z celkové ceny 3,2 milionu SK. Majetkovy
prevod se uskutecnil v roce 1998 a poté ,Vlci* — nenapravitelni
idealisté — vypsali vefejnou sbirku pod heslem ,Kupte si za tisi-
covku svtyj strom*” a doplnili ji racionalni kampani vysvétlujici,
k éemu je takové blaznovstvi dobré. Na zakoupeni lesa prispéli
hlavné jednotlivci, ale také nevladni organizace, Skoly, méné fir-
my, dvacet poslanct a ¢lenové vlady véetné slovenského premi-

Interiér buéiny obohacené o vriistavou jedli ddvd tusit
vyvojové trendy prirozeného lesa, které nenarusi

Zddnd holina

éra. Inu jiny kraj, jiny mrav. Mezi darci se zacaly objevovat
popularni osobnosti ceské i slovenské umeélecké a védecké scé-
ny, stale vSak vedou stfedni zaméstnanecké vrstvy (napf. ucite-
le a lékari), z nichz fada si nechava ze svych nevysokych plata
strhavat po tisicovce mési¢né. Dnes je mezi zhruba 1300 darci
ze 14 statu asi polovina Slovaku a zhruba tfetinou se podileji
Cesi a Britové, z nichz vétSina rezervaci ,VI¢i* vidéla jen na
informaénim letdku. Diky prekvapujicimu pochopem verejnosti
tak dokazali ,Vlci* do roku 2001 splatit 2,7 milionu SK.

Tak spontanni obcanska iniciativa na Cergové uskutecnuje
cosi stézi uvéritelného — mala skupina nadSencti nejen uchra-
nila pred pokracovanim téZby ,prales budoucnosti®, ale dostava
nabidky od rodin slovenskych restituentt a dokonce od jedné
osvicené obce na bezplatny majetkovy prevod jesté rozlehlejSich
lesti, rozptylenych po celém Slovensku.

Zddlo by se, ze pribéh proni soukromé rezervace v postkomunis-
tickych stdtech kondi idylicky, ale zddni klame:

— Statni organy jesté stale projednavaji uz Sestou verzi statutu
prvni soukromé rezervace VIEi*.

— Mistni organ statni spravy lesti se pokousi ulozit novému
vlastniku lesa pokutu za nenaplnéni predpisu lesniho hospo-
darského planu na léta 1994-2003 pro nynéjsi porosty rezer-
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Standardni podoba lesti Cergova, myjcengjch pruhovymi seéemi (na snimku vzadu a vpravo). Tento obnovni zptisob
znamend zdnik prirozené drevinné skladby jedlovych bucin

vace ,VI¢i*, kde je uvedeno pro 1 ha pruhovou se¢ hospodar-
ské opatfeni ,vylepsit 0,2 klenem, profezavka 0,8 ha“. Pred-
meétem soudniho fizeni je, Ze nebyla vyfezana bfiza o vySce do
4 m, pod kterou se zmlazuji ptivodni dfeviny.

— Vétsinovy vlastnik — restituent okolnich lest1, vzdélanim pravnik
a lesnik tvrdi, Ze ochranné pasmo rezervace by znamenalo ome-
zeni prav sousedu (tj. jeho vlastni) a protoze rezervace ,VIGi“ jes-
té neni pralesem, mél nynéjsi vlastnik bfizu podle predchoziho
bodu vyrezat a nenarusovat autoritu statni spravy.

— Z iniciativy mistniho mysliveckého hospodare byla buldoze-
rem protaZena jedina mékka vrstevnicova svaznice, ktera pie-

tina rezervaci VICi* a za¢ala uz zarustat pfirozenym zmlaze-

Vsechny snimky I. Michal

nim. Tento frapantni pfipad poruseni vlastnickych prav leso-

ochranarského sdruZeni , VIK* policie uz druhy rok doSetiuje.

PovaZoval jsem za korektni informovat také o ,odvracené stra-
né* zdanlivé idylického piibéhu prvni soukromé lesni rezervace
v postkomunistickych zemich. Toto sdé€leni vSak nema jiny smysl
neZ upozornit pripadné ceské a moravské zajemce, Ze tam, kde
statni ochrana pfirody neplni z nejriznéjsich divodu své poslani,
mohou vyjimeéné aktivni, houZevnati a vytrvali soukromi vlastni-
ci lesta suplovat jeji poslani a ponechavat vhodné pfirozené poros-
ty dlouhodobé bez zasahu jako stale vzacné€jsi model
dokaZe spontanni vyvoj stfedoevropské prirody bez lidské pomoci.

toho, co

Igor Michal

Hodnoceni lesnich porosta z hlediska ochrany prirody:
jsou liSejniky a ptaci vhodnymi ukazateli?

Ué¢inna péce o prirodni dédictvi by méla
byt zaloZena na podrobné znalosti nejen
soucasného stavu, ale i vyvojovych trendua
v urcitych éastech prirody. Prislusné urady
statni spravy se jiz tradi¢né soustieduji
zejména na nejriznéjsi opatreni pro ohro-
Zené populace, druhy ¢i biotopy. Abychom
mohli k zminovanym kroktim co nejdfive
pristoupit, potfebujeme mit k dispozici
metody, které by nam umoznily co nejob-
jektivnéji vyhodnotit stav cilovych ¢asti pri-
rody pravé z hlediska jejich ochrany. Proto-
ze v Evropé zabiraji lesy ruzné kvality
tretinu celkové rozlohy, byla jiZ navrzena
fada indika¢nich druht a dalsich taxonti,
které by nas mély informovat o souc¢asném
stavu a zménach lesnich ekosystémui.

H. ULICZKA, a P. ANGELSTAM, ptisobi-
ci ve znamé vyzkumné stanici Svédské
univerzity zemédélskych véd v Grimso,
porovnavali vyskyt vybranych epifytickych
pickych druhti liSejniki a stalych ptaka
ve trech typech lesa, rostoucich ve stred-
nim a jiZznim Svédsku: ve smiSenych a list-
natych, ve starych jehliénatych a v obhos-
podafovanych lesich (Biol. Conserv., 95,
343-351, 2000).

Jak druhova rozmanitost, tak pocet-
nost liSejnikt byla sice nejvyssi ve smi-
Senych a listnatych lesich, ale nejvyssi
pocet druhu, pripadajicich na jednu
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lokalitu, zaznamenali autofi u uvede-
nych podvojnych organismt ve starych
lesich, tvorenych jehlicnany. Pocet dru-
ht liSejniki se na zkoumanych lokali-
tach zvySoval s tim, jak rostl podil sta-
rych stromti v porostech. Diverzita
a prumeérny pocet stalych druht ptaka
dosahoval nejvysSich hodnot ve smiSe-
nych a listnatych lesich, kdeZto mezi sta-
rymi jehlicnatymi a obhospodarovanymi
porosty nebyl v tomto sméru zjiStén
vyznamny rozdil. Navic se ukazalo, Ze
pocet stalych druhti ptakt na studova-
nych plochach byl pfimo imeérny zastou-
peni listnatych drevin.

Vyzkumnici tak dochazeji k zavéru, Ze
ochrana starych porostu, kde se vysky-
tuji i prtimyslové nevyuzivané druhy
listnatych drevin, podporuje vyskyt
liSejnikti a ptakt a pravdépodobné
i fady dalSich druhti plané rostoucich
rostlin a volné Zijicich zivocichu. Studie
rovnéz potvrdila, Ze hodnoceni vegetace
v uréitém uzemi nemusi plné€ ohodnotit
jeho vyznam z hlediska ochrany prirody.
Vyuziti nékterych druhu se specifickymi
naroky na prostredi jako jsou pravé
nékteri stali ptaci maze byt dalsim kro-
kem k vytvofeni soustavy vhodnych
indikatorti stavu a zmén v lesnim pro-
stredi. 3

Jpl-

Jiz delsi dobu se v nékterich evrop-
skyjch zemich pouzivaji k hodnoceni
stavu lesnich ekosystémii jako
indikacni druhy splhavci: kupr.
strakapoud bélohibety (Picoides
leucotus) uprednostriuje souvislé
listnaté lesy, zejména buéiny

Foto L. Hldsek



Japonsko - toxické
maso velryb

Velryby je moZné chranit pred
lovem, nikoliv vS8ak pred nebezpec-
nym znec¢iSténim. Poté, co analyzy
jejich masa v Japonsku objevily vyso-
ky obsah tézkych kovli a chemikalii,
japonsti védci nedoporucuji jeho
pozivani. Prodej velrybiho masa pro-
to poklesl. Vyzkum odhalil, ze §kodli-
vé chemikalie se mohou v téle velryb
a delfinti vyskytovat v koncentraci az
70 OOOkrat vétsi nez je ve vodé,
ve které plavou a Zivi se. Ochranafri
vedou kampan na ochranu velryb
vice nez 30 let, od té doby, co nékte-
ré druhy se dostaly nadmérnym
lovem na pokraj vyhynuti. Pfes ome-
zeni zavedena mezinarodni komisi
pred 20 lety pokracuje Japonsko
v lovu a vyuziva pfi tom moznost lovu
pro ,védecké ucely, a tak dostava na
trh Zadané velrybi maso. Objev zne-
¢isténi tohoto masa chemikaliemi
muze zménit situaci. Za rok byly pro-
vedeny analyzy u 100 vzorki masa
a u poloviny byl zjistén vyssi obsah
toxickych latek, neZ je v Japonsku
povoleno. Bylo také zjiSténo, Ze ¢tvr-
tina z testovaného masa byla proda-
na s faleSnym uddajem jako maso
jinych druht - delfinti, svifiuch
a v jednom piipadé jako maso plné
chranéného vorvané obrovského.
Ochranari doufaji, Ze nové dukazy
zmeéni postoj Japonska v lovu velryb.
Networl 21

bo

Pénkavy se uéi
svou pisen
ve spanku

Biologové Amish Dave a Daniel Mar-
goliash na chicagské univerzité zkou-
mali, jak si mladé pénkavy osvojuji
svij typicky zpév. Védci registrovali
aktivitu mozkovych bunék, které fidi
zpév, a téch bunék, které se aktivuji,
kdyz ptak slySi svou vlastni pisen.
Ridici buiiky maji specificky vzor, kte-
ry odpovida slabikam zpévu. Presto
predbihaji vytvarené tény o nékolik
slabik pisné a tim také aktivitu bunék,
které zachycuji to, co slysi. Proto se
taZeme, jak muZe opefeny ucednik
zpévu opravovat piipadné chyby?
FaleSny ton zaslechne fidici nervova
bunika az pii nasledujicim taktu, coz
znesnadiuje zpétnou vazbu.

Védci nyni prehrali ptakam jejich
pisen ve spanku a zjistili, Ze mozkové
bunky, které fidi zpév, vykazuji pri
reprodukei ze zaznamu tentyZz vzor
aktivity, i kdyZ spici pénkavy mléely.
Ale i tak byly vZdy o nékolik ténu
dale, nez byla melodie, kterou slyse-

ly. Pokud ptaci bdéli, bunky na hud-
bu z pasky nereagovaly. I pri klid-
ném okoli vykazoval mozek ve span-
ku prilezitostné hudebni ¢innost.
Védci z toho usoudili, Ze si pénkavy
ve spanku zpév opakovaly. Tak moh-
ly nacvicit, ktera c¢innost mozkové
bunky vede ke spravnym téntm.
Kdybychom zjistili, podle jakych pra-
videl se tak dé&je, bylo by to mozno
pouzit i u jinych zvirat a u lidi.
Science, svazek 290, s. 812, rocnik
2000

Jjsk

Klimaticky archiv

Zmény teplot se na severni a jizni
polokouli neuskuteé¢novaly souéas-
né. U sedmi z téchto zmén klimatu
se naopak prokazalo, Ze se nejprve
oteplila oblast jiZzniho pélu a teprve
za 1500 az 2000 let se zvysila teplo-
ta nad Grénskem.

K tomuto poznatku dospéli védci
srovnanim vrtnych jader v ledu
z Gronska a Antarktidy. V nich
navrstveny led se usazoval v obdobi
10 000 az 90 000 let pred nasim leto-
poctem a lze ho nyni pouZit jako ,Kkli-
maticky archiv‘. Teplota kolisala po
10 °C v jednotlivych desetiletich.
PovSechné se rysuje ¢asové posunu-
té chovani obou péla. Nejprve se
pozvolna oteplovala Antarktida,
zatimco v Grénsku ztstala teplota
nezméneéna, anebo se dokonce snizi-
la. Kdyz koncila tepla faze na jiZnim
poélu, nastalo na severnim pélu
rychlé oteplovani.

Vétsina klimatologti predpoklada,
ze za tuto ,klimatickou houpacku®
jsou odpovédny zmény moiského
proudéni.

Nature, sv. 291, s. 109, roc¢nik 2001
Jjsk

Péce o srst u mysi
jako odmeéna za sex

Vzajemna nézna péce o srst (,groo-
ming”) je rozsifena u ¢etnych savet
a slouzi k odvsiveni a socialni sou-
drznosti.

Védci na oxfordské univerzité nyni
zkoumali u lesnich mySsi, zdali je
u nich péce o srst opravdu zcela vza-
jemna. Zjistili, Ze samci jsou pritom
castéji aktivnéjsi nez samicky. Ana-
lyza: Samicky pozaduji odvSiveni
jako odménu za pohlavni styk.
I u mysi je stale vice sameckt1 touzi-
cich po konjugaci nez plodnych
samitek a mySi samecci nemohou
nabidnout kromé aktivni péce o srst
zadné jiné sménné hodnoty.
Ethology, ¢. 105, str. 982

Jjsk

Kolumbie - trh
s kvétinami

Kolumbijsky trh s kvétinami pfi-
jal reformy, které Zzadal evropsky
trh. Kolumbijsky trh je druhym nej-
vétSim evropskym trhem po Nizoze-
mi, s témér 600 miliony dolart
z vyvozu a poskytuje 130 000 pri-
mych a nepfimych pracovnich mist.
Avsak neetické pracovni praktiky,
jako dlouhé pracovni dny, chybéjici
odborova organizovanost, zdravotni
problémy - bolesti Zaludku se zvra-
cenim z vysoké koncentrace pestici-
dti, bolesti zad a obéhové potize,
jsou problémy, o které se svét zaji-
ma.

Péstitelé kvétin proto nastoupili
cestu ke zlepSeni podminek pro pra-
covniky a své povésti. Po realizaci
pilotniho projektu, do néhoz se
zapojilo 28 kolumbijskych péstiteld,
ktefi méli zajem o organické metody
péstovani, je do téchto postupu
dnes zapojeno 130 (tj. 60 %) kvéti-
novych spole¢nosti. Poradci v ramci
tohoto programu uc¢i délniky jak
rozpoznavat rostlinné choroby
a pouzivat pesticidy pouze na zasa-
Zené rostliny a ne na cela pole jako
diive. Podporuji také recyklaci
odpadu, pouziti zizal pfi komposto-
vani a tim i omezeni potfeb primy-
slovych hnojiv.

Network 21, ¢. 12/2000
bo

Udaje z druzic
dokazuji sklenikovy
efekt

Britsti védci dokazali nyni jako
prvni na podkladé meéreni vliv ¢love-
ka na zahfivani ovzdusi Zemé. Vypo-
¢ty klimatologti dosud spo¢ivaly pou-
ze mna simulacich. Vyzkumnici
vyhodnotili tiidaje z druzic za uplynu-
Iych 30 let a zjistili znaény ubytek
vyzatovani tepla ze zemské atmosféry
do vesmiru.

Sklenikové plyny sice nechavaji
nerusSené prochazet slunec¢ni svétlo,
pohlcuji vSak urcité vlnové délky
v infracerveném pasmu. Teplo, které
vyzafuje na zemsky povrch, je tim
zadrzovano v ovzdusi. Cim vice skle-
nikovych plynti vzduch obsahuje, tim
méné tepla muZe uniknout do kos-
mického prostoru. Aby bylo mozZno
zachytit zmény sklenikového efektu,
srovnali vyzkumnici idaje dvou dru-
Zic, které v letech 1970 a 1997 zazna-
menavaly vzdy po tfi mésice infracer-
vené zafeni vychazejici od Zemé.
Béhem 27 let mezi méfenimi se vypa-
fovani do vesmiru zfetelné snizilo,
a to v pasmu vlnovych délek, které
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jsou pohlcovany sklenikovymi plyny
CO,, methanem, ozonem a rtiznymi
fluorochlorouhlovodiky. To lze
vysvétlit pouze pfirastken plynt
v ovzdusi, ktery zptisobil clovék,
ponévadZ prirozena kolisani by
musela byt patrna ve zminéném
infracerveném pasmu.
Nature, sv. 410, s. 355, 2001

Jsk

Kuklérka
hvézdnicova -
Cucullia asteris
(Den. & Schiff.,
1775) - vzacny
motyl na stredni
Moravé

Tento motyl nalezi do ¢eledi mtiro-
vitych (Noctuidae) a podceledi kuklér-
ky (Cucullinae). Je rozsifeny v ¢as-
ti severni Evropy, dale v celé stifedni
Evropé az po severni Italii. V Cechach
je povazovan za nezvéstny a je
aktualné znam pouze z Moravy a Slo-
venska. Jde o druh vzacny, jen misty
nich okrajich, na vyslunnych stra-
nich, stepnich biotopech, mytinach,
pasekach a muZe se vyskytovat
i v zahradach a parcich. V oblasti
stfedni Moravy se druh pravidelné
objevuje v neékolika opusténych
vapencovych lomech v okoli Olomou-
ce. Motyli 1étaji od ¢ervna do ¢erven-
ce, housenky se vyskytuji od ¢erven-
ce do zafi. Vzhledem k tomu, Ze
dospélci maji nizkou afinitu ke svét-
lu, je setkani s nimi spiSe nahodné.
Pritomnost druhu na lokalitach pro-
zradi pestré housenky, jejichZ potra-
vou jsou listy a kvétenstvi aster
(Aster spp.) a zlatobylu obecného
(Solidago virgaurea). Prezimujicim
stadiem je kukla, ktera je uloZena
v pudé.

Kukléika hvézdnicovd (Cucullia
asteris)
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Housenka kuklérky hvézdnicové
(Cucullia asteris)

Jeho predni kiidla jsou uzka, fia-
lové Seda s tmavsim prednim okra-
jem. Vnitfni okraj je rovnéz tmavy,
uzce a ostfe ohraniceny. Nad timto
pruhem se tahne od korene kfidla az
k biloSedému, cerné lemovanému
pulmésici jasné Sedé poprasSeny
pruh. Kruhova a ledvinovita skvrna
jsou zretelné a cerné lemované. Zad-
ni kridla jsou tmavé Sedohnéda
s jasnéjSim kofenem a s bélavymi
trasnémi.

Housenka ma hlavu jasné hnédou
a husté ¢erné kropenatou. Na svrch-
ni strané se stridaji zelené, cervené
a Zluté pruhy. Po bocich od hlavy ke
konci téla se nachazeji velmi jemné,
cervené a vlnité cary. Na nejspodnéj-
§i care se nalézaji bilé a c¢erné vrou-
bené praduchy. Vyskytuji se i hou-
senky odchylného a pestfejsiho
zbarveni.

Kukla je rudozluta s kratkou
pochvou sosaku.

Ivan Hor¢éicko,
Alois Celechovsky

Francie — obnova
zemédélské krajiny

Biosféricka rezervace Cevennes ve
Francii se svymi agrarnimi terasami
je dobrym prikladem, jak clovék
dokazal vyuzivat krajinu a také ji
chranit. Pred staletimi se mistni
obyvatelé naucili, jak vyuZivat prik-
ré svahy hor, jejich puady a klima,
které se méni od sucha po silné des-
té. Generace rolniku tvrdé pracova-
ly, aby zabranily deStové vodé v ero-
zi svahti a vybudovaly zde systémy
teras, které brani odnosu pudy.
Kameny - nepratelé zemédélce
v pudé, se staly spojenci. Tisice
hektart s takto vybudovanymi
agrarnimi terasami bylo zniceno
tim, Ze zemédélci zacali po¢inaje 19.
stoletim zemeédélskou krajinu opou-
Stét. V soucasnosti se vSak tato
zapomenuta ptuda aspon nékde vra-
ci k zZivotu. V Le Vigan na jihu

Cevenn péstuji zemeédélei tradiéni
jemnou cibuli St. Andre. Sklizen této
cibule se za poslednich 10 let zdvoj-
nasobila. To pfivedlo mnoho mla-
dych lidi k zemédélskému hospoda-
feni a tak bylo obnoveno mnoho
opusténych teras. Ve vesnici Sou-
dourgues péstuji zemédélci na tera-
sach lé¢ivé a aromatické rostliny
a prodavaji je pod oznacenim pro-
duktd organického zemédélstvi
a organizace Forgotten Fruit obno-
vuje terasy, aby na nich péstovala
tradiéni mistni ovocné stromy. Tera-
sy jsou k tomu zvlasté vhodné.
Suché kamenné zdi pomahaji pfi
odvodnovani ptid, odrazeji slunecéni
zafeni a umoZzZnuji napf. olivam
dozravat delsi dobu. Lidé vice péstu-
ji ovce a kozy a krajina vypada zno-
vu jako drive. Obnova teras je
nakladna. Nicméné mistni obyvatelé
zjistili, Ze vedle zisku z produkce, se
stava krajina i pritazlivéjsi pro turis-
ty. Vesnice Saint Germain a Cal-
berte vybudovaly turistické stezky
pro navstévniky, ktefi chtéji poznat
terasy a plodiny, které tu rostou.
V biosférické rezervaci Cévennes
také pomahaji lidem naucit se, jak
obnovovat a budovat suché kamen-
né zidky.
Networl 21 podle zdrojit UNESCO
bo

Slunce jako
kompas

Arkti¢ti tazni ptaci kazdoroéné
létaji po idealnich trasach bez kom-
pasu z oblasti severniho pélu na
vychodni pobfezi Ameriky. Mezi védci
dosud panoval spor o tom, jak se pta-
ci na téchto dlouhych trasach orien-
tuji.

Svédsti védei nalezli nyni feseni
alespon pro tazné ptaky z Dalekého
severu, kde odpada moznost orienta-
ce podle zemského magnetického
pole v dutsledku znaénych odchylek
v blizkosti magnetického poélu. Ptaci
se proto orientuji podle Slunce.

Védci sledovali tazné ptaky z ledo-
borce pomoci radiolokatoru a zjistili,
Ze létaji podél hlavni kruznice. Je to
nejkratsi spojeni mezi dvéma body
na povrchu koule. Sledovani této
kruznice vyzaduje neustalé prizpt-
sobovani sméru letu. To se automa-
ticky provadi pri orientaci podle vys-
ky Slunce.

Smeér letu se naproti tomu méni pfi
orientaci na ¢asové nezavislé zenity,
nikoliv na Polarku. Trasa letu se tim
znacné prodlouzi. Kdyz se ptaci
orientuji na Slunce, zkrati svou leto-
vou trasu.

Science, sv. 291, s. 300, rok 2001
Jjsk




Velky tuspéch -
konec postriku
fungicidy

Poprvé bylo dokazano, ze vynos
ryZze ve smiSenych kulturach je vyssi
nez v monokulturach. To plati i pro
pésténi méné odolnych druhu.

V uplynulych dvou letech usku-
tecnili americti, ¢insti a filipinsti
védci pod vedenim Christophera
Mundta ze Statni univerzity v Sever-
ni Karoliné v ¢inské provincii Yun-
nan pokus, pfi némz bylo obdélano
celkem 3300 hektart ryZovych poli,
a to smiSenymi kulturami v pasmu
Sirokém asi 1 metr. Za Gcelem kon-
troly byla sousedni pole oseta mono-
kulturami.
oc¢ekavani: za dva roky se snizily Sko-
dy zpusobené plisnémi ve srovnani
s kontrolnimi plochami o 94 %
a vynos byl vyssi o 89 %.

Zemédélci, ktefi v predchozich
letech postrikovali pole fungicidy az
osmkrat ro¢né, snizili pocet postrikta
na jeden rocné a mnozi s nim zcela
prestali.

Nature, ¢. 406, s. 718
Jjsk

Jak se chrani
mravenci
pred povodni

Zoologové na univerzité ve Frank-
furtu nad Mohanem zjistili u mra-
venclt v Malajsku novy zptisob boje

PP Koryto reky Ostravice - skalni prdh

proti povodni. Aby uchranili sva
mravenisté umisténa v dutych bam-
busovych kmenech pii silnych des-
tich, postupuji mravenci druhu
Cataulacus muticus takto:

Nejprve svymi Sirokymi plochymi
hlaviékami blokuji malinky vstupni
otvor. Vnikne-li voda presto
dovnitf, vypije ji az 2000 délnikt
z kolonie a vyméSuje ji mimo mra-
veniste.

V navaznosti na sva pozorovani
studovali frankfurtsti védci pribéh
procesu v laboratofi. Simulovali
zaplaveni 2 ml vody, které neohro-
Zovalo mravence na Zivoté. Presto
vSak po nékolika minutach zacali
mravenci pit. Asi za ¢tvrt hodiny se
objevili prvni délnici venku, aby se
vymocili. Pritom kaZdou minutu
vypustili dvé malinké kapicky, tak-
Ze treti den mravenisté zcela vysu-
Sili.

Stiddeutsche Zeitung, ¢. 48, s. V2/11,
2001

Jsk

Fauna jepic
(Ephemeroptera)
PP Koryto reky
Ostravice

Pfirodni pamatka ,Koryto feky
Ostravice® se nachazi v katastralnim
uzemi Ostravice I v okrese Frydek-
Mistek. Jedna se o chranéné tzemi,
vyhlaSené v roce 1966 na rozloze
0,8 ha a jde o ¢ast koryta feky Ostra-
vice. Motiv ochrany je geologicky —

Foto P. Zdruba

lokalita je nazornym prikladem tekto-
nické stavby vnéjSich Karpat a je
ukazkou odkryvu tektonického styku
tésinsko-hradistského souvrstvi
a frydeckych vrstev. Vlastni chranéné
uzemi je organickou soucasti koryta
feky v nadmorské vySce kolem 400
metrt n. m. V mistech styku vrstev
tvori feka zhruba 3 m vysoky erozni
prah. Vzhledem k motivu ochrany
bylo tzemi zkoumano z hlediska geo-
logického, ale entomofauna zde neby-
la podrobneéji sledovana.

Vlastni chranéné tuzemi je malé
rozlohy a proto byla vodni entomo-
fauna sledovana nejen na tzemi pfi-
rodni pamatky (isek prudce tekouci
vody, ,vodopad“ a tin pod eroznim
prahem), ale i ¢ast toku nad tzemim
PP (rychle tekouci voda, kamenité
dno) a usek pod chranénym tizemim
(mirnéji tekouci, hlubsi voda). Celko-
vé se jedna o 200 metrovy usek toku
Ostravice.

V ramci priizkumu entomofauny
feky Ostravice v letech 1999 a 2000
byla této lokalité vénovana zvySena
pozornost. Mezi druhové nejvice
zastoupené skupiny vodni entomo-
fauny zde patfi jepice (Ephemeropte-
ra) a posvatky (Plecoptera).

Mezi nejvyznamnéjsi nalez patii
zjisténi vyskytu jepice sporozilné (Oli-
goneuriella rhenana), ktera je zaraze-
na do kategorie ohroZenych druht
navrhovaného ¢erveného seznamu
jepic CR. Na severni Moravé je
recentné znama jen z jedné dalsi
lokality (Becva, Zubfi).

Celkem bylo ve sledovaném tizemi
zjisténo 12 druht jepic. Mezi druhy
eudominantni patfi jepice Serratella
ignita (22,9 % zastoupeni v odebra-
nych vzorcich), Baetis alpinus
(17,3 %), Baetis rhodani (14,9 %)
a Baetis fuscatus (11,3 %). Mezi
druhy dominantni nalezZi jepice
Rhithrogena carpatoalpina (8 %)
a Alainites muticus (7 %). Tésné pod
hranici dominance jsou druhy
Rhithrogena semicolorata (4,9 %)
a Ecdyonurus venosus (4,9 %),
k druhtim subdominantnim patfi
jesté Torleya major (3,1 %), Caenis
macrura (2,6 %) a Ecdyonurus dis-
par (2,3 %). Druhy subrecedentni
zastupuje jiz vySe zminéna jepice
Oligoneuriella rhenana (0,8 %).

Z dalsich druhu, vyskytujicich se
na uzemi PP, stoji za zminku vzacna
vodni ploStice hlubenka skryta
(Aphelocherius aestivalis). Z posva-
tek (Plecoptera) se zde vyskytuje
napriklad posvatka Protonemura
praecox, posSvatka Protonemura niti-
da, posvatka Zlutozelena (Isoperia
grammatica) nebo posvatka rybarice
(Perla burmeisteriana). Vazky (Odo-
nata) jsou zastoupeny motylici obec-
nou (Calopteryx virgo), motylici
lesklou (Calopteryx splendens) a kli-
natkou obecnou (Gomphus vulgattis-
simus).

Petr Zdruba
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L}?kﬂvec Vﬂnn}" (Daphne cneorum L.)

Na tzemi CR se vyskytuji dva druhy rodu Daphne. Jedna se
o lykovec vonny (D. cneorum) a lykovec jedovaty (D. mezereum);
habitualné naprosto odlisné druhy. Lykovec vonny je v soucas-
né dobé kriticky ohroZeny druh podle vyhlasky MZP CR
395/1992 Sb.

Tento nizky rozvétveny ker je vysoky 10 aZ 20 cm. Oblé vétve
jsou tenké, poléhavé na konci vystoupavé, nékdy i korenujici.
Listy vydrzi na rostliné jesté v zimnim obdobi. Jsou nahloucené
na koncich vétvi, prisedlé, kopinaté, 13-20 x 3-4 mm, kozZovité,
lysé, syté zelené. Drobné ctyréetné kvéty se nachazeji po 4 az 15
v kvétenstvich. Barva je €isté rtizova, kvéty intenzivné voni.
Kvete od konce dubna az do zacatku ¢ervna, nejcastéji v polo-
viné kvétna. Kvét ojedinéle v srpnu opakuje. Plod predstavuje
mala, duznata, zasychava peckovice, velka 6-10 mm; casto je
chybné uvadéna Gervenohnéda barva (napf. DOSTAL, 1989).
Podle nasSich poznatkil je slamové nazloutla a prusvitna, ¢asto
vSak oplodi zasycha a je pak zelenohnédé. Semena jsou leskla,
takirka ¢erna, 3-4 mm velka, vejcitého tvaru. Nepresnosti
v popisu plodu jsou patrné zpusobeny okolnosti, ze se tvori
pouze ojedinéle a béhem tydne opadavaji. Je tfeba se zminit
i o obsahu toxickych latek, jejichz horka chut muze lykovec
uchranit pred spasanim a tim podporfit jeho konkurenéni
schopnost (HEJNY, SLAVIK et al. 1992).

Lykovec vonny byva charakterizovan jako teplomilny druh
svétlych doubrav, reliktnich bord, lesnich lemu a lesostepi. Nej-
castéji jde o spolecenstva svazu Quercion pubescenti-petre-
ae (SUZA 1932, SMARDA 1963, GRULICH 1986). Uvadi se, Ze
uprednostnuje mirné vlhka stanovisté, pady zasadité, ale je ho
mozné nalézt i na pis€itych kyselych ptdach. Zarazeni mezi
obligatni kalcifyty (MAJOVSKY et al., 1965) nelze tedy povazo-
vat, asponl na naSem tizemi, za spravné. PIné to ovSem plati pro
blizce pribuzny endemit Muranskeé planiny lykovec slovensky D.
arbuscula (KUKLA et al.1996).

Daphne cneorum je povazovan za evropsky element se sub-
mediterannim aZ subatlantickym rozsifenim. Jako vyvojové
predhoii Alp a Karpat, kde byl druh v dobé ledové vytlacen
postupujicim zalednénim do nizsich poloh (CEROVSKY 1985,
JAKUBKOVA 1997). Areél druhu nyni tvofi ostraivkovité vysky-
ty ve stfedni a jizni Evropé pocinaje Pyrenejemi a konce okolim
Kurska na Ukrajiné. Nejddle na sever roste v jihovychodnim
Polsku a na zapadni Ukrajin€, na jihu pak v Recku (DOMIN
1939, BROWICZ 1968, CEROVSKY 1985, HROUDA et al. 1996,
CHYTRY et VICHEREK 1996).

Lykovec vonny se v CR vyskytoval v termofytiku a v teplejsich
castech mezofytika (max. 460 m). Nachazel se v Cechach v oko-
Ii Prahy, v Ceském krasu, ve stiednim Polabi, Pojizefi a na jihu
u Suchdola nad Luznici. Na Moravé v dosti velkém tizemi mezi
Znojmem a TiSnovem, severné od Hodonina, v §ir§im okoli Pro-
stéjova (REHOREK 1972, HEJNY, SLAVIK et al. 1992, NEMEC
et LOZEK 1996, CEROVSKY 1999, CHAN 1999).

Z kdysi znamych 116 lokalit nelze pochopiteln€ na nasi map-
ce vSechny znazornit. Do sou¢asné doby se jich dochovalo 16,
coz je 13,8 %. JeSté vétsi ztraty jsou vSak kvantitativni. Zvlasté
na Moraveé rostl lykovec vonny v nékterych oblastech na vSech
pithodnych stanovistich. Dokonce se vyskytoval nejméné do
roku 1934 na vice mistech i pfimo v Brné (JAKUBKOVA 1997).
Z fytogeografického hlediska je pozoruhodna izolovanost stre-
doceského vyskytu, nebot vzdusna vzdalenost k dalsim lokali-
tam, které byly u Suchdola n. L., pfedstavovala vZdy nejméné
130 km.

Na zakladé pozorovani v terénu jsme lokality Daphne cneo-
rum rozélenili do 4 kategorii, které mohou slouzit jako podklad
pro dalsi diskusi pracovnikti zabyvajicich se touto problemati-
kou. Opakovana sledovani po 4 letech umoZinuji posoudit smér
dalsiho vyvoje na jednotlivych lokalitach.

Kategorie:

I. Porost bohaty zabirajici celkové plochu desitek m2, zfejmé
obsahujici mladsi jedince a patrné dostatec¢né variabilni.
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Kvetouci porost ljkovce vonného na lokalité u Dukovan
Foto J. Zleb¢éik

Na lokalité dozravaji semena. Svételné, vlahové a konku-
rencni poméry z hlediska celé lokality pomérné pfiznivé.
Pri uchovani sou¢asného pusobeni a intenzity vlivu ¢love-
ka bez radikalnich zasahti 1ze predpokladat dlouhodobou
existenci druhu na lokalité.

II. Porost na celkové plose nékolika m? tvofi desitky rostlin
a je tedy dostateéné bohaty. Pro udrZeni na lokalité vyza-
duje vSak v blizké dobé zasahy z hlediska odstranovani
konkurené¢nich drevin, trav i jinych bylin.

III. Porost malo bohaty, jen s nékolika jedinci nebo se pocet
Iykovea viditelné sniZuje. Nebezpe¢i zaniku je znacné.
Vyrazny zasah do pomérti na lokalité by byl patrné jesté
uspésny. Hlavné u této kategorie je tedy Zadouci posileni
populace v kulture pfemnoZenymi jedinci.

IV. Kriticky omezeny pocet jedinci na nékolik poslednich
nebo jen jediny. Krajné nepriznivé prostifedi, v némz zjev-
né lykovce rychle zanikaji. Je problematické, zda by byl
zasah do pomeért primo na lokalité tspéSny. Pro navrat
druhu je lépe vyhledat nahradni plochy v blizkém okoli.

Generativni mnoZeni se v prirodé uplatiuje zfidka a neni
podminkou pro udrZeni druhu na lokalité. Predstavuje vSak
jedinou cestu k proniknuti na vzdalenéjsi plochy a k zachovani
variability. BohuzZel, je u tohoto druhu obtiZzné. V letech 1996 az
2000 jsme provadéli umeélé opylovani lykovce vonného na loka-
lit¢ Lodénice. Z celkem 766 opylenych izolovanych kvéta se
podarilo sklidit 69 plodu, coZ je 9,0 % — nejméné 2,7 % v roce
1996, nejvice 12,9 % v roce 1998. V prirodé je tvorba plodti jes-

Lokality soucasné @
Lokality zaniklé




Lokalita lgjkovce vonného u Cejkovic
na Hodoninsku je prikladem typickeé-
ho ostriwkovitého vyskytu

Foto J. Zlebéik

Sldmové zluté plody lykovce vonného
Jjsou zridka k vidéni, Dubrava B
u Hodonina Foto J. Zlebcéik

té vyrazné nizsi. Vysevy vzchazeji hlavné nasledujici jaro po
vysevu, z mensi ¢asti jeSté po dalsi zimé, celkové na 17,9 %.
Pouziti studené stratifikace (+ 3 °C) vzchazivost nezvysilo, pfi
nasledné aplikaci mrazu (2 mésice pfi - 12 °C) doSlo dokonce ke
sniZeni. Semenace jsou kvétuschopné za dva roky a pripravené
k vysadbé (ZLEBCIK 2000).

Lykovec vonny patii mezi obtiZné€ fizkovatelné dreviny. Pro
zakorenovani jsou nejvhodnéjsi polovyzralé letorosty vyrustajici
po odkvétu. Na tspésnost fizkovani ma vliv fyziologické sta-
dium rostliny, kvalita substratu a sklenikového mnozarenskeé-
ho prostiedi, pouzité stimulatory, infekce patogennimi mikroor-
ganismy. Vysledky proto znac¢né kolisaly jak mezi jednotlivymi
roky, tak lokalitami. Celkovy prumeér je 37,8 %. Prvni prezimo-
vani je nutné v bezmrazém skleniku. Rizkovani je vhodnou
metodou zejména tam, kde rostliny nepfinasSeji plody a kde
potfebujeme rychle dopéstovat sazenice. Pfimo na lokalité l1ze
nékdy ziskat nového jedince také hrizenim poléhajicich vétvi
(JAKUBKOVA 1997, ZLEBCIK 2000).

Vedle klasickych metod vegetativniho mnoZeni existuji bio-
technologické postupy in vitro, které umozinuji z pomérné
malého mnoZstvi vychoziho rostlinného materialu ziskat vel-
ky pocet novych jedincu v relativné kratké dobé. Zakladni
podminkou pro zaloZeni kultury in vitro je dostateéna povr-
chova sterilizace rostlinného materidlu a samoziejmé sterili-
ta Zivného média a kultivaéniho prostredi. Pri sterilizaci
lykovce jsme pouzili etanol, chlorid rtutnaty a chlornan sod-

ny. Primarni explantaty (vrcholové a nodalni stonkové seg-
menty) byly umistény na upravené zivné médium WPM
(LLOYD, McCOWN, 1980) obohacené o rtustovou latku zeatin,
vitaminy, sacharézu a zpeviujici slozku agar. Po 4 tydnech se
z uzlabnich a vrcholovych pupent vyvinuly pryty, které byly
zakladem kultury lykovce v in vitro podminkach. Stonkové
explantaty multiplikovaly na stejném Zivném médiu. Interval
mezi jednotlivymi pfenosy na ¢erstvé kultivacni médium byl
v rozmezi 4-6 tydnt. Rust explantatd probihal v kultivaéni
mistnosti pfi stalych svételnych a teplotnich podminkach.
ziskat co nejvétsi pocet klonti z kazdé lokality. Vzhledem
k tomu, Ze nékteré lokality byly ve velmi Spatném stavu bylo
zalozeni kultury in vitro velmi obtizné, nebot dochazelo
k vysoké kontaminaci mikroorganismy a k odumirani explan-
tata. U klonu, kde byla tspésné zaloZena kultura in vitro
a dochazelo k multiplikaci vyhonti byla navozena indukce

lokalita

Lodénice u Berouna

XX | =
XX | @
X|X| e
X|X| ™

Lhotka u Mélnika

Havraniky u Znojma

PreSovice

Rouchovany

|
|
|
XXX XXX b
|
|

XX
X

Dukovany

Dolni Dubnany

Raksice - -

XXX |X|X|X

X | X
|
|

Zlobice u Kurimi - -

Vinohradky u Boskovic — —

Slatinice - -

X

Mostkovice — - -

XXX
XX
|

Kobyli N R —

Cejkovice — — — — — —

Adamce u Zeletic - - X X X X

Dubrava u Hodonina X X X X X X

oblast vyskytu lokalita, kategorie
katastralni vizemi 95-96 | 99-00
stfedni Cechy Lodénice u Berouna 11. 11.
Lhotka u Mélnika 111. 11.
Podyji Havraniky u Znojma 11. 11.
Moravskokrumlovsko | PreSovice 111. II.
Rouchovany IV. 111
Dukovany 1. I.
Dolni Dubnany 111. V.
Raksice IV. V.
Brnénsko Zlobice u Kufimi IV. 111
Boskovicko Vinohradky u Boskovic | 1V. V.
Prostéjovsko Slatinice 11. 11.
Mostkovice 111. 111
Hodoninsko Kobyli IV. 1.
Cejkovice IV. V.
Adamce u Zeletic 11. 11.
Dubrava u Hodonina 1. I.

Tab. 1: Stav ohroZeni Daphne cneorum v CR v letech
1995 az 2000

Tab. 2: Piehled lokalit Daphne cneorum v CR ovéfenijch
v letech 1998 az 2000 z hlediska postupu premno-
Zovdni ve VUKOZ Prithonice

Pozn.:

1 - zjisténa tvorba semen

2 - vypéstované semendce

3 - vypéstovani fizkovanci

4 - klony v kulture in vitro (ve sterilnich podminkdch)

5 - mladé rostliny ve sklenikovych podminkdch (ptivodem
z kultury in vitro)

6 - vysazena genofondovd plocha
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Uspésné zalozend kultura ljkovce vonného v podminkdch
in vitro }
Foto J. Sedivd

kofenti v jiZ nesterilnich podminkach. Mikrofizky v minimal-
ni délce 30 mm byly oSetfeny praskovym stimulatorem obsa-
hujicim rastové latky (IBA, IAA, NAA). Rizky byly napichany
do perlitu a umistény v plastovych boxech do kultivaéni mist-
nosti pfi teploté 23 °C a 16 hodinové fotoperiodé. Po 8 tyd-
nech byly zakorenélé fizky presazeny opét do plastikovych
boxti, ale do zeminy, ktera obsahovala perlit, kfemicity pisek
a raSelinovy substrat typu A. Po dalsich 8 tydnech byly fizky
nahrnkovany do kontejnerti (prameér 7 cm). Rostliny byly
umistény do studeného skleniku, kde se teplota pohybovala
mezi 5-10 °C (SEDIVA 2000).

Prtibézné od roku 1999 je lykovec vonny vysazovan v Pru-
honicich na genofondovou plochu na Dendrologickou zahradu
VUKOZ. Jde o dubovy porost stfedniho véku bliZici se svym
charakterem prirozenym lestim v okoli Prahy. Kontejnerované
sazenice umistujeme po odstranéni konkuren¢nich bylin na
prosvétlena stanovisté do nepravidelnych ploch o priimeéru asi
dvou metrti v po¢tu 8 az 16 kusti. Prostorové izolované jsou
rostliny z jednotlivych lokalit nebo jejich ¢asti i sazenice zis-
kané ruznymi zpusoby mnoZeni. Genofondova plocha nam
nejen umozni lépe poznat biologické vlastnosti druhu, ale
i dopéstovat dle potfeb pracovist ochrany prirody i vétsi mnoz-
stvi sazenic pro jiZ pripravované zpétné vysadby na vhodna
mista.

NaSe podékovani za poskytnuti vychoziho rostlinného mate-
ridlu, konzultace a dalsi formy spoluprace patii pracovistim
AOPK CR, CHKO CR, referatiim Zivotniho prostfedi OU, Masa-
rykové univerzité, piirodovédeckym oddélenim oblastnich
muzei.

Jiri Zlebéik a Jana Sedivd

SUMMARY

Mladé rostliny lykovce vonného ziskané z kultury
in vitro .
Foto J. Sedivd
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Daphne (Daphne cneorum L.)

Daphne cneorum belongs to critically endan-
gered plant species of the Czech Republic accor-
ding to national legislation (Regulation No.
395/1992). It is a thermophilous species of sub-
Mediterranean to sub-Atlantic distribution. The
localities are situated in light oak woods, relict
pine woods, forest margins and forest steppes.
The species prefers slightly moist stands with
alkaline soil, but it is possible to find it also in
sandy acid soils. Its occurrence is confined to
thermophyticum and warmer areas of mesophy-
ticum (max. 460 m a. s. 1.). In Bohemia it was
found in environs of Prague, in the Bohemian
karst (Cesky kras), in central part of the Elbe
valley (Polabi), in the Jizera valley (Pojizefi) and
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in the south near Suchdol nad Luznici; in Mora-
via in a large territory between Znojmo and Tis-
nov (REHOREK 1972, HEJNY, SLAVIK et al,
1992, NEMEC et LOZEK 1996, CEROVSKY
1999, CHAN 1999). There were 116 localities
known in the Czech Republic in past and only
16 of them have existed till now.

Generative propagation is rare in nature. It
is not necessary for existence of the species,
but it is the only way for maintaining the gene-
tic variability. Vegetative propagation was very
difficult. Semi-mature shoots were the suitab-
le material for propagation by cuttings. But it
is also possible to obtain new plants by laye-
ring. Beside classic methods there are met-
hods of micropropagation under aseptic condi-
tions. Culture in vitro of Daphne cneorum was

established from terminal and axillar buds.
The stem explants were multiplicated on medi-
um WPM (LLOYD, MCCOWN 1980). The
growth medium was supplemented with suc-
rose, vitamins, agar and cytokinin zeatin. The
rooting phase was carried out under conditi-
ons ex vitro, the shoots rooted in perlite. The
use of a stimulant was necessary. The rooting
cuttings were transferred to a mixture of per-
lite, sand and peat substrate. The young
plants were taken place in a cold greenhouse.
In 1999 we started with establishment of gene
resource in the Dendrology garden of VUKOZ
(Silva Tarouca Research Institute for Landsca-
pe and Ornamental Gardening) and we also
produced young plants for reintroduction
plantings into suitable localities.



Rakouské zkuSenosti z plnéni smérnice
o ptacich a smérnice o stanovistich

Andreas Ranner

Dnes je to vice nez Sest let, kdy se Rakousko pripojilo k Evropské unii.
Ze strany vlady byly vyvolany velké nadéje, ze Rakousko, jako modelova zemé
pro ochranu zivotniho prostredi, zalozi nové standardy v tomto odvétvi
na urovni EU. AvSak Rakousko samoziejmé nehraje Zzadnou modelovou roli
v plnéni dvou zakladnich smérnic Evropské unie: smérnice o ptacich
79/409/EEC a smérnice o stanovistich 92/43/EEC. V mnoha ohledech
je plnéni smérnic Rakouskem spiSe slabé. Tento ¢lanek ma podat prehled
poznatki z plnéni smérnic v Rakousku z pohledu nevladni organizace
(s hlavnim zamérenim na smérnici o ptacich).

Predevsim je tfeba podat kratké objasnéni legislativni
situace v Rakousku pokud jde o ochranu prirody a mys-
livost. Z divodu federalni struktury, ktera je v Rakous-
ku, jsou tato odvétvi (vedle dalSich) v legislativni kompe-
tenci zemi. Rakousko ma 9 spolkovych zemi a je tu proto
9 zakontl na ochranu pfirody a 9 zakont o myslivosti.
Neexistuje Zadny federalni legislativni ramec. TudiZ kaz-
da spolkova zemé sama rozhoduje o takovych zaleZitos-
tech jako jsou chranéné druhy, chranéna uzemi, lovné
druhy, doba lovu apod.

Smeérnice o ptacich

Béhem procesu vyjednavani se upravam smérnice
o ptacich vénovala mald pozornost. Pokud jde o pfilo-
hu I, neprovedla vlada Zzadné konzultace s potfebnymi
odborniky. Rakousko nepridalo do prilohy I smérnice
(fj. na seznam chranénych druhti a poddruhti - pozn.)
ani jeden druh, zatimco Svédsko a Finsko, které vedly
jednani o pristoupeni ve stejnou dobu, pridaly nékteré
borealni druhy ptakt. Podle BirdLife Rakouska meélo
Rakousko dvé hlavni priority, které bylo mozné navrh-
nout na rozsifeni pfilohy I jako dvé hlavni priority sta-
tu: posStolku rudonohou (Falco vespertinus) a raroha
velkého (Falco cherrug). Ty jsou nastésti v dnesni dobé
navrhovany Ceskou republikou a Madarskem.

Pokud jde o prilohu II/2 smérnice, je situace ponékud
groteskni (tj. seznam chranénych druht a poddruht
ptakua, které mohou byt za urcitych podminek loveny —
tato druha ¢ast seznamu plati vSak jen v ¢lenskych sta-
tech, které toto stanovuji ve své legislativé — pozn.).
Navrh obsahujici 11 druhti byl predloZzen predstaviteli
myslivosti a byl za¢lenén do smeérnice. Pozdéji se vsak
ukazalo, Ze je zastaraly. To zpUsobil ¢astecné fakt, Ze
béhem procesu vyjednavani byla priloha II/2 doplnéna
pfipojenim - mezi jinymi - nékolika druht z c¢eledi
krkavcovitych (Corvidae). Pfedstavitelé myslivosti pred-
lozili tedy novy navrh zahrnujici tfi druhy krkavcovitych
- sojku obecnou (Garrulus glandarius), straku obecnou
(Pica pica) a vranu obecnou (Corvus corone). Tento
navrh v8ak nebyl nikdy vyjednavaci delegaci vzat v uva-
hu. TakZe nejen BirdLife, ale také myslivci jsou nestast-
ni z vysledku vyjednavani o smérnici o ptacich. Rakous-
ko si nezajistilo Zadné prechodné obdobi pro plnéni
smérnice o ptacich, takze tato vstoupila v platnost bez-
prostfedné s pristoupenim Rakouska k EU 1. ledna
1995.

Do doby pfistoupeni Rakouska k Evropské unii byla
hlavnim nastrojem pro stanoveni priorit druhové
ochrany Cervena kniha Rakouska. Nyni stanovila
smeérnice o ptacich nové standardy, aspon pro urceni
chranénych tzemi pro ptaky. Ze 181 taxonu zapsanych
na priloze I, se jich 76 objevuje v Rakousku jako hniz-
dici, migranti nebo zimni hosté. To musi byt vzato
v uvahu pri vybéru oblasti zvlastni ochrany - SPA
(Special Protection Areas - vyhlaSované podle smérnice
o ptacich - pozn.). Na druhé strané jedna tretina hniz-
dicich druhti, které jsou v Cervené knize Rakouska ve
tfech kategoriich s nejvyssi ohrozZenosti, nejsou zahr-
nuty do pfilohy I smérnice o ptacich a tak nejsou prio-
ritou pro stanoveni oblasti zvlastni ochrany, pokud
nemohou byt zahrnuty do stéhovavych druht (viz ¢la-
nek 4 (2) smeérnice ).

Smeérnice sama nema zadna jasna kritéria jak vybirat
oblasti zvlastni ochrany. Stanoveni priorit bylo tedy vel-
mi naléhavé. Kratce po pristoupeni Rakouska k EU
organizace BirdLife publikovala, spolu s Federalni agen-
turou pro Zivotni prostiedi ve Vidni, dvé zakladni studie,
které by mély byt podkladem pro budouci plnéni smeér-
nice a pomoci reSit potfebné priority:

— Vyznamna ptaéi tizemi Rakouska (IBA - Important
Bird Areas) — narodni inventarizace IBA, publikovana
v roce 1995 urcuje 58 vyznamnych pta¢ich uzemi
s celkovym povrchem pres 12 000 km?2, které predsta-
vuji 14,8 % rozlohy Rakouska. Seznam vyznamnych
pta¢ich tdzemi byl zdahy pfijat jako narodni seznam
kandidatskych tizemi oblasti zvlastni ochrany (SPA)
také predstaviteli ochrany pfirody v jednotlivych
zemich. Po vydani novych vyznamnych ptacich tzemi
Evropy v r. 2000 obsahuje sou¢asny seznam
v Rakousku 55 vyznamnych ptacich tzemi (tab. 3)
s témér stejnou rozlohou jako predchozich 58.

- Priority pro plnéni smérnice o ptacich v Rakousku
(Handlungsbedarf fiir Osterreich zur Erfiillung der EU
— Vogelschutzrichtlinie).

Studie ma pét hlavnich édsti:
1. hodnoceni stavu a ohrozeni vSech druhti Rakouska,

které jsou v priloze I a II,
2. kratky prehled procesu urcovani oblasti zvlastni
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ochrany se zfetelem na IBA (vyznamnych ptacich uze-
mi) Rakouska,

3. priority pro ochranu ptakt v kazdé zemi zpracované
po Siroké diskusi v regionalnich pobo¢kach BirdLife
Rakouska,

4. hodnoceni lovnych ptac¢ich druhti v Rakousku a jejich
doby lovu v porovnani s opatfenimi smeérnice,

5. pravni hlediska plnéni — zhodnoceni nezbytnych tprav
odpovidajicich zakont v Rakousku, resp. jeho zemich.

Ackoliv tyto studie byly dobfe prijaty, celkové plnéni
smérnice o ptacich v Rakousku je stale jeSté nedostatec-
né. Nékolik zemskych zakont nebylo doplnéno podle
potreby nebo jsou nyni v procesu potiebnych tprav.

Napf. ve spolkovych zemich zustalo nékolik druhti
jako lovné druhy (ackoliv nejsou zahrnuty v priloze II
smeérnice) a to jiZ nékolik let po pristoupeni. Mezi nimi
krkavec velky (Corvus corax).

Jes§té vice zmén by meélo nastat pokud jde o dobu
lovu, ktera v nékolika pripadech neni v souladu s usta-
novenim ¢lanku 7(4) smérnice (tzn. zadny lov v dobé
vychovy mladat a v riznych fazich rozmnoZovani nebo
pii jejich navratu na hnizdisté). To plati pfedevSim pro
tradicni lovecké praktiky, které zahrnuji dobu lovu
i v téchto kritickych obdobich, jmenovité jarni lov sluky
lesni (Scolopax rusticola) a jarni lov samce tetfivka obec-
ného (Tetrao tetrix) a tetfeva hlusce (Tetrao urogallus).
Tyto lovecké praktiky jsou jasnym poruSenim smeérnice
o ptacich.

Jak jiz bylo uvedeno vySe, predstavitelé rakouské
myslivosti by si prali oznacit dalsi ¢tyri druhy v priloze
II/2: husu bélocelou (Anser albifrons), sojku obecnou
(Garrulus glandarius), straku obecnou (Pica pica) a vra-
nu obecnou (Corvus corone). AvSak prosté pridani ¢tyr
malych kiiZzki v prfiloze neni nic mensiho, neZ zména
smérnice, ktera by musela byt projednana vSemi zain-
teresovanymi institucemi.

Jinym polem Siroké diskuse je c¢lanek 9 smérnice
o ptacich. (Clanek stanovuje, za jakych mimoradnych
podminek se mohou staty odchylit od podminek ochra-
ny druhti. Divody jsou presné vyjmenované, napr. verej-
né zdravi a bezpecnost, ucely vyzkumu apod. Vyjimky
jsou vazany na dalSi upfesnujici podminky, kontrolu
a také kazdoroc¢ni zpravu piislusného statu Evropské
komisi. — Pozn.) Rakouské urady c¢lanek 9 rozsahle vyu-
Zivaji a nékteré pripady jsou velmi diskutované.

Mezi nimi nejvice:

— odstrely kormorant ve vétSin€ spolkovych zemi -
regulace je v jednotlivych zemich zfetelné odliSna:
nékteré maji horni limit ptakd, které je mozné odstre-
lit, Dolni Rakousy nemaji Zadny horni limit, Horni
Rakousy odstrel odvozuji od mnozZstvi ptaku;

— odstrely volavky popelavé;

— odstrel dravcu a odstrel nebo odchyt vyra velkého,

— odchyt pénkav v oblasti Salzkammergut v Hornich
Rakousich.

Jedna vyznamna véc, ktera napomaha plnéni smérni-
ce a také tlumi emoce, které se vynoruji kolem procesu
Natura 2000 v Rakousku (jak bude uvedeno dale) je
rast spravného uvédoméni - uvédoméni o smeérnici
a jejich opatfenich, nejen u vladnich predstavitelti
a podilnikt v problematice, ale také u Siroké verejnosti.
Jedna velka iniciativa byla zahajena organizaci BirdLife
v roce 1999 oslavou 20. vyro¢i smérnice. S finanéni
pomoci ministerstva Zivotniho prostredi byl pfipraven
informaéni material, ktery byl rozSifen po celém
Rakousku.

Smeérnice o stanovistich

Pri uvazeni, jak mala pozornost byla vénovana obéma
smérnicim bé&hem procesu vyjednavani o pfibliZzeni
k Evropské unii je pozoruhodné, Ze Rakousko poZadalo
o doplnéni priloh smérnice o stanovistich. Doplnéno bylo
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8 typtt panonskych stanovist a 5 druht (bezobratli
a rostliny) pro pfilohu II smérnice (tj. seznamy typt pii-
rodnich stanovist resp. druht Zivo¢ichu a rostlin v zajmu
ES, jejichZ ochrana vyZaduje vyhlaseni zvlastnich tzemi
ochrany) a dva druhy pro pfilohu IV (druhy ZzZivo¢ichti
a rostlin v zajmu ES, vyZadujici pfisnou ochranu). Tak
jako nepozadalo Rakousko o pfechodné obdobi pro smér-
nici o ptacich, tak nepozadalo o pfechodné obdobi ani pro
smeérnici o stanovistich, ktera tak vesla v platnost 1. led-
na 1995. Navic, zbyvalo pouze Sest mésicti na splnéni

rvniho terminu v harmonogramu plnéni programu
NATURA 2000 - predlozeni navrhu lokalit vyznamnych
pro ES — SCI (Sites of Community Importance, tj. lokalit
vybranych na zakladé smeérnice o stanovisStich, které
vyznamneé prispivaji z hlediska ochrany pfirody k udrZe-
ni nebo obnové priznivého stavu prirodniho stanovisté
uvedeného v priloze I smérnice o stanovistich nebo dru-
hu uvedeného v priloze II této smérnice a mohou tak pri-
spét k soudrznosti soustavy NATURA 2000 a/nebo pfi-
spivat k udrZeni biologické rozmanitosti prislusné oblasti
— pozn.). Tato naléhava potfeba predlozit navrhy tzemi
NATURA 2000 méla kladnou stranku v tom, Ze musely
byt také velmi rychle pripraveny navrhy oblasti zvlastni
ochrany (SPA - podle smérnice o ptacich).

Byla zde tedy naléhava potreba védeckych zakladt pro
vybér uzemi. Brzy se ukazal jeden vyrazny nedostatek
tvorby NATURA 2000 na tzemi Rakouska. Dobré védec-
ké podklady byly dostupné pokud jde o stanovisté
a rostlinné druhy, ale ne pro Zivo¢ichy (s vyjimkou pta-
kt1). Tento neuspokojivy stav mél nékolik pri¢in, veetné
skutecnosti, Ze na problematice smérnice o stanovistich
pracovalo malo pracovnikt a k zajiSténi potfebné prace
u zivocicht je tfeba mnoha zoologu, k pokryti informaci
od bezobratlych po savce. Ti vSak nebyli nikdy odpovéd-
nymi pracovniky vyzvani ke spolupraci. Také neexisto-
vala Zadna studie zamérena na priority pro smeérnici
o stanovistich, jako byla pro smérnici o ptacich. Nehledé
na védecké podklady pro urceni tizemi soustavy NATU-
RA 2000, je diskuse v soucasné dobé zaméfena hlavné
na znéni clanku 6 a jeho plnéni. (Clanek 6 pojednava
o Fizené péci, kterou je treba zajiStovat pro zvlastni
oblasti ochrany a jejich ochranu pred vlivy jakychkoliv
plantt nebo projektt, které na lokality mohou mit
vyznamny vliv. — Pozn.)

NATURA 2000

Rakousko nalezi do dvou biogeografickych regionti:
alpinského (hlavné uzemi Alp) a kontinentalniho. V prv-
nim kole navrhti, byly vSechny vybrané lokality z jiZ exi-
stujicich chranénych tzemi. Pozdé&ji vSak, castecné diky
vlivu nevladnich organizaci, ale také vlivem reakce
Evropské komise na predkladané navrhy, bylo navrho-
vano stale vice dalSich uzemi. Zvlasté vyznamné vzrost-
lo mnozZstvi IBA - vyznamnych ptacich tizemi Rakouska
navrhovanych jako oblasti zvlastni ochrany — SPA. Ten-
to proces neni stdle jeSté ukoncen. Nékteré zemé pracu-
ji na dalsich navrzich. Hlavni problém spociva — jak bylo
vySe uvedeno — ve federalni strukture. Kazda spolkova
zemé urcuje uzemi pro soustavu NATURA 2000 samo-
statné, bez existence narodniho koordinac¢niho utvaru,
ktery by napf. sledoval reprezentativnost pokryti stano-
viSt a druht1 v navrhovanych tzemich.

Problémy v procesu vybéru a uréeni je mozné shr-
nout takto:

— v Rakousku neni zadna Siroka spoluprace v procesu
vybéru,

— jedno hlavni kritérium je velikost odporu majitela
pozemk a uZivatelskych skupin, které muZe ovlivnit
uréeni prislusného tzemi,

— prevlada velké upfednostnéni existujicich chranénych
tzemi,

— zakresleni hranic tizemi casto nesleduje védecka kri-
téria,
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— zvazovani jinych zajmu pfi urcovani uzemi a stanove-
ni hranic ( projekty silnic apod.),

— zpocatku témeér zadny dialog s majiteli pozemku a dal-
S$imi podilniky.

To vSe vedlo k velmi nerovnomérné kvalité soustavy
NATURA 2000 v Rakousku. Souc¢asna situace (1éto roku
2000) je tato: bylo urceno 161 tzemi s celkovym povr-
chem 13 000 km?2, reprezentujicich 16 % povrchu
Rakouska (obr. 1, tab. 1).

32 tzemi je vybrano pouze jako oblasti zvlastni ochra-
ny — SPA (podle smérnice o ptacich), 49 je jich kombino-
vanych jako tuzemi zvlaStni ochrany (podle smérnice
o ptacich) a jako lokality vyznamné pro Evropské spole-
¢enstvi — SCI (podle smérnice o stanovistich). 80 je urce-
no pouze jako lokality vyznamné pro ES.

Podil riznych zemi Rakouska je nerovnomeérny. Zemé
s nejvy$Sim pokryvem soustavou NATURA 2000 jsou
Dolni Rakousy, s 29 uzemimi, ktera pokryvaji 31 % roz-
lohy zemé. Zemé s nejniZSim pokrytim jsou Horni
Rakousy s 15 tzemimi, které pokryvaji pouze 3 % jeho
rozlohy (tab. 1). Jeden pfekvapivy pfiklad pro tento
neuspokojivy pfistup lezi v jihovychodnim Styrsku. Zde
je jedno vyznamné ptaci uzemi — SPA, ve kterém Ziji
posledni zbylé hnizdici pary mandelika hajniho (Coraci-
as garrulus) v Rakousku. Styrska vlada v tomto tzemi
urcila oblast zvlastni ochrany — SPA, avSak pouze na
uzemli existujici chranéné krajinné oblasti a prekryvaji-
ci pouze malou ¢ast vyznamného pta¢iho tzemi. Nej-
bliz§i mandelici hnizdi mimo oblast zvlastni ochrany.

Proti soustavé NATURA 2000 vyrostla v Rakousku sil-
na opozice. Spoustécim mechanismem pro silnou opozi-
ci, ktera zapocala po roce 1998, byla velka tzemi vybra-
na v Dolnich Rakousich. Opozice je vytvafena hlavné
zajmovymi skupinami z oblasti zemédélstvi, lesnictvi
a myslivosti, podporovanych pfisluSnymi predstaviteli
zemédélstvi v zemskych vladach. Silna (a z velké casti
opravnéna) kritika za neprizvani k procesu vybéru uze-
mi byla nasledovana neopodstatnénymi obavami ze sou-
stavy NATURA 2000. Néktefi predstavitelé uzivatelskych
skupin (myslivci, zainteresované zemédélské skupiny)
vyuzily tento stale skryty strach z vyvlastnéni a ztrat pri-
jmu z uzemi soustavy NATURA 2000 ke své opozici
pfi schvalovacim procesu.

Zhodnoceni

Nasledujici vysledky jsou z hodnoceni soustavy NATU-
RA 2000 v Rakousku provedeného organizaci BirdLife
Rakousko pro ptaky podle smérnice o ptacich a OGNU
pro stanovisté rostliny, na zdkladé smlouvy s Federalni
agenturou Zivotniho prostfedi. Hodnoceni bylo provede-
no na zakladé schvalovaciho Fizeni z fijna 1998, kdy bylo
schvaleno 113 tzemi.

Ptaci

Mnoho rakouskych druht z prilohy I je plné pokrytych
schvalenymi tizemimi SPA. Jde vSak o druhy vodnich pta-
ki1 s velmi koncentrovanym vyskytem a pokryti je dano
diky pouze Ctyfem utzemim, ktera pln€ pokryvaji vyskyt
druhu. Druhy, jejichZ populace je pokryta vice neZ z polo-
viny zahrnuji mnoho regionalné rozsifenych druhti jako
lednacek (Alcedo atthis) nebo lejsek maly (Ficedula parva).
Slabé pokryti populace — méné nez z poloviny nebo
dokonce i méné nez 20 % — je u velmi rozptylenych druhti
jako je tetfivek, sovy, datel. Nékteré druhy nejsou oblast-
mi zvlastni ochrany — SPA az dosud podchyceny viibec.
Nanestésti jde o vyznamné priority ochrany pfirody.

Zvlasté dytik dhorni (Burhinus oedicnemus), linduska
uhorni (Anthus campestris) a strnad zahradni (Emberiza
hortulana), pro které nebyla vyhlaSena zatim Zadna
oblast. JestliZe srovhame soustavu NATURA 2000 se
seznamem rakouskych vyznamnych ptacich tzemi uka-
Ze se, Ze 60-65 % vyznamnych ptacich tzemi je pokryto
soustavou NATURA 2000, hlavné oblastmi zvlastni
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spolkova pocet | rozloha vizemi | % z celkové
zemé vzemi v km?2 rozlohy
Burgenland 12 811,9 20,5
Korutany 20 486,5 5,1
Dolni Rakousy 29 6 008,5 31,3
Horni Rakousy 15 408,7 3,4
Salbursko 22 1 078,8 15,1
Styrsko 37 2 648,8 16,2
Tyrolsko 9 1 825,5 14,4
Vorarlbersko 13 191,3 7,4
hl. m. Viden 4 55,4 13,3
Rakousko celkem| 161 13 515,3 16,1

Tab. 1: Chrdnénd tzemi soustavy Natura 2000
v Rakousku (stav v lété r. 2000)

bukac¢ velky
(Botaurus stellaris)

lunék ¢ervany
(Milvus milvus)

racek ¢ernohlavy
(Larus melanocephalus)

kvakos noéni
(Nycticorax nycticorax)

motak pochop
(Circus aeruginosus)

rybak obecny
(Sterna hirundo)

volavka bila
(Egretta alba)

chrastal kropenaty
(Porzana porzana)

palasnicek tamarySkovy

(Acrocephalus melanopogon)

volavka Cervena
(Ardea purpurea)

chrastal maly
(Porzana parva)

tuhyk mensi
(Lanius minor)

klopik bily
(Platalea leucorodia)

pisila ¢aponoha
(Himantopus himant.)

polak maly
(Aythya nyroca)

tenkozobec opa¢ny
(Recurvirostra avosetta)

bukacek maly
(Ixobrychus minutus)

Drop maly
(Otis tarda)

slavik modracek
(Lusciniqa svecica)

cap bily
(Ciconia ciconia)

kalous pustovka
(Asio fammeus)

lejsek maly
(Ficedula parva)

lundk hnédy
(Milvus migrans)

lednacek fiéni
(Alcedo atthis)

lejsek bélokrky
(Ficedula albicollis)

motak luzni
(Circus pygargus)

strakapoud prostredni
(Picoides medius)

chrastal polni
(Crex crex)

skfivan lesni
(Lullula arborea)

Cap cerny
(Ciconia nigra)

kuliSek nejmensi
(Glaucidium passerin.)

strakapoud jizni
(Picoides syriacus)

orel skalni
(Aquila chrysaétos)

syc rousny
(Aegolius funereus)

datlik tfiprsty
(Picoides tridactylus)

sokol stéhovavy
(Falco peregrinus)

Zluna Seda
(Picus canus)

pénice vlasska
(Sylvia nisoria)

kulik hnédy
(Eudromias morinellus)

datel ¢erny
(Dryocopus martius)

vyr velky
(Bubo bubo)

strakapoud bélohibety
(Picoides leucotus)

véelojed lesni
(Pernis apivorus)

tetfivek obecny
(Tetrao tetrix)

tuhyk obecny
(Lanius collurio)

jefabek lesni
(Bonasa bonasia)

orebice horska
(Alectoris graeca)

bélokur horsky
(Lagopus mutus)

lelek lesni
(Caprimulgus europ.)

orel kralovsky
(Aquila heliaca)

dytik dhorni
(Burhinus oedicnemus)

linduska dhorni
(Anthus campestris)

tetfev hlusec
(Tetrao urogallus)

mandelik hajni
(Coracias garrulus)

strnad zahradni
(Emberiza hortulana)

Tab. 2: Predbéznd analyza pokryti ptacéich druhu pril. I
smeérnice o ptdcich hnizdicich v Rakousku
chrdnéngmi iizemimi soustavy Natura 2000




spolkova pocet rozloha z toho navic uzemi Tab. 3: Vyznamnd p t,a(?,l uzemt - I,BA v
zemé IBA IBA v SPA ivScI IBA Rakouslku a jejich pokryti
(kmz2) (kmz2) (km2) pokryta v % soustavou Natura 2000 (léto r.
2000)

Eurﬁfnland Z gég 4;; 392 242} IBA - (Important Bird Areas)
orutany vyznamnd ptaéi tizemi
Dolni Rakousy 22 4 952 3 080 — 62 _ . g
Horni Rakousy 7 994 250 0.03 25 SPA - (Special Areas of Conse-
Salobursko 1 354 821 = 36 rvation) zvldstni oblasti

Styrsko 8 2 886 1948 - 67 ochrany .
Tyrolsko 4 1012 648 = 64 SCI - (Sites of Community
Vorarlbersko 4 271 164 0.5 61 importance) lokality
hl. m. Viden 4 79 50 - 63 vyznamné pro ES
Rakousko celkem | 155* 12 516 7 401 399 62

ochrany - SPA (vyhlaSovanymi podle smérnice o pta-
cich).

Stanovisté a rostlinné druhy

Pokryti prioritnich stanovist prilohy I (smérnice
o stanovistich) lokalitami vyznamnymi pro Spolecen-
stvi — SCI je lepsi v kontinentalnim neZ alpinském regi-
onu. V kontinentalni ¢asti Rakouska je pokryto 50 %
stanovist dostatecné ( tzn. pokryti aspon ze 60 %),

Prioritni druhy

druh

AL co AL Cco
pelynék Artemisia
dripaty laciniata - 100 - 100
pelynék Artemisia
Pancictv pancicii - 100 - 100
kavyl Stipa
Styrsky styriaca 100 - 0 -
Dalsi vyznamné druhy
druh

AL co AL Cco
mifik plazivy Apium repens 55 45 0 60
vraticka Botrychium
jednoducha simplex 100 - 0 -
stfeviénik Cypripedium
pantoflicek calceolus 80 20 20 40
véelnik Dracocephalum
rakousky austriacum 50 50 | 100 100
bahnicka Eleocharis
kranska carniolica - 100 - 0]
macka Eryngium
alpinska alpinum 100 - 40 -
popelivka Lingularia
sibifska sibirica 100 - 100 -
hlizovec Liparis
Loeseluv loeselii 90 10 20 25
marsilka Marsilea
Ctyrlista quadrifolia - 100 - 25
pomnénka Myosotis
Rehsteinerova rehsteinert 100 - 100 -
Inénka Thesium
bezlistenna ebracteatum - 100 - 100
jetel Trifolium
skalni saxatile 100 - 50 -

Tab. 4: Rozsireni a pokryti rostlinngch druhu p¥il. II smérnice
o stanovistich v Rakousku
(AL - alpinsky region, CO - kontinentdlni region

ostatni jsou pokryty mezi 20 a 60 %. V alpinské casti
bylo dostateéné pokryto pouze 20 % stanovist, pribliz-
né 25 % bylo pokryto nedostate¢né (tzn. pokryti men-
§i nez 20 %). Zbytek ma pokryti mezi 20 a 60 %.

Z neprioritnich stanovist je vétsi cast pokryta mezi 20
a 60 %, pouze s jednim typem stanovisSté pokrytym
dostatecné a étyfmi nedostatec¢né. Z 15 rostlinnych dru-
hu prilohy II, které se vyskytuji v Rakousku (tfi dalsi
jsou povazZované za vymizelé) nejsou tfi pokryty viibec
a Ctyfi jsou pokryty méné nez z 60 % (tab.4).

Hodnoceni Evropské komise

Pfi hodnoceni byly uréeny nedostatky zpracované
soustavy NATURA 2000 v Rakousku a bylo pozadano
o doplnéni dalsich oblasti. Na seminari stati alpinské-
ho biogeografického regionu bylo Rakousko pozadano
o doplnéni svého alpinského regionu o tzemi s dalSimi
23 typy stanovist (7 z nich prioritnich) a pro 29 Zivo-
¢iSnych druht a 8 rostlinnych druhti. Na seminafri sta-
td kontinentalniho biogeografického regionu bylo
u Rakouska zhodnoceno nedostatec¢né pokryti tizemimi
soustavou NATURA 2000 u 32 stanovist (8 prioritnich),
40 zivoc¢iSnych druht a 8 rostlinnych druhu.

Reakce

Ochrana pfirody patii sice k pfednim témattim verej-
ného zajmu, avSak plnéni obou smeérnic v Rakousku je
Spatné. Vuéi Rakousku bylo podano mnoho stiZnosti na
Evropskou komisi s cilem, aby byl zahajen proces pro
nedodrzeni smérnic. Tyto stiZnosti vychazely hlavné od
nevladnich organizaci jako BirdLife nebo WWF a pouka-
zovaly hlavné na to, Ze nebylo uré¢eno dostate¢né mnoz-
stvi izemi podle obou smérnic, poukazovaly na ohroze-
ni vyznamnych ptacich tzemi a na uplatnéni ¢lanku 9
u smeérnice o ptacich. Zadna z nich vSak zatim neskon-
¢ila pred Evropskym soudnim dvorem, ne vSak proto, Ze
by Evropska komise nesdilela nazory stézovatelti, ale
jednoduse rozvaZovani EK jesté neskoncilo a bylo nale-
zeno urcité kompromisni feseni.

Je zde jeSté rozsahlé prurezové Setfeni o nedodrZeni
smeérnic, iniciované samotnou Evropskou komisi. V§ech-
ny rakouské zemské zakony byly kontrolovany pro nedo-
statky pfi prevedeni pozadavkti obou smérnic. To je
v soucasnosti v béhu. Rakouské spolkové zemé odpove-
dély na prvni dotaznik Evropské komise. Dal§im krokem
k nim budou zdtvodnéné odborné nazory.
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Potrebuje skutec¢né

nové zameéreni?

Tvrzeni, ze Umluva o ochrané evropské fauny a flory
a prirodnich stanovist sehrala v rozvoji ochrany prirody
na naSem kontinenté nezastupitelnou roli, neni ani
zdaleka nadsazené. Na rozdil od fady jinych mezina-
rodnich imluv a dohod se zminovana umluva, které se
podle mista jejiho dojednani fika pracovné Bernskd
umluva, zaméfuje na konkrétni ¢ast péce o prirodni
dédictvi — na ochranu populaci celoevropsky vyznam-
nych plané rostoucich rostlin a volné Zijicich Zivo¢ichti
a jimi obyvanych biotopu (stanovist). V dobé vstupu
v platnost (1981) sdruZovala Rada Evropy (RE), jeZ pre-
vzala nad Bernskou umluvou politickou gesci, vyluéné
zemé Sifeji pojaté zapadni Evropy. Po zménach v byva-
Iych komunistickych zemich, k nimZ do§lo na pfelomu
80. a 90. let, se RE otevrela i pro byvalé staty sovét-
ského bloku a Bernska umluva se stala praktickym
vzorem pri vytvareni jejich ¢asto chybéjiciho nebo for-
malniho zakonodarstvi na ochranu prirody. Ostatné
nebylo tomu jen v tomto pripadé. Evropska komise (EK)
se nikdy netajila tim, Ze pri pripravé bezpochyby nej-
komplexnéjsi legislativy na ochranu prirody, smérnice
¢. 92/43/EEC o ochrané prirodnich stanovist, volné
o stanovistich), ¢erpala inspiraci pravé v Bernské
umluvé. V ramci dmluvy vznikl zajimavy kontrolni
mechanismus, kdy ob¢an nebo organizace z jakéhoko-
li statu, ktery se stal jeji smluvni stranou, mtiZze upo-
zornit sekretariat Bernské konvence, Ze podle jeho
nazoru neplni vlada dané zemé v urcitém konkrétnim
piipadé€ zavazky, které na sebe dobrovolné a védomé
vzala jejim pfijetim. Staly vybor, ktery se schazi zpravi-
dla jednou roc¢né, tuto stiZnost vyslechne a v pripadé,
Ze je opravnéna, a pozada vladu prislusné zemé o ofi-
cialni stanovisko. Jestlize da za pravdu stéZovateli,
navrhne uvedenému statu konkrétni doporuéeni na
napravu a vyzve jej, aby je naplnil. Na pfistim zaseda-
ni zastupce dotcené vlady podava zpravu o jejich reali-
zaci. Pripad je uzavien teprve tehdy, pokud Staly vybor
uzna, Ze uvedeny signatarsky stat amluvy jeho dopo-
ruceni naplnil dostateénym zptisobem. A jesté v jed-
nom ohledu zustava Bernska umluva mezi ostatnimi
konvencemi, snad s vyjimkou CITES, tak trochu bilou
vranou. VétSinu ucastnikta zasedani Stalého vyboru
tvofi zastupci nevladnich organizaci, ob¢anskych sdru-
Zeni a odbornych spole¢nosti, a to nejen téch s celoev-
ropskou pusobnosti, ale zejména ze statt, jejichz pfi-
pady se pravé projednavaji. Musime fici, Ze delegati,
ktefi nereprezentuji vlady smluvnich stran nebo Evrop-
ska spolecenstvi (ES), moZnosti vyjadfovat se k projed-
navanym bodtm plné vyuZivaji.

V roce 2000 vstoupila Bernska umluva do tfetiho
desetileti své existence. Pfesto se pravé v tomto roce
ocitla na symbolické kfiZovatce. Pro¢, kdyZ je ispésSna,
podivi se mozna ¢tenar. V soucasnosti totiZ probiha
rozsahla reorganizace Rady Evropy, ktera by méla
umoZnit této duleZité mezinarodni organizaci uc¢inné
reagovat na soucasné problémy naseho kontinentu (viz
Ochrana prirody, 56, 155, 2001). Pro rok 2001 je pla-
novano sniZeni rozpo¢tu a zaméstnancti prislusnych
oddéleni v ramci feditelstvi kultury a kulturniho a pfi-
rodniho dédictvi, kam od ledna 2001 v RE spada ochra-
na prirody a krajiny, o plnych 40 %. ProtoZe Bernska
umluva kaZdoro¢né ziskava nezanedbatelny pfijem
z dobrovolnych pfispévkt smluvnich stran, predpokla-
da se, zZe uvedené omezeni se jejtho naplinovani
vyznamnéji nedotkne. Nicméné sekretariat umluvy
bude muset veSkeré ¢innosti vykonavat s podstatné
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mensim poc¢tem pracovnikti. Vybor ministrd RE zdt-
raznil, Ze by Staly vybor tiimluvy meél vénovat zvySenou
pozornost politickym aspektim naplnovani umluvy
a svou ¢innost rozsirit i o nové aspekty ochrany pfiro-
dy nebo i Zivotniho prostredi. V prosinci 1999 ustavil
Staly vybor na svém 19. zasedani skupinu pro strate-
gicky rozvoj Bernské umluvy, ktera se seSla v dubnu
a v zari 2000 a kvétnu 2001. Jejim ¢lenem se stal
i zastupce Ceské republiky.

Predpoklada se, Ze c¢innost Bernské umluvy bude
pruzné prizptisobovana odbornym otazkam, feSenym
Umluvou o biologické rozmanitosti, zvlasté tém, u nichz
byly v ramci Bernské tiimluvy ziskany nemalé zkuSenos-
ti. Oboustranna spoluprace se zameéri zejména na reali-
zaci narodnich strategii ochrany biologické rozmanitosti,
konkrétné€ji rozpracovanych do navazujicich akénich
planti. Do budoucnosti by méla byt v ramci Bernské
konvence zachovana c¢innost jednotlivych odbornych
skupin, byt v pozménéné podobé. Uvazuje se rovnéz, Ze
partnerské nevladni organizace jako je kupf. BirdLife
International nebo Planta Europa se budou na jejich ¢in-
nosti v budoucnu podilet mnohem vice nez je tomu
dnes. Navrh, aby byl v ramci Umluvy o ochrané evropské
fauny a fléry a pfirodnich stanovist po vzoru jinych
mezinarodnich dimluv ustaven poradni védecky vybor,
ktery by byl zaméfen vyslovené na védecké a odborné
otazky, nebyl prozatim schvalen.

Staly vybor, ktery se naposledy seSel na prelomu listo-
padu a prosince 2000, dospél rovnéz k zaveéru, Ze sou-
casny stav, kdy je financovani ¢innosti Bernské timluvy
do zna¢né miry zavislé na prioritach RE a na dobrovol-
nych prispévcich smluvnich stran, neni udrZitelny.
Z vyse uvedenych sponzorskych darti neni hrazena ¢in-
nost sekretariatu, ale konkrétni projekty a ucast delega-
ta ze zemi stfedni a vychodni Evropy a Afriky na akcich,
poradanych v ramci Bernské umluvy.

V roce 2000 se dalSimi smluvnimi stranami Bernské
umluvy staly Andora, Chorvatsko, Azerbajdzan a Slovin-
sko: imluva tak méla v prosinci 2000 celkem 44 smluv-
nich stran. Ze zprav novych smluvnich stran, predsta-
vujicich stav ochrany prirody v téchto zemich, zaujala
zkuSenost Andory, kde byl v roce 1991 vysazen muflon
(Ovis ammon f. musimon). V soucasnosti ¢ita tameéjsi
populace této zdivocelé ovce na 200 jedincti a ptisobi
viditelné problémy vlastnikim pozemkti. Chorvatsko
vynika vysokym stupném endemismu fléry a fauny:
odhaduje se, Ze u nékterych taxonti vice neZ polovina
znamych druhti, vyskytujicich se v této zemi, neZije
nikde na svété. Protoze kras zaujima téméf polovinu
statniho tzemi Slovinska, najdeme v této byvalé jugo-
slavské republice 745 jeskyni, Casto s unikatni biotou
(zivou slozkou ekosystémti). Vzhledem k tomu, Ze kom-
petence nékdejsiho Statniho vyboru pro Zivotni prostre-
di Ruské federace prevzalo Ministerstvo pfirodnich zdro-
ji, a k celkové politické, hospodaiské a spolecenské
situaci v zemi se neda predpokladat, Ze by se Rusko sta-
lo smluvni stranou Bernské imluvy jesté v roce 2001.

Navrh Moldovy, aby byly do pfilohy II (pfisn€ chrané-
né druhy ZivoCichtl) zarazeny dva poddruhy strevlikd,
Carabus (Tomocarabus) b. besserabicus a Carabus
(Pachystus) hungaricus scythus, nebyl prijat zejména
proto, Ze Staly vybor nedoporucuje od r. 1997 rozSifovat
piilohy imluvy o poddruhy.

Staly vybor schvalil plany péce o dva druhy celoevrop-
sky ohrozenych mlz(i, perlorodky fi¢ni (Margaritifera
margaritifera) a perlorodky M. avicularia, odsouhlasené
na zasedani pracovni skupiny pro ochranu bezobrat-



lych, ktera se seSla 10.-12. 5. 2000 ve Svycarském Neu-
chatelu. Jednani pfedchazel seminaf o biokoridorech
pro bezobratlé, podporeny Svycarskou vladou.

Jak si pozorny ¢tenar mozna vybavi, zabyva se Bern-
ska umluva ve spolupraci s fadou dalSich odbornych
instituci a nevladnich organizaci dlouhodobé ochranou
a Fizenou péci o populace velkych Selem na naSem kon-
tinenté: patfi sem medvéd hnédy (Ursus arctos), vlk
(Canis lupus), rys ostrovid (Lynx lynx, rys pardalovy
(Lynx pardina) a rosomak (Gulo gulo). Celoevropské
ak¢éni plany, zaméfené na vlastni ochranu populaci
uvedenych savcich predatort a jimi obyvanych stano-
vist i na vychovné kampané, objasnujici vyznam téch-
to druht z hlediska fungovani ekosystémui, pfripravila
pro Bernskou umluvu v roce 1998 Iniciativa na ochra-
nu velkych Selem v Evropé (Large Carnivore Initiative
Jor Europe, LCIE), ptisobici v ramci WWF - Svétového
fondu na ochranu pfirody, a Staly vybor je vzal na
védomi v roce 1999. Pracovni skupina pro velké Selmy,
pusobici v ramci Bernské umluvy, zasedala ve dnech
22.-24. 6. 2000 v Oslu. Jednani v Norsku se zameéfilo
predevSim na zkuSenosti s uskute¢novanim odpovida-
jicich akci na ochranu téchto savéich predatorua
a v tomto smyslu pfijalo_konkrétni doporuceni. Na
statni ochranu pfirody v CR se vztahuje doporuceni,
tykajici se ochrany medvéda hnédého, rysa ostrovida
a vlka v Karpatech. Prislusné urady v Ceské republice,
Polsku, Rumunsku, na Slovensku a Ukrajiné by meély
vytvorit vhodny ramec pro odbornou a politickou spo-
lupraci pfi ochrané zminovanych tfi druht velkych
Selem v Karpatech, ktera by mohla vyustit v koordino-
vanou fizenou péc¢i o preshrani¢ni populace a v jejich
udrZeni ve stavu, pfiznivém z hlediska jejich ochrany.
Prvni krok byl jiZ v tomto sméru uc¢inén na spolecném
jednani mezi predstaviteli Ministerstev Zivotniho pro-
stfedi CR a SR o problematice velkych Selem v lednu
2001 v horském hotelu Suikenicka v CHKO Beskydy
(viz Ochrana prirody, 56, 60, 2001).

V roce 2000 byla v ramci naplinovani Bernské umluvy
vypracovana fada studii, kupf. o vlivu turistiky na mof-
ské Zelvy, narodnich a mezinarodnich aktivitach na
ochranu plané rostoucich rostlin v Evrop€, moZném roz-
Sifeni prilohy II Bernské umluvy o druhy bezobratlych
z jizni a vychodni Evropy, o zasadach odstranovani
invaznich vetfeleckych druhti suchozemskych obratlov-
clii z ekosystémti a predbézny cerveny seznam ohroZe-
nych obratlovet Evropy.

Rozsdhly aredl rozsireni, sahajici od Pyreneji pres
stiredni a jizni Evropu aZ po Kavkaz, obyvd uzovka
stromovd (Elaphe longissima), zarazend v ramci Bernské
umluvy do prilohy II (piisné chrdnéné druhy Zivoéichi)
Foto J. Hldsek

Vyr velky (Bubo bubo) je Bernskou tuimluvou prisné
chrdnén. Ceskd republika uéinila pii ratifikaci této
mezindrodni timluvy proti prisné ochrané zminovaného
ptaciho preddtora vyjhradu Foto M. Sdlek

Jednim ze soudobych pfistupt, uplatiovanych
v ramci Bernské umluvy, ztstava opravnény duraz
nejen na ochranu vlastnich populaci cilovych druht,
ale i jejich stanovist. Pravé na ochranu evropsky
vyznamnych druhti a stanovist se od konce 80. let
zameéfuje projekt, nazvany Soustava SMARAGD (Eme-
rald Network). Tuto obdobu soustavy chranénych tzemi
NATURA 2000, vytvarené v zemich Evropské unie (EU)
podle zakladni legislativy ES (smérnice ¢. 79/409/1979
EEC o ochrané volné zijicich ptakti a jiz zminovana
smérnice ¢. 92/43/1992 EEC), tvoii lokality skute¢né
celoevropského vyznamu. Na predchazejicich zaseda-
nich Stalého vyboru byly schvaleny zakladni dokumen-
ty pro pfipravu soustavy SMARAGD vcetné pravidel pro
jeji vytvareni nebo seznamu druhti plané rostoucich
rostlin a volné Zzijicich Zivoc¢icht vyZadujicich zvlastni
opatfeni na ochranu jejich biotopti. Clenské staty EU se
na vytvareni celoevropské soustavy SMARAGD podileji
budovanim soustavy NATURA 2000.

V roce 2000 se uskutecnila fada ¢innosti, souviseji-
cich s budovanim soustavy SMARAGD. V Bulharsku,
Ruskeé federaci, Slovinsku a na Slovensku jiZ pilotni pro-
jekty, zaméfené na urceni oblasti zvlastniho zdjmu
ochrany prirody (Areas of Special Conservation Interest,
ASCI), skoncily. Obdobné projekty budou ukoncéeny na
zacatku roku 2001 i v CR, Estonsku, LotySsku, Moldo-
v€, Polsku, Rumunsku a Turecku. V zavislosti na finané-
nich moZnostech RE by mély byt pilotni projekty zahaje-
ny v roce 2001 v Madarsku, Litvé, Malté, Tunisku a na
Ukrajiné a pokracovat v Bulharsku a v Ruské federaci.
Pomérné rozsahlé projekty, tykajici se soustavy SMA-
RAGD, probihaji i ve dvou statech, které nejsou cleny EU
— v Norsku a ve Svycarsku, a stejné aktivity se pripravu-
jiina Islandu. Skupina expertti pro soustavu SMARAGD
by se v roce 2001 méla podrobneéji zabyvat moznosti, zda
by méla byt Bernska timluva rozsifena o lokality geolo-
gického zajmu jejich zaclenénim do soustavy SMARAGD.
Zastupci nékterych statt jako Francie a Nizozemsko
opakované vyjadrili ochotu se finan¢né podilet na rozvo-
ji soustavy SMARAGD v postkomunistickych zemich.
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Do znaku Bernské umluvy se vydra fiéni (Lutra lutra)
nedostala ndhodou. Osidluje jak suchozemské, tak vodni
ekosystémy a v nékterych evropskych zemich patii mezi

pro ochranu prirody (vlajkové druhy) Foto L. Hauser

Pripravuje se i dohoda RE s odbornym pracovistém ES,
Evropskou agenturou zivotniho prostfedi (European
Environment Agency, EAA). Jejim cilem je zejména vytva-
feni kompatibilnich nebo dokonce spoleénych databazi,
predevsim v rameci budovani sit€ SMARAGD, resp. sou-
stavy chranénych uzemi ES NATURA 2000.

Invazni rostliny a Zivo¢ichové jsou vSeobecné povazo-
vani, hned po niceni a rozpadu pfirodnich stanovist, za
nejcastéjsi pricinu ¢lovékem vyvolaného vymirani dru-
hu. Prestoze tento jev ohrozuje nejvyraznéji fléru a fau-
nu ostrovli, nevyhnul se ani kontinentalni Evropé.
V ramci Bernské imluvy je ptivodnim a invaznim dru-
htim dlouhodobé vénovana mimofadna pozornost uz
proto, Ze umluva uklada smluvnim strandm prisné
kontrolovat vysazovani neptvodnich druht do volné
piirody.

Jednim z invaznich vetfeleckych druhti, kterymi se
Bernska umluva zabyva jiZ nékolik let, je rychle se Sifici
nepuvodni severoamericka kachnice kastanova (Oxyura
Jjamaicensis), ktera se do volné piirody v mnoha evrop-
skych zemich dostala z chovil v lidské péci a vytvorila
zde Zivotaschopné populace. Nanestésti se tento nepu-
vodni druh plodné KkfiZi s pfibuznou, celosvétové ohroZe-
nou kachnici bélohlavou (Oxyura leucocephala). Rozho-
dujici zemi je z tohoto hlediska Velka Britanie, kde se

béhu seminare, organizovaného vladou Spojeného kra-
lovstvi béhem zasedani Stalého vyboru, bylo zdGrazneé-
no, Ze Ucinna regulace kachnice kaStanové ve volné
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prirodé na nasSem kontinenté neni mozZna bez mezina-
rodni spoluprace. Ve Velké Britanii by mél byt program
na odstranéni kachnice kastanové z volné prirody ukon-
¢en do brezna 2001.

Obdobné jako v predchazejicich letech byla znacna
¢ast ¢innosti Umluvy o ochrané evropské fauny a fléry
a pfirodnich stanovist vénovana jednotlivym pfipadtm,
kdy smluvni strany porusily zavazky z ni vyplyvajici.
Jedna se predevSim o ochranu mist rozmnoZovani moi-
skych Zelv v turecké Patare, na Akamaském poloostrovée
na Kypru a na dalSich mistech v obou zmifnovanych sta-
tech a v Recku.

Zranitelnost morskych Zelv zvySuje skutecnost, Ze
dospivaji ve 20-30 letech a jak prokazalo znaceni, sami-
ce se vraceji naklast vajicka na stale stejnou plaz: pri-
tom se orientuji podle hvézd. Odpadky na plazi se
mohou v dobé& rozmnoZovani morskych Zelv, tj. v kvétnu
aZ v fijnu, stat pro vylihla mladata nepfekonatelnou
prekazkou. Malé Zelvicky mohou dokonce uviznout
v kolejich po automobilech nebo v konskych stopach
jesté predtim neZ dosdhnou more. Navic svétla hoteld,
zejména diskoték, mohou mladata mofskych Zelv dezo-
rientovat do té miry, Ze se nikdy nedostanou do vody,
i kdyZ v cesté nemaji zadné prekazky. Rovnéz dalsi
nebezpedi, ¢ihajici na moiské Zelvy, souvisi se znecisto-
vanim prostfedi odpadky. Igelitové sa¢ky, plujici v ocea-
nu, zameénuji tito ohroZeni plazi za meduizy a po jejich
polknuti hynou.

Dalsim druhem, kterému se snazi Bernska umluva
pomoci, je kietek polni (Cricetus cricetus). Ten se
v dtsledku intenzifikace zemédélské vyroby stal kritic-
ky ohroZenym druhem hned v nékolika evropskych sta-
tech: v SRN, Francii, Belgii a v Nizozemsku. Vysledky
inventarizace zminovaného hlodavce v zari 2000 potvr-
dily, Ze v celém Nizozemsku bylo zjiSténo celkem 15
otevienych nor, z toho pouze jedina byla nova. Tamé&jsi
vlada proto schvalila podrobny plan ochrany kiecka
polniho na obdobi 2000-2004, zaméfeny na péci
o posledni prezivajici populace ve stfednim a jiZnim
Limbursku a zahrnujici mj. i vykup vhodnych pozemki.
S vlastniky pozemkt byly uzavieny dohody o obhospo-
dafovani pudy tak, aby napomahalo zachovat nebo
vytvorit vhodné biotopy. V kvétnu 1999 byl zahajen
chov krecka polniho v lidské péci. ProtoZe vzhledem
k malému poctu chovnych parti hrozi problémy, souvi-
sejici s nizkou genetickou rozmanitosti (diverzitou),
obratila se nizozemska vlada na prislusné urady v Bel-
gii a SRN s Zadosti o spolupraci pfi realizaci chovného
programu, konkrétné o poskytnuti dalSich jedinctt do
chovného programu.

Spané€lska vlada by méla prijmout Gcinna opatfeni,
zamezujici obchodu s mofskym mlZzem Lithophaga lit-
hophaga, sbiranym na Balearskych ostrovech. Po
ku nezavislym odbornikem doporucil Staly vybor fecké
vlade, aby i pres urcité diléi kroky podnikla patfi¢na
opatreni, ktera by zabezpecila dalsi existenci tohoto
mezinarodné vyznamného uzemi. Ve zdejSich mokra-
dech pravidelné zimuje nebo se zdrZzuje na tahu 192
druhti ptaka, uvedenych v piiloze II. Bernské imluvy
jako je kormoran maly (Phalacrocorax pygmaeus), kach-
nice bélohlava, pelikdn kaderavy (Pelecanus crispus)
nebo orel kralovsky (Aquila heliaca). Protoze se ve zmi-
nované oblasti nachazi hned nékolik lokalit, zafazenych
do soustavy chranénych tzemi ES NATURA 2000, zaha-
jila Setfeni o jejich stavu z hlediska cilti ochrany pfiro-
dy i Evropské komise. Endemicka zmije Schweizerova
(Macrovipera schweizeri se vyskytuje zejména v zapad-
ni ¢asti reckého ostrova Milos v poé¢tu 2000-3000 jedin-
cll a ohrozuje ji téZba surovin, at uz pfimo nicenim
vhodnych biotoptl nebo tim, Ze ji ¢asto, zejména v noci,
usmrcuji na silnicich nakladni automobily. Zda se, Ze
jedinym feSenim zustava pfiprava planu udrzitelného
rozvoje celého ostrova, ktery by mohl byt pfijatelnym
kompromisem mezi ochranou taméjsi cenné prirody
a dalsimi aktivitami jako je k Zivotnimu prostfedi citliva
téZzba nerostt a ekoturistika.



I pfes octekavané omezeni finanénich zdroju a poctu
pracovnikti v sekretaridtu Bernské umluvy budou
i v roce 2001 pokracovat konkrétni projekty na ochra-
nu plané rostoucich rostlin a volné Zijicich Zivoc¢icht
a jimi osidlenych biotopti a vytvareni soustavy SMA-
RAGD. Zasedani skupiny expertdl pro ochranu rostlin
probéhlo béhem 3. Evropské konference PLANTA
EUROPA, ktera se uskute¢nila v ¢ervnu 2001 v Prtiho-
nicich u Prahy a na jehoZ pfipravé se vyznamné podile-
la i Agentura ochrany pfirody a krajiny CR. Bude
vypracovana i studie o hlavnich ¢initelich, ohrozujicich
plané rostouci rostliny a volné Zijici Zivo¢ichy v zemeé-
délské krajiné Evropy.

Umluva o ochrané evropské fauny a fléry a prirod-
nich stanovist prokazala v uplynulém dvacetileti, Ze se
stala téZko nahraditelnym nastrojem péce o prirodni
dédictvi na naSem kontinenté. Jako konkrétni soucast
mezinarodniho prava se vztahuje nejen na soucasné

ZPRAVY

¢lenské staty EU a zemé, usilujici o pfijeti do EU, ale
ma bezesporu celoevropskou putsobnost. Smluvnimi
stranami se dokonce stalo i n€kolik zemi na severu
a zapadeé Afriky, vyznamnych z hlediska taht a zimova-
ni celoevropsky chranénych druht. Proto se domniva-
me, Ze by se jeji plisobnost neméla za kazdou cenu roz-
Sifovat o nova, byt aktudlni a do urcité miry i modni
témata jako jsou kupf. geneticky modifikované organis-
my (GMO). SpiSe je treba hledat cesty, jak nesporné
vysledky jejiho naplinovani odpovidajicim zptsobem
prosadit na zna¢éné€ prehusténém poli mezinarodni
ochrany pfirody a krajiny. Tfeba tak, Ze se pokusime
prolomit tradi¢ni pfedstavu, zZe skutec¢na, nikoli formal-
ni realizace Bernské imluvy na narodni urovni je zale-
Zitosti pouze resortu Zivotniho prostredi, a zejména
rozumnym zpusobem predstavit vystupy jejiho naplno-
vani nejen Siroké evropské verejnosti, ale hlavné ridi-
cim pracovniktim a politiktim.

Pocetni stavy rysu ostrovidu klesaji

Jesté pomérné nedavno jsme mohli
Cist prognézy, ze rys ostrovid postupné
osidli veSkera naSe pohofi a bude se
vyskytovat na vice nez tfetiné lesnatych
tzemi i ve vnitrozemi. Nasli se myslivci,
ktefi se obavali, Ze rys bude lovit zajice
i v takové krajiné, jako je Kladensko.

Docetli jsme se, Ze rys obyva Brdy,
Slavkovsky les, pronika do Kru$nohori,
Jihlavskych vrchu, Krivoklatska atd. Aby
se myslivecka verejnost uklidnila, byla
navrzena tzv. zonace. Vymezilo se tizemi,
kde rys nebude smét byt v Zadném pripa-
dé loven, dale tzemi, kde rys mutze byt
loven za urcitych podminek a tizemi vyslo-
venych nizin, kde mtiZe byt rys loven kdy-
koliv. Dnes se zda, Ze zonace postrada
smysl. Pocetni stavy ryst totiZ poklesava-
ji tak rapidné, ze muze dojit k situaci, ze
se rys ocitne na listiné kriticky ohrozZe-
nych druhti. Pfi zimnim séitani rysta se
zjistilo, Ze napf. v CHKO Labské piskovce
rys docela chybi, ackoliv po fadu let zde
prospivala mala populace ryst.

Podobné v Hrubém Jeseniku, kde
pomérné jesté nedavno varoval dr. V.
Babicka, Ze zdejSich 25 rysti muZe ohrozit
chov kamzikti ve vysokych polohach
a vylovi i muflony na Zabrezsku. Pri zim-
nim sc¢itani zde nebyly nalezeny zadné
stopy rysti. V lonském roce byli v Besky-
dech zabiti dva rysové — mlady samec
a samice — §lo nepochybné o pytlactvi.

Neni zadnou novinkou, Ze rys je nele-
galné stiilen na Sumavé, kde byly shro-
mazdény udaje, Ze zde padlo nékolik desi-
tek rysti. Pocetni stav rysu klesa i na
Slovensku, kde je rys celoro¢né chranény,
a presto jeho pocetni stavy klesaji. Dtivo-
dy jsou zfejmé: stale vzrista hlad po kras-
né skvrnité rysi dece. Rys je nelegalné
loven a ktiZze jsou prodavany.

Rys md svd oblibend stanovisté

Rys odchyceny do zelez a dostreleny

Diky povéfenym pracovnikiim Akade-
mie véd v Brné - dr. P. Koubkovi a ing. J.
Cervenému a dr. L. Bufkovi ze Spravy
narodniho parku Sumava, ktefi se zaby-
vaji telemetrii rysa na Sumavé bylo zjisté-
no, Ze jednotlivi rysi obyvaji mnohem vét-
§1 dzemi, nez se predpokladalo. Ukazalo
se, ze teritorium jednotlivého rysa muze
byt vétsi nez 200 km2. Je pfirozené, Ze jen
tak rozsahlé uzemi muZze uzivit rysa,
u kterého se uvadi, Ze tuspésny je kazdy
osmy utok. Pokud rys zvér vyplasi a neu-
lovi, musi se presunout do jiné oblasti,
kde ma nadéji vyuzit momentu piekvape-
ni koristi.

Dnes se ukazuje, Ze tzv. zaplavu ryst
v podhiifi Sumavy tvofil mensi poéet mla-
dych, neteritorialnich rysti, ktefi byli
vyhnani silnymi jedinci z jejich domovské-
ho tzemi. Tito mladi, méné zkuSeni jedin-
ci jsou vesmeés velmi toulavi a méné opa-
trni. Proto byla jejich pfitomnost
mnohokrat zjisténa v mensSich lesnich
komplexech. Tak se mohlo stat, Ze urcity
jedinec byl myslivei nékolikrat evidovan.
Je pravdépodobné, Ze tito toulavi rysi se
stali i loveckou koristi pytlakii.

Ac¢ Ministerstvo Zivotniho prostredi
nevydalo ani jediné povoleni k odstfelu
rysa, je jasné, Ze lov se provadi ilegalné.
Rys je konzervativni Selma, ktera dodrzu-
je svoje ochozy a kdyZz se na tuto Selmu
nékdo zaméri, ukazuje se, Ze neni az tako-
vy problém rysa zlikvidovat. Pocet strelcti
stale vzrasta a situace s rysem muiZze byt
brzy vazna.

Podle mého soudu nema rys perspekti-
vu osidlit v budoucnu dalsi nova teritoria,
spiSe naopak — jeho poé¢ty mohou klesat
i v takovych oblastech, kde v minulosti
dobfe prospival.

Foto L. Kunc

Foto L. Kunc Ludvik Kunc
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Krajinotvorné programy -

V letech 1996-2001 bylo na tuzemi KRNAP a jeho
ochranného pasma prostfednictvim Programu péce
o krajinu a Programu revitalizace fi¢nich systému reali-
zovano vice nez 250 akci. Jejich cilem bylo predevSim
uchovani vyznamnych typti biotopt, podpora tradi¢nich
zplsobu hospodareni, omezeni antropogennich vlivii na
prirodni ekosystémy, asanac¢ni a revitaliza¢ni opatfeni
v I. a II. z6né NP.

Mezi nejvyznamnéjsi akce patfily revitalizace Upského
raSeliniSté a oprava Konské cesty na Luéni hore.

Revitalizace Upského raselinisté

Subalpinské raselinisté v pramenné oblasti Upy
a Bilého Labe s kombinaci arktickych a alpinskych prv-
ki a povrchovou morfologii strang-flakarového typu. Ve
vegetacnim krytu se prolinaji fyziognomické jednotky ze
svazli Leuco-Scheuzerion, Drepanocladion, Oxycocco-
Empetrion hermaphroditi aj. Z vyznamnych rostlinnych
a zivociSnych druht lze jmenovat alespon ostruzinik
morusSku (Rubus chamaemorus), vsivec sudetsky (Pedi-
cularis sudetica), slavika modracka tundrového (Luscinia
svecica svecica), stievlika Nebria gyllenhali.

V roce 1993 byla tato lokalita zarazena mezi mokfady
mezinarodniho vyznamu chranéné Ramsarskou umlu-
vou.

V poloviné 70. let byla napri¢ raSeliniStém vybudova-
na zpevnéna cesta. Timto zasahem doslo k negativnimu
ovlivnéni hydrologickych a Zivinnych poméru raSeliniSté.
Byl preruSen prirozeny odtok vody a soustredény odtok
zpusoboval odvodnovani lokality, erozni poskozeni
a splavovani materialu. Kryci vrstva dolomitického
vapence byla vymyvana a uvolnéné Ziviny vyrazné€ meéni-
ly pudni a nasledné vegetaéni poméry ve prospéch nepu-
vodnich a apofytickych druht rostlin, jako jsou napf.
pchac¢ rolni (Cirsium arvense), pryskyinik plazivy
(Ranunculus repens), koptiva dvoudoma (Urtica dioica).

V prtbéhu let 1996-1997 byl z Programu revitalizace
fiénich systému realizovan projekt revitalizace rasSelinis-
té. V jeho ramci byla nejprve odstranéna vapencova drt
a ostatni alochtonni material z télesa cesty a okoli.
Nasledné byl vybudovan zvySeny povalovy chodnik

Piivodni stav - zpevnéni cesty dolomitickym vdpencem
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Krkonossky narodni park

z dubovych tramt a umistény pricné zemni prehradky,
nahrazujici prfirozené odtokové bariéry. Nasledovaly
postupné drobné tpravy terénu a likvidace zavlecenych
rostlinnych druhut.

V soucasné dobé jsou jiz mnohé plochy porostlé mist-
nimi rostlinnymi spolecenstvy a vraci se prirozeny vodni
rezim lokality. Revitalizované plochy jsou pravidelné
monitorovany, véetné odbéru vzorkua vody.

Oprava Konské cesty

Cesta prochazi nejcennéjsSimi partiemi narodniho par-
ku v oblasti arkto-alpinské tundry Krkono§ (I. zéna
KRNAP). V jejim okoli se nachazi fada velmi citlivych
ekosystémul, mj. s vyskytem chranénych a endemickych
druht rostlin a zZivo¢ichti a specifickych mrazovych ptid-
nich forem (polygonalni, lysinové a girlandové pudy).
Podlozi je tvofeno krystalickymi bfidlicemi — svory, fylity
a chloritickymi kvarcity.

Cesta je vyuZivana pro provoz motorovych vozidel
a snéhové rolby v obdobi, kdy nelze vyuZit nedalekou
zpevnénou cestu z davodu velkych snéhovych akumu-
laci.

Komunikace byla v letech 1972-74 zpevnéna vapenco-
vou drti, ktera je v daném prostfedi materialem cizim

Téleso cesty po skryti neptivodni navdzky



Zartstdni ptiivodné zpevnénych ploch raselinistni
vegetaci a pohled na dokonéeny chodnik

a zcela nevhodnym. Bazicky vyluh z drti a jeho splach
zpusoboval dlouhodobé a vyrazné zvySeni pH (z hodnot
3.5 na 7,6) a zvySeni vyzivné hodnoty pudy. Dusledkem
bylo Sifeni neptivodnich basofilnich druhti rostlin na
stanovistich tundrovych spolecenstev. Z alochtonnich
a apofytickych druht lze jmenovat starc¢ek Fuchstv
(Senecio fuchsii), pchac rolni (Cirsium arvense), pryskyi-
nik plazivy (Ranunculus repens). Soucasné€ dochazelo

Piivodni stav - zpevnéni cesty dolomitickym vdpencem

Stav raselinisté v roce 1999

k neustalému eroznimu poskozovani cesty a nasledné
okolniho terénu.

V roce 1998 byla v ramci Programu péce o krajinu pro-
vedena celkova oprava cesty a revitalizace okoli. Nejprve
byla odstranéna vapencova drt z télesa cesty v délce
1300 m a také splaveny material z okolniho terénu. Toto
bylo provedeno pievaZzné rucné€ a za pouziti lehké
mechanizace. Zaroven byl vyzvednut stfedovy vegetacni

Ruéni odstranovdni vdpencové drté, v pozadi transportni
wlkcabelky*
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Vegetacni stiredovy pruh pred navezenim jemné kryci frakce

pruh, nasledné pouzity k zadrnovani upravené cesty.
Celkova vrstva neptivodniho materialu se v jednotlivych
usecich pohybovala mezi 10-40 cm a odvezeno bylo vice
nez 500 m3 materialu. Tento byl nahrazen hlinito-kame-
nitou frakci krystalickych bridlic z lesnich cest na tizemi
III. z6ny KRNAP. Hrubsi frakce byla pouzita k tzv. Stéto-

81 byla navezena jako vrstva kryci. Na zavér byly prove-

« Rucéni Stétovdni svazitych tisekii cesty

Stav Koriské cesty v lété 1999

deny vegetacni ipravy - odstranéni neptivodnich rostlin-
nych druhti a osévani a drnovani obnaZenych ploch.
V télese cesty a v nejblizSim okoli byly zaloZeny monito-
rovaci plochy, zamérené na sledovani vyvoje vegeta¢niho
krytu po provedeném zasahu a budou odebirany srov-
navaci ptdni vzorky. .

Lubomir Jiristé
Sprdva Krkonosského ndrodniho parku

Vresovisté jako dédictvi pro zitrek

,Viesovisté jako dédictvi pro zitfek” je desetilety pro-
gram na obnovu a znovuvytvofeni vybranych oblasti
tohoto ohrozeného biotopu po celé Anglii a Walesu. Je
dotovan 25 miliony liber. Viesovisté patfi k nejvzacnéj-
S$im biotoptim svéta. Od r. 1800 zaniklo ve Velké Britanii
vice nez 80 % vresovist; i kdyZ dosud zde existuje stale
jesté 20 % ze vSech svétovych viesovist. Diky fondu Heri-
tage Lottery se program muzZe stat vyznamnym prispév-
kem do akéniho planu narodni biodiverzity s cilem obno-
vit 58 000 ha a znovu vytvorit 6000 ha viesovist.
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Do r. 2005 by se v ramci programu meélo obnovit témér
30 000 ha a znovu vytvorit vice neZ 2100 ha. Pocita se
s tim, Ze by se mohlo pridat jeSté€ kolem 10 000 ha navic.
Do spoluprace s English Nature se jiz prihlasilo témeér
140 partnerskych organizaci v Anglii, Walesu a v Sever-
nim Irsku.

V Cornwallu se k vyzvé English Nature na znovu-
vytvofeni viesovist na odvalovych haldach prihlasily
spolecnosti Imerys a Coonvean provozujici téZbu kao-
linu.



Svédcéi o tom na 200 ha odval, které jiz byly v téZeb-
ni oblasti pfeprofilovany. Jen na jednom misté bylo pre-
misténo 20 miliont tun odvalu, aby se dosahlo tvaru,
ktery vyhovuje geomorfologii mistni krajiny. K dokresle-
ni krajinného razu byl vyset vies. VzeSel rychle a pod-
statné zlepsil celkovy vzhled oblasti.

Firma Imerys se ztotoZnila se zaméfenim programu
natolik, Ze si poridila vlastni stddo dobytka a honaka —
stado ovci a né€kolik kusti dobytka — kterym podle potre-
by spasaji viesovisteé.

V ramci cornwallského programu bylo zregenerovano
asi 200 ha viesovist béhem 18 mésict, 80 ha bylo vyc¢is-
téno od naletu kefi a 100 ha od porostu kapradin. Prv-
ni vyuziji upraveného terénu k nastéhovani pohyblivéjsi
slozky prirody vazané na viesovisté, jako jsou mravenci,
motyli a samotarské vosy. Po nich nasleduji dalsi.

Uzitek z toho maji také lidé. Naprfiklad jedno zrestau-
rované uzemi firmou Imerys — Caerloggas Downs — nyni
navstévuje az 50 lidi za den. Volny pristup je soucasti
celého cornwallského programu viesovist. (V zemi, kde
neni volny vstup na soukromé pozemky a tudiZ ani vol-
ny priachod krajinou je ovSem tato navstévnost pochopi-
telna. — Pozn.)

English Nature zainteresovala také mistni obyvatele
prostrednictvim finan¢nich ¢astek, které spravuje a pri-
déluje pracovnik povéfeny informovanim verejnosti,
zejména ve Skolach a obcich. Urcité prace zameérené na
kultivaci a obnovu se fesi uzaviranim smluv se zajemci
z fad dobrovolnik1.

Cornwallsky program je dvojjazycny. Je-li tfeba, je
material publikovan jak v anglictin€, tak v kornwallStiné.
Snahou programu je zajistit, aby viesovisté jednou obno-
vena nebo znovu zaloZena se nadale udrZovala. Byla
ohrazena plocha o rozloze 35 km2. Mistni farmafi byli

vyzvani, aby vyuzivali finanéni podporu Countryside Ste-
wardship a vyhnali sva stada na vresoviSte.

Kromé zachrany viesoviSté feSi organizace English
Nature, Forestry Commission a firma Imerys i projekt
obnovy pfirodé blizkych lesti vypéstovanych ze semen
sebranych v misté. Letos na podzim bude vyseto ve
vlastnich §kolkach firmy Imerys prvnich par tisic zaludu
z mistnich stromi.

Je to soucdast snahy vytvorit vhodné podminky pro
stfedné a dlouhodobou obnovu krajiny.

Dorsetské viesovisté bylo zahrnuto do programu
Tomorrow’s Heathland Heritage jako jedno z nejvét-
Sich uzemi. Ukolem se bude zabyvat tym z dorsetské
organizace English Nature a dalSich 13 partnerskych
organizaci po dobu 5 let s nakladem 3,75 miliont
liber. Poc¢ita se s vy¢isténim plochy 1000 ha byvalého
viesovisté zarostlého naletovymi drevinami, jako jsou
borovice, rododendrony a husté pichlavé kere gaulte-
rie.

Z ptivodniho celkového mnozZstvi 40 000 ha viesovisté
prezilo jen 7000 ha jako fragmenty rozpadlé do 150 jed-
notlivych lokalit, z nichZ 80 bylo zahrnuto do programu.
Vétsina z nich silné utrpéla od doby, kdy se zde v minu-
lém stoleti upustilo od pastvy dobytka a zcela vzaly za
své za 2. svétové valky.

Jak cornwallsky program, tak i obnova a znovu vytva-
feni dorsetské krajiny se musi planovat s ohledem na
budouci vyvoj. Napfiklad ohrazeni novych pastvin bude
nyni drahé, ale dobytek, ktery ma moZnost volného
pohybu je urcitym typem fizené péce. Je podstatné, Ze
prace i naklady vlozené do obnoveného tizemi jsou efek-
tivni a vydaje se vrati.

English Nature
zp

Atlas niv Odry - Atlas obszaréw
zalewowych Odry - Oder-Auen-
Atlas (ed. WWF Auen Institut,
Deutschland, red. G. Rast, P. Obrd-
lik, P. Neiznanski)

Devadesata 1éta dvacatého stoleti (uz pul roku
minulého) byla poznamenana mj. dvéma zvlast-
nimi ekologickymi jevy — nebyvale katastrofalni-
mi povodnémi v Ceské republice, Evropé i svété
a nebyvalym zajmem o krajinu, krajinnou eko-
logii i ochranu krajinu. Nahodna souvislost ?

V prosinci 2000 bylo v SRN vydano jmenova-
né dilo, zpracované Sirokym mezinarodnim
kolektivem autort1, hodné tohoto mezinarodniho
vyznamu. Fyzicky pfedstavuje atlas publikaci —
Sanon o rozmérech 43 x 34 cm s obsahem VI +
103 stran trojjazyéného textu a 61 mapovych
list1 se stejnym poctem pruasvitnych folii.

Institucionalné nesl projekt zmapovani tizemi
nivy a pfirody feky Odry a vydani atlasu piede-
véim WWF - Auen Institut Rastatt (SRN)
s finanéni podporou Pojistovny Gerling (Gerling
Versicherung-Beteiligungs AG, SRN), za spolu-
prace Dolnoslezské nadace ekologického rozvoje
(Dolnoslaska fundacja ekorozwoju, PR) a podpo-
rou Narodniho fondu pro ochranu Zivotniho pro-
stfedi a vodniho hospodarstvi (Narodowy Fun-
dusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki
Wodnej).

Podnétem byla souhra nékolika jeva: sjedno-
covani Evropy a zvyseni hospodarskych aktivit
v Polsku, zde konkrétné dopravnich, predpo-
kladajicich dpravu koryta a vystavbu dvou pla-
vebnich stupnu a - katastrofalnich povodni,
v poslednim desetileti s ekologickym kontex-

tem. Proto WWF postupné rozsifila puavodni
projekt mapovani s cilem ,zabranit Skodlivym
nasledktim hydrotechnickych zasaht na stred-
ni a dolni Odfe* a po povodnich v roce 1997
i o aspekty protipovodinové ochrany, piredevsim
prostfednictvim ,znovu ziskatelnych retenc-
nich ploch®. Vicekrat pfepracovany a rozsifo-
vany vladni Program pro Odru 2006 byl 30.
kvétna 2000 pfijat polskou ministerskou radou
a obdrzel tim statut vladniho programu. V par-
lamentu byl posléze projednavan i zakon
o financovani realizace programu, ktery se
pohybuje kolem 10 mld. zlotych, vcetné pla-
vebnich stupnti. Cely proces je trvale doprova-
zen protesty a stiZznostmi fady nevladnich orga-
nizaci. Ty poukazuji na to, Ze Polsko ratifikaci
umluvy o ,pfeshraniénim posuzovani vlivu na
Zivotni prostredi® (1991, platnost v Polsku od r.
1997) na sebe vzalo i zavazek posouzeni tohoto
programu. Stejné tak by mél byt posouzen uva-
Zovany projekt vystavby plavebniho kanalu
.Dunaj-Morava-Odra, v projektu rovnéz zmi-
novany.

Uvedené a dalsi vstupni informace jsou obsa-
Zeny v uvodni kapitole, po které nasleduje ,his-
toricky vyvoj, soucasny krajinny raz“. Pro ekolo-
gii Odry jsou podstatné dvé historické etapy:
prvni, dlouha, nastartovana jiz v neolitu, kdy
byla vykacena vétSina lesti a puda vyuzita pro
zemeédélstvi, druha mnohem kratsi, kdy za 80
let po pfevzeti povodni Odry pod pruskou spra-
vu v roce 1741, doslo regulacemi ke zkraceni
toku o 160 km. Do zacatku 20. stol. o dalSich
30 km. Hlavni prace na splavnéni vystavbou
vyhonti, stupnt a dalsi kanalizaci s cilem zajis-
tit plavebni hloubku cca 1 m, byly ukonceny
v roce 1885. Podil lodni dopravy pred 1. svéto-

vou valkou ¢inil 6 az 7 % (v tehdejSim Prusku!),
soucasny podil v Polsku ¢ini 1 % s nosnosti lodi
do 500 tun.

Kapitola 1.3 se zabyva ,zvlaStnimi aspekty
ekologie a ochrany prirody oderské fi¢ni kraji-
ny“, zahrnujici podrobny popis hydrologickych,
klimatickych, hydrogeologickych pomért,
zvlastni zretel je vénovan historickym, lidskou
¢innosti podminénym a nevratnym zménam
v pribéhu a dynamice toku. Puvodné silné
meandrujici tok je po pripichach a narovnava-
ni koryta v prevazné ¢asti (hlavné od Ostravy do
Stétina) uz jen ,pfimy“ nebo jesté i ,vinuty“.
V této kapitole jsou zajimavé tivahy o pfi¢innych
souvislostech historickych zmén toku a odpovi-
dajici nové dynamice s negativnimi jevy, vyZza-
dujici si dalsi tpravy a tim nastartovani zacaro-
vaného kruhu. Vedle popisu kvality vody je
v této kapitole i stat o biogeografii a geobotanic-
kych aspektech. Odra ma vyznam nejen jako
biokoridor obecné, ale i jako cesta pro infiltraci
elementti jihoevropské kvéteny na sever, prak-
ticky az k usti do Baltského mofre. Pro pomérné
bohatou ichtyofaunu je dulezita pruchodnost
toku k migraci: plavebni stupné znemoznily exi-
stenci nékterych taznych druht, jako lososa
obecného, pstruha obecného severomorského
a jesetera velkého.

Kapitola ¢. 2 ,Vymezeni sledovaného tzemi*
nastinuje také metodiku koncepce mapovani,
pfedevdim ad hoc definovani fi¢ni nivy. Zakla-
dem je statisticka veli¢ina - zaplavené tizemi pfi
staleté vodé, dale pedologické a geobotanické
podrobné mapy. Upravami toku, vystavbou pro-
tipovodnovych hrazi i prehrad vSak je toto tze-
mi vymezeno jinak. Z toho daivodu byly pro tice-
ly mapovani definovany dva typy: pavodni niva
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a soucasna niva. Plocha sou¢asné nivy Odry je
vSak pouze 27 % ptivodni, pfirozené nivy!

Zasadnim krokem pfed terénnim pruzkumem
bylo stanoveni typologického systému. Pro bota-
nika by bylo logické pfevzit fytocenologicky
systém, ktery je exaktni a ma dnes uz celosvéto-
vy dosah. Nevyhodou mohou byt dosud nepo-
psana, i kdyZ vyhranéna spolecenstva. Proto byl
pouzit v Némecku zazity systém typu biotopu,
ktery je sice postaven na vegetaci, ale umozinuje
podchytit i ostatni ,stanovisté”, bud syntaxono-
micky nejasnd, nenasycena spolecenstva, eko-
tony apod. Potiz je v nekompatibilité jednotli-
vych zemskych ,systému“. ProtoZe se pro tento
ucel vychazelo jak z dolnoslezského tak brani-
borského systému, bylo nutno vytvorit ,ad hoc*
systém novy. Bylo vyliSeno celkem 15 typti, ves-
més mokiadnich biotopu. Je otazkou, zda v ¢es-
kém a pravdépodobné i polském tseku Oder-
skych niv bude nutno mapovani zopakovat,
tentokrat pomoci typtl pfirodnich stanovist
NATURA 2000, které jsou opét odlisné od pied-
chozich. Interpretac¢ni pfirucka ,biotopt”“ je pro
mapovatele v této sezéné jiz k dispozici (v lon-
ském roce probihalo ovérovaci ,pilotni“ mapova-
ni ve vybranych tizemich).

Zakresy do pracovnich map 1 : 25 000 prede-
vSim vznikly interpretaci leteckych snimk,
nejmensi mapovana plocha — ,pixl“, mél 10 ha,
vyjimeéné i mensi. Terénni mapovani probéhlo
ve vegetacni sezoéné v roce 1999 a to na ceském
a polském tzemi. Vysledné mapy jsou v méfitku
1 : 50 000.

Jako doplnék k uvedenym typam biotopti
byly sledovany i vybrané ,bioindikatory“, tj. dru-
hy rostlin a Zivo¢ichti indikujici uréity typ pro-
stfedi: 8 taxonu rostlin (bylin i dfevin), 8 taxonu
ryb a 9 druht ptaku.

K hodnoceni (kap. 8) byl pouzit plosny podil:

A - vybranych typt biotopti na plose sou¢asné
a pavodni nivy;

B - vybranych typti lesnich biotopti na plose
souc¢asné a puvodni nivy;

C - soucasné nivy na ploSe pfirozeného inun-
dac¢niho tizemi.

Podil byl vyjddien 4 tiidami:

— velmi nizky (mensi nez 20 %);

— nizky (20 az 40 %);

— vysoky (41 az 70 %);

— velmi vysoky ( vétsi nez 70 %).

Vysledné multikriterialni hodnoceni je vyja-
dfeno ve tfech stupnich: Spatny, uspokojivy,
dobry.

Kapitola 7 je vénovana dnesSnimu stavu pfiro-
zeného inundac¢niho Gzemi v jednotlivych geo-
grafickych regionech s pfedchozimi a dalSimi
informacemi, jako pocet typti biotopti, pocet exi-
stujicich i planovanych chranénych tzemi apod.

Kapitola 9 obsahuje dopliujici vodohospo-
darské informace, pfedevsim vztazené na povod-
né a odpovidajici vesmés technicka opatfeni. Na
foliich, pfekryvajicich jednotlivé mapové listy
s biotopy jsou zakresleny protipovodiové
ochranné hraze, v soucasnosti pravidelné zapla-
vovana uzemi (pfirozend inundac¢ni tzemi), plo-
chy zaplavené pfi povodni v roce 1997 a existu-
jici i planované retené¢ni nadrze (poldry).

V 10. kapitole jsou kratké informace o stava-
jicich i navrZenych chranénych tzemich
a k systému evropsky vyznamnych pfirodnich
stanovist (biotoptl) - tfi se vyskytuji ve sledova-
ném uzemi, kromé toho i jeden druh ryby, ktery
je na seznamu smérnice EU o druzich. Rovnéz je
komentovan stav protipovodiiové ochrany.
Autofi nepopiraji riizné predstavy vodohospoda-
1, ekologtl a nakonec i obéanu k dalsim opat-
fenim. Zminény atlas muze byt objektivnim
podkladem k osvétovym akcim. V této kapitole
jsou jesté komentare k vyuZivani krajiny, tpra-
vam toku a k melioracim.

Dalsi kapitola shrnuje cenna doporucent, a to
predevSim pro Polsko, kde zdkonné zajiSténi
ochrany inundaé¢nich tizemi chybi. V kazdém
pripadé by méla byt vypracovana analyza rizik
jako podklad pro tzemni planovani. U nas je
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pravné ochrana niv podloZena predevSim zako-
nem ¢&. 114/92, konkrétné institutem vyznam-
ného krajinného prvku ,ze zakona“, ktery zajis-
tfuje uréity stop stav daldi vystavbé nebo
vyuzivani, které by snizovalo ekologickou stabi-
litu. V navrhované novelizaci vodniho zakona se
pocita s pfesnym geodetickym vymezenim nivy
piip. i s pravni podstatou vymisténi nékterych
staveb a zafizeni ve vefejném zajmu protipovod-
nové ochrany. Velké moznosti pfi ochrané tokt
a niv ma uzemni pldnovani. Ochrana niv by
meéla byt oSetfena i mezinarodnim ¢esko-sloven-
sko-rakouskym memorandem. Praxe je mno-
¢loveéka a jeho aktivity stale velkym pokuSenim
a ekologové musi vyvinout hodné usili, aby pfi-
vedli velkou ¢ast naSich obcéant k respektu
nejen pred jejich ptivabem, ale i neovlivnitelnou
silou velkych vod.

Je poukazovano na lepsi efekt protipovodno-
vé ochrany rozsifovanim piirodé blizkych luz-
nich lesti neZ nékteré budované poldery. Jesté
méné sympatii maji autofi pro planovanou
vystavbu polskych piehrad z obecné znamych
davodti, mj. ztratou dynamiky toku a jeho nena-
ruseny prubéh.

Zvlastni pozornost je vénovana piekvapujici
zachovalosti luznich ekosystému, z nichZ rada
ma jako typ stanovisté NATURA 2000 evropsky
vyznam a vztahuje se na né ochrana v zijmu
Evropskych spolecenstvi. To je i jisté varovani
pro ,&ekatele® vstupu do EU, tedy jak Ceskou,
tak Polskou republiku, pokud by politicka
reprezentace ekologické predpisy chtéla piehli-
zet.
devét je vénovano rozsifeni rostlinnych a Zivo-
¢iSnych taxont - ,bioindikatori®, ostatnich 52
pak barevné vyjadfené distribuci 11 typt bioto-
pl, dvou skupin lesti (monokultur a ostatnich
lesnich ploch), 5 typtim vodnich ploch. Na pie-
kryvnych foliich jsou pak liniemi ¢i Srafurou
vymapovana prfirozena i aktualni inundaéni
lizemi, planované i existujici poldry a ochranné
hraze.

Uvedeny atlas je impozantni nejen svym obje-
mem, ale i obsahem a bude jisté inspiraci pro
podobnou perspektivni ¢innost v ochrané priro-
dy a krajiny fi¢nich systému. Jednim z aktual-
nich problémt je navrhované zlepSeni plaveb-
nich podminek na dolnim Labi, mimochodem
cele na tizemi CHKO Ceské stredohofi a Labské
piskovce, coZ znamena vystavbu dvou plaveb-
nich stupnu a ¢asteéné vzduti dosud piirodé
blizkého toku. Bylo by optimalni, aby dokumen-
tace EIA podobny atlas obsahovala.

Vidclav Petricek

STORCH_D., MIHULKA S.: GVOD
DO SOUCASNE EKOLOGIE. Portal
Praha, 160 str. Cena 197 K¢.

Zaplava vice ¢i méné kvalitnich prekladu ze
zapadnich jazyka se v uplynulém desetileti
nevyhnula ani literatufe, zaméfené na ekologii
¢i ochranu piirody. Vyrazné zlepSené podminky
pro vydavatelskou ¢innost, kdy je pro autory
mnohem snazsi dockat se pfemény rukopisu
v knihu, vedou k tomu, Ze i na fadé ptvodnich
publikaci je na prvni pohled vidét ponékud
lezérni pristup recenzenta (pokud ovSem nékdo
rukopis vubec pfehlédl) a neprofesionalita
redaktora (pokud ovSem nékdo publikaci viibec
editoval). O to prijemnéji prekvapi, jestlize se na
trhu objevi kniha, ktera se vySe popsanému
schématu ponékud vymyka.

Prirucka D. Storcha a S. Mihulky ptvodné
vznikla jako ucebni text pro stfedoskolaky,
zapojené do biologické olympiady. Vydani, pfi-
pravené nakladatelstvim Portal, rozsirili autori,
patfici k mladsi generaci akademickych ekolo-
gu, navic o celé nové pasaze.

Z tak Siroce pojaté a pfitom dynamicky se
vyvijejici védni discipliny, kterou ekologie beze-
sporu je, se brozovana publikace zaméfuje na
oblast jevli, spojenych bezprostfedné s Zivymi
organismy a s procesy, které ovliviiuji jejich
vyskyt a zpusob zivota. Ctenaf se tak postupné
seznami s pochody, které urcuji vyskyt organis-
mu v ur¢itém konkrétnim prostifedi, a se vzni-
kem a zanikem populaci v€etné otazek, jaké
mechanismy udrzuji jejich pocetnost a jak jsou
uspofadany v prostoru. Z dalsich makroekolo-
gickych otazek nechybi ani problematika dnes
jiz klasické ostrovni biogeografie a informativni
uvod do ekologie spolec¢enstev. Autofi se nemoh-
li vyhnout ani dalSim v sou¢asnosti znacné dis-
kutovanym témattim: biologické rozmanitosti
a ekologické variabilité a stabilité.

Predpona makro ve slovu makroekologie, tedy
zpusobu, jak zkoumat vztahy mezi organismy
a jejich prostfedim, snazicim se o vysvétleni
zakonitosti pocetnosti, rozsifeni a rozmanitosti
organismu (BROWN 1995), neni nahodna.
Naznacuje mj., Ze uvedeny pfistup pracuje s vel-
kym prostorovym a ¢asovym meéfitkem. Proto se
v posledni kapitole autofi soustfedili na vybrané
aspekty ekologie globalniho ekosystému.

K nepochybnym kladtim Storchovy a Mihul-
kovy knihy patfi viditelnd snaha o srozumitelné
vysvétleni i ne zcela jednoduchych jevtl a sou-
vislosti a vyborna prace s literaturou. Text navic
ozivuji vhodné vybrané piiklady z pfirody CR &i
stfedni Evropy. Po vzoru americkych uéebnic
jsou nékteré pojmy a procesy vysvétleny v podo-
bé nazornych boxt. Publikaci navic dopliuje
kapitola o metodologii ekologického vyzkumu
i slovnicek zakladnich ekologickych pojmu. Za
nejvetsi pfinos prirucky povazuji skutecnost, ze
na zakladé faktt bofi nékteré tradované nazory
a priklady, pfepisované casto bez znalosti sou-
¢asnych nazoru z publikace do publikace (vztah
mezi biodiverzitou a stabilitou, popula¢ni cyklus
rysa kanadského a zajich v Severni Americe
apod.).

Ale aby té chvaly nebylo prili§, praveé v dru-
hém piipadé se autofi dopustili omylu, i kdyZ
nikoli z ekologického, ale biogeografického
hlediska. V pfipadé az zprofanovaného kolisa-
ni pocetnosti zajice na severu Ameriky se
nejedna o zajice bélaka (Lepus timidus) prosté
proto, Ze ten na americkém kontinenté viibec
nezije. Ve skutecnosti jde o zajice ménivého
(Lepus americanus). Na druhou stranu, uz
jsem se setkal s ¢eskym ,védeckym” nazvem
snéznicovy zajic.

Ackoliv chapu, Ze dneSnim studentiim necini
potize zvladnuti anglictiny, a nepovazuji se za
jazykového puritana, domnivam se, Ze je ¢asto
na misté pouzit misto ciziho slova (efekt, intro-
dukce, management, lokalni, distribuce, kom-
ponenty atd.) odpovidajici ¢esky vyraz. Rovnéz
druhova jména neuvadéji autofi zcela disledné,
a to dokonce i tehdy, pokud pouZiji v zavorce
latinsky nazev (kupf. str. 11, 29, 72). Skoda, Ze
se tvtirci nedotkli nékterych novéjsich pristupt
jako je ekologické integrita ¢i zdravi ekosysté-
mu. U nékterych citovanych publikaci (napf.
ROSENZWEIG 1995) jiZz mezitim vys$lo dalsi,
prepracované vydani. Tvrzeni, Ze o dynamice
biosféry prakticky nic nevime, mi pfipada pfilis
jednoznaéné. O uréitém, byt stdle diléim a ne
zcela dostatecném posunu v této oblasti svédéi
jak pocet ¢lankti, zaméfenych na problematiku
globdlni ekologie a uvefejnénych v prestiznich
¢asopisech, tak skute¢nost, Ze vyslovené uvede-
nému tématu se vénuje jiz n€kolik specializova-
nych casopisti, vydavanych Spickovymi nakla-
datelstvimi.

Prirucku D. Storcha a S. Mihulky by si méli
precist nejen zajemci o ekologii z fad stfedoskol-
skych a vysokoskolskych studentti, amatér-
skych ochrancti prirody a pracovniku jinych,
ekologii zdanlivé vzdalenych ekonomickych
a socialnich oboru, ale predevsim ti, pro nez se
péce o piirodni dédictvi stala profesi.

Jan Plesnik



