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proveést v lokalite, kde k protiprdvnimu jedndni
doslo. V ndvaznosti na tuto skutecnost pak muse-
la byt uréena druhové takovd vysadba stromkd,
aby odpovidala zvolené lokalite. Urceni mnoZstvi
vysadby vychdzi ve svém zdkladu z poctu pokd-
cenych drevin a ndvrhu Zalobce s prihlédnutim
k ekonomickému dopadu pro jmenovaného. Ta-
kové dvahy odrdZi dle soudu individudini posou-
zeni dané véci, véetné sprdvnich tvah odivod-
fiujicich druh i mnoZstvi' stromkd predstavujicich
uloZene ndhradni’ opatreni? (pozndmka: byla
ulozena vysadba pétindsobku nelegdlné pokéace-
nych strom).

Nahradni opatieni k napravé —
primérenost, vécné a pravni limity
Vedle nedovolenosti zdsahu (kdo jej proved|, zda
je protipravni) povinné subjekty nejcastéji rozpo-
ruji pfimérenost ndhradniho opatfeni k ndpravé.
Ta je pfedmétem sprdvniho uvdzeni, které zdkon
limituje Ucelem ndhradnich opatfent, jimz je ,,kom-
penzovat, byt jen z¢dsti, ndsledky nedovoleneho
Jjedndni®. Nézor odborné literatury, ze ,zfejmé
neni vylou¢ena ani moZnost pfihlédnout k osob-
nim a majetkovym pomérim povinné osoby, ne-
bot zdkon zdroveri stanovi, Ze ndsledky nedovo-
leného jedndni mohou byt kompenzovdny i jen
Cdstecneé“®, se shoduje s ndhledem judikatury
o prihlédnuti k ekonomickému dopadu pro povin-
ného. Davodem toho, Ze zdkon pocitd i s pouze
¢aste¢nou kompenzaci nasledkl nedovoleného
jednani, vSak podle mého ndzoru je predevsim
skutecnost, Ze ekologickd Ujma ze své podstaty
neni plné nahraditelnd.

Pro obsah ndhradniho opatfeni k ndpravé jsou
tedy urlujici ndsledky nedovoleného jednani
(napf. za biotopy zvlasté chranénych zivocichll ne-
dovolené zni¢ené pfi vystavbé vytvofit ndhradni
biotopy ve vhodné ,blizké“ lokalité).

Stejné jako u uvedeni do pulvodniho stavu
plati, ze pozadované plnéni musi byt redlné
mozné a pravné dovolené. Jako opatieni k na-
prave tak napt. nelze uloZzit néco, co ze zdkona
pfislusi jinému sprdvnimu orgadnu (napf. od-
stranéni stavby nebo provedenf terénnf Upra-
vy, jestlize podléhd stavebnimu zdkonu nebo
jinému zvldstnimu predpisu)™. V takovych pfi-
padech jednak pfipada v dvahu ulozeni ,zbyt-
12 Rozsudek Méstského soudu v Praze ¢.j. 3A
42/2010 - 37 ze dne 6. 3. 2013.

13 Opus cit. v poznamce 9.

14 Srov. Vyklad ¢. 8/2000, Véstnik MZP.
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kového" opatfeni k ndpravé orgdnem ochrany
pfirody, jestlize samotné odstranéni nelegalni
stavby nebo terénni Upravy na zdkladé roz-
hodnuti pfislusného stavebniho (fadu neza-
jistuje uvedeni do plvodniho stavu, resp. pfi-
méfené ndhradni opatfeni k ndpravé nasledkd
nedovoleného zdsahu do chrdnénych casti
ptirody a krajiny. Ddle miZze orgdn ochrany pfi-
rody podle § 86 odst. 2 ulozit ,povinnost, aby
konkrétni povinny subjekt vyvolal potfebnd
sprdvni fizeni a podle jejich vysledku proved!
odpovidajici prace“®.

To potvrdil i Nejvyssi spravni soud, ktery odmi-
tl namitanou nicotnost rozhodnuti o ndhradnim
opatfeni k ndpravé podle § 86 odst. 2 ZOPK, jez
spocivalo v obnoveé funkci a rekonstrukci rybniku
ve vlastnictvi AOPK jako budouciho ndhradniho
biotopu pro zvlasté chréanéné obojzivelniky. Po-
vinnému subjektu, jenz v rdmci vystavby znicil
biotopy rady zivocichll véetné zvlasté chranénych
druhll (pochopitelné v jiné lokalité), byly ulozeny
povinnosti, jejichZ realizace pfedpokladala soucin-
nost s tfetimi subjekty a spravnimi organy (s AOPK
jako vlastnikem nemovitosti, a tedy ucastnikem
fizeni podle § 86 odst. 2 ZOPK na zdkladé § 27
odst. 2 spravniho fadu, se zhotovitelem dila, se
stavebnim Ufadem, vodoprdvnim ufadem, organy
ochrany pfirody)®.

Pokuty a exekucni vymahani, otdzka
zavaznosti pro pravniho nastupce
adresdta rozhodnuti

Zadkon o ochrané pfirody a krajiny obsahuje
skutkovou podstatu prestupku spocivajiciho
v nesplnéni rozhodnuti podle § 86 ZOPK (,ne-
uvede poskozenou cdst pfirody chrdnénou
podle tohoto zdkona do ptvodniho stavu nebo
nesplini opatieni k ndpravé tohoto stavu podle
§ 86“ — § 87 odst. 3 pism. e), resp. § 88 odst.
2 pism. g) ZOPK). Reakci na nesplnéni rozhod-
nuti podle § 86 ZOPK v uréené |hité by vsak
méela byt predevsim spravni exekuce, k niz je
pfislusny orgdn ochrany pfirody, ktery rozhod-
nuti v prvnim stupni vydal.

Pro praxi neni bez vyznamu ani otézka zdvaznosti
pravomocného rozhodnuti podle § 86 ZOPK pro
15 Viz napf. rozhodnuti ministra Zivotniho
prostiedi ¢.j. M/423/94 SRK/580/P/94 ze dne
10. 11. 1994.

16 Rozsudky Nejvyssiho spravniho soudu ¢.j. 10
As 166/2018 — 51 ze dne 25. 10. 2018 a ¢.j. 6 As
264/2018 — 42 ze dne 30. 1. 2019.

pravni(ho) ndstupce adresdta rozhodnuti (. po-
vinného subjektu, ktery se nedovoleného zdsahu
dopustil).

Individualini sprdvni akty (rozhodnuti) se podle
okruhu osob, které zavazuji, déli na sprdvni akty
in personam (zavazuji pouze individudlné urce-
né adresdty spravniho aktu) a sprévni akty in
rem (zavazuji i pravni ndstupce adresata). Podle
pravni nauky skutecnost, ze spravni akt zavazuje
i prévni ndstupce, musi byt v zasadé vzdy vyslov-
né vyjddrena v zakoné. O vyjimku, kdy je ndstup-
nictvi obsazeno ve sprdvnim aktu implicitné,
pujde pouze v pfipadech, v nichZ sprévni orgdn
posuzuje pfi vyddni rozhodnuti vylu¢né vlast-
nosti néjakych véci a viibec se nezabyva vlast-
nostmi adresét(, resp. okolnostmi tykajicimi se
dotéenych osob. | v téchto pfipadech je ovsem
|épe, aby zdvaznost sprdvniho aktu pro pravni
ndstupce adresdta byla v pfislusSném zdkoné vy-

novelizované environmentalni zéakony cini".

ZOPK jako starsi environmentdini zdkon vyslov-
né zdvaznost rozhodnuti podle § 86 pro pravni
nastupce adresata neobsahuje. Nelze se opfit
ani o 8§ 73 odst. 2 vétu ctvrtou sprdvniho fadu,
podle niz ,jestlize je pro prdva a povinnosti
ucastnik urcujici prdvo k movité nebo nemovi-
té véci, je pravomocné rozhodnuti zdvazné i pro
prdvni ndstupce ucastnikd“®. V pfipadé rozhod-
nuti podle § 86 ZOPK je pro zalozeni povinnosti
adresata urcujici skute¢nost, ze se dopustil ne-
dovoleného zdsahu. Pfi absenci vyslovné Upra-
vy zdvaznosti rozhodnuti podle § 86 ZOPK pro
pravniho nastupce tak zfejmée nelze dovodit, ze
je pravomocné rozhodnuti zdvazné i pro pravni-
ho ndstupce.

17 Srov. napf. § 22 odst. 4 zakona ¢. 201/2012
Sh., o ochrané ovzdusi, § 42 odst. 3 vodniho
zakona, § 19b odst. 7 zdkona €. 76/2002 Sh.,

o integrované prevenci, § 3c odst. 1 zdkona

¢. 334/1992 Sh., o ochrané zemédélského
pudniho fondu.

18 O toto ustanoveni spravniho fadu se naopak
opiel soud, kdyz Slo o pravni ndstupnictvi

tykajici se opatieni k ndpravé ulozeného
vlastniku lesa, nebot jemu jsou lesnim
zakonem adresovany mnohé povinnosti
sméfujici k Zddoucimu stavu lesa jako objektu
vefejnopravni regulace (rozsudek Méstského
soudu v Praze ¢.j. 10 Ca 314/2008 - 84 ze dne
9. 8. 2010).
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Pristupy ke skodam zptsobenym vlkem

Lucie Zdrahalova

Pavodnim mistem vyskytu vika obecného byla témér celd
Evropa, v souvislosti s prondsledovanim v minulosti je dnes

Vik obecny, ilustra¢ni foto. Foto archiv AOPK CR

V soucasné dobé obyva predevsim oblas-
ti Ruska, Polska, Ukrajiny a vyskytuje se také
ve Skandindvii, na Balkané, v Karpatech,
na Apeninském a Pyrenejském poloostrove.
Celkova populace v Evropé ¢ini asi 60 000 je-
dincd. Nicméné vzhledem k ochrané prostred-
nictvim Umluvy o ochrané evropské fauny
a fléry a pfirodnich stanovist (Bernskd umluva)
a smérnice Rady 92/43/EHS ze dne 21. kvétna
1992 o ochrané pfirodnich stanovist, volné Ziji-
cich zivocich(ll a plané rostoucich rostlin, jejichz
cilem je chranit volné Zijici zivocichy a jejich
stanovisté, se populace vik(l pocetné zvysuje
a vyskyt rozsifuje.

Vzhledem k této situaci tak mize ¢astéji docha-
zet ke konfliktdim se zdjmy Clovéka a ke Sko-
1 Rozsiteni vika obecného. Hnuti duha [online]

Hnuti DUHA Olomouc. Dostupné z: https://www.
selmy.cz/vlk/rozsireni-vika/

dédm na hospodarskych zvifatech. Nejcastéjsi
obét vikl v kontinentdIni Evropé z hospodai-
skych zvitat pfedstavuji ovce. V nékterych ze-
mich, jako napf. Estonsku, Norsku, Svédsku,
Slovensku a Ceské republice, se dokonce jed-
na o vice nez 90 % vyplacenych ndhrad v sou-
vislosti s usmrcenymi ovcemi. Nicméné v po-
slednich dvou letech dochdzi také k narlstu
Utokd na telata.? V jiznéji polozenych statech
(napt. Chorvatsko, Recko) se do této statisti-
ky také dostdvaji kozy. Vyjimecné se jedna
i 0 koné nebo psy.?

2 Pocty usmrcenych jedincii hospodarskych
zvitat za obdobi 1. 1. 2019 - 31. 12. 2019.
Pfehled skodnich udalosti 2019. Navrat vika
[online] Agentura ochrany pfirody a krajiny.
Dostupné z: https://www.navratvlku.cz/skodni-
udalost-prehled-skodnich-udalosti-2019/

3 Research for AGRI committee - The

revival of wolves and other large predators

teritorium tohoto druhu podstatné zmenseno. Kromé toho
ma vliv na populace vikl i Ubytek vhodnych stanovist.

V ndsledujicim ¢lanku se pokusim pfiblizit pfi-
stupy evropskych statl ke skodam, které zp(-
sobuje vlk na hospodarskych zvifatech. Obec-
né lze tyto pfistupy rozlisit na ex-ante a ex-post
opatfeni. Opatfeni ex-ante se zaméfuji na fi-
nancni podporu preventivnich opatfeni a opat-
feni ex-post zahrnuji ndhradu zplsobené skody.
Proces zddosti o ndhradu skody zplsobenou
vlkem se do urcité miry podobd ve vétsiné stét(
Evropy. Skoda musi byt co nejdfive ozndmena
pfislusnému spradvnimu ufadu, ktery bud sam,
nebo prostfednictvim kompetentniho orgénu
provede inspekci. Cilem této inspekce je sta-
noveni pfi¢iny smrti hospoddiského zvitete,
priblizné vycisleni zplsobené skody a dalsich
okolnosti. Vysledkem byva odeslani této zpravy
pfislusnému orgdnu, ktery rozhodne o poskyt-
nuti ¢i neposkytnuti ndhrady skody.*

Pristupy ke Skodam v Ceské
republice a na Slovensku
Problematika vypldceni nahrad s$kod zplso-
benych vikem je v Ceské republice upravena
v zdkoné ¢. 115/2000 Sb., o poskytovani ndhrad
$kod zplisobenych vybranymi zvIdsté chrénény-
mi zivocCichy. Pro to, aby vznikl ndrok na ndhradu
Skody, musi poskozeny splnit nékolik zékonem
stanovenych podminek. Tyto podminky jsou
ndsledujici: vznikla Skoda musi byt ohldSena do
and its impact on farmers and their

livelihood in rural regions of Europe.

Study [online] Evropsky parlament, 2018.

s. 27-29. Dostupné z: https://www.
europarl.europa.eu/cmsdata/191585/IPOL_
STU(2018)617488_EN%20AGRI-original.pdf?
fbclid=IwAROqNjaXeEZjmAThOtAfz5INOTBe-
jJ8SYyMWkjdzXC9yvCOrNVQiFQrou8

4 Compensation for damage caused by bears
and wolves in the EU. Life [online] Evropska
komise, 2000. Dostupné z: https://ec.europa.
eu/environment/nature/info/pubs/docs/life/
damage_bears_wolves.pdf
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Zabér vlka z fotopasti. llustracni foto Miroslav Kutal, Hnuti DUHA

48 hodin mistné pfislusnému organu ochrany
pfirody a poskozeny musi o jeji ndhradu poza-
dat v zdkonem stanovené Ihité pfislusny krajsky
urad dle mista, kde ke Skodé doslo.® Podminka,
kterd jiz vyplyvd ze samotného ndzvu zdkona
znamena, Ze se musi jednat o Skodu, kterou zpU-
sobil vybrany zvIdsté chranény zivocich, v tomto
pfipadé vik obecny (Canis lupus).® 8 4 uvedené-
ho zakona vyjmenovéava rozsah nahrady Skody,
pficemz se jednd o Skodu ne jen na hospodér-
skych zvitatech, ale i na zdravi a Zivoté Cloveéka
a také na psech urc¢enych k hlidédni domestiko-
vanych zvifat. Dalsi podminky jsou upraveny
v § 6 zdkona ¢. 115/2000 Sb., ze kterého vyplyvd,
Ze nahradu Skody Ize poskytnout pouze v pfipa-
dech, kdy byla jednotliva zvifata umisténa v dobé
5 § 8 odst. 1a 2 zdkona ¢. 115/2000 Sb.,

o poskytovani ndhrad skod zplisobenych
vybranymi zvlasté chranénymi zivocichy.

6 § 10 odst. 3 zdkona ¢. 115/2000 Shb.
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Skody v uzavieném objektu, popt. mimo uzavie-
ny objekt zabezpecena elektrickym ohradnikem
nebo pod pfimym dohledem fyzické osoby nebo
pasteveckého psa. Jednad se o tzv. ochranna
opatfeni’ Ochrannd opatfeni nejsou v tomto za-
koné nijak blize specifikovana (parametry oplo-
ceni).

Obdobnd situace je na Slovensku, kde ndhrada
Skody zplisobena zvlasté chranénymi Zivocichy
je upravena v Zdkone o ochrane prirody a kraji-
ny v ust. § 97-101. Pod pojmem Skody se rovnéz
rozumi $koda zplisobend na hospodarskych zvita-
tech.? Ndhrada skody miZe byt vyplacena, jestlize
7 Pro vice informaci: https://www.navratvlku.cz/
prevence-ochranna-opatreni/

8 Program starostlivosti o vika dravého

na Slovensku. $tatna ochrana prirody [online]
SOP s. 76. Dostupné z: https://www.minzp.sk/
files/sekcia-ochranyprirodyakrajiny/druhova-

poskozeny nahldsi Skodu do 48 hodin od jejho
Zjisténi piisluéné Stdtnej ochrane prirody Sloven-
skej republiky. Taktéz je poskytnuti ndhrady Sko-
dy podminéno tim, Ze byla uc¢inéna ,ochranna
opatfeni“. Tato ochranna opatfeni jsou shodna
s Ceskou legislativou. Lze tedy uzaviit, Ze systém
poskytovani nahrady $kody v Ceské republice
a na Slovensku je velmi podobny.

Kromé této ex-post kompenzace ndhrady Sko-
dy je mozné v rémci Ceské republiky 7&dat
o podporu na ex-ante opatreni. Vlivem rozhod-
nuti Evropské komise z roku 2019° Ize v rdmci
ochrana-prirody/programy-starostlivosti/ps-

vlka-draveho-slovensku.pdf

9 Stat bude chovatelim hradit veskeré naklady
na zabezpeceni chovii proti dravciim a Selmam.
Navrat vikii [online] Agentura ochrany pfirody
a krajiny, publikovano 10. kvétna 2019.
Dostupné z: https://www.navratvlku.cz/

podpory vyplacet 100% nakladd na ochranna
opatreni, kterd sméfuji k zabezpeceni hospo-
dérfskych zvifat na pastvé. Jednd se ovSem
o podporu de minimis a zadateli mlze byt vy-
placeno maximalné 20 000 eur v pribéhu tif
let. V rdmci této podpory mohou byt vyplaceny
naklady na pofizeni pasteveckého psa, pofize-
ni elektrického ohradniku nebo pevné ohrady
aj° Tato opatfeni jsou hrazena z Operac¢niho
programu Zivotniho prostiedi. Jak uvadi Dolej-
sky, jde ovsem o komplikovany a administrativ-
né ndrocny nastroj."

Pristupy ke Skodam v Némecku

O néco pfisnéjsi podminky jsou nastaveny v Né-
mecku, konkrétné ve spolkové zemi Sasko. Zde
je ndhrada Skody zplsobend vikem vypldcena
na zékladé § 40 odst. 6 Séichsisches Naturschutz-
gesetz. Predpokladem vyplaceni ndhrady skody
je nahldseni této uddlosti do 24 hodin pfislusné-
mu organu ochrany pfirody. Pro to, aby byla na-
hrada Skody vyplacena, musi chovatel dodrzet
tzv. minimalni droven ochrany. Mezi tyto poza-
davky pro chovatele ovci a koz patfi: napt. nejmé-
né 90 cm vysoké elektrické ohradniky s napétim
2000 V, popiipadé jiné presné specifikované
zabezpeceni. Kromé toho musi byt rovnéz dodr-
Zeny obecné zasady jako napt. denni prohlidky
a dalsi? V ramci Saska Ize pozorovat snahu o co
nejvetsi presun k podpofe ex-ante opatfenim.
Sasko v souladu s rozhodnutim Evropské ko-
mise vyplaci 100 % néklad(l na investice tykajici
se ochrany koz, ovci a farmové zvére pred viky.
Mezi tato ochrannd opatrent, stejné jako v Ceské
republice, spadaji napt. pofizeni pasteveckého
psa na ochranu stéda nebo pofizeni elektrického
aktuality/stoprocentni-dotace-na

10 Problematika skod zptisobenych vikem
[online] Ministerstvo Zivotniho prostredi.

s. 13. Dostupné z: http://cmszp.cz/
content/uploads/2019/11/Prezentace_vlici_
skody-20191104.pdf

11 DOLEJSKY V., Program péce o vlka
obecného v Ceské republice - tvodni

piedstaveni. In: Ochrana prirody a krajiny
[online] Agentura ochrany pfirody a krajiny,
publikovédno 21. 4. 2020. Dostupné z:
https://www.casopis.ochranaprirody.cz/
pece-o-prirodu-a-krajinu/program-pece-o-
vlka-obecneho-v-ceske-republice-uvodni-
predstaveni/

12 Schutz von Nutztieren. Wolf in Sachsen
[online] Sachsen.de. Dostupné z: https://www.
wolf.sachsen.de/schutz-von-nutztieren-4181.html
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ohradniku. Finance na tato ochrannd opatrenilze
zadat v rdmci projektu ,,Vorhaben zur Prdvention
vor Wolfsschéden“®

Pristupy ke Skodam ve Svycarsku
Ve Svycarsku je podle oficidlnich odhad(i Svy-
carského federdlniho Ufadu pro zivotni pro-
stfedi v prliméru kazdy rok zabito 250 ovcfi
velkymi elmami. V rdmci Svycarska funguje
ndrodni program AGRIDEA, ktery zabezpe-
¢uje koordinaci opatifeni na ochranu hospo-
dafskych zvifat, poskytuje poradenstvi, ale
také zabezpecluje napf. chov a vycvik pas-
teveckych psd v ramci programu ,Livestock
guardian dogs in Switzerland® V rdmci to-
hoto programu poskytuje chovateldm pravi-
delné ro¢ni pfispévky ve vysi cca 1000 eur
na Ghradu ndklad( spojenych s pastevecky-
mi psy. V ptipadé Svycarska je $koda zp(iso-
bena vikem vyplacena jednotlivymi kantony
bez ohledu na to, zdali byla pfijata opatfeni
na ochranu stdda, ¢i nikoli. V soucasnosti se
vSak tento pfistup pfehodnocuje a postupné
se vyplaceni kompenzaci vdze na podminku
pfedchoziho zabezpeceni stdda. Tento pfi-
stup byl dédn predevsim tim, Ze nebezpedfi
vyskytu a utoku vlka v nékterych regionech
bylo pomérné nizké."

Pristupy ke Skodam v Polsku

Skody zptsobené chrdnénymi zivocichy
v Polsku kompenzuje stat, coz vyplyva z ¢1.126
zdkona o ochrané pfirody. O vzniku Skody
musi chovatel neprodlené informovat Regi-
ondln( feditelstvi pro ochranu Zzivotniho pro-
stfedi a rovnéz veterinarni spravu, kterd urci
pfi¢inu smrti hospodarského zvitete!® Za-
13 Préavention vor Wolfsschaden (E).

Forderportal [online] Sachsen.de. Dostupné

z: https://www.smul.sachsen.de/foerderung/
praevention-vor-wolfsschaeden-e-4633.html

14 HAHN F. et. al., Federal funding

for livestock protection. Measures in
Switzerland. Short communication [online]
CDPnews, 2018 [cit.1.5.2020]. Vlastni

preklad autorky. Dostupné z: http://www.
protectiondestroupeaux.ch/fileadmin/doc/

International/CDP_and_General_Infos/
CDPNews17-Winter2018.pdf

15 Postepowanie w przypadku wystgpienia szkéd
wyrzadzonych przez wilki [online] Regionalna
dyrekcja ochrony srodowyska we Wroclawu.
Publikovano 16. 5 2017. Dostupné z: http://
wroclaw.rdos.gov.pl/postepowanie-w-przypadku-
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jimavosti je ustanoveni ¢l. 126 odst. 3 pism.
d), které uvadi, ze Skoda nebude vyplacena,
pokud vznikla od zéapadu do vychodu slunce
a hospodarska zvitata byla bez pfimé péce.®
Za Ucelem predchdzeni Skod mohou chova-
telé spolupracovat s pfislusnym Regiondlnim
feditelstvim pro ochranu zivotniho prostie-
di. Spoluprdce zahrnuje predevsim zajisténi
a provedeni preventivnich opatfeni.

Pristupy ke Skodam v ltalii

Na uzemi Itdlie v oblasti Grosseto byl za-
veden na nékolik let ponékud jiny pfistup
— projekt LIFE Medwolf. V roce 2005 zde
byl zaveden systém spocivajici v pojistént,
ucast na ném nebyla nafizena jako povin-
nd. Vétsina ze zdkladniho pojistného byla
hrazena statem a cca 10 % pojistného platil
chovatel. V pfipadé, ze doslo k zabiti hospo-
déiského zvifete, bylo chovateli vyplaceno
pojistné plnéni ve vysi cca 70 % trzni ceny
usmrceného zvifete. Nicméné i zde v roce
2014 byl systém ex-post ndhrady Skody na-
vrdcen zpét, ale kompenzace zlstala ome-
zena na 20 000 eur v pribéhu tfi let v rdmci
podpory de minimis.” Podminkou vyplaceni
této podpory je rovnéz predchozi zabezpe-
¢eni stada.

Zavér

Lze tedy shrnout, Ze mezi zakladni zplso-
by feseni souziti s vlky patfi ex-ante financ-
ni podpora v oblasti preventivnich opatfeni
k ochrané stad hospoddiskych zvifat, tak
aby ke skoddm vilbec nedochdzelo, a na-
slednych ex-post kompenzacich za rdznych
podminek, pokud k usmrceni hospodaiského
zvitete dojde. Aktudlné je ovSem evidentnfi
snaha o maximalizaci podpory ex-ante opat-
feni, kterd dokdzou pomérné efektivné témto
Skoddm predchdzet.
wystapienia-szkod-wyrzadzonych-przez-wilki
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