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Prase divokeé je diky svému-socidlnimuchovani vhodnym druhem pro oborni chovy. Foto: Jakub Drimaj
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Prase divokeé a jeho zivotni
projevy v kulturni krajine

Jakub Drimaj, Radim Plhal, Pavel Kolibac

Nasledujici text volné navazuje na ¢clanek
uverejnény v ¢isle 172015, kde byla problematika
Skod zptuisobovanych prasetem divokym obecné

Prase divoké je pfirozenou sloZzkou naseho
prostredi jiz tisice let, avSak jeho zivotni proje-
vy a negativni vlivy dotykajici se lidské ¢innosti
byly v novodobé historii nejmarkantnéji feSeny
a vyfeSeny pouze jednou, a to uplnym vyhube-
nim druhu ve volné pfirodég, jak bylo podrob-
néji popsano v minulém ¢lanku. Diskuse
kolem stale ¢astéjsich negativnich privodnich
jevl spojenych s vyskytem prasete divokého
oziva zejména v poslednich letech, kdy se
stale Castéji setkavame s vysokymi Skodami
na rostlinné produkci, sledujeme navstévy
zvirat v intravildnech obci a Cteme zpravy

o srazkach s dopravnimi prostredky s vyso-
kymi Skodami na majetku a nékdy i na zdravi
osob. Je vSak tfeba si uvédomit, Ze prase
divoké pouze profituje z podminek prostredi,
které jsme mu my lidé v pribé&hu poslednich
desetileti vytvorili.

Je pravidlem, ze v pfipadé zvySeni poCetnosti
jedincl jakéhokoliv organismu nad Unosnou
miru prostredi se z tohoto druhu stava skad-
ce. Pfi zbéZném pohledu do myslivecké sta-
tistiky na vyvoj abundance prasete divokého,
nepfimo vyjadreny vysi ro¢niho odstrelu, nas
dfive i pozdéji napadne otazka: ,Jiz dosahlo
populacniho vrcholu?“. Odpovézme si, Ze

s ohledem na obrovskou unosnou kapacitu
prostiedi zfejmé jesté nedoslo k prekroceni
oné ,kritické meze*, a zejména pfi prazkumu
emocniho stavu zemédélcl a zvlasté lesnik,
jako jedné z jeho nezanedbatelnych promén-
nych, nezaznamename pfilis vyhrocenou
situaci. Cely problém s pfitomnosti prasete
divokého v nasi pfirodé a s jeho negativni-
mi Zivotnimi projevy zacina a konc¢i u velmi
komplikované definice Unosnosti. Ta by méla

byt vyjadfena prostfednictvim tzv. ,normo-
vanych stav(l zvére“. Jedna se o maximalni
pocetnost jedincl jednotlivych druhd zvére,
ktera nesmi byt pfi mysliveckém hospodareni
uzivatelem honitby pfekroCena. Tento limit by
mél odpovidat pocetnosti, pfi které zvér svymi
Zivotnimi projevy nepacha na svém Zivot-

nim prostfedi nadmérné skody. Ackoliv neni
smyslem tohoto ¢lanku jakkoliv polemizovat
o smysluplnosti aktualné platného znéni
myslivecké legislativy, povazujeme napfiklad
za velmi nesystémové stanovovani normova-
nych stavl prasat divokych pouze pro lesni
Casti honitby (pro nelesni ¢ast honitby se sta-
vy nenormuji) a jeSté k tomu v pocetnostech
7-16 ks/1 000 ha lesni ¢asti honitby, tak jak
uvadi vyhlaska ¢. 491/2002 Sb. Uvedené hod-
noty jsou v mnoha &astech CR dnes naprosto
nerealné (rozumej nedosazitelné). Autofi
¢lanku sami béhem svych vyzkuma potvrdili
v jistych oblastech CR populaéni hustoty pra-
sat divokych na urovni 643 ks/1 000 ha (Plhal
et al. 2014). Zasadnim problémem tohoto
systému je fakt, Ze pochazi z dob, kdy pra-

se divokeé Zilo v CR v nesrovnatelné& nizsich
pocetnostech a nikdo se nezabyval realnym
nastavenim pravidel jeho chovu. Navic je vel-
mi pravdépodobné, Ze i zivotni projevy zvifat
v takto se utvarejici populaci byly odlisné.
Nehledé k faktu, zda je v prostfedi dnesnich
uzivatell honiteb a jejich odbornosti realné
mozné tuto hodnotu spravné stanovit, je
jednim z disledku tohoto stavu i obava uziva-
tel(l honiteb priznavat skutec¢né stavy prasat
divokych pod hrozbou sankci za Spatné hos-
podareni (rozumé&j nedodrzZeni planu), které
ve vysledku pfinasi udrzovani pocetnosti pra-
sat divokych na soucasné urovni.

shrnuta. Podivejme se nyni na Skody pusobené timto
druhem podrobnéji a vSimnéme si jeho schopnosti
pusobit zmény ve svém zivotnim prostredi.

Skody v lesich

V lesich prase divoké Skodi v mnoha ohledech,
ale nalezneme i pozitiva, ktera vyplyvaji z jeho
pfirozeného chovani. NejviditelngjSim zna-
kem jeho pfitomnosti je rozryvani ptdniho
povrchu, coz necini z pouhého rozmaru, ale

s vidinou chutnych vyvojovych stadii hmyzu ¢i
obydlenych podzemnich hnizd hlodavc, ¢imz
pfispiva k eliminaci jejich po¢etnich gradaci.
Mezi pFinosy patfi kypreni, naruSovani padniho
povrchu rytim a obnazovani tak mineralni sloz-
ky, coz zlepSuje podminky pro uchyceni semen
a nasledny vyvoj semenacku lesnich drevin.
Dle lesnického terminologického slovniku tak
nevédomky realizuje nadurovnové az podurov-
fnové vysevy s ohledem na tvorbu pfiznivého
ocefnovano pro rozsifovani lest v ramci ,kulti-
vace“ souvislych travnich drnd. Velmi negativ-
né pak lesnici vnimaji zejména vyryté sazenice
pravé zalesnénych pasek, poskozené ploty
oplocenek a zpfistupnéni tak chranénych kultur
dalSim byloZravclm (nésledné skody okusem,
ohryzem, loupanim), stejné jako odfené drbaci
stromy a obnazené kofeny a oddenky drevin,
¢imZ vzniké znacné riziko infekce dfevokaz-
nymi houbami s jejich naslednym vyvracenim.
V poslednich letech se také setkavame s pfi-
pady, kdy prase divoké pouze ukusuje sazenice
buku (i 2 roky po zalesnéni) v misté kofenového
kr¢ku a dale netknuté je ponechava na mis-

té. Spekuluje se o pouzivani substratu ¢i tzv.
antidesikant(, jez chrani kofenové systémy
lesnich dfevin proti osychani a mohly by poten-
cialné obsahovat latky pfitahujici pozornost
prasat divokych. Zatim uvedené Skody naby-
vaji na vyznamu a v priibéhu letosniho jara

na nékterych lokalitach dosahovaly az 80 %
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zni¢enych kultur. Zndmé a odlvodnitelné je
toto pocinani u sazenic dubu, kde divodem
vyryti je Zalud, ktery pak z(stava na kofenovém
systému az do svého rozlozeni. S ohledem

na Skody zpusobené ostatnimi velkymi druhy
byloZravcu jsou vSak tyto témér zanedbatelné.
Pokud ale zacilime na lesni porosty s pfevahou
zastoupeni dubu, tak uvidime, Ze zde prase
divoké pacha obrovské Skody konzumaci
Zaludl a vyrazné tak redukuje schopnost
pfirozené obnovy porostu (spolu s hlodavci).
Obdobnou situaci nalezneme také v poros-
tech s prevahou buku. Kromé vlastni likvidace
semen vSak pfi nadmérném ryti dochazi také
k poskozovani jiz existujicich néletl a naros-
tl vSech dfevin (srovnej s tvodem tohoto
odstavce). Jeho vliv na pfirozenou obnovu
dubl je v sou¢asnosti asi nejintenzivnéji
zkouman v Madarsku. Tamni lesnici pfistou-
pili na vladni navrh zvyseni podilu pfirozené
obnovy dubu ze soucasnych asi 10 % na cilo-
vych 50 %. Tento zavazek nuti lesni hospo-
dare presné definovat mozné faktory, které
by mohly uspésnost pouziti pfirozené obnovy
dubu negativné ovlivnit. Vyzkumnici se zatim
shoduji, Zze prase divoké je vyznamnym kon-
zumentem Zalud( a v kombinaci s ostatnimi
negativnimi faktory muze zpUsobit nedspéch
pfirozené obnovy (Nahlik et al. 2012; Katona
et al. 2014). K preryvani lesni pudy jsou pak
zvlaste citlivé byliny, které maji své koreny
béZné pouze ve svrchni vrstveé pldy. Prave
byliny jsou vSak zaroven ¢astym predmétem
zajmu ochrany pfirody a pfedmétem ochrany
v maloplosnych chranénych uzemich.

V oblastech s vysokym podilem zemédélské
pldy se v lesnim prostiedi prase divoké
zdrzuje predevsim v zimnim obdobi. V obdobi
vegetace se pak témér trvale zdrzuje

na pozemcich s dostatkem potravnich zdroju.

Skody v zemeéedélstvi

PFi hodnoceni vlivu prasete divokého

na zemeédeélské pozemky jiz zcela jasné pre-
vladé negativni stranka jejich ptsobeni. Jak
bylo vySe uvedeno, ceska myslivecka legisla-
tiva ,,pocita s tim*“, ze prase divoké se zdrzuje
pouze v lesich (normovani zvére). S nelesnimi
pozemky se tedy v pfipadé prasete divo-
kého pfi mysliveckém planovéani naprosto
nepocita. Tento stav je mozné vysvétlit pou-
ze filozofii planovani, zplsobem chovani
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Rozryvéni pidy na lokalitdch s vyskytem meciku bahenniho (Gladiolus palustris) v porostech Hodoninské doubravy.
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plodin. Foto: Radim Plhal

prasete divokého a urovni poznani v dobé
vzniku soucasné platné myslivecke legisla-
tivy. Navzdory tomuto faktu travi v nékterych
oblastech prase divoké v nelesnich lokalitach
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Skody na polnich Kkulturéch vzniklé vyvalenim mohou svym rozsahem prevySovat $kody vzniklé pfimou konzumaci

pfevaznou Cast roku. Bé€zné se prase divoké
do zemeédélskych oblasti stéhuje v prib&hu
kvétna, kdy zacinaji kvést fepky, poté se

v Cervenci pfesunuje do obilnin a postupné

pfechazi do kukufic, kde muze prezivat az

do fijna ¢i listopadu. S ohledem na nevhod-
nou velikost padnich blokl jde v pfipadé
prasete divokého doslova o raj na zemi, pro-
toze zde ma nejen dostatek potravy, ale také
»pocit jistoty a bezpeci“. Pokud se v blizkosti
nachazi také zdroj vody, nemaji zvifata zadny
duvod vydéavat se na ,Zivot ohroZujici“ cesty
mimo toto prostiedi, kde na néj plsobi rusivé
aspekty v podobé myslivcq, turistd, houbaru
atp. Moznosti a naro¢nost slovitelnosti, nebo
spiSe neslovitelnosti zvére, jsou v této situaci
vdeobecné znamy. Skody zde vznikaji jak pfi-
mym okusem plodin, tak vyvalenim. Vyvaleni,
kromé vlastniho znehodnoceni plodiny, dale
vytvari nebezpecny aspekt poruseni homoge-
nity obilného lanu, tedy stability porostu proti
vétru. Takto plsobi dalsi hektary zlamanych Ci
polehnutych porostu. Aktivita prasat na polich
vSak neni omezena pouze vegetaéni dobou
plodiny - pole je Casto atraktivni jizZ v dobé
oseti a nasledné po sklizni.

Ekologicky vyznam

Prase ma v naSich ekosystémech jasné defino-
vané misto, které je z pozice velkého a aktivni-
ho vSeZravce tésné pod vrcholem potravnich
pyramid. Konzumuje vSe, na co pfijde - uvita
ptaky a jejich sntsky, obojzivelniky, plazy ¢i
mladata savcu (napf. srn¢ata). Nelze také
opomenout vyznam veterinarni a hygienicky,
kdy nepohrdne Zadnou mrsinou (ani vlastniho
druhu) €i zranénym ZivoCichem. Z uvedeného
vyplyva, Ze je vyznamnym pfenaseCem a zdro-
jem chorob a parazitu, coz je rizikem pro hos-
podarské chovy zvirat (Spiecker 1969) i zdravi
lidské populace (Engeman et al. 2011). V oblas-
tech s vySSimi stavy prasat Casté&ji probihaji
rojeni komar( a dalSich ektoparazit(i (napt.
klistat). Je pfenaSeCem fady onemocnéni jako
encefalitidy, slintavky, kulhavky, pseudorabies,
hepatitidy, psitakdzy, leptospirdzy, kampylobak-
teridzy, toxoplazmozy Ci giardiézy (Gallusova
2009) a jsou hlaseny i pfipady afrického moru
prasat, ktery mGze ohrozit hospodéarské chovy
a zpusobit tak ekonomicky nedozirné Skody.
Kazdy uloveny kus prasete divokého v CR
musi byt vySetfen na pritomnost larev svalovce
sto¢eného (Trichinella spiralis), jehoz pfenos
na ¢lovéka miZe mit i smrtelné nasledky.

V poslednich letech hrozi nakaZeni pst tzv.
Aujeszkyho chorobou, kterd ma u psu téméer
vzdy fatalni nasledky.
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Monitoring vnadisté pro Gernou zvér pomoci fotopasti je dnes v myslivecké praxi béznou zéleZitosti.

Foto: Radim Plhal

Strety s ochranou prirody
Prase divoké se s ohledem na svoje jedi-
necné schopnosti adaptability, migracni
potencial, potravni nenaro¢nost a vysokou
schopnost reprodukce Uspésné rozsifilo

i do oblasti mimo svuj pfirozeny areal vyskytu.
V téchto lokalitach se chova jako invazni druh
(Engeman et al. 2011), ktery mGzZe v novém
prostfedi pUsobit nékolika sméry: 1. vyuzivat
zdroje jinym zpUsobem nez domaci druhy,

2. ovliviiovat potravni interakce a 3. ménit
disturbancni rezimy. Svymi zivotnimi projevy
ovliviiuje puadni vlastnosti, kvalitu vody, mize
také usnadnit Sifeni dal$ich invaznich druht
nebo ménit diverzitu rostlin a Zzivoc¢ich(, napr.
ptakl (Van Riper a Scott 2001), (Berlin et al.
2001). Ke stejnym projeviim v§ak dochazi pri
jeho vysoké hustoté i v oblastech pfirozeného
vyskytu jakoZto dusledek absence predatoru
(Ickes et al. 2005).

Skody mohou mnohonasobné narUstat také
dusledkem stresuijiciho, netolerantniho a anta-
gonistického prostredi vic¢i druhu (Linkie et al.
2007) - vliv zde miZe mit napi. nadmérny turis-
ticky ruch v blizkosti zvlasté chranénych uzemi
(Ficetola et al. 2014), dlouhotrvajici klimatické
extrémy, predacni tlak atd.

V lesich je Castym jevem rozhrabavani
mravenist mravence lesniho (Formica rufa),
ale vSeobecné prase divoké nepohrdne ani
vejci, mladaty ¢i na sniSce sedicimi samicemi
ptakud. Herrero et al. (2004) provadél rozbory
Zaludkd prasat ve Spanélsku a zjistil, Ze b&Znou
soucasti stravy prasat jsou vejce a mladata
slipky modré (Porphyrio porphyrio), ve Velké
Britanii dle Purgera a Meszarose (2006)

pak snlsky polaka malého (Aythya nyroca)

a na Aucklandovych ostrovech snsky tucnaka
Zlutookého (Megadyptes antipodes) a buffidka
holubiho (Pachyptila desolata) (Challies 1975).
V Chile jsou zase v Zaludcich prasat ¢asto
identifikovani tamni endemicti ptaci (Skewes et
al. 2007). Pritomnost prasat se na Galapagach
negativné projevuje na reprodukénim Uspéchu
karety obrovské (Chelonia mydas), zelvy sloni
(Geochelone elephantopus), dle MacFarland
et al. (1974), nebo Zelvy dlouhokréky drsné
(Chelodina rugosa) a krokodyla Johnstonova
(Crocodylus johnstoni) v Australii (Fordham et
al. 2006). Z obojzivelnikl je na jidelnim listku
prasat blatnice Holbrookova (Scaphiopus
holbrookii) nebo mlok skvrnity (Salamandra
salamandra). V novéjsi studii odhalujici

fatélni vliv na populace chranénych zivocichl
dokumentuje Suter (2014) vyznamnou predaci
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strnada rédkosniho (Emberiza schoeniclus)

v pfirodni rezervaci ,Grande Caricaie". Studie
ovérujici vliv prasete divokého na predaci hnizd
na zemi hnizdicich ptakd probéhly i v Rusku.
Experimentalné bylo pfipraveno 960 hnizd se
snuskou nékolika druht ptakad, napf kachny,
jefabka, tetfivka nebo tetfeva. Bylo zjisténo,
Ze prase divoké v tamnich podminkach

paché pouze 4-5 procent Skod na hnizdech.
Nejvaznéjsim predatorem zde jsou krkavcoviti
a psik myvalovity - dohromady zpUsobi asi
50 % Skod (Economoy, 2014).

Prase divoké je povazovano za jednoho

z hlavnich predatoru larev rohace obecného
(Lucanus cervus) (Harvey et al., 2011). Vysoka
pocetnost prasat a jejich koncentrace

v dubovych porostech jizni Moravy muze

mit velky vliv na pfeziti tamnich populaci
nejvétsiho brouka Evropy.

Primé strety s clovékem

Na jafe a na podzim se také mnozi i pfimé uto-
Ky prasete divokého na Clovéka. Dé&je se tomu
tak v dusledku vrhu a vodéni selat bachyni, kte-
r4 se pfi nenadalém setkani se psem ¢i ¢love-
kem muZe citit ohroZena a Utok je tak spontan-
ni reakci. Na podzim pak jde nejcastéji o pora-
néné jedince z intenzivnich lov(, kdy neblahy
zdravotni stav nedovoluje pfi vyruSeni utéct

a zvife zaltogi. VySe uvedené je jeSté umoc-
fAovano urcitému uvyknuti si na pfitomnost ¢lo-
véka. MnozZi se pfipady ryti na golfovych nebo
fotbalovych hfistich ¢i dopravni kolize s Zivot
ohrozujicimi nasledky pro uc¢astniky silnicéniho
provozu. Vyznamné zmeény v chovani prasete
divokého zaznamenavaiji pfedevsim sami lovci,
ktefi registruji jeho vyssi agresivitu, a to jak vaci
loveckym psum, tak i lovclim samym.

Zavérem

Predchozi text chtél byt pouze struénym
nastinem az prekvapuijici Sife pusobeni pra-
sete divokého na své Zivotni prostfedi a upo-
zornit na neskute¢nou schopnost tohoto
druhu nalézt a vyuzit sebemensi dosazitelné
zdroje energie (rozuméj zdroje potravy), a tim
toto prostfedi ménit a utvaret. Spolecné

s nespornou inteligenci téchto tvorl je zakla-
dem jejich Uspéchu. V tomto bodé jsme

si s divokymi prasaty nejspiSe velmi blizci.
Zaveér, zdali a jak zasahnout do tohoto stavu
véci, necht si kazdy ¢tenar ucini sam.

3.72015 Ochrana pfirody

Jak si prasata

pochutnala na orchidejich
pod Rychorami

Prirodni pamatka Slunecna stran se nachazi
na uboci Rychor, vychodné od Svobody nad
Upou - Dolniho Mar$ova, ve vySce 600-660m
n. m., vochranném pasmu Krkonosského
narodniho parku. Chranéna je zde mozaika
stanovist na slatinnych a raselinnych lukach.
Botanici oceni vyskyt vice nez 130 druhd
cévnatych rostlin, ale lokalita je dobre znama

i Siroké verejnosti, zvlasté hromadnym kvete-
nim tisict prstnatcd majovych. 5. ¢ervna 2014
dorazil na Spravu KRNP e-mail od v§imavého
obcana s upozornénim na poniceni lokality -
vyrypani velkého poctu prstnatct neznamymi
vandaly. Uz béhem prvnich terénnich pochlizek
se vSak botanici a lesnici Spravy KRNAP shodli,
Ze pachateli byla pravdépodobné divoka pra-
sata, ktera poZzirala hlizky prstnatcu. To brzo
potvrdily i snimky z fotopasti. 11. Cervna byly
ztraty odhadnuty na 4 400 kvetoucich orchi-
deji, z toho 99 % prstnatce majového a1%
prstnatce listenatého. Béhem dalsich tfi tydnu
doslo k dalSim ztratdm a populace byla nako-
nec oslabena na méné nez 20 % puvodniho
stavu. Pfitom byly nejvice postiZzeny plochy

s niz8i vegetaci (na nich zUstalo asi 6 % kvetou-
cich prstnatcl), zatimco centra vyskytu orchi-
deji ve vys§si mokradni vegetaci byla dotéena
vyrazné méne.

Pri fFeSeni kauzy se hodily zkusenosti kolegu

z CHKO Orlické hory. Tam v letech 2006-2007
dochazelo ke stejnému poskozovani populaci
prstnatcu v PP Velkéa louka a v PR Trckovska

louka. Nez byly s jistotou zjistény pobytové zna-
ky prasat, byli v podezfeni rovnéz neznami van-
dalové nebo sbéraci salepu. Po aplikaci odpu-
zujiciho prostifedku poskozovani lokalit prasaty
zcela neustalo, ale nebylo tak soustavné.

Od dalSiho pouzivani repelentu bylo nakonec
upusténo. Tlak na populace jiz neni kazdoro¢ni
a orchideje tedy maji Sanci na regeneraci.

K zamezeni dalSich Skod pod Rychorami byl
loni rovnéz aplikovan odpuzujici pfipravek
Hukinol. Jako nejucinnéjsi opatfeni se vSak
ukazala spoluprace s uzivatelem zdejsi honit-
by - mysliveckym sdruzenim Rychory I. Jeho
Clenové podnikli razantni zakrok: ze zjisténé
tlupy sedmi prasat, ktera na lokalitu loni na jare
chodila, jich Sest strelili. Na Slunecni strani je
velky predpoklad obnovy populace prstnatcu.
Pocet zatim sterilnich jedincl prevySuje pocet
jedincl jiz kvetoucich a samotné dulky po vyry-
panych rostlinach se paradoxné mohou stéat
vhodnym prostfedim pro uchyceni dalSich
generaci prstnatca.

Tento pfipad vSak v posledni dobé na horach
neni ojedinély, poSkozovany jsou i jiné lokality.
Autor textu zaznamenal vyrypéani odhadem asi
dvou tfetin kvetoucich prstnatct Fuchsovych
na vlhké louce ve Spindlerové Mlyné&. Jako
kuriozitu Ize uvést, Ze to byl zfejmé dezert

po vyplenéni nedalekého nedostatec¢né oplo-
ceného zahonu brambor, na némz zbylo asi
0,5% hliz. Pocty prasat jsou i v Labském udoli
samozfejme cilené sniZzovany.

Jifi BaSta
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Ve stinu motylich kridel aneb
Projekt LIFE+ v Bilych Karpatech

Libor Ambrozek

Bélokarpatské louky jsou nepochybné jednou
zvykladnich skrini Ceské prirody. Jejich
kontinuita se podle nejnovéjsich vyzkumu
predpoklada uz od neolitu a v poc¢tu druhii rostlin

Mezi cilové druhy patfi hned Gtyfi modrasci — modrasek ockovany na krvavci totenu.

na jednotku plochy ve stfednim meéritku jim patri
svétové prvenstvi (pres 70 druhtl na jeden metr
Ctverecni!). Proto je i jejich ochrané vénovana
mimoradna pozornost

'

Fota: Libor Ambrozek



