Michaela Vitkova

Péce o pfirodu a krajinu

Problematika invazniho akatu je v lesnickych i ochranaiskych kruzich dlouho
diskutovana, coZ muZe vyvolat zdani, Ze se ji vénuje celkem velka pozornost.

Ve skutecnosti je péce o akatové porosty ve srovnani s jinymi invaznimi druhy
(zejména bolSevnikem a kiidlatkami) ponékud opomijena, a to i pfesto, Ze akat
najdeme na seznamu 31 nebezpeénych invaznich druhii Ceské republiky a jeho
pfitomnost je v fadé chranénych tzemi velmi problematicka.

Chybi jednotna metodika

Nejvétsim nedostatkem je absence jed-
notné metodiky, kterd dosud nebyla v zad-
né ze stfedoevropskych zemi zpracovéna
aiv literatufe je ji vénovana mald pozornost.
Dil¢i studie (napi. Novak 2005, Trvic 2007,
VeverkovA 2009) jsou pro odbornou vefej-
nost ¢asto $patné dostupné. Rada organizaci
plsobicich v krajiné tak fesi otazky manage-
mentu akédtovych porosti nekoordinovang,

(14. 5. 2011)
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zpravidla jen pokusné aplikuje jednotlivé
metody k jejich odstranéni. Na vyhodnoceni
efektivnosti stejné jako na nasledné moni-
torovani na asanovanych plochach uz dojde
malokdy. Vysledkem zdsahti pak ¢asto byva
jen obnova stavajicich porosta.

Vliv akétu je z hlediska ochrany pfirozené
se vyskytujicich fytocen6z jednoznaéné ne-
gativni. Akatové porosty se jiz staly nedilnou
soucasti nasi krajiny; jejich likvidace a na-
slednéd rekonstrukce autochtonnich spole-

Obr. 1 Klondlni Sifeni akdtu do xerotermnich trdvnik( ze sousedici mezofilni lesni akdtiny na vrcholu Trubinského vrchu v CHKO Krivokldtsko

Censtev na asanovanych plochach je velmi
obtiznd, nékdy az nemozna. Paradoxné vsak
mohou fungovat i jako refugia nékterych
vzacnégjsich rostlinnych a Zivocisnych druhd,
které zde Uspésné prezivaji a zvétSuji své
populace (Kowarik 1994, KoLBex 1996, ViTkovA
et al. 2003). V zemé&délsky intenzivné vyuZi-
vanych oblastech (napt. Podfipsko, Zatecko,
Mélnicko, jizni Morava, Vychodoslovenska
nizina) pfispivaji fragmenty akétovych po-
rostll ke zvy3eni krajinné diverzity. Plni zde,
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javory a jasanem (17. 5. 2011).

stejné jako zbytky pfirozenych lesd, funkci
biocenter nebo biokoridor(, jejich dalsimu
Sifeni brani obhospodaiovani okolnich poli
(HeroLpova 1994, Stanko et al. 1996, Vitko-
VA 2004). Vzhledem k silné svétlomilnosti
akatu nehrozi velké nebezpeti jeho invaze
do zapojenych pfirozenych lesnich spole-
Censtev. Zanesena semena akatu zde sice
mohou vykli¢it, ale semenacky brzy zajdou.
Maji $anci se uplatnit jen na mechanicky na-
rusené holé pidé nebo na pozafistich (Ko-
wARIK 1996, Vitkova 2004). Vegetativné akat
zasahuje pouze lesni okraje, kde mu vyho-
vuji svételné poméry. Tam, kde v soucasné
dobé& svymi souvislymi porosty nahrazuje
autochtonni lesni celky, byl v minulosti vy-
sazen a samovolné se zde udrzuje. Na step-
nich lokalitach, pis¢inach a v prosvétlenych
nezapojenych svahovych lesnich porostech,
jako jsou zakrslé doubravy nebo bory, je ale
schopen se agresivné $ifit pomoci kofeno-
vych a kmenovych vymladkd a ménit druho-
vou skladbu i bylinného patra, citlivého viici
jeho nitrifika¢nimu efektu (obr. 1).

Nejde jenom o likvidaci

Termin ,management akatovych poros-
td” by nemél byt synonymem pro likvidaci.
Podle konkrétni situace Ize zvolit jeden z na-
sledujicich postup(:

Ponechat akdt sukcesnimu vyvoji
Sukcesni vyvoj akétovych porosti je stu-
dovan zejména v primédrnim areélu, kde asi
po 20-30 letech podil akatu v porostu klesa
na méné nez 4% ve prospéch stinomilnych
lesnich druhl (napf. Boring et Swank 1984,
Monracnint et al. 1991, Ewuorr et al. 1998).
Podobné studie ze sekundérniho areélu

2011 ¢islo 6

Obr. 2 PR Mdslovickd strdri, kde v dolni Edsti svahu plvodné Cistd akdtina samovolné zardstd

~
“ s .

chybéji, nicméné z vlastnich nepublikova-
nych sledovaéni trvalych ploch je ziejmé, ze
ve shodném ¢asovém horizontu tento me-
chanismus v Ceské republice nefunguije.
Ve velkoplo3nych svahovych lesnich aka-
tinach (pfiblizné starsich 70 let) v tdolich
Berounky, Vltavy a Sazavy ale byly na néko-
lika lokalitdich zaznamenény silné proschlé
akaty s malou odolnosti vii¢i povétrnostnim
vlivdm. Podle polohy vi¢i svahu se v téch-
to rozpadajicich se akétinach uplatriovaly
pfirozené druhy — ve spodni a stfedni ¢asti
svahu zejména jasan nebo javor mlé¢ (obr.
2), na xerofilnéjdich stanovistich také teplo-
milné druhy, jako napi. babyka, brslen nebo
fesetlak. Pfedpokladem pro uspésnou suk-
cesi je ponechat rozpadajici se porost bez

Kfivokldtsko (14. 5. 2011)

Obr. 3 Klondlni Sifeni akdtu do obhospodarované louky na dpati Trubinského vrchu v CHKO

zdsahu (i poldmané a vyvracené stromy),
odtézeni ¢asti dievni hmoty vyvolava neza-
douci zmlazeni. Tento typ managementu Ize
doporudit u porostd, kde akét nepiedstavuje
nebezpedi pro okolni piirozend spoleéen-
stva, lidi ani stavby a kde se v okoli vyskytuji
konkurenc¢né silné pfirozené druhy. V CHKO
Cesky kras se tato metoda jiz vyuZiva v praxi
v zapojenych mezofilnich lesnich akatinach.
Zatim ale chybi studie, které by tGspésnost
této metody potvrzovaly.

Vlastni akdtovy porost ponechat bez zd-
sahu, ale potlacit invazni Sifeni akdtu
do okolnich spolecenstev

Tento postup je vhodné zvolit v intenziv-
né zemédélsky obhospodaiovanych oblas-
tech, kde akétinami zardstajici rokle, strze,
meze nebo remizky maji v krajiné pozitivni
roli jako biocentra nebo biokoridory. Pokud
jsou obklopeny poli, nehrozi ani klonalni 3i-
feni akatu do okoli. Na kontaktu s loukou,
pastvinou nebo uhorem je tfeba vymladky
pravidelné odstrarovat (obr. 3).

Odstranit akdtovy porost

Z ochranafsky cennych porost(, jako jsou
stepni lokality, pis¢iny, zakrslé doubravy
nebo reliktni bory, je vétsinou nezbytné akat
odstranit (obr. 4). Vyjimkou by mély byt lo-
kality, kde akat funguje jako refugium vzéc-
nych taxond. Neni cilem vyhubit akat pouze
na plose hodnotného biotopu, ale zéroveri
zajistit i porosty v okoli (napf. v ochranném
pasmu ZCHU), které by mohly sloufit jako
lokélni centra jeho Sifeni. Dale je tfeba mo-
nitorovat asanovanou plochu, aby nedoslo
k jejimu opétovnému zarGstani akatem
nebo jinymi nezddoucimi druhy. V pfipadé,
Ze neni jisté, zda bude dostatek finan¢nich
prostiedkd na opakovani likvidace minimal-
né tii nasledujici sezony (byt pravdépodob-
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né s klesajicimi naklady), je lépe s regulaci
viibec nezacinat. Po jednorazovém zédsahu
dochézi spise ke spontannimu obnoveni po-
rostu nez k jeho utlumu.

Metody pouzivané k likvidaci
akatu

Metody pouzivané k likvidaci akétu je
mozné rozdélit na biologické, fyzikalni, me-
chanické, chemické a kombinované. Nize
uvedené poznatky vychazeji pievéziné z prak-
tickych zkuSenosti pracovnik(i sprav velko-
plosnych chranénych uUzemi, soukromych
firem i zahrani¢nich odbornikd. PouZitelnost
nékterych metod v nelesnim prostiedi srov-
néva VeverkovA (2009). Vymezenim stanovist,
kde z pohledu ochrany pfirody neni zadouci
akat odstrariovat, stejné jako doporucenim
konkrétni metody pro jednotlivé biotopy se
dosud nikdo nezabyval.

Biologické metody

Vyuiziti herbivorniho hmyzu, patogennich
organismi nebo hub v regulaci invaznich
druhti neni zatim v CR realizovano (KRivanek
et al. 2004). Moznosti biologické kontroly
akatu na uzemi Evropy se zabyva SHepparD et
al. (2006). V ltdlii se k tomuto Gcelu vyuziva
severoamericka klinénka Phyllonorycter robi-
niella, ktera pfi pfemnozeni zplsobuje pied-
Casné zasychani a opad listd. V CR ale ani silné
napadeni nema vliv na Zivotaschopnost aka-
tu, coz potvrzuji i Muikovsky et StveLo (2006).
Pocetnost klinénky je kontrolovana zejména
zimni mortalitou imag, pfichodem pfedcas-
nych podzimnich mrazl a také parazitoidy
(SerrovA 2002). Vazngjsiho skiidce akat v Ev-
ropé nema, chybéji dal3i pfirozeni nepfatelé,
ktefi by se zaméfili na ostatni ¢asti rostliny,
napi. na dievo nebo semena. Pfitom v Sever-
ni Americe jej povazuji za vice poskozovany

Obr. 5 V PR Na Babé brdni rozsifovdni akdtu na vrcholovy plochy hibet pastva. Na lokalité je

Obr. 4 Asanovand plocha v PP Trubinsky vrch, kde byl akdt odstranén z biotopu skalni stepi.

V popredi je vidét zménéné druhové sloZeni bylinného patra, zplsobené dlouhodobou

pritomnosti akdtu (14. 5. 2011).

dievokaznym hmyzem a jadrovou hnilobou
nez ostatni autochtonni listnaté dfeviny, takze
se jeho péstovani pro produkci dievni hmoty
nedoporucuje (Huntiey et al. 1990).

Pastva ovci a koz je v posledni dobé
metodou relativné ¢asto pouzivanou k ome-
zovéani vymladnosti akdtu na xerotermnich
lokalitdch (obr. 5), kde navic podporuje
rozvoj bylinného patra. Pastva koz byla pro
tento Gcel Uspésné testovana i v soused-
nim Némecku (Bocker et Dirk 2004). Také
VeverkovA (2009) jednoznaéné preferuje
kozy, které akét aktivné vyhledavaji a ozerou
jak listy, tak mladé vyhony a kdru. Pastvu
koz doporucuje jako idedlni prostiedek
nésledné dlouhodobé péée po mechanické
likvidaci akatd. Naproti tomu Trvi¢ (2007)

g

hojny koniklec Pulsatilla pratensis subsp. bohemica (26. 4. 2011).
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upozoriiuje na to, zZe pfi pastvé, stejné jako
pii koseni, nedojde k uplné likvidaci nad-
zemnich ¢asti akdtu a vznikly rozvétveny
paiez je zdrojem pro neustalou regeneraci
rostliny. Pozitivni dopad ma tento typ mana-
gementu na ubytek pokryvnosti expandu-
jicich vysokych trav, zejména ovsiku (Arrhe-
natherum elatius) a pyru (Elytrigia repens).

Fyzikdlni metody

Jednd se zejména o vypalovéni akatovych
porost(, které viak nelze v zddném piipadé
doporucit. Kromé jiného podporuje enorm-
ni zmlazeni akétu, a to jak vegetativni, tak
generativni cestou. Akatova semena na ob-
nazené pidé snadnéji klic¢i, pozar stimuluje
i odnozovani.

Mechanické, chemické a kombinované
metody

V lesnické praxi jsou mechanické metody
nejcastéji pouZivané pro pfeménu plo3né
rozsahlejsich akatin. ISSG (Invasive Species
Specialist Group, zfizend pfi IUCN) obecné
nedoporucuje pouzivat vyhradné mechanic-
ké metody likvidace akatu (www.issg.org),
protoze jen stimuluji vymladkovou schopnost
a rychlé klondlni Sifeni. Trvic (2007) zjistil
na stepnich lokalitach v chranénych tzemich
Prahy, Ze pouha mechanicka likvidace akatt
bez poutziti herbicidG nevede k jejich vymize-
ni z lokality ani po 30 letech od zasahu, a to
i pfes pravidelné odstrafiovani vymladkd se-
kanim ¢&i pastvou v intervalu 1-2krat do roka.
Nasledujici rok po pokaceni dochazi k boufli-
vému zmlazeni az do vzdalenosti 15m od od-
stranéného jedince.

RorHrocke (1986) rozdélil mozné zplsoby
mechanické likvidace akatu takto:
M Totdlni smyceni viech jedincl fezem pro-
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vedenym u zemé, ktery se doporuluje
provést v lété. Akét sice obrazi, ale vy-
mladky nestadi zdfevnatét a v zimé ¢as-
te¢né pomrznou. Tento zpUsob likvidace
uvadi napf. CHKO Labské piskovce.

B Totalni smyceni viech jedincl fezem pro-
vedenym cca 1 m nad zemi, po 2-3 letech
provést fez u zemé. Podle Spolec¢nosti pro
ochranu Prokopského a Dalejského tdo-
li se mnozstvi vymladka sniZi na 15% pifi
kompletnim oloupani kdry pahylu.

B Vytrhnuti 5-10 let starych jedincd i s ko-
feny, coz vsak vede k hojnému zmlazeni
z kofenového systému. Worr (1985) uvadi
desetinasobné zvy3eni po¢tu vymladka klo-
nélni populace po dvou letech od zésahu.

Dalsi mechanické metody

B Krouzkovaci metoda, kdy je z kmene v prs-
ni vy3i ofezén pruh lyka. Celou skalu variant
s rGznou uc¢innosti uvadi Veverkova (2009).
Jako vyhodnéjsi nez okrouzkovani kolem
dokola, kdy dochazi v kratké dobé ke tvor-
bé vymladkd, je ponechani neporuseného
pruhu kdry na jedné strané kmene. Strom
je schopny transportovat Ziviny i nékolik let,
nicméné pomalu odumira, aniz by zacal
obrazet. S timto zplGsobem likvidace maji
pozitivni zku3enosti i ve Svycarsku. V N&-
mecku a Rakousku naproti tomu krouzkuji
na uplny krouzek, coz se neosvédcilo ani
na tzemi CR (obr. 6, 7), ani na Slovensku.
Nejvhodnéjsi dobou zasahu je jaro nebo
zalétek léta, tedy obdobi intenzivniho rds-
tu. Z hlediska ochrany stanovisté proti erozi
a pfilisnému oslunéni se tento zplisob jevi
jako vhodny do nepfistupného terénu. Ne-
Ize ho doporucit v oblastech, kde by odu-
mirajici stromy mohly pfedstavovat nebez-
pedi pro lidi nebo stavby.

M Igelitovéni, tj. pokaceni stromu na cca Tm
vysoky parez, ktery se v horni poloviné
zabali do tmavého, pevného igelitového
pytle s ponechanim volného prostoru nad
pahylem a u dolniho okraje pevné zavéze.
Patfi¢ny efekt pfinasi tato metoda jen teh-
dy, je-li aplikovéna v ¢ervnu az cervenci,
kdy vymladky z pahylu v pytli odumiou
nésledkem tepelného 3oku, zbylé pomrz-
nou v priibéhu zimy. Kvali fyzické a ¢asové
naro¢nosti doporucuje VeverkovA (2009)
tuto metodu pro malé plochy o nékolika
stromech.

B U stromk( do prdméru kmene 5cm uvadi
Trye (2007) jako velmi Gcinny fez ve vys-
ce 10-15cm nad zemi a nésledné verti-
kalni rozstipnuti pafezu ve tvaru kfize.

Bocker et Dirk (2004) na zakladé de-
setiletého sledovéni na trvalych plochéch
s porosty ve staii 70-120 let (Cisté akatiny
i smiSené porosty s akatem) v jihozdpadnim
Némecku doporuc¢uji mechanickou likvi-
daci pouze u starych porostll pied stadiem
rozpadu. Krouzkovaci metodu hodnoti sice
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jako G¢innou, ale nékladnou a vhodnou jen
pro odstranéni jednotlivych stromd. U obou
metod musi nasledovat soustavné odstra-
rfiovéni vymladkd. Velmi G¢innd byla pastva
koz s maximalni vyskou narlstu vymladkd
30cm, zatimco na kontrolni plose vymladky
dosahly az 220cm.

Cilenou pfeménou akatovych porostd se
od roku 1997 zabyvaji v NP Podyji, ro¢né
pievadéji 1,5-3 ha akatinovych ploch na lesy
s piirozenou druhovou skladbou - Quercus
petraea, Q. robur, Carpinus betulus, Tilia
cordata, Acer sp. a Sorbus sp. (VANCURA, Ustni
sdéleni). Tézba je vétsinou realizovéna piimo
bez pfedchozi piipravy. Méné ¢asto se v pie-
deslém roce v zaii az po¢atkem fijna pomoci
sekery nebo pofizu poskodi obvodova &ast
vodivych pletiv v souvislém pésu o $ifce asi
20cm, ve vysce 1,5m od paty kmene. Postup
je moino zopakovat na jafe odstranénim
pasu kiry pod poskozenim podzimnim. D{-
sledkem oslabeni strom ¢asto hyne. Pii na-
sledné tézbé je vhodné nevytvéiet holé sece
vétsi nez 0,3 ha a vyvarovat se tvorby pruho-
vych holych seci's porostnimi sténami delsimi
nez 200m (NovAk 2005).

Vytézeny materiadl je nutno co nejdfive
odstranit. Zadouci je jeho spéleni, kom-
postovani neni vhodné (www.cps-skew.ch).
V mistech svozu dfeva, kde dojde ke shrnuti
organického pldniho horizontu a k obna-
Zeni mineralni pldy, se v masivnim poctu
uplatiiuji semenécky akétu. Trvic (2007) na-
pocital az 350 semenda¢kd na m2.

Chemické metody likvidace

K poutziti ¢isté chemické metody likvidace
akatu se pfistupuje v pfipadé, ze je Zadouci
uschlé stromy v porostu ponechat. Tato stra-

Obr. 7 Kofenovymi vymladky Sifici

se akdt na stejné lokalité jako na obr. 6, a to i na plochy,

Obr. 6 ObrdzZejici akdt v PR Mdslovickd
strdri, kde byl proveden pokus o likvidaci
akdtiny na stanovisti skalni stepi krouzkovaci
metodou (17. 5. 2011).

tegie je vhodnd do nepfistupného terénu,
kdy je tfeba asanované stanovisté chrénit
pfed erozi a pifiliSnym nahlym oslunénim.
Je nutné poditat s tim, Ze akatové dievo je
velmi odolné a na rozdil od jinych dievin se
jen pomalu rozklada.

Pouzivé se nékterd z injektaznich techno-
logii, kdy se do otvoru nebo zaseku Zzivého
stojiciho stromu aplikuje silny roztok herbici-
du, napi. ve specidlni patroné (EZ-Ject) nebo

kde se pred asanaci dfive nevyskytoval (17. 5. 2011).
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pomoci hypo-sekerky. Otvor musi byt dosta-
te¢né hluboky, aby herbicid vnikl az do dfe-
dobi, kdy jsou Ziviny stahovany do kofen(.
Oba zplsoby injektdze byly testovany pfi
likvidaci akétu i v CR. Novak (2005) hodno-
ti poutziti hypo-sekerky jako pfilis nakladné,
s ucinnosti, kterd neodpovida pozadovanym
standardm.

Kombinace mechanické a chemické
metody

Vétsina zdroji uvadi jako nejefektivnéjsi
kombinaci mechanické metody s naslednym
pouzitim herbicidu na pafez, list nebo ¢&ast
kmene po oloupéni kury. Aplikaci herbici-
di rozprasovanim na listy Ize doporucit jen
u jedincl dordstajicich maximalni vysky 4 m;
u vy3sich hrozi nebezpeti zasazeni jinych dru-
hd v okoli. Vybérem vhodného postiiku se
zabyva Gover et al. (1993), ktery doporuéu-
je pouzivat smés herbicidd, v niZ je zakladni
slozkou glyfosét (napi. RoundUp). Jeho vyho-
dou je efektivnost, dobra znalost jeho aktivity
a chovani v zivotnim prostiedi i snadnéd do-
stupnost. Dalsi slozkou smési mdze byt napf.
imazapyr (napf. Arsenal), metsulfuron-methyl
(ESCORT XP) nebo triclopyr (Garlon 3A). Po-
drobnéjsi informace jsou uvedeny na www.
issg.org. Na tizemi CR se schopnosti pfiprav-
ku RoundUp likvidovat akat zabyvali Ing. Petr
Matuska s Mgr. Janou Pekarovou a firmou
Monsanto. Déle ovéfovali, zda nezanechava
v pdé rezidua a v jakém ro¢nim obdobi je
jeho aplikace nejucinnéjsi. Doporuéuji v dobé
od srpna do listopadu pokacet akat na nizky
pafez a feznou plochu natfit nefedénym pfi-
pravkem.

Gover et al. (2002) srovnaval ucinnost
aplikace herbicidu na pafez a do pruhu
ve vysce 30-45cm nad zemi, kde byla od-
stranéna kira po celém obvodu stromu.
U krouzkovaci metody zjistil méné vymlad-
k@, ovlivnéni kofenového systému ale bylo
velmi proménlivé. Sprava CHKO Moravsky
kras financovala na podzim 2006 té7bu aka-
tu v PR Velky Hornek na plo3e cca 0,43 ha,
pfi niz byla pouzita metoda kaceni na nizky
paiez se zatfenim fezné plochy pfipravkem
RoundUp. Vznikla holina byla bezprostied-
né po téibé zalesnéna pievainé dubem.
V nasledujicim roce v3ak doslo k masivni-
mu zmlazeni akatu, vymladky byly ustiihany
a pahyly opét zatfeny herbicidem. Na ¢as-
ti plochy bylo nutné zésah jesté v témie
roce opakovat. V dalSim roce vsak bylo
akatové zmlazeni vyrazné fidsi a na mensi
plose (Franc, ustni sdéleni). Podobné byly
odstrariovany akaty v pribéhu zaii na vy-
chozech skal v PP Zelizky (CHKO Kokofin-
sko), po ¢tyfech letech byly zlikvidovany vy-
mladky (UreanovA, Ustni sdéleni). Identicky
byl akat odstranén také na lokalitach NPP
Kiéby a NPR Pouzdfanska step (CecrovA
1998). V roce 2007 Magistrat hl. mésta Pra-
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hy asanoval kombinaci vysokého fezu cca
1 m nad zemi a aplikaci herbicidu RoundUp
15-20 let staré akatiny v PP Baba (Trvi¢
2007). Piedpokladané piednosti, tj. snadno
odstranitelné intenzivni zmlazovani celého
kmene a naopak minimalni tvorba kofeno-
vych vymladkd, se nepotvrdily. V disledku
aplikace herbicidu kmeny obrazily az v dol-
ni Casti, kofeny si rovnéz zachovaly Zivota-
schopnost, ¢imz doslo k velmi intenzivnimu
zmlazeni. Touto metodou byly odstrafiova-
ny porosty akatu i v PR Velky Hornek (CHKO
Moravsky kras; 2007) nebo v NPR Vétrusic-
ké rokle (CHKO Kokofinsko; 2008). Na po-
sledné zmiriované lokalité¢ byl ponechan
paiez vysoky cca 40-70 cm a zatfen Round-
Upem. Cectova (1998) testovala Géinnost
krouzkovaci metody se zatfenim obnazené
¢asti RoundUpem v PR Velatické slepenco-
va stran a PP Santon. Dalsi lokalitou je PP
Ronov (CHKO Kokofinsko). V CHKO Cesky
kras timto zpGsobem likviduji staré stromy
v nelesnich spolecenstvech, teplomilnych
doubravéach a lesostepich nebo na okraji
porostt, kde hrozi jejich dal3i Sifeni. Mladsi
jedince vyfezavaji a feznou plochu osetiuji
RoundUpem (TicHy, ustni sdéleni).

V CHKO Kokofinsko byla metoda kéaceni
na vysoky pafez ve srovnéni s krouzkovanim
akatd a kacenim na nizky pafez (v obou
ptipadech v kombinaci s RoundUpem)
empiricky vyhodnocena jako nejucinnéjsi,
s nejmensim poc¢tem vymladkd (Ureanova,
Ustni sdéleni). Pii krouzkovani byl zjistén
mensi pocet vymladkl nez pii kombinaci
kdceni na nizky pafez a aplikaci herbicidy,
ale zésah musel byt po péti letech opakovan
(Ursanova, Ustni sdéleni). Naproti tomu Ma-
TuskA (Ustni sdéleni) kdceni na dlouhy parez
stejné jako krouzkovani akatt ze svych zku-
Senosti na jizni Moravé povaZuje za pracné
a neefektivni a doporucuje kaceni na nizky
parez (viz vyse).

V Madarsku vyhodnotilijako nejefektivnéj-
$i metodu, spocivajici ve vyvrtani 4-7 cm hlu-
boké diry s primérem cca 8mm do kmene
akatu, kterd véak nesmi sméfovat do stiedu,
ale pfiblizné paralelné s kérou v uhlu 10°
ke xylému. Dira se kompletné naplni herbi-
cidem a nasledné utésni vdpennym tmelem.
Na kazdych 10cm obvodu kmene by méla
byt vyvrténa jedna dira, nejlépe ve druhé
poloviné srpna az zafi. Timto zplsobem od-
umie nejen samotny strom, ale kompletné
se zastavi i regenerace kofenového systému
(SerrerOVA-STANOVA €t al. 2008).

ISSG doporucuje na konci vegetacni sezo-
ny vytvoieni zasekd sekerou az na lyko a na-
slednou aplikaci herbicidu. Jednotlivé zaseky
by mély sméfovat shora dold, byt pravidelné
rozmistény po celém obvodu stromu a od-
déleny od sebe cca 10cm vysokou vrstvou
nenarusené kary. Do zésekd se pak aplikuje
herbicid v koncentraci 33—1009% v zavislosti
na zvoleném pfipravku. Na rozdil od me-

tody, kdy je kdra odstranéna po celém ob-
vodu kmene, se herbicid dostane floémem
az ke kofentim. Whodou je pouziti malého
mnoZstvi herbicidu a jednoduché vybaveni.
Pokud mé byt odstranén vzrostly akatovy
porost, preferuje ISSG pokacet ho az poté,
co dojde k uschnuti vrcholovych partii ko-
runy. Pokud maji uschlé stromy zdstat stat,
je tfeba pocitat s tim, Ze se akatové dievo
rozklddé mnoho let, na rozdil napf. od pa-
jasanu (Ailanthus altissima), kterému staci
dvé vegetacni sezony.

Optimalni doba asanace a dalSi
technické detaily

Kéceni je nejvhodné&;jsi provadét v pozd-
nim lété (druha polovina srpna, zacétek zaff),
jelikoz vymladky zmrznou a béhem zimy
uhynou. Marus et al. (2003) nedoporuduji
odstrafiovat nejsvrchnéjsi vrstvu pady, pro-
toze obsahuje druhové nejbohatsi semen-
nou banku. Také poufziti herbicidu je u¢elné
sméfovat do konce vegeta¢niho obdobi, vét-
Sina autord se shoduje na srpnu az fijnu, kdy
je herbicid vstfeban vodivymi pletivy rostli-
ny a transportovan do kofend. Vzhledem
k tomu, Ze akat ma obzvlasté mohutny roz-
vétveny kofenovy systém, ktery kofenovymi
srdsty ¢asto propojuje nékolik sousednich je-
dincl (vytvafi jakysi ,rost”), je podle Marusky
(Gstni sdéleni) i Novaka (2005) nejefektivnéj-
si likvidovat akatovy porost vzdy cely véetné
hraniénich strom(. Pokud se kaci po ¢astech
(Casto v desetimetrovych pésech), RoundUp
se rozmélni do velkého objemu kofend i je-
dinci sousedniho nepokaceného porostu
a ucinnost zasahu rapidné klesd. ProcHAzkovA
(AOPK CR Brno, ustni sdé&leni) navrhuje pfi-
michéni barviva do herbicidu, coZ usnadni
pfehled o jiZ oletfenych pafezech. Rezné
plochy by mély byt zarovnany, aby herbicid
nestékal, a o3etieny jesté pred zaschnutim
rany kvali maximalnimu vstfebani Gcinné
latky. Zatimco Krivanek et al. (2004) udavaji,
7e se tato doba u akatu pohybuje okolo 10
minut, Maruska (Ustni sdéleni) doporutuje
prvni natér provést bezprostiedné po ka-
ceni, druhou, pfipadné tfeti aplikaci po cca
10 minutach. Také v pouzité koncentraci
piipravku RoundUp nepanuje shoda. Novak
(2005) ovéiil postacujici koncentraci pro
paiezy o celkovém priiméru do 5cm 50 %,
nad 5cm jen 40%, jini odbornici preferuji
nefedény roztok. U¢innost pfipravku snizuje
poutziti kovovych nebo znecisténych pied-
métd k fedéni, pfip. vody kontaminované
sinicemi nebo fasami. DUleZité je provadét
zésahy za bezdestivého pocasi s teplotami
nad nulou (idealni je vice jak 10 °C). Novak
(2005) povazuje za optimalni slune¢né po-
Casi s dobou expozice 8-12 hodin, bezvétii,
bez ranni rosy, pfehanék nebo desté. Kri-
VANEK et al. (2004) udavaji moznost snizeni
ucinnosti zdsahu ze 100% az na pouhych
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20% pii Spatné volbé ro¢ni doby a pocasi
pfi aplikaci.

Likvidace vymladkii

Pro obnovu pfirozenych spolecenstev
po odstranéni akétu je dlleZitad nejen vlastni
metoda, ale téZ nasledna péce o asanova-
nou plochu. VétSinou se doporucuje kon-
trolovat vymladnost akétu nasledujicich 3-5
let. Ro¢ni vyskovy nartst vymladka v primar-
nim arealu akatu zjistil FoweLs (1965) — 3 m,
VitkovA (2004) v Ceské republice az 4m.
Podle Marusky (Ustni sdéleni) je optimalni
likvidovat vymladky od cervence nebo srp-
na do fijna pomoci glyfosétu, a to bud' 15%
postiikem (pokud mozno bodovym) nebo
shodné s Novakem (2005) natérem 40%
roztoku. N&tér se provadi na mistech s cen-
néjsi vegetaci, mnohem efektivnéjsi postfik
se pouzije na ruderdlni nitrofilni vegetaci
v podrostu odstrafiované akatiny. Také Trvic
(2007) vyhodnotil jako nejucinnéjsi variantu
odstrafiovat akdtové vymladky cilené, a to
dvakrat ro¢né (vidy v ¢ervnu a zafi), proto-
Ze pouhé pravidelné sekani nebo pfepéséni
nevedlo ani v dlouhodobém horizontu 30
let k jejich uplné likvidaci. Rovnéz v CHKO
Labské piskovce aplikuji dva postiiky za se-
zonu — prvni v ervenci a druhy v srpnu. Kon-
centrace herbicidu, kterym byl zprvu Round-
Up a pozdéji Garlon, se pohybuje mezi
5 a 10%; uspésnost zasahd je 80-90%
(Bauer, Ustni sdéleni). Po aplikaci herbicidu
je Zadouci vymladky ponechat a odstranit az
nésledujici rok, napi. pfekosenim v ¢ervnu.
Pokud by se misto zasahu mélo kosit pozdé-
ji, aplikuje se na né radéji glyfosat. Veverkova
(2009) doporucuje pouzit postfik 2x ro¢né
(v 1été a ¢asném podzimu) v kombinaci s vy-
klu¢enim vzrostlejSich ¢asti, zatfenim fez(
herbicidem a pastvou. Tuto ¢innost je tieba
kazdoro¢né opakovat, jinak akat rychle rege-
neruje. Je zndmo, Ze schopnost akétu tvofit
vymladky s vékem klesa (napi. Nizkv 1986,
Novak 2005). Plochy s intenzivnim zmlazova-
nim akatu maji prikazné vyssi obsah nitrét
v plidé, coZ souvisi se zvySenou aktivitou nit-
rifika¢nich bakterii na stinénych stanovistich
a ucinnou fixaci dusiku hlizkovymi bakte-

SUMMARY

Vitkova M.: Black Locust Growth Management

The article deals with Black Locust (Robinia pseudoacacia) stands
management. It proposes three approaches: (a) Leaving old Black Lo-
cust growths in the disintegration phase to natural succession, if Black
Locust is not dangerous for surrounding habitats (mostly steppes,
sands or open forest communities); (b) Allowing Black Locust growths
to grow, to cut-out coppice shoots regularly from surroundings. This
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riemi na kofenech zmlazujiciho akatu Frantik
(1985). To pak spole¢né se zastinem pusobi
negativné na vitalitu zbytk( pGvodni vegeta-
ce nebo brani jejimu névratu.

Obnova pfirozené druhové skladby
lesa

Obnoveni druhové skladby po odstranéni
akatu v lesy plvodniho sloZeni byva ¢asto
spojeno s pomalou kolonizaci pfirozenymi
stromovymi druhy a lesnimi bylinami (napf.
Hruska 1991, Dzwonko et Loster 1992, Lee et
al. 2004). Jako nejoptimalnéjsi zplsob fe-
Seni rekonstrukce pfirozenych lesd Novak
(2005) vyhodnotil proces pfirozené obnovy.
Regenerace tak probiha rychleji na stanovis-
tich s blizkym zdrojem diaspor ptvodnich
druhl (Haiassy et Torok 1996). Zalesnéni
semendcky i sazenicemi se vyznacuje vyso-
kym procentem ztrét. Sije sice pii pokusech
vykazovala uspokojivé vysledky, s touto me-
todou v3ak nejsou dlouhodobéjsi zkusenosti
(Novak 2005). Tryi¢ (2007) varuje pied za-
lesfiovanim ploch po odstranéni akatu bo-
rovici lesni kvali jeji fidké koruné, ktera do-
statecné nezastifiuje podrost a nezabrariuje
tak vzniku a rastu vymladkd akatu. Casoun
(2003) déle pozoroval, Ze borovice vysaze-
né na pozemcich po odstranéni akatd vyka-
zovaly od ur¢itého véku nizsi vitalitu a byly
Castéji napadany skddci. Negativni ovlivnéni
ristu bylo zaznamendno také ve smiSeném
porostu akatu a biizy. Maruska (Ustni sdéleni)
doporucuje na zékladé dlouholetych praktic-
kych zkusenosti s pfeménou akatovych po-
rostll vysazovat cilové dfeviny minimalné az
po tfech letech od vykéceni, a to pouze v pfi-
padé, ze vymladnost akatu je jen nepatrna.
Velkou chybou je ¢asto provadéna vysadba
hned v nasledujicim roce po zdsahu s obvyk-
le vysokym procentem ztrét.

Sukcesni vyvoj na stepnich lokalitach

Na xerotermnich stanovistich se ve vybra-
nych chranénych Gzemich jizni Moravy suk-
cesnim vyvojem po asanaci akdtu zabyvala
Cecrova (1998), v nékolika chranénych uze-
mich Prahy Frantik (1985), na jehoz vysledky

navazal Trvi¢ (2007). V kratkodobém aspek-
tu (4-5 let) zjistila Cecrova (1998) shodné
s Frantikem (1985) expanzi vysokych trav,
zejména ovsiku, na jizni Moravé téZ titiny
kiovistni, v Praze i pyru. Trvi¢ (2007) v dlou-
hodobéjsim ¢asovém horizontu (30 let) po-
zoroval na shodnych stepnich lokalitach jako
FranTik (1985) pietrvévajici expanzi ovsiku
a pyru pouze na plochach, které nebyly
v pribéhu let pravidelné sekény ¢&i spasany
a zaroveni byly ¢aste¢né stinény porostem
okolnich kefd, pfip. se vyskytovaly v blizkosti
akatiny. Na plochach, které byly pravidelné
udrzovany, tyto druhy jiz neexpandovaly,
obecné doslo ke statisticky vyznamnému
poklesu jejich pokryvnosti. Déle Trvic (2007)
zjistil statisticky vyznamny narlst pokryvnos-
ti pfirozenych druhl teplomilnych travnika
tfidy Festuco-Brometea a pokles pokryvnos-
ti nitrofytd. Rovnéz se statisticky vyznamné
snizila nitrofilie a vlhkomilnost porost(, na-
opak vzrostla jejich teplomilnost.

Rice et al. (2004) upozorriuji na bloko-
vani sukcesnich pochodli sméfujicich k ob-
nové pulvodnich rostlinnych spolec¢enstev
po odstranéni akdtu snadnou dostupnosti
dusiku pro rostliny. V souladu s timto tvrze-
nim probihala sukcese nejrychleji na lokali-
té, kde dochazelo ke kazdoro¢nimu odstra-
fiovani biomasy, ¢imz se postupné snizovaly
hodnoty obsahu humusu, dusiku, fosforu,
drasliku a nasycenosti sorpéniho komplexu
(Cecrova 1998). K obnové stepni vegetace
nejdiive doslo na vyvysenych mistech, tj.
na hibitcich, hranach svahd, skalkidch atd.
s rychlejs$im ubytkem Zivin. Vliv na rychlost
sukcese maji ale i dalsi faktory — kromé to-
pografie lokality téZ kontaktni rostlinna spo-
le¢enstva, stupeil zasazeni akdtem, vzdale-
nost obnovovacich zdroji nebo prezence ¢i
absence invaznich rostlin.

Fotografie M. Vitkovd
Autorka pracuje v Botanickém dstavu AV CR,
v. V. I, jako védecky asistent

Poznamka

Seznam poufité litaratury naleznete
na webovych strankach casopisu:
www.casopis.ochranaprirody.cz

is suitable for the intensive agricultural landscape; (c) Removing the
Black Locust growths occurring in naturally valuable areas, e.g. ther-

mophilous dry grasslands, sand grasslands, thermophilous oak or
boreo-continental pine forests. The approach also includes controlling
Black Locust regeneration for 3-5 years. Applying different methods
of Black Locust removal is evaluated by comparison of the experience
raised in neighbouring countries. As the most effective, the combina-
tion of mechanical and chemical methods is recommended by the
author. The ability of recovery in natural species composition in forest
and non-forest habitats is discussed.

ochrana



