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Nové metodika vymezovani USES
— promarnéna prilezitost

Vaclav Hlavac, Pavel Pesout

Uzemni systém ekologické stability (USES) predstavuje

jeden z pilitG ochrany pfirody a krajiny Ceské republiky.

Vytvareni USES je jiz od roku 1992 zakotveno v zakoné
o ochrané prirody a krajiny, dokonce je vyslovné
oznaceno za verejny zdjem, na kterém se spolec¢né
podileji vlastnici pozemkd, obce i stat. Legislativné je
stanoveno také za¢lenéni USES v lizemnim planovani.

Jestlize ma USES zajistovat vzajemné propojeni
prirodnich i pozménénych ekosystému, pak by se
mohlo zdat, ze Ceska ochrana prirody ma v rukou nejen
jedinecny nastroj k podpofe zdravé prirody a krajiny,
ale také pro reseni problému fragmentace prostredi,
populaci a spolecenstev, stejné jako pro zachovani Ci
obnovu konektivity.

Realizace USES formou zalestiovani pfinasi po zapojeni porostu vidy vyznamnou zménu stanovistnich podminek, piinos z hlediska biodiverzity miize byt ¢asto problematicky.
Foto Vaclav Hlavac

Vétsina biologll se vSak dnes shoduje na tom,
7e potencial USES nenfi dostate¢né vyuzity. Je
to zplisobeno predevsim vymezovanim USES
pfevdzneé na zakladé jednotek potencialni
vegetace. AktudlIni stav rozsifeni biotopU je
brén v Uvahu pouze okrajove, vyskyt a naroky
na prostiedi ohrozenych a dalsSich cilovych
druhl témér viibec. Prilezitosti ke zméné
pfistupu mohlo byt zpracovani nové metodiky
vymezovani USES Ministerstva Zivotniho pro-
stfedi v roce 2015 (Binova et al . 2017). Nova
metodika vSak dlouhodoba ocekdvani bohu-
7el nenaplnila. Vymezovani USES zalozené
na jednotkdch potencidini vegetace je oproti
plvodnim pfistuptim jesté vice zdlraznéno,
nova metodika nijak nezohlednuje (nékdy pfi-
mo potird) potfeby spole¢enstev druhd, které
se v krajiné aktudlné vyskytuji, ¢i chceme, aby
se vyskytovaly.

Ceska republika donedévna patfila mezi
evropské (a tim i svétové) prakopniky v teorii
i praxi vytvareni ekologické sité. Po Ctyficeti
letech od definovani teoretickych vychodisek
dnes mlzeme konstatovat, Ze mame dobfe
zmapovany stav pfirody a krajiny, vymeze-
nou kostru ekologické stability a z vétsiny
identifikované (i kdyz misty problematicky)
segmenty ekologické sité. Ekologickou sif

v Ceské republice tvoif soustava vzajemné
propojenych Gzemi, kde na rlizném stupni
chrdnime a hodnotime mj. ekologicko-stabili-
zacni funkce, o néz diferencované pecujeme
(vyznamné krajinné prvky, skladebné prvky
USES, zvl&sté chranénd tdzemi véech katego-
rii, evropsky vyznamné lokality, ptaci oblasti
apod.). Ekologickou sit je tfeba pojimat celo-
stné. Nestadi ji, byt v dobré vite, redukovat
pouze na USES. Ten mlzeme vnimat jako jejf
patef vyznamné se podilejici na konektivité
sité, ale sdm o sobé ekologicko-stabilizacni
funkce (v¢etné ochrany biologické rozmani-
tosti), od sité oCekavané, zajistit nedokaze
(PeSout & HoSek 2012). Pokud si tuto skutec-
nost uvédomime, resp. pfipomeneme si hlav-
ni funkce USES, které v rédmci ekologickeé sité
pIni, dojdeme jednoduse k potfebé citelnych
zmén v metodice vymezovani a realizace
USES, které zajisti jejich pInéni.

V cem jsou hlavni nedostatky
~staronové“ metodiky?
Vymezovéni USES ziistava zaloZzeno na bio-
geografickém ¢&lenéni CR, tedy na teoretické
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Biocentrum Chotésov — k zalesnéni zde byly navrzeny i plochy vymapovanych pfirodnich biotopti T3.4D (Sirokolisté
suché travniky na vapnitém podloZi) s vyskytem chranéného kozince rakouského (Astragalus austriacus) a dalSich
chrdnénych a ohrozenych druhd. | kdyz tyto plochy byly na zakladé stanoviska krajského dfadu ze zalesnéni
vyClenény, po realizaci zistaly zachované pouze jako maly izolovany ostrov obklopeny lesnim prostredim.
Podklad: http://mapy.nature.cz/

podobé ekosystémd, které by se na nasem
Uzemi vyvinuly bez ovliviiovani ¢lovékem.

Za takové ekosystémy jsou v podminkdch

CR povazovany predeviim ekosystémy lesnf.
Teorie USES stéle vychazi z predpokladu,

Ze vnaseni ekologicky stabilnich lesnich
prvkd do ¢lovékem ovlivnéné krajiny pfinese
automaticky ,zvyseni jeji ekologické stability*.
Tyto teoretické predpoklady, ¢asto postave-
né na principech statického, kybernetického
pojeti ekosystému z 50. letech 20. stoleti,
jsou dnes vs$ak jiz v mnoha smérech novymi
poznatky ekosystémové ekologie prfekonany.
At jde o prostorovou uzavienost ekosystémd,
absenci ¢lovéka v uvazovanych systémech,
Ci o rigidni pojeti ekologické stability (napf.
Pickett et al. 2007, Ives & Carpenter 2007,
Plesnik 2010, Petficek & Plesnik 2012, Linden-
mayer et al. 2017 ad.).

Striktni vazba USES na jednotky potencidlni
vegetace vede, stejné jako v pfipadé koefi-
cientu ekologické stability, k nespradvnému
~protézovani“ lesnich ekosystému. Propo-
jovani prvkl pfirozenych a pfirodé blizkych
lesnich ekosystému je z hlediska ochrany

pfirody pfinosné, zaroven ale nelze rezig-
novat na zajistovani konektivity ostatnich
(nelesnich) stanovist. Z ochranarské praxe

je zndmé, Ze lesni spolecenstva jsou v pod-
minkdch CR v porovnani s ostatnimi nejméné
ohrozené (je zde nejmensi podil ohrozenych
a mizejicich druhd). Naopak naptiklad stepni
biotopy patii ve stfedni Evropé druhovou
rozmanitosti ¢asto k nejbohatsim a zdroven

i k nejohrozenéjsim. Jejich stav vSak neodpo-
vidd popisu potencidlni vegetace, tudiz z hle-
diska USES nejsou povazovény za funkéni
prvek. Naprosty paradox pak predstavuji
situace, kdy lokality se stepnimi spolecenstvy
byly vymezeny jako soucast USES a nésled-
né souvisle zalesnény tak, aby odpovidaly
mapé potencidlni vegetace. Uplatnénim
rigidnich schémat stanovenych klasickymi
metodickymi postupy vymezovani a realizace
USES tak do$lo k pfimé likvidaci jedine¢nych
spolecenstev s mnozstvim zvldsté chrdné-
nych a ohrozenych druhd, navic bez efektu
pro rezistenci Ci rezilienci propojovanych
ekosystémUl. Obdobné pfipady dokazuji,

Ze soucasné pojeti vymezovani a realizace
USES nejen Ze nefes$i aktudlni problém vyso-
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ké fragmentace cennych sekunddrnich travi-
nobylinnych ekosystém(, ale mlize dokonce
ohrozovat jejich dalsi existenci v€etné preziti
mnoha ohrozenych ¢i z hlediska ochrany
pfirody jinak vyznamnych druhd. Kromé
stepnich spolecenstev se do podobného
rozporu se stavajicim pojetim USES dostéva
také ochrana sekundarnich vihkych luk. | tyto
ekosystémy totiz vnima USES jako ekologic-
ky nestabilni, tedy nefunkéni.

Vnéseni lesnich prvkl do intenzivné vyu-
Zivané zemédélské krajiny pfitom pfinasi
jen omezeny efekt. Lesni druhy do okolnf
oteviené krajiny zpravidla nepronikaji (maji
zcela odlisné ekologické ndroky) a naopak
— ohrozené stepni ¢i lesostepni druhy

z lesnich prvkl nijak neprofituji (viz druhy
jako sysel obecny, skfivan polni, ¢ejka
chocholatd, chfastal polni, naprosta vétsina
stepnich bezobratlych véetné vyznamnych
opylovacl atd.). Je tedy na misté polozit si
otdzku, jaky (a zda viibec) maji zakladané
lesni prvky v zemédélské krajiné pfinos.

Z hlediska pInénf hlavnich cilé USES (viz
vyse) by bylo zjevné pfinosnéjsi nahra-

dit vkladani lesnich prvkd rozptylenou
vysadbou kefll v kombinaci s extenzivné
udrzovanym bezlesim (Kosejk et al. 2009).
Metodika vymezovani USES se snaz{ pro-
blematiku nelesnich biotop( fesit zave-
denim samostatné doplfkové urovné tzv.
antropogenné podminéného USES. Je viak
ziejmé, ze rozdéleni na Uroven ,ptirodni“

Zalestiovani pozemki, af uz jde o realizaci USES, nebo aktivitu viastniki pady,

prinasi casto pfimé ohrozeni chrdnénych druh( rostlin a Zivocich(.

Foto Véclav Hlavac
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(mysleno lesni) a antropogenné podminé-
nou (nelesni) je umélé a postrada jakykoliv
biologicko-ekologicky zéklad. Vymezovani
piirodniho USES a pfipadné dalsich vétvi
antropogenné podminéného USES navic
vyrazné zeslozituje a ztézuje jiz tak obtizné
uchopitelnou problematiku vymezovan(
USES. Kone¢né i samotny zdkon o ochrané
piirody a krajiny ukladd USES vymezovat

a chranit jako vzdjemné propojeny sou-

bor pfirozenych i pozménénych pfirodé
blizkych ekosystému. Neni Zzddnym tajem-
stvim, Ze nejen v CR, ale i ve stfedni Evropé
ploSné neprevlddaji ani cisté pfirodni, ani
vyslovené umeélé ekosystémy, ale ekosysté-
my v Siroké Skdle mezi obéma zminovanymi
typy a ekotony (UNEP/UNECE 2016).

Samostatnym problémem pojeti vymezovani
USES nadéle z(istdva také skute¢nost, ze
biokoridory jsou navrhované bez ohledu

na svou prichodnost pro organismy osidlujici
propojované ¢asti ekologické sité.

Jak je treba metodiku upravit?
Pfestoze metodika vymezovani USES dekla-
ruje jako svyj cil zajistit podminky pro preziti
~plvodniho genofondu“ a umoznit volny
pohyb plvodnich druh krajinou, v ¢astech
vénovanych vlastnimu vymezovani USES

na tyto cile prakticky rezignuje. Vymezovani
je podfizeno snaze navrhnout ,podle jedno-
ho metru“ pravidelnou sit ekologicky stabil-
nich lesnich prvk( v lesni'i nelesni krajiné.
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Aby se USES stal G¢innym ndstrojem ochrany
piirody a mohl Gc¢inné zajistovat konekti-

vitu ekologické sité, je tfeba doplnit hlavni
principy jeho vymezovani tak, aby odrdzely
historickou pfitomnost ¢lovéka v krajiné
Ceské republiky. Pfitom ¢lovékem formo-
vané nebo ovliviiované ekosystémy (podle
zdkona ,.ekosystémy pozménéné“) mohou
byt povazovéany za hierarchicky podrazené
ekosystémUm pfirozenym; i jejich existence
je primarné urena abiotickymi podminka-

mi stanovisté. Je nezbytné, aby zdkladnim
podkladem pfi vymezovani USES byl aktudIni
stav krajiny, v¢. Udajd o cennych ptirodnich
biotopech a vyskytu populaci zvlasté chrané-
nych, ohroZenych a dal$ich cilovych druhd.

S ohledem na moznosti praktického vyuziti
se jevi jako optimalni vyuzit pro zdkladni vy-
mezovani USES vrstvu mapovaén( biotop (je
pofizend jednotnou metodikou pro celé uze-
mi CR a pravidelné aktualizovéna, dostupnd
na http://mapy.nature.cz/ v Uloze mapovani
biotopl). Koncept biotopl mize byt vniman
jako redukcionisticky, nepopirad véak ptavodnf{
biogeograficky pfistup, naopak jej dale roz-
viji, mj. tim, ze zohlednuje plsobeni ¢lovéka.
Kontinuita postupu pfi vymezovéni USES by
tak byla pfi Upravé metodiky zachovédna.

Navrhované zmény metodiky by pfispély

k ochrané cennych biotopt (nejen lesnich,
ale i stepnich, lesostepnich ¢i mokradnich),
a to véetné zajisténi pozadavkl Sirokého
spektra druh( vazanych na tyto biotopy.

Modrdsek cernoskvrnny (Phengaris arion) je druhem, pro ktery predstavuje zaleshovani
vyznamnou hrozbu. Nejde pfitom jen o ¢asté zalesnéni samotnych lokalit vyskytu. Vzrostlé dfeviny

predstavuji pro tento druh bariéru, ktera brani konektivité metapopulaci. Foto Petr Muckstein

Hustd vysadba strom v celé plose prvku USES neumoziiuje vznik piechodovych
spolecenstev (tzv. ekotondl). Ekologicky pfinos je velmi omezeny, naopak financni
narocnost takovéto vysadby nelimérné nariista. Foto Vaclav Hlavéc

Podminkou vsak je, aby jednotlivé skladebné
¢asti USES, zejména pak biokoridory, byly
navrhovdny a realizovany tak, aby respekto-
valy potfeby druh(, které se v nich vyskytuji.
Zvlastni pozornost je pak tfeba vénovat
druhlim vyssiho stupné ohrozent, jejichz
populace jsou ohrozené fragmentaci.

Dovétek zdvérem

Koncepce USES byla pred téméf pllstoletim
postavena na tehdy uplathiovaném principu
zvySovani ekologické stability zavddénim
ekologicky stabilnich prvkl do ¢lovékem
ovlivnéné a vyrazné pozménéné krajiny.
Bezesporu slo tehdy o velmi progresivni

a obdivuhodny pocin. Néstroj USES vznikal
v dobé, kdy ochrana pfirody nedisponovala
dostate¢nymi (daji o stavu biotop( a vyskytu
druht a kdy bylo zachovanf ,dlouhodobé
rovnovahy“ v pfirodé hlavnim paradigma-
tem péce o pfirodu a krajinu. V sou¢asné
dobé vsak jiz ochrana pfirody pracuje

s podrobnymi nalezovymi databdzemi a fesi
dalsi priority, jako je dramaticky ubytek fady
druh, celych gild a spoledenstev v disledku
fragmentace prostredf, kterd zUstdva jedna

z nejvyssich na naSem kontinenté (EEA 2011),
a tento nepfiznivy trend bude s nejvétsi
pravdépodobnosti pokracovat i v budoucnu
(Andél et al. 2010).

Agentura ochrany pfirody a krajiny CR proto
usilovala o rozumnou Upravu metodiky vyme-
zovéni USES s vyuzitim mj. bioekologickych

4 /2017 Ochrana pfirody

pfistupl, poznatk( ekosystémové ekologie

a ochrandiské genetiky tak, aby reagovala

na zmifnované aktudini vyzvy. Pfipominky
AOPK CR, opakované vznesené v priibéhu
pfipravy metodiky, vSak nebyly akceptovany,
metodika naopak jesté ddle upevnila a za-
konzervovala pfekonané postupy zavedené
na prelomu 80. a 90. let minulého stoleti.
Pokud pouzijeme termin z evoluc¢ni biologie —
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Na suchych stanovistich by maximdlIni ekologicky efekt pfinesla obnova stepnich
trévnikd s rozptylenymi kefi. Pokud je realizace USES zalozena na husté vysadbé
dfevin, bude vysledny efekt spiSe zaporny. Foto Vaclav Hlavac

evoluce ndm v tomto pfipadé tak trochu
zamrzla. Sance na preménu USES do podoby
moderniho nastroje, vyuZitelného pro feSeni
aktudlnich problémU ochrany pfirody a kraji-
ny, tak zatim bohuzel z(istavd promarnéna.

Seznam literatury je uveden ve webové
publikaci ¢asopisu Ochrana pfirody na
www.casopis.ochranaprirody.cz

Biokoridor v tradi¢ni hnizdni oblasti kriticky ohrozeného dropa velkého na Znojemsku byl zalozeny jako pds dfevin.
Je pritom prokdzané, Ze drop preferuje otevienou krajinu a mistlim se vzrostlou zeleni se vyhyba. | zde by bylo

ticeln&jsi biokoridor Fesit jako travnaty pds s rozptylenou vysadbou kiovin. Foto Vlasta Skorpikovd



