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Naplnuji drahé migracni zabrany
a podchody pro obojZivelniky sviij ucel?

Na ddlni¢nich a silni¢nich komunikacich nachazi
smrt mnoho zivocichl. Nejvice postizeni byvaji
pravé obojzivelnici. Pohledem jejich ontogeneze
jsou nuceni kazdoro¢né migrovat k vodnimu
stanovisti, kde se rozmnozuiji, a dopravni
komunikace se tak pro né stavaji jen tézce
prekonatelnou bariérou. Ochranci pfirody se snazi
eliminovat dopad silni¢ni dopravy na mortalitu

téchto ohrozenych zivocichll a pfenaseji je

z rizikovych Usekl na druhou stranu vozovky.
Dalsi zpusob ochrany pfedstavuji trvalé migraéni
(navadéci) zabrany a podchody. V Ceské republice
jsou postaveny na 20 lokalitdch (Mikatova, ustni
sdéleni). V jakém technickém stavu se nachazeji

a plni svlj ucel? Nenapliuji, alespon na dvou
jedinych lokalitdch v Moravskoslezském kraji.

Obr. 1 Ortofoto mapky schematicky znazoriuje smér jarnich tahli ropuchy obecné (zelené Sipky) a skokana hnédého (hnédé Sipky) k rozmnozisti (nadrz Halama) pres riziko-
vé Useky silni¢nich komunikaci v Térlicku (Cervend linie = Usek opatfeny trvalymi zabranami s podchody). Zpracoval Petr Vicek
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Zabi migrace v Térlicku

Obec Teérlicko v TéSinském Slezsku byla

v podvédomi nejednoho batrachologa zndma
prfedevsim ve spojitosti s jarnimi masovymi
tahy migrujicich Zab. Tahy probihaly pres
velmi frekventovanou silni¢ni komunikaci

|. tfidy 1/11 (TéSinska), vedouci na jiznim konci
stejnojmenné vodni nddrze a ddle pak smé-
rem na Cesky Té$in. Okrajové také zasahova-
ly na komunikaci Il/474 (Tfineckd) a dnes jsou
uz ddvnou minulosti. Jejich rozmnozistém
byla nadrz Halama, kterd je s téSinskou silnici
a Térlickou udolni nddrzi v tésném kontaktu
(obr. 1). Historické udaje hovofi az o nékolika-
tisicovych poctech migrujicich ropuch obec-
nych (Bufo bufo) a skokand hnédych (Rana
temporaria). O vyznamu a pozoruhodnosti
térlickych batrachocendz bylo jiz v minulosti
publikovdno nékolik zprdv (napf. Kvita 2010,
Vi¢ek 2002). Jak Sel ¢as, zab ubyvalo i pfes
chvélyhodné aktivity dobrovolnikd, ktefi je
prenaseli na druhy konec cesty. Ke konci
posledniho desetileti byly jejich polty uz
ocividné velmi nizké, sdéluje mistni pamét-
nik pan Cereéiia ze sousedniho Hradisté.
Odhadovana pocetnost migrujicich skokant
dosahovala jen 10-50ks, u ropuch pak
100-500 jedincl (Kvita 2010). Na nékterych
stanovistich v blizkosti dopravnich komunika-
ci mlze dochazet k prudkému poklesu denzi-
ty populaci obojzivelnik az o 99 % (Beebee
2013). Takova vysoka umrtnost mize vést az
k vyhynuti celé populace. To térlické nebylo
v tomto ohledu vyjimkou. Pocet zajetych
ropuch se zde odhadoval na stovky jedinct
(Mikdtova a VlIasin 2004).

Vystavba zdbran a podchodt

V letech 2010-2012 byl v Térlicku rea-
lizovdn projekt s ndzvem ,,Odstranéni
migraéni bariéry pro obojzivelniky*“. Pro-
jekt byl spolufinancovan Evropskou unif

— Evropskym fondem pro regionalni rozvoj
a Statnim fondem Zivotniho prostiedi CR

v rdmci opera¢niho programu Zivotniho
prostiedi. Jak ddle uvadi text na infor-
macni tabuli, umisténé na télese mostu,

v rdmci realizace projektu bylo provede-
no 5 podchodd zabudovanych v silni¢ni
komunikaci, v€etné instalace navadéjicich
zabran. Celkové uznatelné naklady na akci
Cinily 6 124 470 K¢. Ocekavalo se, ze tento
zamér nejen posili zdejsi populaci obojzi-
velnikl, zejména zvldsté chrdnéné ropuchy
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Obr. 2 Mortalita skokan( hnédych na zdbranami chrdnéném silni¢nim dseku komunikace 1/11 v Térlicku.

Foto Petr Vicek

Obr. 3 Zaneseny podchod s nedostatecnou cirkulaci vzduchu v Térlicku. Hodnota méfené teploty v prostoru
podchodu byla téméf o 5 °C nizsi nez teplota venkovni. Foto Petr Vicek

obecné, ale také v neposledni fadé pfinese
zvySeni bezpecnosti a plynulosti silni¢ni-
ho provozu. Uspé&séné dokonéent dila bylo
pozitivné medializovano (tisk, TV, rozhlas,
internet) ve smyslu, ze migra¢ni podchody
se osvéddily bez priikazného thynu zab
automobilovou dopravou. S timto vyrokem
nemohu souhlasit. Pro mnohé se i dnes
stéva tento chranény Usek silnice jejich

posledni cestou (obr. 2). Je tato forma
ochrany obojzivelnik( G4¢innd?

Skutecna situace na lokalitach
Jiz pfi mé prvni navstéve lokality po ukon-
¢eni projektu jsem byl nemile pfekvapen
jak celkovym neudrZzovanym stavem, tak

i jinymi nedostatky tohoto dila. Nékteré

z navadécich zdbran byly vyvracené, zci-
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Obr. 4 Nékteré z prikladi nevyhovujiciho stavu térlickych navddécich zébran. Foto Petr Vicek

zené a zarostlé vegetaci (obr. 4). Podchody
byly zna¢né zaneseny posypovym a jinym
materidlem, ktery do nich trvale proni-

k& vrchnimi otvory (obr. 3). Je zndmo, Ze
tmavym a maélo prosvétlenym podchoddm
s nedostate¢nou cirkulaci vzduchu se zdby
vyhybaji (Mikdtova a Vlasin 2004). Takové
podchody se pak pro né stdvaji nejen dalsi
zbytecnou bariérou pfi tahu k vodnimu
stanovisti. Do neudrzovanych podchodd
jsou rovnéz dlouhodobé splachovany
rdznorodé chemické latky (napf. posypova
sll, motorové néplné automobild), jez maji
na senzitivni a jemnou kdzi obojzivelnik(
patogenni uc¢inky a mohou je tak nepfimo
ohrozovat. Ve vodnim prostfedi méa vysoka
koncentrace solného roztoku nezddoucf
ucinky na jejich embryonalni (zarodecny)

a postembryondlni (larvalni) vyvoj. Na jedné
lokalité ve Velké Britanii tak napf. doslo

v jarnich mésicich pfi aplikaci solného po-
sypu na vozovku k nemalému thynu ¢olk
velkych (Beebee 2013).

Jmenované nedostatky vSak pretrvavaji
na térlické lokalité naddle. Ty jsou jed-
nou z moznych pficin, Ze stale dochazi

k zbyte¢nym ztrdtdm zab na chrdnéném
Useku tésinské silnice, a také proto, Ze se
neudrzovanym podchod(m zaby vyhyba-
ji. U¢innost téchto ochrannych opatfeni
by byla daleko vy3si, kdyby zdbrany byly
nainstalovany také na konci obce, kde Zaby
vstupuji pfimo na vozovku, a zejména pak
za kfizovatkou smérem na Cesky Tésin.
Pravé zde ji v minulosti protinaly nejpocet-
néjsi tahy ropuch, ale zabrany s podchody
tam byly postaveny jen na velmi kratkém
Useku cesty (obr. 1). V pribéhu poslednich
let jsem na ném prekvapivé zaznamenal

pouze jednoho zajetého jedince, jinak vzdy
byva zajetym druhem skokan hnédy. Pfitom
jen 3 zivé jedince ropuch jsem naposledy
pozoroval v . malém mocalu u Halamovy na-
drze pocdtkem dubna 2011 (obr. 5). Denzita
populaci ropuchy obecné se tak na lokalité
Térlicko dostala az na samou hranici pozo-
rovatelnosti. To potvrzuji nejen mé postiehy
z Ctyfletého monitoringu, ale také absence
jejich hlasovych projevil a sndsek. Ty tam
jsou pocetné agregace volavek popela-
vych, indikujici pfitomnost rozmnozujicich
se zab v nddrzi, jejich oblibené potravy. Vse
nasveédcuje tomu, ze tento druh z okolni
krajiny témér vymizel. Po vystavbé zdbran

a podchod( se zda byt jejich absence jesté
vice ndpadnd. Podobna situace je i u za-
konem nechrédnéného skokana hnédého.
Co je hlavni pfic¢inou Ubytku téchto druhl
nelze v tomto pfipadé jednoznacné fici, ale

ropuchy obecné znatelné mizi také z dal-
$ich mist CR (Fischer a kol. 2015). Koncept
térlického dila zdbran a podchodi nelze
povazovat za dostatecné efektivni a tcelo-
vy, protoze nevychazel z poznatk( o mist-
nim prabéhu jarnich tahl Zab, zejména

u ropuchy obecné. Nebude-li cely rizikovy
Usek silnice dokonale chranén, bude stéle
dochazet ke vstupu obojZivelnikd pfimo

na silnici. Na dalsi lokalité, situované u pfi-
rodni rezervace Rybniky v Trndvce na No-
voji¢insku, neni situace zdaleka o moc
lepsi. Dievéné zabrany tam v priibéhu ¢asu
zmizely Uplné (obr. 6) a zanesené podcho-
dy se staly pro zaby doslova neprlichozimi
(obr. 7). Na tento nevyhovujici stav bylo
pfitom jiz v minulosti upozornovdno (Kvita
2010).

Zaver

Z uvedeného je zfejmé, ze neudrzovany
stav trvalych zdbran a podchod( na obou
moravskoslezskych lokalitdch neni po-
hledem ochrany batrachofauny pfikladny

a vyzaduje ndpravu. Kdo tedy za jejich stav
odpovida? Vyse popsané neshody byly ode-
sldny nositeli projektu. Tim je Krajsky urad
Moravskoslezského kraje. Odpoveédi jsem
se vSak doposud nedockal. Nékomu bude
mozna pfipadat, ze na danou situaci pohli-
zim s velkou mérou podjatosti, ale vyvésené
informacni tabule pro verejnost spolu s neu-
drzovanymi zdbranami a podchody faktickou
ochranu ohrozenym obojzivelnikim rozhod-
né neposkytnou.

N TR
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Obr. 5 Ropucha obecnd je v CR znatelné mizejicim zabim druhem. Foto Petr Vi¢ek
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Obr. 6, 7 Torza drevénych navddécich zdbran s notné zanesenym podchodem pro obojzivelniky v Trndvce na NovojiCinsku. Foto Petr Vicek



