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Potfeba nového systému financovani
ochrany prirody v subsaharské Africe

Frantisek Pelc, Petr Zahradnik

Evropska unie si je védoma specifického geopolitic-
kého postaveni Afriky a jejiho mimoradného vyznamu
pro ochranu biodiverzity véetné prirodnich ekosysté-
muU a potfebu podpory udrzitelné hospodarské pro-
sperity. V tzv. Zelené dohodé pro Evropu z roku 2019
uvadi: ,,EU zahaji iniciativu ,NaturAfrica‘, kterd se bude

Jak se financuje péce o africka

chranéna uzemi v soucasnosti?

Dobfe spravovand chréanénd tzemi (déle CHU)
v subsaharské Africe maji klicovy vyznam pro
uchovani biodiverzity, ndrodnich i globalnich
ekosystémovych sluzeb a rozvoje ekono-
mické prosperity mistnich komunit a region(.

Narodni park Mikumi, Tanzanie, 2020. Foto Frantisek Pelc

Pocet velkoplo$nych CHU v ni piesahuje 7800
a pokryvaji 17 % plochy kontinentu rliznych bio-
ml (zejména savany, destné lesy, velehory,
mokrady, polopousté). Podil chranénych uze-
mi a kvalitu zajisténi ochrany naznacuje tabul-
ka 1. Poskozovani pfirodnich stanovist na tom-
to svétadile je obecné alarmujici, ale i sprdva

zabyvat ubytkem biologické rozmanitosti a vytvori sité
chranénych oblasti, jejichz ukolem bude chranit volné
Zijici a plané rostouci druhy, a nabidne mistnimu oby-
vatelstvu prilezitosti v ekologickych odvétvich.“ Nize
uvedeny prispévek ma ambici byt navrhem moznych
opatreni k jeji realizaci.

vlastnich chrénénych uzemf zlstdvé ve velké
mife nedostate¢nd. To je indikovdno snizujici
se plochou pfirodnich ekosystémd, mirou bio-
diverzity, populaci ohrozenych druhd vné a ne-
vzacné iuvnitt CHU. S vyjimkou nékterych zemf
(Jihoafricka republika, Rwanda, Kena) je sprava
CHU velmi podfinancovéna a dosahuje pouze

desitky ¢i mensi stovky USD na 1 km2. Bazal-
ni minimum pfiméreného financovani CHU je
expertné vyhodnoceno na 1000-2000 USD
na km? (Lindsey et al. 2018). Je jasné, ze toto
Cislo i jeho interpretace budou vzdy hodné
diskutovany a budou odrdzet socioekonomic-
ké parametry jednotlivych zemi anebo regio-
nd sousedicich s chrdnénym tzemim, ale jako
voditko ke strategickym Uvahdm jsou dosta-
Cujici. Pro dalSi pfistupy se v tomto pfispévku
pocitd s minimem 1000 USD/ km2. V priméru
jsou africkd CHU financovédna pouze z 10 az
20 % potfebnych nakladu. Vnitini struktura do-
savadniho financovani CHU je proménlivd a je
rozlozena mezi podil statu, neziskovych orga-
nizaci a dal$ich subjekt(. Podil stdtu na tomto
financovan( statnich CHU je v $irokém rozpétf
(od méné nez 10% az po témer 100 %), v sou-
hrnném prdméru cca 60%. Podil nevladnich
neziskovych organizaci (napt. African Park roc¢-
né az 76 mil. USD, African Wildlife Foundation
34 mil. USD, Sheldrick Wildlige 3,5 mil. USD)
v celkovém financovani CHU je variabilnf
(od 0% po vice nez 90 %), v priiméru zhruba
30% (Lindsey at al. 2018). Data z vybranych
subsaharskych zemi jsou shrnuta v tabulce 2.
Pandemie covid-19 doprovazena vypadkem
pfijmd z ekoturismu miru podfinancovani
a nestabilitu financovani chrdnénych tzemf
jenom obnazila (Waithaka 2020, Lindsey at
al. 2020). Pandemie pfispéela ke snizeni HDP
dotéenych zemi az o 10% (ALU 2020). Eko-
turismus predstavuje vyrazny podil na zahra-
ni¢nich pfijmech téchto zemi do statnich roz-
poctl (Planet Tracker 2020, World Bank 2018)
a zaroven jeden z predpokladll zajisténi péce
o chranéna uzemi, jako je zejména zaintere-
sovanost mistnich lidi, ekonomicka prosperi-
ta region( a zdroj financovani managementu
(tab. 3). Dosavadni systém financovani chra-
nénych dzemiv Africe je vSak mozné hodnotit
jako lehce zranitelny a neudrzitelny.

Ndvrh zmény financovani africké
ochrany pfirody

Nize jsou uvedeny navrhy principll uréenych
k zefektivnéni a k stabilizaci financovani
ochrany pfirody a chrénénych tzemi v subsa-
harské Africe. Program EU - Zelend dohoda
pro Evropu (2019) formuluje obecné zaméry
k zlepSeni ochrany a udrzitelného vyuzivani
pfirodnich ekosystému se zvldstnim zfetelem
na africky kontinent. K jejich implementaci je
nutné zrobustnit financovani existence a udr-
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Tabulka 1 Podil chranénych tzemi a podil i¢inné chrdnénych dzemi ve vybranych zemich

Podil chranénych tizemi na plose stdtu | Podil chranénych tizemi s prijatelné zajiSténou

(%) ochranou pfirody na plochu statu (%)

KonZzska republika 42 10
Zambie 4 16
Tanzanie 38 12
Namibie 38 16
Guinea 36 6
Benin 30 10
Botswana 29 19
Togo 28 7
Zimbabwe 27

Senegal 25

Pobrezi slonoviny 23

Malawi 23 12
Gabon 22 "
Mozambik 22 5
Cad 21 12
Rovnikova Guinea 19 12
Etiopie 18

Stredoafricka republika 18

Niger 17 16
Guinea-Bissau 17 16
Uganda 16 7
Jizni Stidan 16 9
Ghana 15 1
Nigérie 14 2
Demokraticka republika Kongo 14 7
Egypt 13 8
Kena 12 5
Rwanda 9 9
Mali 8
Jihoafricka republika 5
Kamerun 33 -

Image (Map) Source: UNEP-WCMC and IUCN. March 2020. Protected Planet: The World Database on Protected
Areas (WDPA), March 2020 version, Cambridge, UK: UNEP-WCMC and IUCN

Zitelného vyuzivani pfirodnich ekosystému
obecné a v CHU zvIaété a to vyvazené diver-
zifikovat a stabilizovat. K tomu je navrhovdno
vhodné vyuzit existujicich, a nové formulova-
nych financ¢nich néstrojd, rozdélenych do péti
vzdjemné propojenych oblasti.

1. Pfispévkové platby statim za ekosysté-
mové sluzby v chranénych tizemich

V ramci navrhovaného fondu pro podporu
ekosystémovych sluzeb je i podprogram va-
zany na dosazeni efektivni sprdvy chranénych

tzemi, tj. 1000 USD na 1 kmZ. Z hlediska atrak-
tivnosti pro smluvni staty a ucinnosti podpo-
ry je nutné dohodnout strukturu pfispévku.
Doporucuje se tfi ¢tvrtiny podilu vézat ucelo-
vé na vyuziti aktivit v chrdnéném udzemi a jed-
na ctvrtina vyuziti podle vlastniho rozhodnuti
pfijimajiciho stdtu. Podminkou ale musi byt,
aby zbyvajici dil nezbytnych prostfedkd, tj. ta
jedna ctvrtina, byla hrazena z daldich zdrojd
(NGO, privétni subjekty, statni rozpocet). Cilem
podpory je zlepSeni péce o chranénd uzemi
a pfispévek na zabezpeceni ekosystémovych
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sluZzeb v nich pritomnych ekosystém( a pfipadné
i podpora vzniku dalSich chrdnénych uzemi.
Mezi zakladni operace podporované z tohoto
fondu patfi prdce s mistnimi lidmi na eliminaci
konfliktd zvéfe a komunit, antipytldcké akce,
Udrzba, mzdy a rozvoj zakladni infrastruktury,
kompenzace vzniklych skod apod.

2. Prispévkové platby statim za ekosysté-
mové sluzby ekosystémi mimo chranénd
uzemi

K omezeni plosné likvidace vybranych pfi-
rodnich ekosystému, na které jsou vdzané
regiondlni i globalni ekosystémové sluzby
(destny les, opadavy les a savany rlznych
typl, mokfady apod.), a zainteresovanosti
stétl na tom, je navrhovdna platba na
1 km?, kterd nebude Ucelové vdzana s vyjim-
kou zamezeni aktivit sméfujicich k destruk-
ci biotopl, které jsou predmétem podpory.
Finan¢ni ohodnoceni ekosystémovych slu-
zeb je predmétem dlouhodobych vyzkumd,
proto je tento financni tok interpretovatelny
pouze jako pfispévek na jejich poskytovani.
Nastaveni v tomto kontextu musi byt takové,
aby iniciovalo zdjem na obecném uchovani
nositelll ekosystémovych sluzeb pred jinymi
aktivitami, které je poskozuji, a zdroven tak,
aby byl zdjem i na vzniku ¢i rozsiteni zvyse-
né ochrany napf. formou chrdnéného uze-
mi. VySe podpory by meéla byt predmétem
dalsi diskuse a odrazet potencial financni-
ho zdroje. Ale v kontextu navrhu v bodé 1
by méla byt vyrazné nizsi nez 250 USD/km?2.
Zde se nabizi pracovni navrh 100 USD na
1 km2. Pro modelovy pfipad je mozné uvést
na pfirodni ekosystémy bohatou Zambii, kde
miombové lesy a dalsi pfirodni krajiny (ote-
viené savany a mokrfady) stéle jesté pokryvaji
zhruba 500 000 km?, tj. dvé tfetiny plochy sta-
tu (Vollesen, Merret 2020). Zde by pfi této na-
vrhované sazbé souhrnny prispévek na ochra-
nu pfirozenych ekosystému a ekosystémovych
sluzeb na né vdzanych dosahoval 50 mil. eur
(zhruba 1,25 mld. K¢) za rok. Kontrolni systém
by byl opfen o satelitni snimkovani a dalsi me-
tody monitorovani biodiverzity.

3. Vytvoreni nového programového systému
rozvojové pomoci EU pro udrzitelnou ekotu-
ristiku

Ekoturismus v subsaharskych CHU a toky fi-
nancnich prostiedkd s nim spojené maji zce-
la nenahraditelny vyznam pro kvalitu ochrany

Tabulka 2 Objemy vynakladanych financnich prostfedk( na 1 km? chranénych tzemi ve vybranych subsaharskych
zemich od stdtu a neziskovych organizaci ( zdroj Lindsey et al. 2018)

celkem USD stat USD NGO podpora USD
Jihoafricka republika 3014 3014 ?
Rwanda 2006 245 1960
Kena 1688 1435 82
Cad 753 ? 753
Malawi 690 6 681
Benin 557 54 498
Uganda 418 332 85
Burkina Faso 370 207 164
Zimbabwe 241 235 ?
Botswana 200 189 i
Tanzanie 176 4 54
Namibie 166 123 35
Mosambik 135 4 121
Stiedoafrickd rep. 128 29 84
Demokraticka republika Kongo 116 ? 116
Zambie 16 70 46
Nigérie 103 58 45
Etiopie 63 45(?) 35
Senegal 47 31 16
Jizni Sidan 45 9 4
Niger 43 26 17
Angola 34 ? 34
Kamerun 21 12 9

pfirody a socioekonomicky rozvoj, nebot pfi-
naseji pfijmy do vefejnych i privatnich roz-
poctll (zejména poplatky za vstupy a vjezdy,
ubytovani a restauracni a privodcovské sluz-
by) a zaroven zainteresovava mistni komuni-
ty na realizaci a akceptovani vlastni ochrany
pfirody generujici pfijmy pracovnik(l v oboru
a dalSich ndvaznych sluzeb (viz tab. 3). Pfed
covidovou pandemii ekoturismus v Africe za-
méstndval nejméné 3,6 mil. lidi a generoval
vice nez 29 miliard USD (tj. cca 660 mld. K¢)
ro¢né. Na jednotku investice produkuje o 40 %
vice pracovnich mist nez zemédélstvi, a to
s vétsSim podilem vyuZiti zen (Lindsey 2020).
Na ekoturistickd zafizeni jsou ¢asto navazany
dalsi ¢innosti s pozitivnim dopadem na ochranu
prirody. Napfiklad za slozitych socioekonomic-
kych vstupnich podminek (ohrozeni krajiny téz-
bou nerostnych surovin) vznikly ndrodni park
iSimangaliso Wetland Park na plose 3600 km?
(Kwazulu-Natal, JAR) miva pres 500 000 navstév-
nik( ro¢né, ro¢ni pfijmy z turismu 1,6 mil. USD
(cca 35 mil. K& a poskytuje 1600 piimych

a 6000 nepfimych pracovnich mist (The World
Bank Group 2018). Na kenskou rezervaci
Ol Pejeta je napojeno 14 ekoturistickych zafi-
zeni, diky nimz vzniklo 1000 pracovnich mist
(ALU 2020). CHU bez ekoturistickych zafizenf
jsou vétSinou pouze na papite. Zahrani¢ni roz-
VOjovou pomoc je mozné v této oblasti dlouho-
dobé hodnotit jako objemové nedostatecnou,
malo efektivni a nesystematickou.

Proto by mél byt vytvofen sofistikovany
model podpory ekoturistickych zafizeni.
Adekvatni tomuto pozadavku by mél byt
vznik samostatného programu v rdmci fon-
dd EU zaméfenych na rozvojovou pomoc
s definovanym a méfitelnym cilem vzni-
ku téchto zafizeni v CHU (napt. 500 nebo
1000 podporenych a realizovanych zafi-
zeni). S ohledem na modelovou investici
do jednoho zafizeni cca 0,25-0,5 mil. eur
by rozsah stfednédobé alokovanych fi-
nanci nebyl maly, avSak ani astronomicky
(rémcové 125-500 mil. eur).
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Tabulka 3 Vybrané africké zemé a podil mezindrodniho turismu na jejich celkovém HDP v roce 2018

(Waugh et.al, Planet Tracker 2020)

Top 16 Sub-Saharskych Africkych zemi' s procentnim vyjadrenim HDP z mezinarodniho cestovniho ruchu

2018 % HDP

Pfijmy z cestovnicho ruchu

(2018 USD mil.)
Seychely 38 611
Kapverdy Verde 27 524
Svaty Tomds a Princiiv ostrov 17 72
Mauritius 15 2,161
Gambie 10 168
Madagascar 6 879
Rwanda 6 528
Tunisko 6 2,320
Etiopie 4 3,548
Tanzanie 4 2,465
Uganda 4 1,044
Botswana 3 575
Namibie 3 488
Jihoafricka republika 3 9,789
Zambie 3 742
Kena 10 1,540

Pro stabilizaci provozu i pfijmd zdbér eko-
turistickych sluzeb musi zahrnout i rodici se
mistni stfedni tfidu a edukativni programy
k omezeni budoucich disturbanci a lability
pfijmd a sprdvy lGzemi a do budoucna i re-
flexi potfeby ekologizace mistni a ddlkové
dopravy. Urcitd c¢ast pfijm0 z téchto sluzeb,
kde by infrastruktura byla podpofena z roz-
vojové spoluprdce, by byla adresné vracena
na péci o chrdnéné uzemi.

4. Zajisténi minimalniho zakladniho podilu
prispévku matefskych zemi na spravu CHU

Zainteresovani vlddnich struktur v ochra-
né prirody je nutné a mlze byt indikovdno
rlznymi zplsoby, jako je vérohodné aloko-
vani podilu vefejnych rozpodtl do spravy
CHU a pfirodnich biotop(l. Analyzy z r(iz-
nych statl trpi vyraznymi metodologickymi
i dalSimi rozdily. Az na vyjimky vlady vénuji
do CHU pouze desitky anebo malé stovky
USD na spravu 1 km? (Lindsley et al. 2018).
Cilem by mélo byt, pfes rizné ekonomic-
ké turbulence, vénovat alespon 10-30%
skuteénych nékladl na dostatec¢nou spra-
vu CHU, tj. 100-300 USD na 1 km2. Jednim
z dalsich elementdarnich predpoklad( stabi-
lizace udrzitelného financovdni je splnéni
alespon zdkladnich parametrli existence

CHU (vyhldeni prdvnim aktem, vymezeni
na mapé, sprdva chrdnéného uzemi, pldn
péce apod.).

5. Vyuziti pfispévk od NGO

Nevladni neziskové organizace (NGO) hraji
vyznamnou, nezastupitelnou a v nékterych
zemich i zcela dominantni (Malawi) tlohu ve fi-
nancovani spravy CHU (viz tab. 2). Neméla by
vSak na nich byt dlouhodobé lezet hlavnitiha
financovani. V budoucnu by mély slouzit pre-
devs$im k realizaci specidlnich projektt véetné
pfipravy novych chranénych tzemi a jako fle-
xibilni rezerva pro stfednédobé deficity a vy-
padky finan¢nich zdroji podle konkrétnich
potieb. Celkovy objem by v kone¢ném d-
sledku nemusel byt vyrazné odliSny od sou-
¢asného stavu.

Obecny financni kontext podpory
ze zdrojtl rozpoctu EU

Finan¢ni podpora EU ve prospéch rozvojo-
vych zemi se dlouhodobé vyznacovala rela-
tivni velkorysosti, ale soucasné téz znac¢nou
roztfiSténosti fizeni i podpudrnych nastrojd.
AZ nedavno zahdjeny Vicelety finan¢ni ra-
mec (VFR) EU 2021-2027 ji zdsadnim zpUso-
bem zpfehlednil, dodal ji jednotnou strukturu
i management a nové zacilil na oblasti, které

se na finan¢ni podporu nevztahovaly. Hlav-
nim ndstrojem pro financovani této podpory
se stal N&stroj pro sousedstvi a rozvojovou
a mezinarodni spolupraci (NDICI), zvany téz
Globalni Evropa. V jeho rédmci se sjednocu-
je znacnd vétsina dosud vyuzivanych dil¢ich
nastrojd podpory.

NDICI Globalni Evropa disponuje pro obdobi
2021-2027 &astkou 79,5 mld. eur (coz je pro
srovnani jen o nékolik miliard eur méné, nez
kolik ma k dispozici nejvétsi jednordzovy pro-
gram na sveété pro financovani védy, vyzkumu
a inovaci Horizon Europe, ¢imz ma byt fece-
no, ze prostfedky NDICI Globdaini Evropa ne-
jsou v kontextu moznosti rozpoctu EU viibec
zanedbatelné). Pokud tuto sumu porovndme
s obdobnymi charakteristikami podpory vyu-
zité v obdobi 2014-2020, hovotime o0 12% na-
rlstu objemu prostfedkd na tento Gcel.
Nejpodstatnéjsi ¢ast z téchto prostfedkd ma
geografické vymezeni; NDICI ve prospéch
subsaharské Afriky disponuje finan¢nimi pro-
stfedky v objemu 29,18 mld. eur, je zaméfen
na 17 cil udrzitelného rozvoje OSN a mezi
jeho specifickymi cili najdeme téz priority typu
Zivotni prostfedi a zména klimatu, Inkluzivni
hospodafsky rist ¢i Vymyceni chudoby.

V pifpadé priority Zivotni prostfedi a zména
klimatu je mozné podporit ¢tyfi tematické ob-
lasti. Prvni je zaméfena na omezeni rizika pfi-
rodnich katastrof a nestésti, kdy je podpora
zaméfena na zajisténi tcinné vazby mezi klima-
tickou zménou a chudobou, posileni odolnosti
na Soky a stresy vyvolané klimatickymi jevy Ci
na tvorbu a implementaci konkrétnich strate-
gii, pland a aktivit. Druhd oblast se tykd pod-
pory ekosystémil a biodiverzity a je clenéna
na geografické nastroje, kdy kazdému stdtu
v zavislosti na identifikované potirebé nalezi ,fi-
nancni obalka®, tematické programy, zahrnujici
soustfedéni na vybrand prioritni témata, feSena
i napfi¢ hranicemi jednotlivych stétd, a projekty
PPP, jichz se vedle financ¢nich zdroji EU ucastni
téz soukromy kapitdl. Treti a ¢tvrtou podpore-
nou oblast tvoii udrzitelné lesnictvi a ochrana
a efektivni nakladani s vodou.

Prostfedky k naplnéni priority Inkluziv-
ni hospodafsky rlist mohou byt vyuzity
k podpore mikropodnik(l a malych a stfed-
nich podnik(, stimulaci tvorby ddstojnych
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NP Ruaha, Tanzénie, 2020. Foto Frantisek Pelc

pracovnich mist, posileni verejné a soukro-
mé infrastruktury, k podpofe obnovitelné
energie, udrzitelného zemédélstvi a digital-
ni ekonomiky ¢i feSeni zdravotnich a social-
né ekonomickych nésledk( krize zpUsobe-
né covidovou pandemii. | pro tento ucel je
nejen umoznéno, ale velmi vitdno zapojeni
soukromého kapitdlu.

Lze konstatovat, ze v tomto ¢lanku zminéné
a navrzené oblasti pro zaméfeni finanéni
podpory jsou pfimo sluditelné s moznost-
mi podpory ze zdroji EU. Prvni dvé piimo
zapadaji do tematické oblasti podpory eko-
systém( a biodiverzity, tfeti oblast je fesitel-
nd napriklad cestou tvorby a implementace
podnikatelské strategie zamérené na ekotu-
ristiku, v€etné podnikatelského pldnu a stu-
die proveditelnosti v rdmci prvni tematické
oblasti u priority Zivotni prostfedi a zména
klimatu. Ctvrtd oblast by se méla stét in-
tegralni soucdsti projektového financova-
ni, kdy se jistd forma minimdalni spoluti¢asti
statu, na jehoz uzemi je projekt realizovan,
predpoklddd; obvykle to vede k posileni z&-
jmu tohoto stdtu o zadouci vysledky projek-
tu. Vyuziti prostfedk( vliddnich neziskovych
organizaci v propojeni se zdroji rozpoctu
EU sice neni typickym modelem, nicméné
tyto organizace zde mohou sehrdvat roli
soukromého zdroje, ktery se na financovani
projektu podili; v daném piipadé je dllezité

pfedem posoudit a vyhodnotit, zda soukromy
kapitdl od svého zapojeni ocekdva téz néja-
kou ndvratnost, a redlné vyhodnotit, zda je
takova ndvratnost dosazitelna.

Program Komise na rok 2022

Je mozné, ze s ohledem na Uusili sméfova-
né ke splnéni Zelené dohody pro Evropu
(EU Green Deal) a aktivitdm realizovanym
jak v ramci EU, tak rovnéz ve svété, beé-
hem roku 2022 Evropskd komise doporuci
zdvojndsobit objem externiho financovani
na biodiverzitu a vyrazné se zapojit do fi-
nancovani opatfeni v oblasti klimatu v roz-
vojovych zemich a zemich, které jsou zmé-
nou klimatu nejvice ohrozeny.

Ceské predsednictvi Radé EU

Ve druhé poloviné roku 2022 bude Ceskd
republika zajisfovat predsednictvi Radé EU.
Béhem tohoto obdobi by se méla zamé-
fit na zajistovani tematickych priorit, které
budou vyznamné jak pro budoucnost EU
jako celku, tak budou téz vykazovat zdsad-
ni miru ddleZitosti pro samotnou predsed-
nickou zemi. Mezi témito prioritami by zfej-
mé nemeély chybét takové, které se zaméfi
na posileni vlivu EU ve svété. A v jeho rdm-
ci by bylo zasluzné, aby nékteré z dil¢ich
aktivit pfi jeho prosazovani zahrnovaly téz
projekty typologicky vychdzejici z ndvrhu
v tomto ¢lanku. Jako pilotni by bylo Zadouci

soustiedit se na maly a kontrolovatelny po-
Cet jednotlivych projekt(; zasluzné by vsak
bylo téz vypracovani ndavodného metodic-
kého voditka pro realizaci této mySlenky
v masovejsim méfitku.

Ceska republika je osmnactym rokem ¢&len-
skou zemi EU. Za tuto dobu z rozpoctu EU
ziskala mj. prospéch v podobé témér Cisté-
ho bilionu K¢, tedy prostfedk(, které jsme
po odecteni povinného vkladu z EU ziska-
li. I tyto finance ndm dopomohly dostat se
na uroven ekonomické vyspélosti ve vySi
95 % unijniho prdméru. Je pomalu na Case,
abychom pfi vyuzivani prostiedkl EU pre-
stali az tak sebestiedné myslet na sebe
a zacali uvaZzovat i o druhych, v tomto ohle-
du mnohem potfebnéjSich. Pokud by se
piispévek Ceské republiky v této zélezitost
povedl, nepochybné by to zvysilo reputaci
jeji'i celé EU v regionu subsaharské Afriky.

Shrnuti

Dosavadni zajisténi financovdni famdznich
chrédnénych Uzemi v subsaharské Africe je
v drtivé mife nedostate¢né a do budouc-
na neudrzitelné. To vynikne zejména pfi
potfebé efektivnéjsi ochrany biodiverzity,
omezeni negativnich dopadd klimatické
zmény a potfeby udrzeni faktord regional-
niho rozvoje a prosperity. V tomto pfispév-
ku je navrhovdno ndklady na pfiméfenou
spravu CHU opfit o pilite pFispévkové plat-
by statim za ekosystémové sluzby v chra-
nénych uzemich (1), vytvofeni nového
evropského programového schématu roz-
vojové pomoci pro udrzitelnou ekoturistiku
(3), zajisténi minimalniho zakladniho podi-
lu pfispévku matefskych zemi na spravu
CHU (4) a vyuziti pfispévkl od NGO (5),
a to ve vhodnych a realitu odrdzejicich
proporcich napf. 60-75% (1), 1-10% (3),
10-30%(4),a0-40 % (5). Zaroven se ve vzta-
hu k témto ekonomickym ndstrojim navr-
huje zavedeni pfispévk( na platby ekosys-
témovych sluzeb mimo chrdnéna dzemi (2).
Tento model predpoklddd dobrovolné do-
hody realizace s jednotlivymi africkymi ze-
mémi. Pfedpokldda také, ze pandemie co-
vid-19 je tempordlni a Ze se dostane ¢asem
pod pfijatelnou medicinskou kontrolu.

Seznam literatury je pfipojen k webové verzi
¢lanku na www.casopis.ochranaprirody.cz

Jan Plesnik

~Priroda nerespektuje hranice,” tvrdi jeden z nej-
¢astéji uvadénych argumentl na podporu mezi-
ndrodni spoluprace pri péci o prirodni a krajinné

O penize jde az v prvni fadé

Invazni neplivodni druhy nejenze ohrozuji jiné
taxony, biotopy a ekosystémové a evolucni pro-
cesy, ale fada z nich plsobi pfimou hospodaf-
skou Ujmu a zdravotni problémy obyvatelstvu.
Pfitom rychlost a rozsah jejich nedmysiného
zavlékdni nebo zdmérného vysazovani v di-
sledku pokradujici globalizace stoupaji a nezda
se, Ze by se situace mohla v blizké budoucnosti
zménit: pocet naturalizovanych invaznich nepa-
vodnich druhd se do r. 2050 m(ize zvysit 0 36 %
(SEEBENS et al. 2017, 2021). U&inné piedchazenf
$ifeni invaznich neplivodnich druhd a jejich re-
gulace ¢i odstrafovéni z prostfedi nejsou dost
dobfe myslitelné bez skute¢né podpory zainte-
resovanych stran. Presvédceni politikd, fidicich
pracovnikd, Siroké verejnosti i cilovych skupin
obyvatelstva miZe napomoci, pokud vyjadfime
dlsledky plisobeni zmifovanych organismd
na urcitém uzemi v daném Casovém useku mo-
netdrné, tedy jako finan¢ni hodnotu. Jestlize do-
kdzeme vycislit finanéni dopad jednotlivych in-
vaznich nepdvodnich taxond, mizeme uvedeny
Udaj vyuzit také jako jeden z podklad( pfi urcenf
priorit pfi naklddani's nimi.

Financni dopad je, kdyz...

Ekonomické dusledky, které maji na svédomf
neplvodni druhy chovajici se invazné, mlize-
me rozdélit do dvou skupin. Prvni zahrnuje
ztrdty, jako je Skoda na infrastrukture nebo
Urodé plodin. Jednd se jak o pfimé ujmy typu
vlivu na lidské zdravi pfenosem chorob, tak
o0 nepifimé ztrdty, kam fadime kupf. odstra-
novani skod vzniklych poskozenim Zivotniho
prostiedi.

Financ¢ni dopady invaznich neptivodnich
druhii: odhady vs. skutecnost

Money speaks sense in a language all nations understand.

Aphra Behnova: The Rover (1681)

dédictvi. Uvedena zakonitost ale plati i v pripadé
nepuvodnich organismU, které se pfi svém Sifeni
chovaji invazné.

Severoamericky trnovnik akat (Robinia pseudoacacia) byl do Evropy dovezen poprvé jiz v 17. stoleti. Protoze vylucuje

do prostredr I4tky toxické pro vétsinu ostatnich rostlin, vyrazné dominuje na jim osidlenych lokalitéch. Na seznam druhti
s vyznamnym dopadem na EU zafazen nebyl, protoze nékteré ¢lenské staty poukazuji na jeho znacnou roli ve véelafstvi.
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Druhou skupinu tvofi ndklady vynalozené na od-
vrdceni nebo snizeni dopadu biologickych invazi
prevenci, regulaci ¢i eradikacf.

Nékteré finan¢ni dopady ddvané do souvislosti
s invazemi neplvodnich organism( byvaji nezfid-
ka prehlizeny. Na mysli méme napt. snizeni pfijmu
kvdli nemoci, jejimz plvodcem nebo pfenase-
¢em (vektorem) se stal pravé urcity invazni nep0-
vodni taxon (DIAGNE et al. 2020a). Rostouci obli-
ba koncepce ekosystémovych sluzeb/prispévki
pfirody lidem se promitd i do kvantifikace do-

padl invaznich neptvodnich druh( na pfirodu
a krajinu (WALSH et al. 2016, VILA & HULME 2017).

| soucasné globalni odhady se lisi

Vycisleni plsobeni invaznich neplvodnich dru-
hil na pfirodu a spole¢nost v penézni hodnoté
ztéZuje nejen jeho rdznorodost a proménlivost
v jednotlivych fazich biologické invaze pfislusné-
ho taxonu nebo genotypu, ale i chronicky nedo-
statek vhodnych Udajl. Rovnéz v této souvislosti
jedna z nejcastéji citovanych studii dochazejici
k zavéru, ze globdlni Ujma zplsobena invazni-



