s Rastislavem Rybani¢em

Rastislav Rybani¢ plsobi v soucasné dobé jako generdlni feditel Sekce
ochrany pfirody a tvorby krajiny slovenského ministerstva Zivotniho
prostfedi. Plvodnim vzdéldnim je environmentalista, osm let plsobil
jako feditel Slovenské ornitologické spole¢nosti BirdLife Slovensko,

a nasledné dva roky v evropském Ustfedi mezindrodni organizace

na ochranu ptékd a jejich prostiedi BirdLife International v Bruselu,
kde spolupracoval hlavné s Evropskou komisi na implementaci smérnic
o ptécich a biotopech. Na pozici feditele sekce ministerstva plsobf

od roku 2010. Sepéti nasich zemi nejen v ochrané pfirody je ziejmé,
proto jsme jej pozédali o rozhovor. Chtéli jsme zjistit, kudy se ubira
ochrana pfirody na Slovensku v poslednich letech a zéroveri jak
slovensti kolegové vnimaji vyvoj u nds. Text odpovédi jsme nejen

pro blizkost jazyk( ponechali bez prekladu.

Tvoje pracovni kariéra obsahuje

i nékolikalety pobyt v Bruselu, kde

jsi pracoval v kancelafi BirdLife
International, a mél moinost vnimat stav
ochrany pfirody a pfistup k ni v riznych
castech Evropy. MiZe$ nam popsat, v éem
se ten Cesko-slovensky od ostatnich
odliSuje - v dobrém i ve Spatném?

Bolo pre mra nesporne obohacujuce
ziskat prehlad o pristupe k ochrane prirody
a uplatriovaniu eurdpskych smernic o vta-
koch a biotopoch v réznych ¢lenskych sta-
toch EU. Z vyhod ochrany prirody v nasich
krajinach by som vyzdvihol stale este rela-
tivne nenarudent biodiverzitu a jednodu-
chost a efektivnost Gizemnej, ale aj druhovej
ochrany v porovnani s velmi pozmenenou
krajinou v zdpadnej Eurépe. Kym u nés tre-
ba klast doraz na ochranu a zachranu tzemi
pred poskodenim a zni¢enim, v zapadnej
Eurépe sa bez podstatnej obnovy a inves-
tovania prostriedkov do restitticie biotopov
a druhov situacia podstatne nezmeni. TieZ
som hrdy, ze v Cechach, ale aj na Slovensku
méme stéle skvelych odbornikov v ochrane
prirody s bohatymi skisenostami.

Zial v nasich krajinach je jasne viditelng,
Ze ochrana prirody sa ¢asto realizuje a aj
vnima ako boj proti inym cielom rozvoja
spolo¢nosti, urcite je to tak na Slovensku.
Musime sa viac posuntt k moderne poria-
tej a profesionalne vykonavanej ochrane
s vyuZzitim najnovsich odbornych poznatkov.
Mélo hladdme spolupracu naprie¢ sektor-
mi a so zainteresovanymi stranami, tak aby

ochrana

ochrana prirody nebola o boji, ale o dohode,
z ktorej vzide zéchrana cennych prirodnych
hodnét. Ochrana prirody je tiez o komunika-
cii s verejnostou a vlastnikmi, ale aj o finan-
ciach a manazmente. To, Ze spolo¢nost ne-
chape, preco je dolezité prirodu chranit a ¢o
nam zdrava a fungujlca priroda prinasa, je
tak trochu aj chyba ochranarov. Zial v tychto
zruénostiach este stéle zaostavame za stars3i-
mi ¢lenskymi $tatmi EU.

V pfistim roce uplyne dvacet let

od rozdéleni Ceskoslovenska. Cim jsme

si v oboru ochrany stale blizci a v éem se
naopak nase pfirozené rozdily projevily

i v tak historicky kratkém obdobi? Kde

a v ¢em se nabizi cesko-slovenska
spoluprace?

blizkych. Predsa len na spolo¢ny zaklad z dob
Ceskoslovenska sa neda tak rychlo zabudnut.
Aj ked' v oblasti zakonov sa pristup a situacia
na Slovensku a v Cesku trocha li3i, spoloéne
a rovnako musime riesit zavazky voci EU, Na-
ture 2000 a ochranu biodiverzity.

Spolupraca v ochrane prirody medzi obo-
ma krajinami je prirodzena a dobre funguje
najma v prihrani¢nych regionoch. Zda sa mi
viak, Ze v takejto vynimo¢nej situdcii, ako je
spolo¢na histéria a absencia jazykovej barié-
ry, je potencidl spoluprace medzi nasimi od-
bornikmi este nevyuZity. Najma obojstranna
vymena skusenosti a pozitivnych rieSeni
spolo¢nych problémov by mohla este viac
pomoct. Mozno by snaha zorganizovat viac

spolo¢nych odbornych podujati nastartovala
viac bilateralnych aktivit.

Stejné jako je v poslednich letech

v CR diskutovéna kauza Sumavského
narodniho parku, na slovenské strané se,
alespoii z naseho pohledu, zviditelnila
diskuse o Vysokych Tatrach a jejich
vyuZiti. Védci u vas také sepisuji petice
na jejich ochranu podobné jako néktefi
védci v CR na ochranu Sumavy. A statni
sprava se stejné jako u nas brani, Ze déla
pro jejich zabezpeceni, co mizZe. Mizes
nam trochu bliZe popsat, co je v této
diskusi uhelnym kamenem a jaky je tvij
nazor?

V pripade Tatranského nérodného parku
(TANAP) sa diskutuje najmd o dvoch otdz-
kach. Jednou je zonacia narodného parku,
kde je hlavnym problémom stanovenie
funkcii a sposobu ochrany jednotlivych casti
parku tak, aby sa ¢o najviac zohladnili r6zne
funkcie, ktoré ma uzemie plnit. Zial z réznych
dévodov sa na vyrieSeni zonacie TANAPu
nevieme na Slovensku zhodnut uz viac ako
10 rokov. Ako riesenie sa pod gesciou mi-
nisterstva pripravil vedecky odborny navrh
zondacie, ktory mé byt zékladom pre vyjedna-
vanie s vlastnikmi a ostatnymi zaujmovymi
skupinami. Aj tento vedecky navrh ma dve
alternativy — prvti skor z pohladu ekologov
a druht z pohladu lesnikov.

Druhou diskutovanou otazkou je pristup
k ochrane lesov po veternej kalamite v Tat-
rach v roku 2004. V TANAPe sa po kalamite



vycistila vé¢sina kalamitnych ploch. Napriek
tomu sa odohrala burliva diskusia o sanova-
ni kalamity v oblasti Tichej a Képrovej doliny.
Problémom mozZno bolo, Ze sa tato otdzka
zacala vnimat politicky a z odbornej roviny
sa preniesla do ideologickej, ¢o je vidy prob-
Iém. Takyto rozpor vidy zamedzuje dialoégu
a hladaniu rieSeni. Som osobne presvedce-
ny, Ze st miesta, kde po takychto prirodnych
disturbanciach treba zasiahnut, a naopak su
aj miesta, kde treba situaciu nechat na priro-
du, ktora sa s tym vysporiada najlepsie. Od-
bornou otazkou, ktord sa mé prediskutovat
medzi ekolégmi a lesnikmi, ma byt stanove-
nie, kde sa tieto miesta nachéadzaju.

Na Slovensku sa tiez aktivne diskutuje
o zasahovani alebo nezasahovani ako forme
manaZmentu v chranenych tzemiach. Zobrali
sme si priklad z Nemecka a chceme si sta-
novit, akéd velkd plocha na Slovensku sa ma
nechat na fungovanie prirodnych procesov
a ¢lovek tam okrem navstev a vyskumu nema
nijako zasahovat. Odborna diskusia na tuto
tému nas este ¢akd, ale som rad, Ze zastupco-
via lesnickeho stavu tito diskusiu neodmiet-
li a priori, ale chct sa rozprévat o spdsobe
a rozsahu takéhoto rezimu.

V3eobecné se vi, Ze za uritych podminek
je mozné na Slovensku stfilet medvédy

i vlky, coZ miiZe negativné ovlivnit

i jejich populaci v CR. Jak se k tomu stavi
slovenska statni ochrana pfirody?

Medved hnedy sa na Slovensku méze lo-
vit len na vynimku vydanu na zéklade dévo-
dov, ktoré uvadza aj smernica o biotopoch.
Inak mu prislicha celoro¢na ochrana. Povo-
lenia st udelené najmé v pripade ohroze-
nia zdravia ¢loveka alebo vzniku rozsiahlych
hospodarskych 3kad. Je tu tiez snaha, aby sa
vydanymi vynimkami populdcia medveda aj
regulovala. Velkym problémom Slovenska
je, Ze nemame vsetkymi skupinami uzna-
né odborne akceptované aktualne udaje
o velkosti a trendoch medvedej populécie.

AOPK CR se v roce 2011 uéastnila jako
jedna z partnerskych organizaci projektu
INBALUD fe3eného na zékladé kontraktu
pro Evropskou komisi (EK). Jako hlavni zpra-
covatel zajistovala u vybranych ¢asti projek-
tu jeho pInéni a koordinaci. Na projektu déle
spolupracovaly skupina GeoVille (Svycarsko,
Rakousko), Soukroma univerzita Barcelona
(UAB, Spanélsko) a firma Gisat s.r.o. (CR).

Tiez nam chyba jasny plan manazmentu
populacie medveda a z toho vznikaji mno-
hé kontroverzné otézky. Na priprave planu
manaZmentu sme uz zacali pracovat a deje
sa tak participativnym spésobom za udasti
vsetkych zainteresovanych skupin. Som pre-
svedceny, ze sa podari pripravit taky doku-
ment, ktory zabezpe¢i dostato¢nt ochranu
medveda na Slovensku a zéroveri bude ve-
diet riesit vietky problémy, ktoré su s med-
vedom spojené.

V pripade vlka ma Slovensko geograficku
vynimku zo smernice o ochrane biotopov
a mame stanoventi dobu ochrany vlka. Aj v tej-
to otédzke st rozdielne pohlady medzi polovnic-
kou a ochranérskou verejnostou. Tiez chybaju
presné udaje o velkosti a trende populacie
vlka na Slovensku. Otazka ochrany a odstrelu
vlka mé aj medzinarodny rozmer, pretoze ako
obyvatelia Polska, tak i Ceskej republiky maja
s manazmentom vlka na Slovensku problém.
Aj v tomto pripade je tu snaha o rie3enie tejto
problematiky a Ministerstvo Zivotného prostre-
dia SR uz prezentovalo svoje navrhy Minister-
stvu pddohospodarstva a rozvoja vidieka SR,
ktoré ma v kompetencii polovnictvo. Verim, Ze
sa dokazeme dohodnut.

V poslednich letech, pravdépodobné

i v souvislosti s ekonomickou krizi, u nas
spolecnost prestava vnimat ochranu piirody
jako jednu ze svych priorit. Misto osobni
angaZovanosti zacinaji pfevladat spiSe obavy,
abychom si alespoii uchovali stavajici Zivotni
urovei, ktera je zaloZena na ekonomickém
rozvoji. To ochranu pfirody zase jen tlumi,
protoze tyto obavy se stavaji hlavnimi

a jedinymi politickymi prioritami. Jaka je

v tomto ohledu situace u vas?

Na Slovensku bol zial tento odklon ba-
datelny uz v devétdesiatych rokoch, ked
kratko po zmene rezimu, ktory nastal aj pre
problémy v oblasti Zivotného prostredia, sa
[udia zacali viac zaujimat o existen¢né otaz-
ky a problematika ochrany prirody nebola

Cilem projektu bylo:

© Sestavit ptehled dostupnych aktualnich
dat o biodiverzité na evropské urovni.

@ Vyvinout databazi, kterd by umoziovala
jednotné ukladat data o biodiverzité na ev-
ropské Urovni a tyto data zpracovavat.

© Navrhnout modifikaci novych indikatord
biodiverzity, které by vyuzily stavajici data
na evropské drovni.

Rozhovor

prioritou. Rie3enie tejto zdanlivej dilemy
ale tkvie v ekonomike. Posledné odborné
prace z tejto oblasti naznacuju, aku velku
ekonomickd hodnotu pre spolo¢nost ma
zdrava a odolna biodiverzita a na jej zéklade
fungujice ekosystémové sluzby. Tieto eko-
nomické hodnoty sa zhodnocujt nad ramec
vedeckych, estetickych a kultirnych hodnét,
ktoré st dané a doposial sa brali ako jediné
hodnoty prirody a biodiverzity. Kym si spo-
lo¢nost nevyjasni, akt ekonomickd hodnotu
priroda a ekosystémové sluzby maju, bude
stéle problém pri rozhodovani o politikach,
ktoré si protire¢ia a niekedy ich vysledkom
je ubytok biodiverzity alebo strata prirody.
Podstatné v3ak je, Ze toto je otdzka pre celu
spolo¢nost a nielen pre ministerstva Zivotné-
ho prostredia alebo ochranarov.

Dovol mi otazku na zavér, spiSe pro
odlehdeni a inspiraci: Jaké misto

na Slovensku, zajimavé z hlediska ochrany
pfirody, bys ¢tenaitim naSeho ¢asopisu
doporudil k navstéve?

Ja som velmi rad, Ze mnohi ob¢ania Ces-
kej republiky stéle nezabudli na Slovensko
a jeho prirodu a stéle k ndm chodia. Va¢sina
z pravidelnych névstevnikov pozné slovenské
hory tak dobre, Ze je tazké im navrhnut nieco
nové. Napriek tomu by som si dovolil odpo-
ru¢it niekolko miest. Mojim najobltibenejsim
narodnym parkom je NP Mald Fatra. Kto tam
este nebol, nech skisi a urite neolutuje.
Z Ceskej republiky je to aj relativne blizko. Pre
skusenych cestovatelov by bolo urcite zauji-
mavé navstivit miesta viac na vychode Slo-
venska, ako NP Muranska Planina s tichymi
lesnymi komplexmi alebo NP Poloniny, kde
sa postupne opédt udomaciiuje zubor. Svoje
Caro vsak maju aj Uzemia zatial eSte masovo
neobjavené turistami, ako napriklad niZinna
a mokradova krajina CHKO Latorica alebo Ce-
rové vrchovina na juhu Slovenska.

Dékuji za rozhovor
Ptal se Michael Hosek

® Doporu¢it EK zlepseni v oblasti sbéru
a hodnoceni dat o biodiverzité.

@ Navrhnout systém in situ monitoringu
na evropské drovni.

AOPK CR vedla ¢asti 4) a 5) a podilela
se na Castech 1) a 3). Projekt ve svém ko-
ne¢ném vystupu podavé ucelenou informa-
ci o veskerych aktudlnich datech, dostup-
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