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Odpovédnost prijmeéme, ale na
zaklade dat a s rozmyslem

Michael Hosek, David Storch

V prvnim letosnim Cisle vysel nazor Jenyka Hofmeistera
~Jak prevzit svij dil zodpovédnosti za ochranu biolo-
gického dédictvi planety? Nejlépe cely“. Povazujeme
za nutné reagovat na néj nejen proto, ze se jednad

cilova rozloha chranénych tzemi

striktni ochrana

A

Zdroj dat: © CUZK 2022, © AOPK CR 2022

Mapa: Nazorné ukazuje cilovy stav Strategie ve vztahu k chranénym tizemim. Modry ¢tverec znadi cilovou rozlohu
chrdnénych tzemi (30 % lzemi statu), zZluty dzemi pro striktni ochranu (10 % lizemi statu). Vypracoval Jan Vrba

VSespdsna Strategie
do roku 20307

Vychodiskem ¢lanku Jeriyka Hofmeistera je
v kvétnu 2020 schvélena Strategie EU v oblasti
biologické rozmanitosti do roku 2030. Pro zo-
pakovéni: Jedna se o pro nds obor jednoznac-

méla fidit i CR. Kromé ¢lanku, na ktery reaguiji,

se Strategie kupodivu v ¢eské ochranarské ko-
munité zatim nediskutuje, vyjma okomentova-
ného popisu struktury a cilli v roce 2020 véetné
zakladniho nastinéni moznosti implementace
(P. PeSout, Ochrana pfirody 4/2020). Nova
strategie je ale opravdu slibnd. V ramci Zelené
dohody se nezbytné doplfiuje s opatfenimi
v dalSich sektorech (pfedevsim zemédélstvi,
lesnictvi, vodnim hospodarstvi). To je, pokud

o dllezité a v CR zatim prekvapivé téméF nediskutované
téma. Ale také proto, ze autor vychazi ze zjevné myl-
nych informaci, respektive nevychazi ze skutecnosti,
podlozené exaktnimi daty.

své snahy opravdu myslime vdzné, nezbytné.
Pro samotnou ochranu pfirody jsou ale ddlezité
i jiné zmény:

1. Poprvé se povazuji za cil a ndstroj i ndrodni
chrdnénd uzemi, tedy nejen Natura 2000. Ta
maji dohromady v roce 2030 pokryvat 30 %
rozlohy EU.

2. 10 % rozlohy EU ma byt pod tzv. striktni (pfis-
nou) ochranou (tj. fakticky 33 % chranénych
uzemi, pokud se cil v bodu a) splni).

3. Od ,ochrany* se ale také vyznamné prechazi
k ,obnové*“. Konecné jsme si uvédomili, ¢im
je Evropa specificka. Velkou diverzitou, ale
také velmi degradovanymi ekosystémy, kte-
ré je potieba spiSe revitalizovat nez pouze
chranit.

4. Naimplementaci Strategie maji byt EU uvol-
fAovany vyznamné finan¢ni prostfedky.

Pokud tedy bude Strategie ¢lenskymi staty
opravdu napliiovdna, mize dojit k vyznamné-
mu zlepSeni stavu pfirody.

Kde se autor myli?

Striktni ochrana neznamend bezzdsahovost.
V celém textu Hofmeister vychdzi z pfedpokla-
du, Ze Strategie je zaloZzena na ochrané pfirod-
nich procesu a ze striktni ochrana znamena ,,...
vylouceni zdmérného ovliviiovani probihajicich
pfirodnich procesl lidskou ¢innosti, nikoli ov-
Sem znepfistupnéni chrdnéného tzemi lidem...
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Dubovy les v pfirodni pamatce Bazantnik vznikly umélou vysadbou.

Tak to ale vibec neni. Bolesti Strategie je,
Ze nebyla dostate¢né projedndna s experty
z jednotlivych statd (a terénu!) pfedtim, nez
byla schvélena. Pojem striktni ochrana se do ni
dostal na zakladeé tlaku vybranych nevladnich
organizaci, jisté s dobrym Umyslem. Ale bez

Pestra lu¢ni spolecenstva vznikla pravidelnym secenim.
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definice. Ta se zacala feSit az ex post. V minu-
Iém roce k tomu proto vznikl samostatny pra-
covni dokument, ktery striktni ochranu definuje
jako zpUlsob péce, ktery je nejen nejvhodnéjsi,
ale i nezbytny pro zachovani ¢i zlepSeni stavu

Foto archiv AOPK CR

predmétt ochrany (vice v boxu Definice striktni
ochrany).

Pokud bychom pfijali pfedpoklad, ze striktni
ochrana je ochrana procest, biologickou roz-
manitost v Evropé bychom zdsadné ohrozili
(vice v boxu Cervena kniha biotop).

Dal&im aspektem je, kde by takovd bezzdsaho-
vost byla uplathovdna: logicky ve vyhlaSenych
chrdnénych tzemich, kde ma ochrana pfirody
kompetence. Jenze téch je v soucasnosti bezza-
sahovych méné nez 2 %, a to jako vysledek snah

BOX 1: DEFINICE STRIKTNi OCHRANY

Evropska komise vydala ke Strategii stdle ote-
vieny dokument ,,Criteria and guidance for
protected areas designations — Staff Working
Document“ dostupny na internetu’. V tom je
i jasna definice striktni ochrany: ,,... In addition,
strictly protected areas may also be areas in
which active management sustains or enhan-
ces natural processes, such as semi-natural
grasslands or some peatlands. In these cases,
management activities should be limited to tho-
se necessary for the restoration and/or conser-
vation of the habitats and species for whose
protection the area has been designated. For
example, mowing/grazing of grasslands would
be considered compatible with strict protection
if it is limited to the intensity needed for optimi-
sing the conservation value of the grasslands
in question...“ V prekladu: ,,Vedle toho striktné
chranéna uzemi mohou byt také takova, kde
aktivni péce udrzuje nebo zlepsuje stav prirod-
nich procesl, jako jsou polopfirodni louky nebo
raselinisté. V takovych pfipadech by péce méla
byt limitovdna na aktivity, nezbytné pro revitali-
zaci a/nebo péci o biotopy a druhy, pro které je
uzemi vyhlaseno. Napriklad se¢eni/spasani luk
by mélo byt povazovadno za slucitelné se strikt-
ni ochranou, pokud je limitovano na nezbytna
opatreni pro optimalizaci stavu predmétného
biotopu...“

Vyklad tedy spise nabada k tomu, abychom
aktivni péc¢e zvazovali i z hlediska svych ka-
pacit a planovali ji jen v nezbytném objemu.
Ovsem tim je takovy, ktery zajisti nezhorseni
stavu pfedmétd ochrany.

https:/ec.europa.eu/environment/publications/criteria-and-

-quidance-protected-areas-designations-staff-working-do-
cument_en




BOX 2: BEZZASAHOVOST A OCHRANA
BIODIVERZITY
David Storch

Text Jenyka Hofmeistera (eufemisticky receno)
malo reflektuje debatu, kterd o zméndach nasi
prirody a ohrozeni jeji biologické rozmanitosti
probihala béhem minulych nékolika dekdd, a sou-
casné poznatky o stavu a zménach nasi (stfedo-
evropské) prirody. Intenzivni badatelska prace
posledniho ctvrtstoleti vedla k zasadni proméné
naseho pochopeni procesii, které v €R pfirodu
utvarely, a pochopeni role ¢lovéka v tomto utva-
feni. Ctenafi Ochrany pfirody ostatné jsou s touto
problematikou ¢asto dobfe obeznameni, proto
jen pripomenme zdsadni body.

Uz od sedmdesatych let minulého stoleti fada
ekologti i praktickych ochrandft upozorfiuje na
pozitivni roli disturbanci pro udrzovani nékterych
typu prostiedi. V tom, Ze louky je tfeba kosit, bylo
jasno odeddvna. Jenze zatimco se zpocatku zda-
lo, Ze se to tyka jen nékolika jasné antropogen-
nich stanovist, é&im dal vice se za¢alo ukazovat,
Ze problém je obecnéjsi. Ve skute¢nosti v nasi
krajiné spousta cennych stanovist zanika nikoli

kvuli prilisnému tlaku lidské civilizace, ale pravé

naopak — kvlili tistupu hospodaficich lidi z krajiny

a souvisejici zméné managementu téchto sta-
novist. Nejohrozenéjsi druhy obyvaji nejriznéjsi
typy otevienych biotopll, a tyto biotopy jsou ohro-
Zeny zarUstanim, tedy ryze pfirozenym procesem
ekologické sukcese. To bylo pro mnoho lidi kon-
traintuitivni a vedlo k opravnénému tazani, jak je
mozné, ze spontanni zrod divociny ve skutecnosti
biologickou rozmanitost snizuje.

Ukazalo se, Ze problém spociva praveé v kon-
ceptu divociny. Nase apriorni pfedporozumeéni,
Ze puvodni pfirodou naseho uzemi je les, zpo-
chybnily detailni historické analyzy ukazujici, ze
nase krajina byla vzdy pod vlivem silnych dis-
turbancnich faktord, které udrzovaly mozaiku
nejriznéjsich typu lesti a bezlesi prostrednictvim
odstranovani biomasy vegetace nebo omezova-
ni jejiho nardstu. V glacidlu tuto roli hralo drsné
klima a velci herbivori, ktefi dokazali i pozdéji
v soucinnosti s pozary vytvaret divocinu jiného
typu, nez je zapojeny les. Ten zacal dominovat az
v holocénnim klimatickém optimu (poté, co fada
velkych herbivorti vymfela), jenze to uz prisla
neoliticka revoluce, ktera zacala krajinu opét
otevirat. Lidé tak svym extenzivnim zemédél-
stvim pfejali roli hlavnich disturbanénich ¢initeld,
a pomohli tak udrzovat jemnozrnnou mozaiku
zalozenou na odstranovani biomasy, charakteri-
stickou pro evropskou krajinu odeddvna.
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Potencial pfirozené obnovy lesa v mistech po kiirovcové kalamité.

mnoha desitek let. VétSina predmétli ochrany
vyzaduje aktivni péci, a to véetné adaptacnich
opatfeni, popfipadé likvidace invaznich druhd.
Vyjma nékolika mélo (pfevdzné vysokohor-
skych) ekosystémi bychom ,nepéci“ zpusobili
vice Skody nez uzitku. Pokud tedy na téch 10 %
nechceme zalozit Cisté ,laboratore pfirody*. To
ale k ochrané biodiverzity v celondrodnim i
evropském méfitku nepfispéje. Naopak, velké
mnozstvi pfedmét ochrany zhorsi svij stav
nebo vymizi (vét§ina nelesnich ekosystémd a na
né vazanych druhtl). Koncep¢né bychom pak
museli v takovych tuzemich ménit dlouhodobé
vytycené cile na zcela &i témér opacné. Délat
to jen na zakladé cile ve Strategii, bez ohledu
na redlny stav a potieby pfedmétl ochrany,
je odborny nonsens. Nehledé na jiz utracené
prostfedky na udrzeni ¢i zlepSeni jejich stavu.

Strategie musi byt
nejen ambicidzni, ale
také realizovatelna

Ten, kdo pracuje v terénu a s vlastniky ¢i sprévci,
vnimad ¢eskou krajinu jako v podstaté jiz vlastnic-
ky rozdélené tzemi. Vliv mGzeme mit pfedevsim
na to, kde je vlastnikem stét a sprdvcem orgdn
ochrany pfirody. U toho ostatniho musime docilit
akceptovatelné dohody nebo opfit pozadavek
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o legislativu a s tim spojené kompenzace. Pokud
se podivédme na mapu CR na str. 27, jsou na nf
nazorné vyznaceny dva ¢tverce: modry zahrnuje
30 % Uzemi statu, tj. potencidlni rozlohu vSech
vyhldsenych chranénych dzemi v roce 2030.
Zluty &tverec by mél byt podle vykladu Jefiyka
Hofmeistera v tomtéz roce dzemim s Zadnymi
¢i minimdlnimi vlivy ¢lovéka. To je v osmi letech
nejen nezddouci, ale i nerealizovatelné.

Mozné je vyhlasit 30 % Uzemi jako chrdnéné (né-
rlist ze soucasnych cca 25 % mozny je) a jednu
tfetinu chrénit pfisné ve smyslu implementace
pouze takovych opatieni, sméfujicich k zachova-
ni ¢i zlepSeni stavu pfedmét( ochrany. Tak by to
v podstatné ¢asti kategorii mélo koneckonc( platit
jiz dnes. A do toho miiZe patfit i konkrétni udrzitel-
né vyuzivani (napf. u luk). To je obzvlasté v dobé
nutné potravinové sobéstac¢nosti dllezité téma,
které si nemizeme jako obor dovolit opomijet.

EU Restoration Law —
nezbytny zdklad uspéchu

| tvlircim Strategie je zfejmé, Zze nebude napiné-
na, pokud nebude podpofena nejen financemi,
ale i zakonnym ramcem, dle kterého se stane jeji
realizace povinnosti pro ¢lenské staty. Dllkazem
toho je fakt, ze jedinad uspésné implementovand



Nazory a polemika

Vétsina orchidejovych lokalit se bez pravidelné péce neobejde. Vstava¢ muzsky u Dolniho Podluzi.

opatfeni v EU v ochrané pfirody jsou dopo-
sud jen ta, zaloZend na smérnici o stanovistich
a smérnici o ptdcich. VSechny ostatni koncepce
a strategie skoncily trpkym nedspéchem. Proto
hodla Evropskd komise zverejnit ndvrh tzv. EU
Restoration Law (,Nafizeni na obnovu*). Névrh mél
byt jiz zvefejnén, ale stéle jesté neni. Ocekdva se,
Ze se tak stane v Cervnu t. r. Ani odbornd verejnost
zatim neznd strukturu a opatrent. V kazdém pri-
padé se vSak bude jednat o legislativu vyzadujici
aktivni obnovni opatfeni, ne bezzdasahovost.

Zavérem

VysSe uvedené ndmitky ke konceptu Jenyka
Hofmeistera jsou jen vybérem toho nejdilezitéjsiho.
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Stéle prekvapuje, Ze se i po desitkach let vy-
zkum( a vysledk( potykdme s vnitfni diskusi, ¢as-
to extrémné uprednostnujici jeden typ opatfeni
na Ukor ostatnich. A takova diskuse navic nese
pfidech moédnich vin. Pravé ted se nachdazime
v jakési adoraci ,divoké pfirody“. Ochrana pfirody
ma ale k dispozici pomérné jemné rozclenéné
portfolio typd aktivit — od pravidelné intenzivni
péce az po bezzasahovost, to vSe zalozené na
dlouhodobych zkuSenostech. A médme dostatek
dat k tomu, abychom z néj dokazali pro kazdé
tzemi vybrat vhodny typ nebo kombinaci typt
opatfeni, a podle vyvoje pfipadné pfistup modi-
fikovat. Vracet se v této debaté zpét k unifiko-
vanému feSeni je filozofickym ndvratem o né-
kolik desitek let zpét. Nova Strategie se zdaleka

BOX 3: PRICINY OHROZENI NASICH
BIOTOPU DLE CERVENEHO SEZNAMU
BIOTOPU CR

David Storch

Diky kvalitné podlozenému a zpracovanému
éervenému seznamu biotopt CR (https://
priroda.nature.cz/index.php/priroda/article/
view/21/46) mame velmi presvédcivé doku-
mentovano, Ze zarlstani — tedy spontanni
sukcese — je nejdilezitéjsi pFi¢inou ohrozeni
nasich biotopu. Podstatné je, Zze se to tyka
i vétsiny nasich lest, ponévadz i ty byly v mi-
nulych staletich az tisiciletich hospodaisky vy-
uzivany a disturbovany, takze velka cast lesni
fauny i fléry byla pfizptsobena fidkym lestim,
pfipominajicim v mnoha ohledech skoro az
savanu. Z cerveného seznamu také plyne, ze
i dalsi klicové pric¢iny ohrozeni, jako jsou at-
mosféricky spad dusiku, expanze puvodnich
druht (tfeba titiny kiovistni) nebo hnojeni, ne-
gativné ovliviuji biologickou rozmanitost pro-
stfednictvim zvySovani biomasy a ndsledného
posunu dominanéni struktury spolecenstev.
To nutné neznamena, ze by bezzasahovost
byla ve vSech pripadech kontraproduktivni,
nicméné z hlediska biodiverzity tomu tak az
na vyjimky (jako jsou horské pralesy) je. Vyvoj
ekologické védy i praktické ochrany pfrirody
vedl k ujasnéni si toho, jaky management je
vhodné aplikovat v rtiznych situacich, takze
dnes jsme schopni trendiim snizovani biolo-
gické rozmanitosti s riznym uspéchem ¢elit.
Zastarald predstava netknuté lesni divociny
coby cile ochrandrskych snah nam v tom nejen
nepomaha, ale ¢asto i brani.

netyka jen lesa. | kdyz to Hofmeister explicitné
nepise, z jeho ¢lanku je vnimani biodiverzity po-
hledem experta na lesy zfejmé. A ani u vétsiny
lesnich ekosystémU neni pro biodiverzitu fe$enim
bezzdsahovost.

Kde je ale tfeba s autorem pIné souhlasit, je
pfekvapeni nad absenci diskuse ke Strategii
ze strany resortu zivotniho prostiedi. MZP jejim
prostfednictvim dostévd do rukou néstroj, ktery
mUze vhodné interpretovat pro ¢eské podminky
a vyuzit k posileni své pozice a realizace v teré-
nu (véetné potrebnych finan¢nich kapacit). Za
posledni dva roky se ale kromé vySe zminénych
¢lanka a této reakce nestalo viibec nic. A to je
alarmujici! L]
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Les na Braitavé v Ndrodnim parku Podyji je pfikladem lesa ponechaného pfirodnimu vyvoji. ~Foto






