a ekologicky zamérena sprava vodnich tokd

Podpora renaturaci technicky
upravenych usekii vodnich tokii

Na renaturaci technicky upravenych koryt
se podili hlavné zanaseni a zarGstani, roz-
pad technického opevnéni a vymilani bieh(.
Zejména v usecich ve volné krajiné mohou
tyto zmény do zna¢né miry zlep3ovat ekolo-
gické a casto i vodohospodaiské vlastnosti
tokd. Toto konstatovani nelze absolutizovat,
kazdy pfipad je tfeba hodnotit s ohledem
na mistni podminky. Celkové v3ak jsou re-
naturace v rdmci povodi vyznamnym pozi-
tivnim jevem. Pracuji zadarmo a jejich pfi-
nosy ke zlep3ovani stavu vodnich tokd jsou
podstatné rozsahlejsi nez pfinosy zamérné
provadénych revitaliza¢nich staveb. Sprava
vodnich tok( ve starém pojeti vSak vnima
renaturaéni zmény nepfiznivé, jako neza-
douci degradaci vodnich dél. SnaZi se jim
Celit, aniz by dostate¢né rozliSovala specifika
jednotlivych dseki tokd. Velmi ¢asto v rdmci
udrzby, oprav a investi¢nich zasahd nici i ty
efekty, kterych mohlo byt dobfe vyuzito. Tyto
postupy urcuji pravidla ukladajici spravci
pefovat o svéfeny majetek, z ¢ehoz se vy-
vozuje pozadavek udriovat pokud mozno
Jkolauda¢ni stav” technickych uprav tokd.
A to i v piipadé uprav, které Ize v soucas-
nosti pokladat za zbyte¢né nebo nevhodné.
PInéni administrativnich pozadavk( i rozdé-
lovéni omezenych prostiedk je ale vidyc-
ky zéleZitosti rozhodovani konkrétnich pra-
covnikd sprav vodnich tokd. Ti rozumnéjsi
a modernéji uvazujici jiz pfistupuji k renatu-
racim pfiznivéji. Dovedou vyuzivat stévajicich
pravnich moznosti, jako je ruseni hmotného
investi¢niho majetku staré technické upravy,
kterd prestala plnit Gicel. Bylo by jim oviem
ku pomoci, kdyby vyuzivani renaturaci mélo
silnéjsi oporu v pravni tUpravé. Néco na zpUl-
sob pravniho institutu ,technické UGpravy
toku bez udriby s postupnym odezniva-
nim kolaudac¢nich parametr(” by v téchto
pfipadech spravciim tokd pomohlo. Potom
by bylo moiné s renaturacemi pracovat
i ve vodohospodaiském planovani. Useky
upravenych tokd vyZaduijici zlep3eni stavu by
mohly byt v planech oblasti povodi déleny

Seni v podobé revitalizace, a na ty, u nichz
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posta¢i vyuZivat a dopliikové podporovat

samovolnou renaturaci. | kdyby samotné re-

naturaéni procesy mély trvat déle, spravci by
nebyli nuceni uvazovat o tom, Ze by v téchto
usecich opravovali nebo rekonstruovali staré
technické dpravy. (Jsou-li pro mnohé tseky
tokd alespori pro pozdéjsi realiza¢ni obdobi
registrovany navrhy revitaliza¢nich opatieni,
snad rozum nedopusti, aby v téchto Usecich,
dfive, nez dojde na jejich revitalizaci, nékdo
vydaval penize na opravy starych opevnéni.)

Aktivni podpora renaturaci mize naby-
vat rozmanitych podob, od nedestruktivnich
zasah( opatrné zvétsujicich ¢lenitost koryta
po Caste¢na revitaliza¢ni opatieni. Uvadim
nékteré piiklady:

B Modifikovana udriba upravenych koryt.
V plochych vlhkych oblastech severoza-
padni Evropy se misto pfirozenych vodnich
tok( nachazeji spise soustavy odvodfiova-
cich kanal(. Pravidelné se provadi udrzba
téchto kanall secenim a odbahriovanim.
Novodobd ekologickd modifikace udrz-

Usek Litavky u Rejkovic byl po povodni roku 2002 vcelku nesmysiné vydldzdén. Piiroda

(dokonceni z minulého ¢isla)

Tomds Just

by muze spocivat napfiiklad v tom, Ze se
piestane kanal vyZinat souvisle po obou
bfezich a nadale se vyzina stfidavé z jed-
né a z druhé strany. Postupné tak dochazi
k rozvinéni proudnice. (Majitelé okolnich
pozemkd sndseji Ujmu, kterou jim tyto
novoty pfinaseji, i diky tomu, Ze jsou pod
pomérné silnym tlakem environmentalni
agitace, ktera jim vnuka spravny pocit, ze
obétovanim decimetrli pady podél kana-
IG vykupuji svoje ekologické hfichy. Tito
majitelé se dnes také vic boji sucha, a tak
maji vétsi porozuméni pro omezovani
funkénosti odvodriovacich kanal(.)

M Rozvliiovani koryt stfidavymi vysadba-
mi dfevin se rovnéZ aplikuje v kanalovych
soustavach severozépadni Evropy. Opét
se souhlasem majiteld pozemk( se podél
technicky upraveného koryta, resp. pfimo
v ném, vysazuji stromy a kefe tak, aby po-
stupné rozviriovaly kynetu. Hust$i kom-
paktni skupiny dfevin, velmi ¢asto tfeba
kefovych vrb, museji byt zakladény piimo

o

s tim neni spokojena, dlazba se rozpadd. (Ndsledné byla pFicinlivym sprdavcem toku

znovu opravena.)
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Tento jinak pfirodni tsek ficky se pfFilis zahlubuje. Pokud by byl tento proces shleddn
neZddoucim, napfiklad vzhledem k istupu zamokieni navazujici nivy, stabilizace by zde

jisté neméla zaéit opeviiovdnim bfehii. Vhodnéjsi by bylo vkldddni kameniva do brodo-

vych mist ve dné.

v koryté v biehové cafe. Tato metoda by
byla dobie pouzitelna také u nés, zejména
na neopevnénych melioraénich kanalech.

B Zmélcovani, rozvliiovani a substratova
rehabilitace dna toku vkladanim Stérko-
vych zahozi. Opét jde o praxi rozsifenou
v severozapadni Evropé. Stfidavé zprava
a zleva se do upravenych potokd a ficek
vsypava stérk, kameni z poli a podobny
material. Cilem je alespofi o néco zvysit
uroveii dna, rozvinit proudnici, vytvofit
brodova mista, v nichz rychlejsi proudéni
neumozni dalsi rychlé zaneseni piskem,
a vytvorit Stérkova trdlisté. Metoda je dob-
fe pouzitelna také u nas.

M Budovani stanovist a tkryta pro Zivoci-
chy vod a biehti od vkladani jednotlivych
vétsich kamend do koryta pfes rizné sta-
novistni a ukrytové aplikace Zivé a mrtvé
biehové ukryty z plochych kamend. (K riz-
nym konstrukcim umélych hnizd z trubek,
pneumatik atp. je lepsi pfistupovat zdrzen-
livé, jejich Gc¢innost nemusi byt zcela pre-
svédciva a snadno se méni v odpad.)

M Konstrukce z kament a dieva chranici
urcité pasaie biehi pied vymilanim vo-
dou, nebo naopak vhodné usmériiujici
proudéni tak, aby modifikovalo tvary
technicky upraveného koryta vymila-
nim. Krésa je v jednoduchosti: Vhodné
ukotveny neodvétveny strom mizie po-
slouZit lépe neZ velmi pracna srubova
konstrukce. Tyto prvky souéasné slouzi
jako stanovisté a ukryty Zivocichd.
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Uvailiva opatieni po povodnich
a pfiméfené vyuzivani pozitivnich
povodiiovych zmén

Po povodnich je vhodné postupovat tak,
aby se takzvanym odstrariovanim $kod jich
nenadélalo jesté vic, a naopak aby se vyuzilo
to dobré, co i povoderi mGze znamenat. Po-
vodriové zmény by se mély hodnotit vzhle-
dem k vlastnostem kazidého konkrétniho
useku toku. RozliSovat, co je akceptovatelnd
zména a co je $koda, na kterou je nutno rea-
govat néjakym zasahem, by se mélo podle
toho, zda se jedna o vodni tok ve volné kraji-
né nebo v blizkosti zastavby. Ve volné krajiné
je obecné vhodné preferovat piirodé blizky
stav a vyvoj potokdl a ek, Ize i vice vyuZivat
morfologického potencidlu povodriovych
zmén. Pokud povodeii rozbije nevhodnou
technickou upravu koryta, mdze to nahradit
nékladnou revitalizaci. Samoziejmé fadu re-
naturaci by bylo potieba dofesit pozemkové
a vodopréavné, piipadné provést néjaké na-
sledné technické korekce.

Hodnoceni povodiiovych zmén by mélo
probihat ve sledu otézek:

M Jaké zavady povodriova zména (naptf. spla-
veninova lavice, biehova natrz, povodrfio-
vé pieloZeni koryta, plaveninova bariéra,
naplavené dfevo, vyvrat stromu) piinasi.
Cemu nebo komu tato zména skute¢né
vadi. Ci konkrétni zdjem muze byt posko-
zen (napfiiklad omezenim prito¢nosti).

M Které aspekty povodriové zmény je nutné
fesit technickymi zésahy.

Péce o pfirodu a krajinu

M Jaké piinosy naopak povodiiové zména
pfindsi. Mlze jit o rlzné aspekty zlepSe-
ni ekologického stavu (posileni ¢lenitosti
koryta, zlepseni morfologického stavy,
renaturace nepotiebné nebo nezadou-
ci technické upravy) ¢i o zlep3eni vodo-
hospodaiskych parametri vodniho toku
(napfiklad zmenseni prdto¢né kapacity,
podporujici Zzddouci tlumivé rozlivy do ne-
zastavéné nivy).

M Jaky je cilovy stav daného tseku toku. Zda
mé smysl obnovovat starsi technickou
upravu, nebo by bylo vhodnéjsi podporo-
vat pfirodé blizky stav.

M Jaky dalsi postup je moiny, resp. vhod-
ny, na zékladé porovnéni negativ a pfino-
st povodriové zmény. Je tieba zvaZovat
i variantu bez zdsahu nebo s minimalnimi
Upravami. Zévaznéjsi povodriové ataky ci-
zich pozemkd by mély byt feSeny v prvni
fadé jednanim s jejich majiteli o vyku-
pech, jak to umozriuje vodni pravo.

M Jak provést konkrétni kroky napravnych
opatieni tak, aby byly G¢inné, co nejmé-
né nakladné, co nejvice Setfily ekologicky
stav vodniho toku a co nejvice podporo-
valy ty jeho funkce, které jsou pravé v da-
ném misté zadouci.

V této osnové by méla probihat popo-
vodriovd jednani za ucasti angazovanych
stran v€etné organl a odbornych pracovist

: Y TN N ~ "
V tomto potoce se tispésné rozpadlo tech-
nické opevnéni. Celkové viak je koryto,
postizené nejdrive technickou dpravou
a potom silnym vymildnim, pfilis hluboké.
Bude potrebnd revitalizace, kterd se za-
méFi na zmélceni a hloubkovou stabiliza-
ci koryta.
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ochrany pfirody a krajiny. Navrhovana opat-
feni by méla byt alespori velmi jednoduse
projekéné zpracovéna, protoZe jinak jsou
podminky pro jejich provadéni, usmérfiova-
ni, kontrolu i financovani velmi vratké. Opat-
feni je vhodné provadét ekologicky Setrné,
jako napfiklad:

B Usazeniny odstrariovat hlavné ze stiedu
koryta a Setfit pfi tom biehy — stabilizova-
né piirodni pasaze biehl zbyte¢né nepo-
$kozovat, nestrhavat jejich drnovy pokryv
a nenicit kofenové systémy drevin.

B Pro nezbytnou sanaci nétrzi a vymoll
preferovat pfirodé blizké kamenné zého-
zy. V upravenych Usecich vodnich toka,
kde je zdjem o renaturaci, pouzivat zého-
z0 i k opravé porusenych starych dlazeb
nebo rovnanin.

B Pokud mozno nevytvéret v koryté spadové
stupné, nejvyse nizké prahy a skluzy.

Propojeni péce o morfologicky
stav vodnich tokii a niv
s protipovodiiovou ochranou

Izolovanost téchto dvou oblasti ve vodo-
hospodaiské praxi, v planovani a v dota¢nich
programech dvou angaZovanych minister-
stev (Zivotniho prostiedi a zemédélstvi) pati
k nejvétsim bolestem sou¢asného vodniho
hospodaistvi v Ceské republice. Vyznam-
né omezuje efektivnost opatieni cinénych
v obou oblastech. Aby se sprava vodnich
tokd Gcinné ekologicky orientovala, je nutné
nalézt co nejvétsi soulad cilG, provadénych
opatieni a dosahovanych efektd - coz je
ostatné jeden z nosnych principd dnedniho
vodniho hospodafstvi v pokrocilejSich ze-
mich Evropské unie. Je tieba prosadit tyto
zasady:

B K zékladGim protipovodfiové ochrany patii
podpora pfirozenych povodriovych roz-
livi. To znamend jednak podpora péce
o rozlivové plochy, jednak podpora pfi-
rodé blizkych tvard koryt, které jsou pro
rozlivy pfiznivé.

B Protipovodiiova ochrana se buduje ucel-
nou kombinaci technickych a pfirodé bliz-
kych opatieni. Napfiklad hrazové ochrana
zastavéného Uzemi moze byt doplné-
na revitalizaci toku podporujici tlumivé
rozlivy v nezastavénych &astech nivy.

M | kdyZ se provadéji protipovodriovéd opat-
feni primarné technického razu, hledaji
se moznosti zlep3eni ekologického stavu
tokd a niv - tfeba pfirodé blizké provede-
ni ficniho perimetru mezi hrazemi nebo
pirodé blizké pojednéni zétopové plochy
poldru.

B Nezbytnd technickd opatieni se provadéji
tak, aby méla co nejmensi nepfiznivé do-
pady. Napfiklad hraze se buduji tak, aby
chranily jenom skute¢né zastavéné plochy.

B Nevyhnutelné nepfiznivé dopady technic-
kych opatieni se kompenzuji. Napfiklad
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PiiméFeny zdsah sprdvce vodniho toku. Bfehovd ndtrz ohroZovala uZivanou mistni cestu
a sprdvce proved| v ohroZené partii kamenny zdhoz biehu.

néhradou za zébor ploch zastavénych ne-
zbytnymi hrazemi se vytvareji kompenzac-
ni mokiady.

AngaZovanost spravce toku
v ekologicky orientované péci
0 nivy

Zatim se spravci pievainé brani dal$im
zdvazkim mimo vlastni koryta tokd. Tento
pfistup ma sice dobfe pochopitelné dlvo-
dy, ale neni perspektivni. Vyrazné funkéni
souvislosti, vodohospodaiské i ekologické,
¢ini pdsobnost sprévce toku v nivé tézko
nahraditelnou. Mély by byt vytvaieny orga-
niza¢ni, finanéni a metodické podminky pro
to, aby sprévci mohli bez dosavadnich obtizi
ziskdvat pozemky v nivach, provadét v nich
revitaliza¢ni opatfeni a nasledné je spravo-
vat soubéiné se spravou vlastniho vodniho
toku. Sprava vodnich tokd by se méla starat
o nivy zejména v téchto aspektech:

B Nezastavéna niva jako prostor pro pri-
tok a pfirozenou retenci vody. Tlumivym
rozlivim povodni Ize pomahat tfeba od-
strafiovanim nebo odsazovanim rdznych
objektd branicich rozlivu, nejéastéji sta-
rych a dne$nim pozadavkiim jiz nevyho-
vujicich ochrannych hrazi. V zaplavova-
nych nivach by méla byt omezovana orba
a nahrazovana zatravnénim nebo piirodé
blizkym zalesnénim, aby se omezilo spla-
vovani nivni pady do vodniho toku a aby
nevznikaly velké $kody na kulturach.

M Niva jako prostor pro pfirodu. Vodohos-
podaiské funkce niv Ize velmi dobfe sladit
s funkcemi pfirodnimi. | tam, kde zatim
neni mozné rehabilitovat ucelené;jsi ¢asti
niv, mize moderné pojata sprava vodnich
toka zadit od obnovy dil¢ich stanovist — bi-
ocenter — v neformalnim smyslu toho slo-

va. | podél technicky upraveného toku Ize
najit pozemky vhodné a dostupné pro dil-
¢i krajinotvorna opatieni, jako jsou snizeni
a rozvolnéni bfehu, vyhloubeni postranni-
ho zalivu, vyhloubeni postranni tdinég, zalo-
zeni luzniho héje. Takova opatieni prospé-
ji také rybérstvi a myslivosti, u kterych Ize
hledat uzite¢nou podporu.

M Niva a vodni tok jako prostor pro lidi.
Ve starém pojeti, kdy vodni toky byly v prv-
ni fadé recipienty odvédéjicimi nékam
pry¢ cosi nezadouciho, se pfili§ nedbalo
jejich pobytovych a rekrea¢nich hodnot.
Moderni pojeti, béZzné v pokrocilejsich ze-
mich EU, je odlidné. Spravce musi s vod-
nim tokem celkové zachazet tak, aby se
nemusel bat kontroly ze strany lidi, ktefi
se kolem potoka ¢i feky pohybuji. Mnohé
je samoziejmé otazkou penéz, ale dulezi-
té jsou také pozitivni pfistupy a invence.
Standardem se stédvaji kvalitni stezky pro
pési a cyklisty podél ek véetné bezpet-
nostnich podjezd(i pod mosty a podob-
nych opatieni, odpocinkové mista, infor-
macni zafizeni, rekreacni palouky, vyhledy
na vodu a sestupy k vodé nebo piimo
do vody (ktera by méla byt tak ¢istd, aby-
chom se nemuseli bat poustét do ni lidi).

ZlepsSeni péce o biehové
a doprovodné porosty

Stary koncept spravy tok(, tzce zaméieny
na jejich uZitkové technické funkce, pfiznaval
porostim dfevin podél tokl maly prostor.
Vnimal je spiSe jako néco obtizného, co je
vhodné eliminovat. Podle toho také vypada-
lo organizacni, persondlni a finan¢ni zajisté-
ni péce o porosty ve spravcovskych organi-
zacich. Ekologicky pfistup poklada porosty
za dileZitou soucast vodnich tokd a niv a péci
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Jizeru pod Bakovem doprovdzeji pfirozené porosty, biehy se vyvijeji.

o né za jednu z nosnych soucasti spravy tokd,
pro niz budou spravci dobie vybaveni. Role
piilezitostného dievorubce by méla byt na-
hrazena roli kvalifikovaného péstitele a pe-
Covatele. Cile péte o porosty je samoziejmé
tfeba diferencovat podle konkrétnich podmi-
nek v jednotlivych Usecich tokd. V blizkosti
zastavby je na misté vegetacni doprovod,
ktery vyraznéji nekomplikuje protipovodrio-
vou ochranu, ale vhodné dopliiuje navazujici
plochy park( a vefejné piistupnych prostor.
Ve volné krajiné, kde je vhodné podporovat
pfirodni a pfirodé blizké tvary koryt a niv vod-
nich tokd, maji své misto pfirodé blizké po-
rostni formace.

Osvétova funkce spravci tokii
Spravci tokd casto svoje problémové
jednéni odGvodniuji pozadavky mést, obci,
obc¢anli apod. Nepochybné z téchto stran
mohou vznikat rizné pozadavky, nicméné
je chybou sprévce toku, pokud neni dosta-
te¢né odborné fundovan, a v disledku toho

neni schopen prosadit se jako vodohospo-
daiska autorita a problematické pozadavky
uvadét na pravou miru. Spravce toku by
mél vystupovat jako pfedstavitel odborného
pracovisté. Mél by plnit v podstaté i jakou-
si osvétovou funkci a subjektim pdsobicim
v blizkosti vodnich tok(i doporucovat sprav-
né postupy ve vodohospodaiské oblasti.

Funkce odbornych pracovist
ochrany pfirody a krajiny pfi
ekologickém sméfovani spravy
vodnich toku

V podminkach Ceské republiky, kde jsou
zéleZitosti vodniho hospodaistvi rozdéle-
ny mezi resorty zemédélstvi a Zivotniho
prostiedi, by méla jisty vliv na provadéni
spravy vodnich tokd formou spoluprace
se spravcovskymi organizacemi vyvijet od-
bornd Uzemni pracovisté Agentury ochrany
pfirody a krajiny (AOPK) CR. Organizaéni
zaklady této spoluprace jiz jsou do zna¢né

miry vytvofeny, napiiklad v podobé ucasti
zéstupc AOPK CR v komisich pro vodohos-
podaiské planovéni nebo v komisich pro
posuzovani pfipadnych povodriovych 3kod.
V soucasnosti je dost dulezité, jak budou
pracovisté ochrany piirody a krajiny schop-
na tyto funkce vykonévat. Vedle zakladnich
pfirodovédeckych odbornosti souvisejicich
s ochranou vodnich prvkd krajiny by méla
disponovat téZ uréitou znalosti technickych
a organiza¢nich aspektl vodohospodaiské
problematiky. Ni¢im pak nelze nahradit dob-
rou znalost terénu, v némz maji ochranci
pfirody a krajiny spolupracovat se spravci
vodnich tokd. Nutno fici, Ze v podminkach
vyrazného zaméfeni pracovist na adminis-
trativni aspekty dotacnich programil a znac-
né obmény pracovnikd neni zajisténi téchto
pozadavkd samoziejmosti.

Snimky T. Just
Autor pracuje v AOPK CR, stfedisko Praha

Velmi vykonnym ,revitalizdtorem” miize
byt bobr. DFivéjsi lesni odvodiiovaci kandl
na Zdhoti, Slovensko

SUMMARY

Just T.: Water Course Restoration, Renaturation and Ecologi-
cally Aimed Management

Pursuant to the European Community’s Water Framework Directive,
at present ways how to improve water course morphological state have
been sought in the Czech Republic. The appropriate measures resto-
ring semi-natural state of water courses are called water restoration.
Although they could be quite various, in the Czech Republic the term
means building measures which are expected to provide key positive
effects in a short period, since the final building approval. Current new
water management planning considers water course restoration in the
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same way, so proposals for water course restoration have been beco-
ming a part of to River Basin Management Plans (RBMP). Moreover,
such measures are not sufficient for real improving the morphologi-
cal character of water courses because they are always expensive and
highly demanding from a point of view of the organisation to have
large-size effects at the hydrological network scale. Therefore, current
ecological water course management, i.a. employing and supporting
spontaneous renaturation processes and implementing reasonable
measures after floods, will purposefully be moving towards better
morphological state of water courses. It is particularly important to link
water course management focusing on their morphological state with
flood prevention, protection and mitigation, the latter being a weak
point of the current water management in the Czech Republic.
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