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Péce o piirodu a krajinu

pro zkvalitnéni péce o chiastala polniho

Martina Koubovéa

Chréstal polni (Crex crex) casto
obyvé hospodéfsky vyuzivané
lokality a mdze se tak snadno
dostat do konfliktu se zplisobem
hospodareni, zéroveri se jedna

o druh migrujici a nestaly, ktery neni
zcela striktné vazén ke konkrétnim
lokalitdm a je do urcité miry
schopen vyuzit okamzitou nabidku
nejvhodnéjsich biotopd. Vzhledem
k uvedenym specifikdim je

potieba zabyvat se jeho hnizdnimi
biotopy, ale je nutné vyhnout

se pfilis pfisnému posuzovani,

co je v daném piipadé zasah

do pfirozeného vyvoje a co je jeho
biotop. Proto je tfeba brat v ivahu
potencidl dané lokality v Sirsim
kontextu. Tento pfistup je zakladem
metodickych listd Posuzovdni
zdsah ovlivriujicich populaci
chrdstala polniho (Crex crex)

na uzemi CR, které jsou zaloZeny
na posuzovani zésahu do biotopu
a populace chiéstala v rdmci
vétsiho, biotopove jednotného
celku.

Chiastal je ze zékona €. 114/1992 Sb,,
o ochrané pfirody a krajiny, v platném zné-
ni (ZOPK), chranén jako silné ohroZeny,
z toho divodu je zakdzéno 3kodlivé zasa-
hovat do jeho pfirozeného vyvoje a stejné
tak je chranén i jeho biotop. Pro sjednoceni
pfistupu k problematice posuzovani zésa-
hd do biotopu chfastala polniho mezi jed-
notlivymi regiondlnimi pracovisti AOPK CR
vznikly metodické listy — Posuzovdni zdsa-
ha ovliviiujicich populaci chidstala polniho
(Crex crex) na dzemi CR. Na jejich tvorbé
se podileli odbornici vénujici se dlouhodo-
bé problematice chiastala nejen z fad pra-
covnikd AOPK CR, ale také externisté — Jan

Chfdstal polni patfi mezi celosvétové ohrozené druhy. V CR je pfedmétem ochrany
v 10 ptacich oblastech. Foto Petr Saj
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Hora a Véaclav Zame¢nik z Ceské spoleé¢nos-
ti ornitologické.

Metodické listy maji predevsim slouzit
jako odborny podklad pro stanoveni inten-
zity zdsahG do biotopl chiastala polniho.
Mohou byt téz vyuzity pii tvorbé odbornych
stanovisek a znaleckych posudkd pro hodno-
ceni zasahG do jeho biotopu provadéného
regionalnimi pracovisti AOPK CR. PfestoZe
nemaji piimou vazbu na vykon stétni spré-
vy (fizeni dle § 56 zékona, hodnoceni dle
§ 45i zadkona a biologické hodnoceni dle
§ 67 zékona), mohou byt vyuZity jako odbor-
né podpora. Informace a postupy v nich uve-
dené mohou poslouZit také jako podklad pro
posuzovani kvality zpracovanych naturovych
a biologickych hodnoceni, kterym by méla
byt, vzhledem k jejich vyznamu pro ochranu
nejen chiéstala polniho, vénovana odborny-
mi pracovisti AOPK CR patfi¢nd pozornost.

Informace o druhu

Metodické listy pro hodnoceni vlivli za-
mérd na populace chiastala polniho zo-
hlednily poznatky z biologie a ekologie.
Znalosti o fungovani druhu, zejména vyvoj
populaé¢ni €etnosti, hnizdni biologie, bioto-
pové preference, distribuce na hnizdistich,
migracni aktivity apod., jsou podstatou na-
sledné praktické ochrany. Uvodni kapitoly
upozornuji na specifika druhu, kterd& mohou
snadno vyvolat konflikt se zplsobem hos-
podafeni. Prostfedim chiéstala jsou piede-
v3im extenzivné a nepravidelné obdélavané
louky, a také dlouhodobé nekosené louky.
Dalezitym faktorem je pfitomnost mokiin,
pramenist a drobnych krajinnych struktur
(kamenné snosy, vrbové kioviny apod.), které
po piipadném pokoseni luk poskytuji vhodna
refugia. V. mensim mnozstvi je chiastal zjisto-
van také v polnich kulturach (jetel, vojtéska,
obili), na thorech a ruderélnich stanovistich,
vyjimecné i na lesnich pasekach. Rozhodujici
je vyska piizemni vegetace nad 20cm, kte-
ra poskytuje dobry kryt, a jeji pomérné nizka
hustota, kterd chiastalim umozriuje pohyb.
Podrobnéji Burcer et al. (1995), Hupec & Stast-
NY (2005) a Skiiea & Fucts (2002).

Pocet volajicich samct se na jednotlivych
lokalitdch v priibéhu hnizdni sezony dost
vyrazné méni. Dlvodem je vysoka nesta-
lost samci na lokalité, spojend se socialnim
systémem druhu, ale také koseni a pastva
hnizdnich biotopd. Samci obsazuji teritoria
a hlasitym voléanim lakaji samice. Péarové
pouto je kratkodobé (priimérné 7-10 dna).
Po sneseni prvnich vajec samci samice opus-
ti a lakaji dalsi samice bud v okoli, nebo
se mohou pfemistit az stovky kilometrQ
od mista prvniho hnizdéni. Na vejcich sedi
a o mladata pecuji pouze samice. Mladata
z prvniho hnizdéni opoustéji, kdyz je jim
zhruba 12 dnd, a pak vytvéieji par s dal3im
samcem a snaseji druhou sntsku. Chiastalo-

ochrana

vé polni na hnizdisté pfilétaji koncem dubna
a v kvétnu, odlet na zimovisté probiha v zafi
az fijnu. Podrobnéji Schirrer (1999) a Hupec
& Stastny (2005).

Mezi faktory, které nejvice ohrozuji
chiastala polniho a jeho biotop, patii in-
tenzifikace luéniho hospodaieni a zména
zemédélského vyuiivani trvalych travnich
porostt (TTP) — hnojeni, odvodiiovani, do-
sévéni porostl zplsobuje zménu struktury
vegetace, dochazi ke vzniku hustého a jed-
notvarného vegetacniho pokryvu, ktery je
pak jako stanovisté druhu nevyhovujici. Nej-
vétsi hrozbu piedstavuje nevhodny zplsob

Obr. 2 Enkldva

sele, ktera diky vykonnosti a velkému zabé-
ru modernich Zacich stroj probiha ve velmi
kratkém obdobi. Na rozsahlych plochach
tak dochdzi nejen k vétsim pfimym ztratdm
na hnizdech, mléddatech (pfi koseni od kra-
je do stfedu uhynou az dvé tietiny pfitom-
nych kufat, které maji diky vysoké pojezdové
rychlosti Zacich strojd snizenou $anci na unik
(Tveer et al. 1998), a dospélych ptacich, ale
i ke snizeni potravni nabidky a moznosti
ukrytu. Tento fakt navic umocriuje pfechod
od senéze k silazi, ktera diky casnéjsimu
terminu koseni jesté vice snizuje Uspésnost
hnizdéni. Také intenzivni pastva likviduje ne-




Obr. 3 Soustava enkldv

zbytny vegetacni kryt, dobytek se na pastvi-
néch s oblibou soustieduje na pramenistich
nebo v mokiindch a rozdupe vegetaci, kterd
je oblibenym stanovistém chiastald.

Zabory a fragmentace biotopti - nasled-
kem nardstajici dopravni infrastruktury a roz-
vojovych projektli (vystavba, primyslové ob-
jekty, rozvoj obci, rekreaéni a sportovni arealy,
vétrné a fotovoltaické elektrarny apod.) docha-
zi k trvalé ztraté vhodnych biotopl. Nésledné
dochazi k nepfimému ovlivnéni okolnich bio-
topl napf. v dlsledku zmény vodniho rezimu,
nadmérnému hlukovému a svételnému zne-
¢isténi. Fragmentace krajiny zéroveri zptsobu-

je bariérovy efekt, ktery miize vést ke zvy3ené-
mu riziku kolizi jedinc( chiéastala s dopravnimi
prostiedky, vedenim vysokého napéti a s dré-
ténymi a pletivovymi oplocenimi.

Upusténi od hospodareni - stejné jako
intenzivni zemédélska vyroba muze pfiirodé
uskodit i lidska necinnost. Kratkodobé ome-
zeni zemédélské ¢innosti obvykle zvysi roz-
voj avifauny, jak to doklada nérdst poetnos-
ti chédstala polniho, tuhyka obecného nebo
strnada lu¢niho v podhorskych a horskych
oblastech po roce 1990, av3ak s postupuijici
sukcesi tyto druhy postupné mizi. Rychlost
sukcese na opusténych zemédélskych po-

Obr. 4 Uzemni jednotka v krajiné bez struktur umoZriujicich jeji vymezeni

zemcich zavisi na mistnich podminkach (kli-
ma, podmaéceni, Ziviny).

Predace - hrozbou pro chidstala polni-
ho jsou i vysoké stavy lidek, prasat divokych,
doméci kocky a psi potulujici se v okoli lid-
skych sidel, pfi koseni jsou to i ptaci preda-
tofi (napi. ¢api, krkavci a vrany).

Metodika posuzovani zasaht

Metodika stanovuje postup posuzovéni
jednotlivych zamérd. Pro Ucely metodickych
listd byly zaméry, které mohou ovliviiovat
populaci chiédstala polniho, rozdéleny do ¢ty
hlavnich skupin: 1) sidelni vystavba, vystavba
rekrea¢nich a sportovnich zafizeni; 2) pozem-
ni komunikace; 3) vétrné elektrarny a 4) hos-
podafeni na pozemcich. Pro viechny typy za-
mérl jsou uvedeny potencialni negativni vlivy,
podklady potifebné pro jednotlivd posouzeni
vyznamnosti vlivu, upozornéni na specifika
jednotlivych zdmérd a postup hodnoceni.

V metodickych listech jsou uvedeny hlav-
ni parametry pro hodnoceni a doporuceni,
jak s témito parametry pracovat. Nasledné
zavéry jsou ovsem vzdy na hodnotiteli, pro-
toZe vyplyvaji z konkrétnich situaci a zohled-
fiuji mistni podminky. Souéasti metodickych
listd je tabulka pro hodnoceni vyznamnosti
vlivd zamér, pomoci které Ize ohodnotit
jednotlivé zaméry (tabulka na str. 8). PouZziti
metodického postupu déle osvétluji kon-
krétni pfipadové studie (obr. 1).

Mezi zakladni parametry pro hodnoceni
jednotlivych zamérd patii vymezeni tzemi
pro ur¢eni vyznamnosti vlivu v metodice
pracovné nazvané ,Uzemni jednotka”. Pro
potieby metodiky se jedna o uzemi s mini-
maélni rozlohou 12,5 km? (tj. rozloha, kterou
Ize zkontrolovat bez vynaloZzeni nadmérné-
ho terénniho Usili, obvykle v priibé&hu jedné
noci). Vymezené tzemi Ize charakterizovat
tfemi zékladnimi typy: a) enklava, kterou
tvofi celek vhodnych biotopli ohraniceny
lesem, zastavbou ¢i jinak o minimalni Sifce
500m (obr. 2); b) soustava mensich enklav
(obr. 3); ¢) jinak vymezené tzemi — plo3-
né zaméry v krajiné bez struktur, umozriuji-
ci jednozna¢né vymezeni Uzemni jednotky.
Za uzemni jednotku se podle charakteru kra-
jiny zvoli kruh o poloméru 2km (= 12,5 km?)
nebo polygon s minimélni rozlohou 12,5 km?
(obr. 4). Déle je nezbytné v ramci uzemni
jednotky stanovit ,sledované uzemi”; jde
o uzemi s piedpokladanym vlivem zaméru
na chiastala polniho, jeho velikost se méni
podle charakteru zéméru. V ném je nutné
jesté blize specifikovat ovlivnénou plochu/
vzdélenost, na kterou pasobi hlavni vliv/vlivy
dotéeného zaméru (viz obr. 1).

Vlivd, které mohou pisobit na chiastala
polniho, je mnoho, pro potieby metodic-
kych listd jsou mezi né zafazeny fragmen-
tace biotopu nebo populace, ruseni v oko-
li a mortalita. Rozhodujici pro posouzeni
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Tabulka Pomocnd tabulka pro hodnoceni vyznamnosti vlivi zdméri
(vyznamnost parametrd: 0 Zddnd ¢&i zanedbatelnd, + stfedni, ++ vysokd)

Parametr
Rozloha zaboru

Doba trvéni viivu

Wsledek vlivu zaméru na lokalitu/
populad

Pravidelnost wyskytu

Pocetnost v ovivnéné lokalité

Lokalizace v tizemni jednotce

Pocetnost populace v tizemni
jednotce

Kumulativni viivy

ochrana

Kategorie
do1ha
>1-10ha
>10ha
krétkodoby jednorézovy
kazdorotné po ¢ast doby piitomnosti druhu
kazdoro&né po celou dobu piitomnosti druhu
trvald ztréta biotopu
zanik lokality
fragmentace biotopu/populace
* 74dna nebo zanedbatelna

* znatnd periodidd
« znatnd tvald

ruseni v okoli
« 74dné nebo zanedbatelné
« intenzivni nepravidelné
« intenzivni trvalé

mortalita
« 74dna nebo nahodna
« obtizné kvantifikovatelna

*vysokd

wyskyt poprvé
« piechodné (docasné) podminky
« s dlouhodobou perspektivou

nepravidelny
pravidelny

nizké (1-2 33")
stiedni (3-4 33")
wysokd (=5 33")

izolovana lokalita

na okraji souvislého wyskytu
uvniti* spojitého vyskytu
nizka (do 5 33")

stiedni (6-14 J3")

wysoka (= 15 33")

74dné

mélo wznamné

wznamné

\Wznamnost
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je ale také délka trvani vlivu: posuzovatel
rozdilné hodnoti kratkodobé jednorazové
vlivy typu konani hromadné akce nebo
kazdoro¢né se opakuijici vliv & trvaly vliv
v disledku ztraty biotopu. Pro posouzeni
je nezbytné mit informace o pravidelnosti
vyskytu druhu (z dGvodu jeho vysoké ne-
stalosti na lokalité). Rozhodujici pro vy-
hodnoceni je pak lokalizace ovlivnéné lo-
kality v izemni jednotce, pocetnost druhu
v ovlivnéné lokalité a vyznamnost uzem-
ni jednotky, kterd se posuzuje ve vztahu
k celostatni populaci (1500-1700 ,parQ”,
Siastny et al. 2006). Za vyznamnou pocet-
nost se povazuje =1% minima celostatni
populace (tj. 15 volajicich samct). V nepo-
sledni fadé je nutné identifikovat kumu-
lativni vlivy. Pfestoze hodnotitel pracuje
s konkrétnimi vyse uvedenymi parametry,
jeho zavéry budou lokalitu od lokality roz-
dilné, protoze je povinen do svého hodno-
ceni zohlednit mistni podminky.

Véfime, Ze takto uceleny névod pfispéje
ke sjednoceni pfistupu k problematice po-
suzovani zasahd do biotopu chiastala pol-
niho.

Autorka pracuje na feditelstvi AOPK CR
v Sekci ochrany piirody a krajiny

Koubova M.: Methodology
for Improving the Corncrake
Management

Aiming at integrating various approaches
applied by the individual regional branches
in assessing measures influencing the
Corncrake (Crexcrex) populations, the Nature
Conservation Agency of the Czech Republic
(NCA CR) developed a methodology on
that issue. It can be used for issuing expert
opinions and authorized expert opinions for
assessing human impacts on the Corncrake
habitats, which are prepared by the NCA CR's
regional branches. Although the documents
are not directly related to performing state/
public administration pursuant to Act No.
114/1992 Gazette on the Protection of
Nature and the Landscape, as amended later
(administrative procedure pursuant to Article
56, opinion on possible significant effects on
a European Union’s Natura 2000 ecological
network site pursuant to Article 45i and
biological assessment pursuant to Article
67), they can be used as a technical/expert
background. Information, procedures and
techniques included into the methodology
can also be a background for assessing the
quality of opinions on possible significant
effects on a Natura 2000 site and biological
assessments. Due to the importance of the
assessments not only for the Corncrake
protection, the NCA CR should pay proper
attention to them.



