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Mezinarodni umluvy v péci o pfirodu a krajiny:

Svét jako vule a predstava

,VSechny mezindrodni imluvy na ochranu prirody
a krajiny jsou stejné a nicemu nepomdhaji, “ dozvedel
Jjsem se neddvno pri zlcouSce od jisté posluchacky pri-
rodovédeckeé fakulty. Z tohoto vyroku byla ochotna sle-
vit pouze jedinou vyjimku — Washingtonskou umluvu
¢ili CITES. Znamy prirodovédec a ochrandi Mojmir Vla-
Sin jde ve svém ¢ldnku (Ochrana prirody, 58, 129 -
130, 2003) v tomto sméru jesté ddl. Na jedné mezind-
rodni vicestranné umluvé a jedné dohodé se snaZi
dokdzat, Zze Ceskd republika neplni zdvazky v oblasti
ochrany prirody, ke kterym dobrovolné pristoupila.
Druhad édst titulku, kterou jsem si vyptyjcil z ndzou
Zivotniho dila némeckého filozofa 19. stoleti Arthura Schopenhauera, tak tro-
chu predjimd ndsledujici radky. Nezastdvdam ani v nejmens$im ndzor, Ze
v naplnovdni vicestrannych mezindrodnich tumluv, dohod a protokolil, jejichz
smluvni stranou se Cesld republika stala a které jsou zaméreny na nejriiz-
néjsi aspekty alktivni péce o prirodu v globdlnim nebo celoevropském méritku,
_je vsechno naprosto v porddicu. Misto toho se pokusim ohjasnit, proé¢ CR nepl-
ni vSechny své mezindrodni zdvazky v oblasti ochrany prirody.

V idedlnim pripadé by smluvni strana urcité mezindrodni umluvy méla
skutecné plnit vSechny povinnosti, zakotvené primo v jejim textu. A nejen to.
Protoze kazdd umluva obsahuje obecnéji formulované zdvazky, na nichZ se
pri jejim sjedndvdni politici byli ochotni shodnout, upresnuji realizaci zmino-
vané konvence konkrétni rozhodnuti, prijatd obvykle na zaseddni konference
smluvnich stran. Je tedy mnohem férovéjsi, kdyz vldda uréité zemé verejné
ozndami, Ze nékteré své povinnosti z nejriznéjsich divodit nemiize nebo
nehodla naplnit, a poZddd o obvykle ¢asové omezenou vyhradu. Videnskd
dohoda, predstavujici prdavni zdklad vSech iumluv, a to nejen v oblasti Zivot-
niho prostredi, je zaloZzena na moznd naivnim predpokladu, Ze pokud kon-
krétni normu mezindrodniho prdva uréity stdt ratifikuje, prijme nebo schuvdli,
prinejmensim ze slusnosti plni zdvazky z ni vyplyvajici. Proto — aZ na nepa-
trné vyjimky — neobsahuji mezindrodni vicestranné umluvy zdadné postihy.

Mimochodem, béZici pds, chrlici nové a nové umluvy, dohody a protokoly,
se viditelné zastavil. Svét, at uz se to nélkcomu libi nebo ne, je , preiumluvovdn”
a existuje jen znaéné omezena politickd vile vldd prijmout a realizovat dalsi
zdvazky. Nikkdo by nemél byt ve vlastni zemi prorokem, ale prijde mi, Ze Vla-
Sinem zminovand Evropskd tumluva o krajiné miZe byt nadlouho posledni.
A to jsme jesté museli jeji text pod nemalym tlakem nékterych zemi étyrikrdt
prepracovat, takze z ptwodniho opravdu tuc¢inného ndstroje aktivni péce o vse-
stranné nahliZenou krajinu na nasem kontinenté sklouzla do misty vyslove-
né proklamacniho charalteru.

A jesté jednu skutecnost musime v této souvislosti zminit: Vlasin ji také
uvddi, byt v jiné souvislosti. Tradic¢ni demokracie na sebe povinnosti, bez-
prostredné vyplyvajici z mezindrodnich imluv, nabiraly postupné. Navic jiz
tehdy byly vybaveny bezpochyby lepsimi kapacitami. CSFR,
pozdéji Ceskd republika stihla pfistoupit I vétsiné norem o~
mezindrodniho prava zivotniho prostredi v pribéhu posled- ‘e g
nich dvandcti let. Doslo tak kupr. k situaci, Ze CSFR, resp.
CR byla pét let smluvni stranou CITES, aniZ by pro jeji
napliiovani méla zcela odpovidajici legislativu. Pristoupent
naseho stdatu Ik umluvdam bylo navic ¢asto doplnéno kouzel-
nou zaklinaci formulkou, Ze kromé ¢lenského prispévku
nebude mit tento krok Zddny dopad na stdtni rozpocet.

Kdyz na konci zdri 1996 svolal tehdy neddvno jmenova-

ny feditel odboru ochrany prirody MZP pracovni poradu
o tom, jak z této blamdze ven, prislo se mj. na to, Ze cela C(Z“___is
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stdtni ochrana prirody disponuje necelou desitlkou pra-
covniku, kteri by pro své odborné a jazykové kuvality
mohli ve zminiované oblasti pracovat. Alespon v tomto se
situace od té doby vyrazné zlepsila. V AOPK CR, za niz
mohu hovofrit, dnes ptisobi fada odbornikti, schopnych
vypracovdvat pozadované dokumenty, vést jedndni
s partnery na domdci scéné a vyjet na zahraniéni akci
s tim, Ze ji pouze pasivné neodsedi, popr. nestrdvi pobi-
hdnim po obchodnich domech. V sekci ochrany prirody
a krajiny CR MZP pak od bfezna 2003 ptisobi odbor
mezindrodni ochrany biodiverzity, specializujici se prdavé
na spoluprdci v aktivni péci o prirodu a krajinu v ramci
takeé v globdlnim méritku.

Je mi jasné, Ze argumenty o tom, Ze i slusné staty maji
s naplnovdnim mezindrodnich umluv problémy a Ze bylo
htir, nejsou zcela presvédcivé a vyse popsanému idedlu nds
spiSe vzdalyji. Na druhou stranu si troufdm turdit, Ze za
néktergmi clenskymi stdty EU v péci o prirodni a krajinné
dedictvi prilis nezaostdavame, spiSe naopak. Nechci se
dopoustét banalit, ale ochrana prirody se v kazdém stcté
zcela zdlonité pohybuje v nice, vymezené konlkrétnimi prdv-
nimi, politickymi, hospoddrskymi a socidlnimi podminkami.

Ani dvacet samostatnych odbortl soucasny stav nezlepsi,
polkud bude napliovdni mezindrodnich iumluv povaZovdno
za vylucnou zdleZitost pouze jejich zaméstnanctl, nanejuys
pracovnikti proslunéné budovy ve Vrsovické. Jestlize bude
aktivni péée o prirodu a krajinu chdpdna jako jisty druh
relaxace nepatrmé mensiny, a nikoliv jako bez nadsdzky
verejny zdjem, vyrazné napomdhajici naplnit jedno ze
zdlkdadnich prdv ¢lovéka — prdvo na zdravé Zivotni prostre-
di, budou twahy pracovnik stdtni i dobrovolné ochrany pii-
rody i naddle pripominat vyhldsenou ,Zed ndilkui”.

Nemam v umyslu malovat budoucnost v ¢ernych bar-
vdch, presto nemohu opomenout jeden ne nepodstatny
fakt. Jestlize jiz ted nejsme z vyse uvedenych a rady dal-
Sich dtwodtt schopni napliovat vSechny mezindrodni
zdvazky doopravdy, a nikoli jenom jako, pokud
bychom neméli k dispozici ani kapacity, kterymi dnes dis-
ponujeme, situace se urcité nezlepsi.

Palc se octneme v roli lidi, jez si bere na musSku jedna
z maxim jistého duchaplného Francouze — totiZ zbabélcti
a eunuchil. Budeme presné védeét, jak na to, ale stejné to
nikdy nedokcdzeme.

Jan Plesnik,
AOPK CR Praha

SUMMARY

International Multilateral Treaties in
Nature and Landscape Management:
The World as Will and Representation

LAll international treaties in nature conserva-
tion and landscape protection are identical and
do not help in any way,” I have recently learnt
from a Faculty of Sciences student during the
exam. Finally, she was willing to make the very
only exception — the CITES (Convention on
International Trade in Endangered Species of
Wild Fauna and Flora). Mojmir Vlasin, the well-
known natural scientist and conservationist, is
even above it in his article (Ochrana prirody, 58,
129 - 130, 2003). Using an international multi-
lateral treaty as well as an agreement he tries to
demonstrate that the Czech Republic does not
fulfil its obligations in nature conservation,
which were voluntarily ratified by the Govern-
ment.

The second part of the title that I took from
the famous book of Arthur Schopenahuer (Die
Welt als Wille und, Vorstellung), a German philo-
sopher of the 19t century rather features the
following lines. I do not advocate that the imple-
mentation of international multilateral treaties
in nature management at the Pan-European
and global level to which the Czech Republic
has become a Party is perfect. Instead of doing
that, I am going to try to explain why the Czech
Republic has not filled all the international obli-
gations in nature conservation.

Ideally, not only a Party to certain internatio-
nal multilateral treaty fulfils all the obligations
included right into its wording but it does more.
Due to often generally formulated engagements
which reflect a common agreement displayed by
politicians when negotiating it, the implementa-
tion of such a treaty is in more details elabora-
ted by decisions, usually adopted at meetings of
the Conference of the Parties. Therefore, it
seems to be much more fair to publicly announ-
ce that a Government is not able or willing to
fulfil its some obligations, and to make specific
reservations, usually within the limited period.
The Vienna Treaty, having been a background
for most international conventions not only in
environmental protection is based on probably
naive precondition that after the specific piece
of international law has been ratified, accepted
or approved by the Government the latter shall
fulfil the obligations for the sake of decorum.
That is why international multilateral treaties,
with only a few exceptions do not include rights
of recovery.
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By the way, an assembly belt vomiting new
and new conventions, agreements and proto-
cols has been clearly stopped. People can say
what they like but the world has been overloa-
ded by international treaties so that Govern-
ments are not - to a large extent — too willing to
undertake new obligations and consequently to
fulfil them. A prophet has little honour in his
own country. Nevertheless it seems to me that
the European Landscape Convention, also
mentioned by Vlasin tends towards being the
last one for the long time. The pressure from
some Governments resulted in the fact that in
some parts, the above convention took a wrong
turn toward a charter-like-wording, instead
aiming to be a really effective tool for multi-
functional, integrated landscape management
across the continent.

We still have to mention another fact, also
presented by Vlasin, although in different way.
Western democracies had been undertaking
obligations, raised from international treaties
step-by- step. In addition, at that time they had
much better capacities for doing it. The Czech
and Slovak Federal Republic, replaced later by
the Czech Republic made the train, i.e. to beco-
me a Party to most of the environmental treati-
es during the last twelve years only. This,
among others, resulted in the fact that the
CSFR, the Czech Republic respectively was
implementing the CITES for five years, without
any appropriate legislation. In addition, beco-
ming a Party to the treaties was often allowed
only under the very specific precondition - the
magic formula “with the exception of contributi-
on to the core budget (“membership fee”) no
finances from the State Budget will be required”
was applied.

At the end of September 1996 the Director of
Nature Protection Department at the Ministry of
the Environment of the Czech Republic conve-
ned a meeting on how to improve the state just
described. It was found that there was less than
ten State Nature Conservancy staffs who could
be, due to their expertise and knowledge of fore-
ign languages, deeply involved in the internati-
onal agenda. For this once the conditions have
been sharply improved since that time. At the
Agency for Nature Conservation and Landscape
Protection on behalf of which I can speak there
are now lot of experts who are able to prepare
required documents, negotiate with other
domestic stakeholders and to attend various
events in abroad avoiding the former behaviour,
i.e. to be seated without a word or to spend a

business trip by shopping in department stores.
In the Section of Nature and Landscape Protec-
tion at the Ministry of the Environment of the
Czech Republic there has been the Department
for International Biodiversity Conservation sin-
ce March 2003, specialised in international col-
laboration in nature and landscape manage-
ment within the European Union, at the
Pan-European scale and last but not least, at
the global level.

It is obvious that the arguments that even
fair countries have had serious problems to ful-
ly implement the international nature manage-
ment or biodiversity-related treaties and that it
has been worse are not convincing: they move
away us from the above ideal conditions. On
the other side, I take heart to declare that the
nature and landscape management in the
Czech Republic is not behind to much some
current EU Member States, if not vice versa. I
do not wish to make platitudes but nature
management regularly has in each country the
niche limited by particular legal, political, eco-
nomic and social preconditions. Neither twenty
new departments will be able to improve the
state if the implementation of international tre-
aties is considered as an exclusive matter of
work for their staffs, maximally for the Minist-
ry of the Environment only. If nature conserva-
tion and landscape protection is considered to
be an activity reserved for a small community
of experts or for clubs and associations, but not
in the public interest, significantly helping to
meet one of the basic human rights, the right
to live in healthy environment, articles written
by the State Nature Conservancy staffs, NGO
members and other volunteers will suggest the
legendary Wall of Cries.

My intention, of course, is not to talk of the
devil but I would like not to remember another
significant fact. Because of the reasons men-
tioned above (and a lot of others not to men-
tioned) we shall be in default with respect to
all the international obligations, if there are
not least today capacities available.

At that time we definitely will be in position of
people, which a brilliant Frenchman kept a
sharp eye on, namely cowards and eunuchs. We
will perfectly know how to make it but we shall
never be able to achieve it.

Jan Plesnik

Agency for Nature Conservation
and Landscape Protection

of the Czech Republic, Prague



Svét, kde plané rostouci rostliny maji
svou hodnotu dnes i v budoucnosti

Elizabeth Radford

Ochrana rostlin byla zafazena na program jednani
o celosvétové ochrané letos v dubnu na zakladé zasad-
niho rozhodnuti Umluvy o biologické rozmanitosti
(CBD) COP 6 schvalit globalni strategii ochrany rostlin.
Cilem této strategie je zadrzet soucasny i budouci celo-
sveétovy ubytek rozmanitosti rostlinnych druhu, a to rea-
lizaci 16 cilovych bodt do roku 2010 (viz priloZena
tabulka). V samém pocatku je na kazdém z nas posou-
dit dlohu vlad celého svéta v dodrzovani zavazkt, které
daly pro zachranu planych rostlin.

Ve stejnou dobu, kdy bylo uc¢inéno toto mimofadné
rozhodnuti, publikovala spole¢né Rada Evropy a Planta
Europa evropskou strategii ochrany rostlin nazvanou
+Zachrana rostlin Evropy“. Tato evropska strategie je
vysledkem intenzivnich diskusi na treti konferenci sdru-
Zeni Planta Europa v Prahonicich u Prahy (r. 2001), po
niz nasledovalo devét mésicti konzultaci se vSemi zajmo-
vymi organy a skupinami ochranct plané rostoucich
rostlin Evropy. Evropska strategie ochrany rostlin byla
vytvofena proto, aby poskytla konkrétni celoevropsky
plan c¢innosti sméfujicich k zabranéni dalsi destrukce
biodiverzity evropskych rostlin. Je rovnéz reakci na
pfedchozi rozhodnuti (pfed 2 lety) podpofrit rozvoj CBD
globalni strategie ochrany rostlin v rameci imluvy o bio-
logické rozmanitosti, jak je uvedeno vySse.

Evropska strategie ochrany rostlin spo¢iva na 42 jasné
formulovanych, realnych, avSak ambiciéznich -cilech,
jichz evropska ochranarska vefejnost hodla dosahnout
do roku 2007. Organizace celé Evropy odsouhlasily, Ze
svou ¢innost nasmeéruji k realizaci té€chto ciltt spole¢né
s novymi partnery, ktefi se prfihlasili a nabidli svou
pomoc na posledni konferenci Planta Europa. Sekretariat
sdruZeni Planta Europa véri, Ze se jeSté pripoji i dalsi
organizace. Evropska strategie ochrany rostlin obsahuje
také doporuceni evropskym vladam, ze pokud strategii
pfijmou, pomohou nejen ochrané rostlin, ale ziskaji
i zakladni informace souvisejici se souc¢asnymi problémy
zachrany planych rostlin Evropy a jejich stanovist.

Béhem konzulta¢nich jednani ziskala evropska strate-
gie znacnou podporu jak od vladnich, tak nevladnich
organizaci. Za vyznamny piispévek globalni strategii
ochrany rostlin je povaZovana podpora védeckého orga-
nu pusobiciho pfi Umluvé o biologické rozmanitosti
(znam jako ,SBSTTA®) a fidiciho organu Rady Evropy.

Existence evropské strategie ochrany rostlin podporila
zdsadnim zptisobem rozhodnuti Umluvy o biologické roz-
manitosti schvalit globalni strategii ochrany rostlin, nebot
obé strategie maji mnoho spolecného. Maji za cil zabranit
dalsimu ubytku rostlinné rozmanitosti, a to na zakladé
péti hlavnich blokt tkolt, jak ukazuje pripojena tabulka.
Obé¢ strategie doporucuji ochranu rostlin na zakladé apli-
kace ,ekosystémového pristupu“, coZz vede k ochrané
struktury a funkce celych ekosystému. Obé strategie se
zasazuji o implementaci ochrany rostlin na adekvatni geo-
gie maji jasné, redlné a méritelné cile ochrany rostlin.

Nyni, kdy byla vytvofena evropska strategie ochrany
rostlin, je nutno usilovat o jeji naplnéni ¢innostmi, kte-

ré smefuji k dosaZeni téchto cilti! S potéSenim mohu
sdélit, ze tento proces jiz zaéal. Rada spolupracujicich
organizaci predala sekretariatu zasadni navrhy projek-
ta, které napomohou naplnit nékteré evropské (a tim
i celosvétové) cile, véetné vyhodnoceni ochranaiského
a setrvalého vyuziti genetické diverzity evropskych rost-
lin, vytvofeni a prozkouSeni indikatori biodiverzity
a kompletace revidovaného seznamu rostlin Evropy.
V soucasné dobé€ se jiZ rozjizdi evropsky program Impor-

Tab. 1: Globdlni strategie ochrany rostlin - cile prijaté

na CBD COP 6:

42 cilu evropské strategie ochrany rostlin je
uspofadano do péti tikoli shodné s celosvétovymi cili.

Ukol 1: Poznani a dokumentace rozmanitosti rostlin
Dostupny pracovni seznam rostlinnych druhu jako krok ke
kompletni svétové flore.

Predbézné vyhodnoceni ochranarského statutu vSech zna-
mych rostlinnych druhtt na narodni, regionalni a mezina-
rodni drovni.

Vytvareni modelovych protokoli ochrany rostlin a jejich
vyuzivani, zaloZenych na védeckych a praktickych poznat-
cich a zkuSenostech.

Ukol 2: Uchovini rozmanitosti rostlin

Alesponn 10 % kazdého ekologického regionu svéta Gcinnéji
chranit.

rostlin.

Alesponn 30 % produkénich ploch spravovat ve prospéch
rostlinné diverzity.

60 % ohroZenych rostlin svéta chranit in situ.

60 % ohroZenych druht rostlin v dostupnych ex situ sbir-
kach, predevsim v zemi ptivodu a 10 % z toho zahrnout do
zachrannych programu.

70 % genofondu plodin a dalSich rostlin se socidalné-ekono-
mickou hodnotou chranit spolu s uchovanim mistnich a tra-
di¢nich znalosti.

Mistni plany péce alespon pro 100 hlavnich cizich druht,
které ohroZuji rostliny, rostlinna spolecenstva, jejich stano-
visté a ekosystémy.

Ukol 3: Trvalé vyuzivani rozmanitosti rostlin

Zajistit, aby Zadny druh plané rostoucich rostlin nebyl ohro-
zen mezinarodnim obchodem.

30 % produktt ziskavanych z rostlinnych zdrojtt mit pod
stalou kontrolou.

Zadrzet ubyvani rostlinnych zdrojii a s tim spojenych mist-
nich a tradi¢nich znalosti, postupt a dovednosti, které
poskytuji stalou obzZivu, zdroj potravy a lékt.

Ukol 4: Podpora vychovy a povédomi o rostlinné
rozmanitosti

Vyznam rostlinné diverzity a potiebu jeji ochrany zaclenit do

bézné komunikace, vychovy a programu vzdélavani vefejnosti.

Ukol 5: Vytvafeni kapacity pro ochranu rostlinné
rozmanitosti

Zvysit pocet Skolenych lidi pracujicich v prislusnych zafize-

nich ochrany rostlin, a to podle narodnich potfeb tak, aby

bylo dosaZeno cilu této strategie.

Vytvorit nebo posilit strukturu vSech ¢innosti vedoucich

k ochrané rostlin na narodni, regionalni a mezinarodni

urovni.
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tant Plant Areas (IPA) - botanicky vyznamna uzemi
(jeden z cilii evropské strategie). Podpora nizozemského
ministerstva zemédélstvi, ochrany pfirody a rybarstvi
umoznuje zapocit s identifikaci botanicky vyznamnych
uzemi ve stfedni a vychodni Evropé. Sedm zemi vybra-
nych do prvni faze projektu zacne s identifikaci tzemi
letos na podzim. Projekt IPA prispéje rovnéZz k rozvoji
celoevropské ekologické sité (PEEN).

Schvaleni globalni a evropské strategie ochrany rost-
lin znamena velky krok vpred. Povédomi zasadniho
vyznamu rostlin bylo vyzdviZzeno na nejvyssi politickou
uroven a povinnosti sdruzeni Planta Europa je udrZet
tento trend. Sekretariat Planta Europa spoléha na

Kde jsou v Evropé uzemi

S tak ambici6zni otdazkou se obraci mezinarodni sdru-
Zeni Planta Europa ke statim Evropy.

,Cilem projektu Botanicky vyznamna tzemi (IPA -
Important Plant Areas) je identifikovani a ochrana sou-
stavy nejlepSich tzemi pro ochranu rostlin po celé Evro-
p€ i v ostatnich ¢astech svéta, podle jednotnych kritérii.*

To jsou uvodni a zaroven i zasadni slova provadéci
metodiky projektu, kterym se evropské staty hlasi
k naplnovani evropské i svétové strategie ochrany rost-
lin. Konkrétné cile 1.4, 1.5 a 2.14 evropské strategie
jsou zaloZeny na identifikaci, monitoringu a manage-
mentu nejvyznamnéjsSich lokalit plané rostoucich druht
rostlin a biotopti s cilem zastavit uibytek rostlinné biodi-
verzity v Evropé. I kdyZ se pozornost zdanlivé upina jen
k ohroZenym biotopum a ohroZenym rostlinam, bude
ochranou pokryt soucasné i Siroky okruh dalSich druhu,
jako jsou lécivé rostliny, druhy pribuzné kulturnim plo-
dinam a mnoho béZnych, ale ubyvajicich druhti. Termi-
nem rostlina jsou zde minény plané€ rostouci cévnaté
rostliny, mechorosty, liSejniky, houby a fasy. Vysledny
seznam druhti pro vybér by mél obsahnout vSechny tyto
skupiny.

Definice IPA vymezuje botanicky vyznamné tizemi jako
uzemi pfirodni nebo prirodé blizké, vykazujici mimorad-
né botanické bohatstvi a/nebo hostici vynikajici soubor
vzacnych, ohroZenych a/nebo endemickych druhti rost-
lin a/nebo rostlinstva vysoké botanické hodnoty. S tim
uzce souviseji i tfi zakladni principy, kritéria identifika-
ce botanicky vyznamného tzemi:

Kritérium A: Na tizemi se vyskytuje vyznamna popu-
lace jednoho nebo vice druhti z hlediska ochrany pfiro-
dy celosvétového nebo evropského zajmu.

Kritérium B: Lokalita ma vyjimeéné bohatou fléru
v evropském kontextu ve vztahu ke své biogeografické zoné.

Kritérium C: Lokalita je vynikajicim pfikladem typu
biotopu, ktery je ochranafsky a botanicky vyznamny
z celosvétového nebo evropského hlediska.

Dulezitou okolnosti nového projektu je fakt, Ze v sou-
¢asné dobé neexistuje Zzadna centralni evidence vSech
uzemi, ve kterych se vyskytuji nejohrozenéjsi rostliny
a biotopy Evropy nebo oblasti s vyjimeénym bohat-
stvim rostlin a biotopt1, vybranych pomoci jednotnych
kritérii. Naproti tomu existuje obdobny, tispé€Sné rese-
ny ornitologicky projekt Vyznamnych ptacich tzemi,
ktery byl inspiraci evropskym botaniktim, ktefi se tou-
to mySlenkou zacali zabyvat uz v roce 1995 na prvni
konferenci mezinarodniho sdruzeni Planta Europa
v Hyeéres, Francie. Nasledovalo nékolik let konzultaci
a pripravy projektu. PfedbéZné navrZené principy iden-
tifikace a vybéru botanicky vyznamnych tzemi a jed-
notlivych kritérii vybéru byly odzkouSeny na nékolika
pilotnich projektech, které v r.1997 zpracovalo Turec-
ko, Slovinsko, Svédsko, Velka Britanie, Slovensko,
Recko, Bélorusko a Ceska republika a byly pfedneseny
na 2. konferenci Planta Europa v Uppsale, Svédsko.
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pokracujici spolupraci s témi organizacemi, které se uz
zapojily do rozvoje evropské strategie ochrany rostlin
a veéfi, ze sit Planta Europa zahrne i dalsi instituce
a zajmové skupiny, které maji zajem o praci smérujici
k vizi evropské strategie ochrany rostlin, k vizi svéta,
v némz plané rostliny maji svou hodnotu - dnes
i v budoucnu.

Ma-li vaSe organizace zajem o zaslani vytisku (Zachra-
na rostlin Evropy) evropské strategie ochrany rostlin
~Saving the Plants of Europe”, piSte na adresu:

The Planta Europa Secretariat, c/o Plantlife, 21 Eliza-
beth Street, London, UK

Tel. ++4478080105, E-mail: liz.radford@plantlife.org.uk

vyznamna pro rostliny?

Pilotni studie CR zahrnovala 13 vybranych vyznam-
nych tzemi: Hodoninska dubrava (Repka), Hornacké
Idky (Jongepierova), Horusicka blata (J. Albrecht),
Jestfebska blata (Bélohoubek), Koda a Cisafska rokle
(Sprava CK), Kosif (P. Albrecht, Gadasova), Mariansko-
lazenské hadce (Klaudisova, Bytel), Modravské a Kvild-
ské slaté (Bufkova, Prochazka), Pancavské raSelinisté
a Labské jamy (Spatenkovd), Stfedni [ Podyji (Reiterova),
Soutok Moravy a Dyje (Danihelka, Sumberova), Velka
kotlina a Petrovy kameny (Kavalcova), Vltavsky luh
(Bufkova, Prochazka). (Podhajska, Z., 1998: Important
Plant Areas of the Czech Republic. In Synge, H. & Ake-
royd, J. (Eds) Proceedings of the Second European
Conference on the Conservation of Wild Plants. Joint
Publication of the Swedish Threatened Species Unit
and Plantlife, pp. 98-102.)

OdzkouSené principy a kritéria byly publikovany
v pracovni verzi manudlu (Palmer & Smart 2001) pro
diskusi a pro jednani na seminafich treti konference
Planta Europa v Prtahonicich. Poté byly zohlednény
i vyZadané pisemné pfipominky rady experti a vSe shr-
nuto do vysledné metodiky identifikovani botanicky
vyznamnych tzemi.

K projektu se jiz pfihlasilo nékolik evropskych zemi
(napf. Velka Britanie, Turecko, Svédsko) a v prabéhu
dvou let bude fesen i ve vybranych sedmi stfedo-
a vychodoevropskych zemich, mezi které byla CR vybra-
na, a to s finan¢ni podporou Ministerstva zemédélstvi,
péce o prirodu a rybarstvi Nizozemska. V kazdé z téchto
zemi byla ustanovena partnerska organizace projektu
a narodni koordinator; v CR je to Agentura ochrany pfi-
rody a krajiny CR, ktera bude v souéinnosti s uzsim pra-
covnim tymem koordinovat ¢innost na projektu, zajisto-
vat sbér dat, vybér tzemi, sestaveni a vydani zavérecné
pubhkace vysledkt na pocatku r. 2005. Smlouva pode-
psand v prosinci 2002 mezi AOPK CR a Plantlife Inter-
national, ktery projekt koordinuje, byla startovni ¢arou
k zahajeni priprav tvodniho seminare ve 2. pol. ledna
2003. Pro jednani byly pripraveny zakladni materialy,
mezi které patfi manual (i jeho pracovni verze v ¢eském
prekladu, ktera bude jesSt€ béhem meésice revidovana
nékolika specialisty a dopracovana do vysledné podoby
pfirucky uvefejnéné tiskem a na internetu) a fada
seznamu vybérovych druhti a biotopt1 sestavenych pro
kritéria A a C, specificky pro CR.

K zodpovézeni nékterych otazek typu pro¢ identifi-
kovat botanicky vyznamna tzemi, jak zjistovat, kde
jsou nejcennéjsi lokality pro ochranu rostlin, nebo zda
jsou soucasné ochranarské snahy ucelné cileny,
apod., mtiZe velmi nazorné poslouzit srovnatelny pro-
jekt Vy¥znamna ptaci tizemi feSeny jiz vice neZ deset let
Ceskou ornitologickou spoleénosti ve spolupraci

s BirdLife International.
Zdenka Podhajskad
ndrodni koordindtor



Uchovame horec jarni v ¢ceské kvétené?

Lida Kirschnerova, Josef Albrecht

ezi rostliny, které na naSem uzemi zaznamenaly
nejvetsi ustup, patii horec jarni (Gentiana verna L.),
dnes chranény jako kriticky ohroZeny druh.

V dobé kveteni je zdoben napadnymi azurové modry-
mi kvéty. Lodyha, nesouci vZdy jeden kvét, je zprvu krat-
ka (do 3 cm vysokd), béhem odkvétani se prodluzuje.
Mimo dobu kvetenti je to vSak tak nendpadna bylina, Ze
v zapojeném porostu neni témér k nalezeni. Nadzemni
¢ast je tvorena drobnymi listovymi ruZicemi. Fertilni
ruzice jsou vzpfimené a po odplozeni odumiraji, zatimco
sterilni se prodluZuji a pak polehavaji. Rostliny jsou
vytrvalé a vZdyzelené. V tobolce zpravidla dozrava mnoz-
stvi — aZ 250 — drobou¢kych semen, ale rostliny se roz-
mnoZzuji i vegetativné pomoci tenkych oddenku.

V nasi fléfe jsou dosud zastoupeny dva ekotypy. Prv-
ni, kvetouci jiZ koncem dubna a zac¢atkem kvétna na
nizinnych slatinnych pastvinach, najdeme dnes jen vyji-
mecn€. Druhy ekotyp kvete koncem ¢ervna az zacatkem
¢ervence na horskych pramennych loukdch nebo na
mokvavych skalkach a dosud jej muZeme vidét v Hru-
bém Jeseniku. Pocet lokalit i velikosti populaci obou
forem vSak v poslednich desetiletich velmi prudce
poklesly.

Drive se druh vyskytoval jako dealpin prevazné v niz-
sich polohach jiznich a stfednich Cech, souvisle v oblas-
ti mezi Vltavou a Brdy aZ po Krumlovsko, a na Karlo-
varsku. Souvislejsi vyskyt na Moravé predstavuje
areal SirSi oblasti Hrubého Jeseniku, kam se druh roz-
&itil z Karpat. Jinde v Cechach a na Moravé existovaly
jen izolované lokality (podrobné&jsi informace viz
KIRSCHNER et KIRSCHNEROVA 2000).

Nenapadny ustup druhu zapocal jiZ na prelomu 19.
a 20. stoleti. Fragmentaci krajiny spolu se zménami hos-
podaieni dochazelo k postupné izolaci populaci az
k jejich zaniku. Zejména utlum extenzivni pastvy je jed-
nim z hlavnich zlomt ve vyuzivani krajiny béhem
poslednich 50 let. Rada lokalit pak zanikla destrukci
biotopti odvodnénim, pfeménou na pole ¢i postupujici
sukcesi. Z naSeho tizemi bylo jesté doloZeno vice nez 60
lokalit; dnes je hofec jarni na pokraji vyhynuti.

Piibéh jedné lokality

Nizinny ekotyp hofce jarniho se dnes v Cechach
vyskytuje pouze na jediné lokalité, a to v narodni pri-
rodni pamatce Rovna ve fytogeografickém okresu 37 f
Strakonické vapence. Vyskyt druhu zde objevil Jaroslav
Moravec koncem 50. let minulého stoleti. Pocet tehdy
odhadl na 500 aZ 1000 kvetoucich jedinctt na ploSe asi
35 arti. Plocha byla vyuzivana jako obecni pastvina pro
skot a vodni drubez, zéasti také jako fotbalové hristé
(MORAVEC 1959). Lokalita je chranéna od r. 1972 s tim,
Ze pastevni zpusob hospodafreni mél byt zachovan. Pod-
le iidajti v rezervacni knize (ALBRECHT 1984) bylo jesté
vr. 1981 V. Zilou zaznamenano 500 kvetoucich jedinct,
avSak vzapéti doSlo navzdory zadkazu k opakovanému
poskozeni biotopu znac¢nym mnoZzstvim umélych hnojiv
pracovniky tehdejsiho JZD dnes ZD Prestovice. Pres
znaéné usili ¢lent jihoceské pobocky Ceské botanické
spole¢nosti V. Chana a V. Zily a za pomoci studentu ze

Horec jarni (Gentiana verna L.) v ndrodni prirodni
pamdtce Rovnd Foto T. Stanék, 2000

strakonického gymnazia, ktefi z chranéného uzemi
odstranili ¢ast hnojiva, hofec jarni témeér vymizel. Nadto
od doby vyhlaSeni ochrany a v souvislosti se socioeko-
nomickymi zménami v obci rychle klesala intenzita
vypasani aZ byla pastva zcela ukonéena a preSlo se na
pravidelné seceni 1x ro¢né. Tim doSlo k rozvoji trav
a k postupnému dalsimu ubytku horce. Mista se zbytky
horcti byla vytycena na dvou plochach, ruéné secena,
populace pokusné posilovana rozhozem semen (V. Chan
a dr. V. Zila). Stav populace v prvni poloviné 90. let viak
neprevysil 10 kvétonosnych lodyh.

Podle sdéleni J. Moravce se biotop po 40 letech
naprosto zménil; namisto pastviny se vyvinula luéni
spole¢enstva s prevahou travinnych druhti, zapadni
cast lokality byla osédzena topoly a zarostla kiovinami.
Bez navratu k tradi¢nimu zptisobu hospodafeni a bez
experimentalniho zasahu by zde vyskyt hofce jarniho
pravdépodobné v kratké dobé zcela zanikl. V roce 1997
rostly na lokalité pouhé dva kvetouci polykormony, kte-
ré v nasledujicim roce zanikly. NaStésti v roce dalSim
byly na ploSe objeveny novi jedinci hofce jarniho a mohl
tak byt zahajen program pro zachranu druhu.

Kromé kriticky ohroZzeného druhu Gentiana verna
reprezentuji znac¢nou prirodovédnou hodnotu lokality
dalsi vzacné a chranéné druhy rostlin: Carex davalliana
(ostrice Davallova, C2/§ 3)*, C. distans (o. oddalena,
C2), C. disticha (o. dvourada, C4), C. hartmanii (o. Hart-
manova, C3), C. pulicaris (o. blesni, C2/§ 3)*, Centauri-
um pulchellum (zeméZlu¢ spanila, C2), Dactylorhiza
majalis (prstnatec majovy, C3/§ 3), Gentianopsis ciliata
(hotfec brvity, C3), Ophioglossum vulgatum (hadi jazyk
obecny, C2/§ 3), Taraxacum sect. Palustria (5 druht
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Mortalita vysazenygch jedincii Gentiana verna v NPP Rovnd

Mortalita jedincu Gentiana verna v NPP Rovna
vysazenych v r. 1999 na dvé plochy

rok celkovy pocet [ pocet kvetoucich |pocet sterilnich
jedincu lodyh rostlin
1999 15+14 bez zaznamu bez zaznamu
2000 14+11 bez zaznamu bez zaznamu
2001 12+8 46+6 2+6
2002 12+4 53+1 3+3

z okruhu pampeliSka bahenni, C1,2/8§3: T. bavaricum, T.

indigenum, T. madidum, T. paucilobum a T. pauckertia-

num), Trifolium fragiferum (jetel jahodnaty C3)*, Valeria-

na dioica (kozlicek dvoudomy, C4).

* — druh v soucasnosti jiZ nebyl na lokalité zjisStén

§ - druh v CR chranény dle vyhl. MZP 395/1992 Sb.

C - druh je uveden v ¢erveném seznamu CR
(PROCHAZKA 2001)

[1 — kriticky ohroZeny, 2 — silné ohrozZeny, 3 — ohroZeny,

4 — vzacnéjsi taxon vyZadujici pozornost]

Experimentalni program pro zachranu G. verna
na lokalité byl zahajen v r. 1998

Jeho cilem je zachrana nizinného ekotypu hofrce jarni-
ho, ktery se ocitl na pokraji vyhynuti. Program spoc¢iva
ve dvou hlavnich smérech: (1) zachrana genofondu dru-
hu a (2) obnova biotopu.

(1) V dobé zahajeni zachranného programu nebyla k dis-
pozici zrala semena, nebot vitalita jedincti byla tak slaba,
Ze se nevyvinuly zralé tobolky. Bylo proto rozhodnuto zalo-
7it genofondovou explantatovou banku (MALA et al. 2001).
Kazda rostlina, véetné postupné se nové vyvinuvSich
z pudni zasoby semen, byla experimentialné mnozena
pomoci tkanovych kultur. Populace hofce jarniho je mirné
posilovana namnoZenymi jedinci; v roce 1999 bylo vysaze-
no 29 rostlin, z nichZ 16 se dozilo roku 2002 (viz tabulka).
Zptisob posilovani populace byl zvolen tak, aby odpovidal
pomérnému zastoupeni puvodnich
klonu. Geneticka a klonalni variabilita
populace byla zjiStovana pomoci iso-
enzymové analyzy (KIRSCHNEROVA
et al. 1999).

Zaroven byly studovany a experi-
mentalné ovéfovany ekobiologické
vlastnosti. Byla potvrzena fakultativ-
ni zavislost hofce na endomykorrhi-
ze a provedena podrobna analyza
mykorrhiznich poméra s vyuzitim
materidlu napéstovaného in vitro
a izolatu ziskaného z puvodni lokali-
ty. Z vyzkumu vyplynulo, Ze mykor-
rhizni podminky na lokalité jsou
v soucasné dobé viceméneé stabilizo-
vané (detailné viz SYKOROVA et al.
2002).

V dalSich letech byla ziskana zrala
semena a proto v r. 2000 bylo mozZné
zahajit vyzkum Kklic¢ivosti. Na lokalité
byla na dvou ploskach (50 x 50 cm)
odstranéna vegetace a vyseta seme-
na pro studium klieni a vyvoje
semenackit (MORAVCOVA 2001).
Druh je svétlomilny a semena Kkli¢i
pouze na svétle v kontaktu s padou
(ELKINGTON 1963).

(2) Udrzeni a obnova populace
hofce jarniho v pfirodnich podmin-
kach je vyrazné zavisla na distur-
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banci porostu. Dlouhodobé koseni pro udrZeni druhu na
lokalité neni vhodnou péci, nebot podporuje zapojeni
drmu a heliofilni druhy jako hofcovité jsou konkurencné
znevyhodnovany. Optimalnim zptisobem je pastevni
hospodateni. V r. 1998 byly na misté vyskytu G. verna
zaloZzeny monitorovaci plochy, ve kterych je paseni
simulovano (2-3x ro¢né je drn naruSovan vytrhavanim
a biomasa je ¢astec¢né odstranovana). V nasledujicich
letech se pocet predpokladanych klonti ptivodni popula-
ce (tzn. ne vysazenych jedinctl) postupné zvySoval opro-
ti pfedchozim letiim pétinasobné a pocet kvétonosnych
lodyh az Sestnactinasobné (viz graf). Béhem 4letého
experimentu stoupl pocet jedincti i vitalita populace.
Pomoci experimentalnich zasaht1 byl nahrazen chybé&jici
tradi¢ni zptusob hospodareni. Od r. 1999 byla v NPP
Rovna postupné zavadéna rizena pastva koni v kombi-
naci s kosenim; v r. 2002 se, bohuZel, nepodarilo past-
vu zajistit.

Dosavadni vysledky a zaveér

1. Uspésné probéhly metody mnozeni z rudstovych
vrcholu.

. Byla zaloZena genobanka ze zastupctl jednotlivych
klont.

. Uspésné probéhla repatriace namnozenych rostlin.

. Vyzkumy potvrdily endomykorrhizni vazby druhu
a objevily zptisob jejiho vyuZzivani.

. Podarilo se zastavit sniZovani poctu jedincti na loka-
lite.

. Stoupla vitalita populace.

. Byla nastartovana prirozena obnova populace.

. Je nutno zajistit fizenou pastvu.

N [} W N

Lokalitu je nutno nadale pravidelné sledovat v souvis-
losti se zavedenim pastvy; zmény populace jsou zazname-
navany do mikromap, zmény vegetace pomoci fytocenolo-
gickych snimkti. Ddle je nezbytné dokoncit studium
klicivosti a zejména schopnosti uchycovani semenacku
(recruitment’). PrestoZe se velikost populace hofce jarni-

Trend vyskytu Gentiana verna u Rovné



ho i jeji vitalita zvySuji, soucasny stav dosud nezarucuje
schopnost populace dlouhodobé prezit bez experimental-
nich zasahti. K posileni vétsi zasoby semen muize prispét
také pozvolna repatriace namnoZenych jedincti, ktera je
fizena tak, aby byl zachovan pomér ptivodnich genotypt.
Stav genotypové variability bude Zadouci doplnit dalSim
studiem pomoci molekularnich metod, nejvhodnéji isoen-
zymovou analyzou. Vysazenim namnoZenych jedinctt na
oteviené volné vypasané plochy bude mozZné ovéfit vliv
okusu a celkové aktivity zvifat na vitalitu hoice jarniho.
Podle ziskanych vysledkti pak bude mozZné rozhodnout
o otevieni ploch s hofcem jarnim pro volnou pastvu.
Prace probihaly nedestruktivné, aniz by ptivodni rost-
liny byly poSkozeny. Financ¢ni podpora byla ziskana
z dotacnich titultt a projektu MZP Vav610/10 ,Vliv hos-
podaiskych zasahti na zménu biologické diverzity ve
zvlasté chranénych uzemich”. Vyjimka z ochrannych
podminek pro manipulaci se zvlasté chranénym druhem
byla udélena v r. 1998, ¢.j. 1916/98-O0P/785/98.
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SUMMARY

Is Spring Gentian Going to Survive in the
Czech Flora?

Gentiana verna L., Spring Gentian, belongs to speci-
es where a dramatic decrease has been observed. Nowa-
days, the species is protected in the category of critical-
ly endangered taxa. Two ecotypes of Gentiana verna still
occur in the Czech Republic. One of them flowers as
early as at the turn of April and May, and grows in low-
land pastures and fens; it is extremely rare. The other
ecotype is found in blossom at the beginning of July in
mountain grasslands near springs, or on wet rock led-
ges; this one survives in the Hruby Jesenik Mts. The
number and the size of populations of both ecotypes
drastically declined in the last decades.

In the past, the species was distributed mostly at
lower altitudes in southern and central Bohemia,
almost continuously in the region between the Brdy
Hills and the Vltava River, reaching the vicinity of Ces-
ky Krumlov in the south; an isolated group of localities
was known from the Karlovy Vary region. In Moravia,
the most extensive distribution is found in the Hruby
Jesenik Mts where Spring Gentian probably migrated
from the Carpathians. In other regions of Moravia and
Bohemia only rare, scattered localities have been recor-
ded (details of the distribution are given in the 6th vol.
of Flora of the Czech Republic).

First traces of the decline were ascertained at the
beginning of 20th century. The landscape fragmentati-
on together with changes in the methods of farming led
to a gradual isolation of individual populations, and
eventually to their extinction. In particular, a substan-
tial suppression of the traditional small-scale grazing
represents one of the most remarkable break points in
the landscape exploitation during the last 50 years.
A number of localities disappeared through the habitat
destruction by means of drainage and subsequent
change in arable fields, or abandoned and overgrown
during the vegetation succession. More than 60 localiti-
es have been documented from the Czech Republic but
now the species is at the brink of extinction.

A story of one of the sites with Gentiana verna

The lowland ecotype of Spring Gentian occurs at
a single locality in Bohemia now: it is the National Natu-
re Monument of Rovna. The occurrence was observed by
Jaroslav Moravec in the late 1950’s, and the estimated
number of flowering individuals was 500 to 1000 on the
area of about 3500 sq. m. at that time. The site was
used as a common for waterfowl and cattle grazing, later
also as a football pitch (Moravec 1959). In the 1980’s, in
spite of its protected status, the locality was repeatedly
damaged by industrial fertilizers, which immediately
caused a sudden decrease in the population size of the
gentian. Moreover, from the very beginning of the offici-
al protection of the locality, probably also as a result of
the socio-economic changes in the village of Rovna, the
intensity of grazing rapidly decreased and finally the
grazing ceased totally. The management was reduced to
a single mowing. Thus, tall grasses gradually outcom-
peted other herbs, and our gentian gradually decreased.
Fragments of the population of Spring Gentian were
marked in the field, manually mowed, and there was an
attempt to reinforce the population by sowing the indi-
genous gentiana seeds at monitored plots. However, the
population size did not exceed 10 flowering stems in the

first half of the 1990’s.

In all likelihood, without the reintroduction of the tra-
ditional management methods and the simultaneous
experimental action, Spring Gentian would have beco-
me extinct in a short time. In 1997, two flowering indi-
viduals (polycormons) were observed at the locality, and
they ceased to exist next year. Fortunately, further
plants were found at the site in 1998, and the rescue
plan might have been launched.

It should be emphasized that there are several speci-
es representing the considerable natural value of the
locality (see the list in the Czech version of the paper).

§ - species protected on the basis of Regulation of the
Ministry of Environment No 395/1992

C — species listed in the Red List (PRocHAZKA 2001)

[1 — critically threatened, 2 — strongly threatened, 3 -
threatened, 4 — lower risk]

An experimental rescue programme for Gentiana
verna commenced in the protected area near Rovna
in 1998

The main goal of the programme is the rescue of the
lowland ecotype of Spring Gentian. Two main parts of
the programme consist of (1) preservation of the genetic
diversity (i.e., the germplasm) of the population, and (2)
restoration of the habitat.

(1) At the time when the programme was launched,
no ripe seeds were available, and only two individuals
were found at the locality. A decision was made to found
an explant bank of the species (MALA et al. 2001). Each
individual, including those developing from the seed
bank at the locality, was sampled and micropropagated
from shoot cultures in vitro, and the stages of rooting
and acclimatization were successfully tested. The popu-
lation is, to a certain measure, reinforced by the plant-
lets resulting from the micropropagation experiments;
in 1999, 29 individuals were planted and 16 of them
survived in 2002. The reintroduction has been designed
to correspond to the original proportion of clones. The
genetic and clonal composition of the population was
assessed using isozyme analysis (KIRSCHNEROVA et al.
1999).

At the same time, ecological and biological properties
of the species were studied and experimentally tested.
The fact that Spring Gentian facultatively depends on
the endomycorrhiza was proven, and a detailed analysis
of the mycorrhizal situation at the site was performed.
Experiments were performed using material micropro-
pagated in vitro and fungal isolates from the locality.
The research provided evidence for relatively stabilized
mycorrhizal conditions at the site (SYKOROVA 2002).

In subsequent years, ripe seeds were obtained, and in
2000 an analysis of germination ecology was started.
The species is heliophilous, and its seeds germinate on
light, in contact with soil (ELKINGTON 1963). At the loca-
lity, two plots without vegetation (50 x 50 cm each) were
prepared, and seeds sown to allow a more detailed stu-
dy of germination and seedling establishment under
semi-natural conditions.

(2) The survival of the populations of Spring Gentian
under natural conditions strongly depends on the vege-
tation disturbance. There is an old experience that
moderate pasturing is the best management for the
survival of Gentianella and various species of gentians.
A long-term mowing leads to the development of com-
pact stands of grasses, and heliophilous herb species,

including Gentiana verna, suffer from a considerable
competition pressure. In 1998, monitoring plots were
established at the places with the occurrence of the
gentian, and grazing has been simulated by means of
vegetation cover disturbance 2-3 times a year and by
removing the biomass. Since then, the number of pro-
bable clones in the original population (i.e., excluding
the planted individuals) gradually increased (five
times), and the number of flowering stems reached the
number 16 times higher than that found in 1998. In
the course of the four-year experiment, the increase
and vitality of the population were positively stimula-
ted. By means of the experimental action, the traditio-
nal management was temporarily substituted, and sin-
ce 1999, a controlled grazing is gradually introduced.
Until recently, a combination of horse grazing and
mowing was used, and since 2002, it has been replaced
by a moderate grazing.

Results of the programme, and conditions for the
survival of Spring Gentian in future

We can summarize that, during the application of the
programme, methods of in vitro propagation of Gentiana
verna were successfully developed and used, and an
explant bank of clone representatives was established.
The research confirmed the endomycorrhizal relations-
hips and mechanisms of their function in the species
(SYKOROVA 2002). The programme was successful in
reversing the negative trend, substantial increase in the
number of individuals at the locality, and the increase
of vitality of the population. The programme initiated
a natural propagation of the population. Stepwise,
a controlled grazing is introduced as an inevitable
management method for the survival of Gentiana verna
at the Rovna protected area.

It is necessary to continue a regular monitoring of the
results of the controlled grazing. The population chan-
ges are recorded in micromaps, vegetation changes are
documented by relevés. Further research should be
focused on the germination ecology and primarily on the
recruitment ability. Although the size and vitality of the
population increase, the current condition does not
guarantee a long term survival of the population wit-
hout further experimental action. Future improvement
of the seed bank may be a result of repatriation of indi-
viduals obtained by micropropagation. The reintroducti-
on is controlled to maintain the original proportion of
individual genotypes. Number of genotypes will have to
be studied by molecular methods; isozyme analysis pro-
ved as a useful tool. Further planting experiments on
the freely grazed area will make it possible to assess the
impact of grazing and other animal activities on the
population vitality. According to the results, it will be
possible to decide whether or not the currently fenced
plots should be opened for free grazing.

The whole research is performed on a non-destructi-
ve basis, without damage to the plants. The programme
has been supported by Agency for Nature Conservation
and Landscape Protection and by the project grant no.
VaV610/10 of Ministry of Environment (Impact of Far-
ming and other Methods of Exploitation on Biological
Diversity in Protected Areas). The programme was carri-
ed out on the basis of an exempt from protective condi-
tions for handling species protected by law, granted by
Ministry of Environment under no. 1916/98-
OOP/785/98.
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20 let vjzkumu a aktivni ochrany perlorodky fiéni v CR

I. cast

Jaroslav Hruska, Ondrej Volf

Perlorodku fi¢ni (Margaritifera margaritifera L.) je
mozné povazovat za symbol kriticky ohrozenych
a vymirajicich zZivoc€ichti, protoze ze svych ptuvodné
osidlenych biotopt1 ustupuje jiz 500 az 800 let
(DYK,1992). Hlavni pri¢inou jisté byly devasta¢ni
vlivy, které zniCily populace i biotopy perlorodek
v oblastech s vyS$Sim stupném osidleni a intenziv-
nim hospodarenim, jako je nadmeérny lov, toxické
znecistovani vod a jejich eutrofizace i nevhodné
technické udpravy toku. Presto se dosud zachovaly
nékteré castecné fungujici biotopy v pohraniénich
oblastech, kde vySe uvedené vlivy nebyly v minu-
losti tak markantni. I zde vSak ptisobi nékteré sil-
né omezujici faktory. Proto i v téchto lokalitach
zbytkové populace perlorodky bez aktivni ochra-
narské péce pouze dozivaji. Jejich reprodukce jiz
30 az 50 rokt bud zcela stagnuje nebo probiha ve
velmi omezené mire.

K zachrané tohoto dlouhodobé vymirajiciho Zivo-
¢iSného druhu je vic nez kde jinde nutné uplatno-
vat zasadu, vélenénou do nasSich pravnich norem
ochrany pfirody, ze zadkladem ochrany Zivoéichu
je komplexni ochrana jejich stanovist. Je tomu
tak proto, Ze jde o zivocichy s velmi pomalym vyvo-
jem, ktery navic probiha v biotopech silné zavis-
Iych na funkci ekosystému celého prislusného
povodi. _

V roce 1982 byl Ceskym svazem ochranct pfiro-
dy ve Volarech predlozen Krajskému stfedisku
statni pamatkové péce a ochrany prirody v Ces-
kych Budéjovicich ,Projekt aktivni ochrany perlo-

Dobré osidleni zZaber pstruha glochidiemi perlorodky
Fiéni l1ze dosdhnout i v pfFirozengch nebo uméle uprave-
nych rybich tikrytech pod koloniemi perlorodek, kdy
nejsou hostitelské ryby vystaveny stresovym zdtézim jako
v pripadé umélého invadovdni
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rodky fi¢ni”, ktery navazoval na dlouhodobé jiho-
ceské aktivity v ochrané tohoto Zivo¢iSného druhu.
Tento projekt byl prijat a jeho realizace se rozbéhla
za uzké soucinnosti reSitelského tymu, sloZeného
z prednich odbornikt z oblasti zemédélstvi, lesnic-
tvi, hydrobiologie, geologie i botaniky, kteri byli
ochotni se na ukolu podilet a mezi které patril
i velky zastance a propagator zachrany perlorodky
fiéni, Prof. MVDr. Vaclav Dyk, DrSc. Na zakladé
dosazenych vysledki byl tento projekt od roku
1985 zarazen Statnim ustavem ochrany pfirody
v Praze do Statniho planu zakladniho vyzkumu
VI - 1- 6/11 v oblasti zachrany a vyuziti autoch-
tonni fléry a fauny, dil¢iho tukolu ,Teoretické
a praktické principy druhové ochrany pfirody
v CR".

V letech 1983 az 1990 byly postupné v praxi ové-
fovany rtzné metody aktivni ochrany perlorodky
ficni vcetné metod zahrani¢nich a byla navazana
i dobfe fungujici spoluprace se zahraniénimi
odborniky. Ziskané poznatky vSak ukazaly, Ze dri-
ve velmi propagované zpuisoby podpory reproduk-
ce s vyuzitim tzv. efektu mlynskych nahont
a umeélého invadovani hostitelskych ryb larvami
perlorodek, nevedly k ocekdavanym vysledkam.
Proto bylo nutné hledat dalSi pri¢iny stagnace
reprodukce s vyuzitim mladych stadii perlorodek,
ziskanych bezprostfedné po opadnuti z hostitel-
skych ryb. Teprve tento postup, uplatnovany v Sir-
§1 mife od roku 1991 ukazal, Ze biotop perlorodky
fitni nelze omezit na urcity usek fecisté, kde se

Mladé perlorodky po opusténi hostitelské ryby jsou jesté
uréitou dobu schopné zit ze ziskanych zdsobnich ldtelk.

Pokud vsak je biotop naruseny, nemohou se ddle vyvijet
a postupné hynou. Na snimku stadia 14 dni po opusténi
hostitele s primérnou délkou schrdnek 0,5 mm



Novd mladd populace perlorodek, kterd bude v brzké
dobé dosahovat pohlavni zralosti, umozni dalsi existenci
blanické populace po 30leté stagnaci reprodulkce. Téchto
vysledkii bylo mozné dosdhnout pouze komplexni pééi

o biotop v modelovém tizemi zdchranného programu

vyskytuji byt i silné kolonie dospélct, ale Zze
vztaht v delSim tseku toku a v celé prislusné pra-
menné oblasti. Tyto potfebné vztahy mezi vodou,
pudou, vegetaci a Zivo€iSnym osidlenim se odby-
vaji nejen v recisti, ale i v souvisejicich terrestric-
kych systémech.

V souladu s prijetim zdkona ¢. 114/1992 Sb.,
o ochrané prirody a krajiny, zajistilo MZP v roce
1993 pro tento kontinualné provadény ukol
zachranny program s nazvem ,Zachrana geno-
fondu oligotrofnich vod v CR metodou aktivni
ochrany biotopu a populace perlorodky ficni”.
Tento pomérné dlouhy nazev zachranného progra-
mu mél jednoznacné stanovit hlavni prioritu, kte-
rou musi byt zachrana a obnoveni funkci vSech
zakladnich vazeb v ekosystému oligotrofnich
povodi a pfirodnich spolecenstev, které spoluvy-
tvari biotop perlorodky ri¢ni a k jejichz obnové je
mozné se dopracovat pravé poznanim biologie per-
spolecenstev a aplikaci ziskanych poznatkti pri
aktivni ochrané jejiho biotopu. S podporou Statni-
ho fondu zivotniho prostifedi CR se nasledné
podarilo az do konce roku 1999 zajistovat ,Projekt
komplexni péce o narodni prirodni pamatku Bla-
nice”, ktera tvori modelové tizemi celého zachran-
ného programu a prosadit zapis tohoto vyznam-
ného uzemi do seznamu biogenetickych rezervaci
Rady Evropy. V této etapé se podarilo vypracovat
originalni ceské metody zachranného odchovu,
plné vazané na prirozené fungovani biotopt,
poznat nékteré dalsi pri¢iny naruSeni funkce bio-
toptl a vypracovat i v praxi ovérit vhodné metody
obnovy téchto biotopt. V tomto obdobi se jiZ pod
vlivem pokusné ochranarské rizené péce zacala

reprodukce priznivé vyvijet a mlada stadia perlo-
rodek postupné dosahovala rtstovych parametru,
které odpovidaly rustovym pomeértim, jaké byly
dfive dosahovany v obdobi kolem roku 1925.
V soucasné dobe jiz nejstarsi jedinci, ktefi posilili
populaci po 30 letech stagnace reprodukce, vstu-
puji do 12. roku zivota, dosahuji velikosti 46 az 55
mm. BliZi se tak stavu, kdy dosahnou pohlavni
zralosti a bude moZné ocekavat jejich zapojeni do
reprodukéniho procesu.

Ziskana mlada stadia perlorodek jsou také velmi
dobre vyuzitelna k bioindikaci, umoznuji poznavat
funkci jednotlivych biotopti a sledovat tspéSnost
zvolené ochranarské fizené péce i tispéSnost revi-
taliza¢nich opatfeni v povodich. V modelovém tze-
mi NPP Blanice se do konce roku 1999 podafrilo
navodit stav, kdy nova mlada populace ve vékové
skupiné 1 - 10 rokt predstavovala témér 50 tisic
jedincu t.j. témeér stejné mnoZstvi, jako zbytkova
dozZivajici populace. Tim se podafilo do znacné
miry napravit vazné naruSenou vékovou skladbu
populace. Tento vysledek vSak bylo mozné docilit
pouze diky dosud relativné malo naruSenému bio-
topu a diky dusledné provadéné komplexni péci
k jeho obnové€. Mimoto byla zjiSténa specificka
situace s odliSnymi potravnimi zdroji v ¢asti Teplé
Vltavy, kde pres malou pocetnost zbytkové ptivod-
ni populace perlorodky ri¢ni, je jeji zachrana velmi
perspektivni. Na ostatnich lokalitach, zarazenych
do zachranného programu, je situace podstatné
mu absolvuji vyvoj na hostitelskych rybach, ale
jejich dalsi samostatny vyvoj z rtznych hledisek

Dokonéené pomocné koryto odchovného prvku
Zlaty potok
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nemuZe pokracovat. Pri¢iny tohoto stavu budou
blize popsany v dalsi ¢asti prispévku. I pro tyto
populace je vSak zajiStovan zachranny odchov
v ramci navazujici etapy Zdchranného programu
perlorodky ricni v CR, ktera byla MZP schvalena na
obdobi 2000 - 2005 (ABSOLON, HRUSKA,1999).
Tyto poloprirozené odchovy vSak neslouzi k produ-
kovani velkych po¢tti mladych perlorodek, ale pou-
ze k zajisténi nékolika set, nejvyse tisice jedinct
z jednotlivych populaci. Tato mlada stadia perloro-
dek jsou urc¢ena jako zdklad puvodniho genofondu
a jsou umistovana do pomocnych fi¢nich nebo
poto¢nich ramen na puvodnich lokalitach. Tato
postupné budovana pomocna ramena (odchovné
PrvKky) jsou zfrizovana zpuisobem, ktery vytvari pod-
minky pro dalsi vyvoj vysazenych mladych perlo-
rodek do véku asi 10ti let a jejich samovolné Site-
ni driftem do pfirozeného toku. Doba, po kterou
mlada populace setrvava v pomocném rameni,
musi byt vyuzita k revitalizaci povodi
a k ochranarské fizené péci, smérujici k obno-
veni plné funkce biotopi, jinak by tato opatre-
ni neméla zadny smysl. Revitalizaci v tomto pfi-
padé musime chapat hlavné jako obnoveni
prirozené funkce jemné hydrografické sité povodi
na lesnich i nelesnich ptidach, v¢éetné postupného
zlepSeni skladby drevin a ovlivnéni zptisobti hos-
podareni na prilehlych pozemcich. ProtozZe takto
pojata revitalizace mtiZe vyZadovat delsi ¢as, hlav-
né u silné&ji naruSenych povodi, bude zfejmé nékdy
nutné vysadek polopfirozené odchovanych perlo-
rodek do pomocnych ramen toktl v odstupu néko-
lika let opakovat. Nutnost opakovani vyplyne opét
z poznatktl o vyvoji funkce biotopu v hlavnim toku
pomoci pfimé bioindikace témito mladymi mlzi.
Zptisob zaloZzeni pomocného odchovného prvku
umoznuje jeho dalSi prirozené dotvareni a tim
i postupné zlepSovani funkce reprodukéniho pro-
stredi pro perlorodku ri¢ni, takze s delsi dobou
trvani sem bude mozné umistovat stiale mladsi
jedince, aZ v optimalnim pfipadé prevezme toto
pomocné rameno ulohu prirozeného reprodukéni-
ho prostredi.
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Vegetacni zpevriovdni nddrze cenného meandru na Zlatém
potoce u Miletinek. Timto zpiisobem se vsak stabilizuji jen
nékteré vybrané useky, vhodné pro kolonie adultnich
perlorodek. Jinak je nutné zachovdvat prirozenou
dynamiku toku, kterd prispivd k vytvdreni podminek pro
tispésnou reprodukci VSsechny fotografie J. Hruska

Potud by se zdal byt problém uspokojivé feSen.
Duvod k priliSnému uspokojeni ale zatim neni.
Poznatky, které se podarilo ziskat, se jen velmi
pomalu prosazuji do praxe. Slabinou je hlavné
potifebna revitalizace jemné hydrografické sité
téchto povodi, ktera prevazné silné zaostava za
potfebami zachranného programu. Z tohoto hle-
diska bylo proto nutné prozatim omezit polopri-
rozené zachranné odchovy, protoze by jinak tyto
mladé perlorodky opoustély samovolné prostredi
odchovnych prvktl drive, neZ bude obnovena
funkce biotopu v hlavnim toku a jejich dalsi
vyvoj by se zpomalil nebo zastavil. Jakmile vSak
bude pro konkrétni lokalitu znam realny ¢asovy
harmonogram obnovy funkce biotopu, bude
i poloprirozeny zachranny odchov mozné opét
zajistit, ovSem pouze v rozsahu nezbytné nut-
ném pro navozeni pfirozenych procesu, které

Stavba poloprirozeného pomocného
ramene odchovného prvku na
Spdleneckém potoce. Na stérkovisté,
které bude tvorit infiltracéni prostie-
di, je tvarovdno koryto do drevéného
bednéni. Po navrstveni upravené
zeminy a ndsledném prokorenéni
drnu se bednéni odstrani a priito-
kem vody bude koryto prirozené
tvarovdno do elipsovitého profilu se
zahloubenim pod prokorenélé brehy



musi byt v zachranném programu vzdy na
prednim misté.

Soucasné se vSak ozyvaji hlasy, které povazuji
opatreni zachranného programu za nedostatec¢na
a navrhuji zavedeni rozsahlejSich chovii perloro-
dek v umélych podminkach, tj. oddé€lené od pri-
rodniho prostredi. Takové chovy, zaloZzené zrejmé
na obéhu vody s uréenymi parametry a nahradni
potraveé, by mély umoznit mnohem vys$si produk-
ci a nasledné vysazovani odchovanych perlorodek
do potokti a fek v analogii s chovy ryb a umélym
zarybnovanim toku. Tyto nazory byly prezentovany
jiz drive, v soucasné dobé jsou navic zdtivodnova-
ny predpokladanym silnym oslabenim jihoceskych
populaci v dusledku pruchodu stoleté vody.
K tomu je ovSem potieba védét, Ze perlorodka fic-
ni se po uvolnéni z hostitelské ryby musi vyvijet
zhruba 5 rokt v intersticidlnim prostfedi dna a jeji
dalsi rast v tzv. mladém riistovém rezimu trva do
20 az 25 roku zivota. Pokud by byla vypusténa dfi-
ve na lokalitu, ktera toto neumoznuje, jeji rist se
zastavi a prirozena koroze béhem nékolika let roz-
rusi vaz, spojujici schranky tohoto Zivo¢icha. Pou-
ze dobfe fungujici biotop mulize zajistit takovy rust
schranek, ktery je rychlejsi nezZ jejich koroze. Pro-
blémem tedy neni mnoZstvi Zivocichti, které
bychom potfebovali do jednotlivych populaci
dodat, ale véasna obnova fungovani biotopt pro
rust mladé populace. Skutecnost, Ze se na nékte-
rych lokalitach jesté vyskytuji i pocetné stavy sta-
rych perlorodek, nic nevypovida o funkci biotopu
pro vyvoj mladych stadii. Perlorodky ve stari 60t
ivice let, které zde dosud prezivaji, mély totiZ moz-
nost vyrustat jeSté v dobé, kdy jejich biotop nebyl
z hlediska rustovych mozZnosti narusSeny. V pripa-
dé NPP Blanice je navic dtivodny predpoklad, Ze
prichodem povodnové viny byl podstatné zlepSen
reprodukéni biotop perlorodky fiéni a ztraty na
populaci tak bude realné eliminovat ovéfenymi
postupy zachranného programu.

Zameéry umélych chovi, které samozrejmé
mohou byt inspirovany skute¢nou vaZznou obavou
o zachranu vymirajicich populaci perlorodek, jsou

SUMMARY

z hlediska pomalého vyvoje perlorodek zrejmé
nerealizovatelné. Pokud by se v8ak presto podarilo
s pravdépodobnymi vysokymi naklady vyproduko-
vat ur€ity pocet Zivocicht v fadu let trvajicim
odchovu v umélém prostredi, nejspiSe bychom zis-
kali jen jedince s velmi omezenymi adaptaé¢nimi
schopnostmi, ktefi by byli téZko schopni obstat
v tak naroéném prirodnim prostredi, jaké predsta-
vuji jejich prirozené biotopy.

Nebezpecim produkénich chovil perlorodek a in-
trodukei odchovavanych mlzti do naSich tekoucich
vod spociva nejen v moznosti naruSeni dlouhodobé
se vytvarejicich adapta¢nich schopnosti jednotli-
vych forem na postupné zmény v biotopu a mozném
sniZeni imunity odchovavanych jedinct jejich odtr-
Zenim od prirozeného rytmu chemickych a fyzikal-
nich vliva i prirozenych regula¢nich vlivia prostredi.
Snad jeSté vétSi nebezpeci spociva v radikalnim
zjednodusSeni pristupu k celé problematice. Podob-
né jako u produkénich chovtl ryb se pak mtize dlou-
hou dobu zdat, Ze v pfirodé je vSe v poradku. V toku
budou docasné Zit nejen ryby, ale i mlZi, povaZova-
ni za indikator nejméné zatiZzenych vodnich eko-
systému. Ve skutecnosti vSak je mozné kvalitu bio-
topu posuzovat pouze moznosti prirozené
reprodukce a tedy viceméné trvalé existence ohro-
zenych druhti. Obtizné prosazovani komplexni péce
o vybrana povodi by se pak snadno nahrazovalo
argumentem o moznosti umélych odchovti a potreb-
na opatreni v povodich by mohla byt odsouvana na
pozdéjsi dobu. To bychom vSak neméli dopustit.
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Twenty Years of Research and Conser-
vation of the Pearl Mussel in the Czech
Republic

By the beginning of 2003 it had been twen-
ty years since continuous research and prac-
tical conservation of Pearl Mussel populations
and their habitats started in the Czech Repub-
lic. This effort was initiated by the Czech Uni-
on of Nature Conservationists in Volary and
has been co-ordinated by the Institute of His-
torical Monuments Preservation and Nature
Conservation in Praha and its branch in Ces-
ké Budgjovice, nowadays by their succession
organisation, the Agency for Nature Conserva-
tion and Landscape Protection. According to
new legislation, the Ministry of Environment
set up an action plan for this species in 1993,
aimed at complex conservation of the ecosys-

tem of oligotrophic watercourses, using active
management of both habitats and populations
of the Pearl Mussel as the main method. The
project ,Complex management of the Blanice
National Nature Monument®, supported by the
State Environmental Fund, enabled to test
suitable methods of active management of this
endangered species in a model area and to
apply the results to other areas covered by the
action plan. The results were presented and
also very well evaluated at the international
conference on Pearl Mussel held in Hof, Ger-
many, in 2000.

In the model area, later listed among Europe-
an Biogenetic Reserves, the age structure of a
previously too old Pearl Mussel population has
been improved markedly. The oldest individuals
now reach the size of 46 to 55 mm, are 12 years
old and thus almost sexually mature. Young

individuals are used as good bioindicators of the
quality of habitats, the success of revitalisation
measures and conservation management in
particular watercourses. However, the revitali-
sation of selected river basins is still behind the
needs of the action plan. Some opinions have
been arising that, similarly as in fish species,
captive breeding should be encouraged to be
able to release Pearl Mussels into watercourses
where natural reproduction does not occur.
However, the action plan does not include these
activities, since conservation of endangered spe-
cies should be based on complex protection of
their habitats and enhancing their natural
reproduction. The action plan is thus a carrying
programme of the recent approach to species
conservation in the Czech Republic, declared by
the Agency for Nature Conservation and Lands-
cape Protection.
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Micovka kulkonosna
(Pilularia globulifera)

Podivuhodna kapradina patfi-
ci do celedi marsilkovitych
(Marsileaceae) je vytrvala, nena-
padna a drobna rostlina na
mélkych okrajich stojatych vod
s kolisajici vodni hladinou.
ObnaZené bahno pokryva pomo-
ci plazivého, v uzlinach kofenu-
jiciho vétveného a olisténého
oddenku. Sitindm podobné lis-
ty, které jsou v mladi spiralné
stocené, vyrtstaji po 2 az 4
z uzlin a dosahuji vySky asi 10
cm. Na uzlinach vznikaji kromé
kofenu a listtl z preménénych
lista kulovité sporokarpy.
Uvnitf tohoto sporokarpu se
nachazi mnozstvi stromeckovi-
tych dutvarti, které nesou ve
spodni ¢asti sporangia s jedi-
nou velkou sporou, zatimco
v horni ¢asti prisedaji sporan-
gia s pocCetnymi malymi spora-
mi. Vyvoj dcefinné rostliny pro-
biha v téchto sporokarpech.
Z mikrospor vznikaji saméi
pohlavni generace, z velké spory
samié¢i. Tato zlistava uzaviena
ve sporokarpu a po oplozeni
vytvari mladé rostlinky, které
se uvolnuji chlopnovitym otevi-
ranim sporokarpu.

Micovka patfi do pocéetného
seznamu rostlin, které na
naSem uzemi vyhynuly béhem
20. stoleti. Pritom existence
tohoto druhu meéla na naSem
tzemi pravdépodobné velmi

kratké trvani. Vyskytla se pou-
ze na rybnicich Trebonska. Sem
byla pravdépodobné zavlecena
hejny protahujicich vodnich
ptaku, ktefi tuto krajinu vyuZzi-
vaji jako potravni zastavku
v dobé jarniho a podzimniho
tahu.

Prvy nalez micovky kulko-
nosné zaznamenal v r. 1933
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profesor tfebonského gymnazia
Josef AmbroZ na bahnitém dné
letnéného rybnika Stary Vdo-
vec (36 ha) u obce Stara Hlina.
Micovka zde tvorila bohaté
plodné porosty po celém dnu
rybnika. V dal$im roce, kdy byl
rybnik napustén, byla micovka
nalezena jen v ponofené formeé.
V témze roce vSak byla zjisteé-
na dalSimi botaniky na letné-
ném dné rybnika VySehrad,
vzdaleném od prvé lokality asi
2 km. Zde druh rostl jeSté v r.
1937 a o rok pozdéji byl dolo-
zen jeSté ze sousedniho rybni-
o jejim vyskytu chybi a druh
nebyl z této oblasti rybnikua
hlasen.

Druh je dnes ohroZen
v celém  boreoatlantickém
evropském aredlu a jeho opé-
tovné znovu zavleCeni vodnim
ptactvem na naSe uzemli je vice
neZz nepravdépodobné. Proto,
kdyZz byla nalezena nova,
pomérné bohata lokalita ve
stfedni Anglii, bylo tohoto
zdroje vyuZzito Hydrobotanic-
kym oddélenim BU AV CR
v Treboni k pokusnému oveéro-
vani mozné reintrodukce v Tre-
boniské panvi. Pfestoze u toho-
to druhu neni znama
cytotaxonomicka variabilita, je
druh zatim mnoZen na polo-
provoznich plochach menSich
lokalit, kde je jeho existence
monitorovana.
Cervend kniha: Al.

Josef Hldsek

Foto J. Hldsek

Problémy
se sajgou tatarskou

Jak referuji Valery Neronov
a Anna Luscichina v 38. cisle
(prosinec 2002) bulletinu IUCN
,Species, pfed mezinarodnimi
organizacemi v cele s IUCN
a WWF stoji novy ukol: koordi-

nace usili na ochranu sajgy
tatarské (Saiga tatarica). Tato
pozoruhodna antilopa s choboto-
vitym ¢enichem, dorustajici veli-
kosti dospé€lé ovce, byva uvadéna
jako priklad tspésné zachrany
ohroZeného Zivoc¢iSného druhu
a jeho navraceni do hospodar-
ského vyuZivani fizenym lovem.
Maso tohoto turovitého savce
eurasijskych stepi a polopousti je
skutecné k dostani na trzich
v nékterych meéstech i mensich
obcich v Rusku a ve stfedni Asii.
Komer¢ni vyuzivani druhu vSak
nelze v zadném pripadé oznacit
za trvale udrZitelné, poptavka po
mase od zacatku devadesatych
let netnosné stoupa. Vede k pyt-
laceni a c¢ernému obchodu. Dale-
ko horsi je vSak nelegalni odstrel
samct, jejichZ rohy jsou vysoce
cenény a dnes opét vyhledavany
v tradi¢nim lécitelstvi.

Na poslednim Cerveném se-
znamu IUCN ohroZenych druhu
z roku 2002 je sajga tatarska
razena jako kriticky ohroZeny
druh. K drastickému ubytku
populace prispiva i ruSeni zvirat
ve volné pfirodé a degradace
jejich zivotniho prostfedi. Sviij
negativni vliv maji i pfirodni fak-
tory: sucha, kruté zimy, choroby
a tlak predatorti, zejména vlku.
Roku 2002 byla sajga tatarska
také zarazena do pfilohy II mezi-
narodni Umluvy o ochrané sté-
hovavych druhti volné Zijicich
zivoCGichu (,Bonnské®). Na sezna-
mu II ,Washingtonské* umluvy
o mezinarodnim obchodu s ohro-
Zenymi druhy volné Zijicich Zivo-
¢icht a plané rostoucich rostlin
(CITES) figuruje sajga tatarska
od roku 1995.

V kvétnu loniského roku zarea-
govala vlada Kalmycké republiky
Ruské federace na kritickou si-
tuaci tim, Ze zorganizovala mezi-
narodni workshop o ochrané saj-
gy. Pracovniho jednani se
zucastnilo vice neZ 90 odbornikt
ze vSech péti stat(, na jejichz uze-
mi se rozklada areal sajgy tatar-
ské. Byla projednana fada priorit-
nich opatfeni k realizaci v ramci
Akéniho planu na ochranu antilo-
PV sajgy. Diskutované problémové
okruhy zahrnovaly pytlaceni,
nelegalni obchodovani s produkty
ze sajgy, monitoring populaci
a biotopti, ulohu chranénych uze-
mi a chovnych center v obnové
populaci, regionalni a mezinarod-
ni spolupraci — a samoziejmeé
i soucinnost s mistnim obyvatel-
stvem. Vyznam toho posledniho
dokazaly na shromazdéni predne-
sené narodni situac¢ni zpravy:
poddruh sajga tatarska mongol-
ska (Saiga tatarica mongolica) je
jedinou vyjimkou z celkového
trendu decimovanych populaci.
Uc¢inna pfisna ochrana sajgy
v Mongolsku je vysledkem spolu-
prace ochrany piirody s mistnimi
obyvateli.

-né-




Vyblednuti muze
byt pro koraly
vyhodné

Studie biologa Andrewa Balera
z newyorského akvaria dokazuje,
Ze vyblednuti mtiZze byt pro kora-
ly vyhodné. SloZeni spolecenstvi
fas na polypech koralovitych se
tim mutiZe rychle ménit a prizpt-
sobit se novym podminkam Zivot-
niho prostredi. Tak se odstrani
staré rasy, aby se tam mohly usa-
dit nové, které budou lépe snaset
zménéné podminky jako napii-
klad teplejsi vodu a nebo zvySené
sluneéni zareni. To rovnéz pomui-
Ze koralovému tutesu.

Biolog umistil koraly z hluboké
vody do sklenice a obracené.
Korali umisténi v teplé vodé hlu-
boké 2 m velmi vybledli v da-
sledku uhynuti fas béhem osmi
tydnu, ale vSichni prezili. Napro-
ti tomu korali umisténi ve vodé
v hloubce 20 metrtt nevybledli,
avSak 20 % jich po presazeni
uhynulo, ponévadZ jejich fasovy
porost je neflexibilni.

Nature, sv. 411, str. 765, 2001

Jjsk

Objev nového
rodu jehliénanu

Jihovychodni Asie je stale zasli-
benym subkontinentem novych
objevil zoologickych i botanic-
kych. V minulém stoleti byly
v Ciné nalezeny dvé ,Zivé zkame-
néliny” z tfidy jehliénant: ve ¢ty-
ficatych letech Metasequoia,
v padesatych Cathaya. Jak Cat-
haya argyrophylla z ¢eledi borovi-
covitych (Pinaceae), tak i Metase-
quoia glyptostroboides (celed
Taxodiaceae - tisovcovité) jsou
zafazeny na svétovém cerveném
seznamu IUCN. K nim nyni beze-
sporu pribude novy rod z cCeledi
cypriSovitych  (Cupressaceae).
Objevil jej vyzkumny tym botani-
k1 ve vapencové krasové hornati-
né pii ¢insko-vietnamskych hra-
nicich v fijnu roku 1999. Dfevina
se ponékud podoba ¢inskym thu-
jim, napadny je vSak dvoji druh
listta: vedle vétévek s velmi maly-
mi, plochymi, ale zaSpicatélymi
listy se na témzZe jedinci nepravi-
delné vyskytuji vétévky s dlouhy-
mi plochymi jehlicemi ve ¢tyrcet-
nych preslenech. Popis nového
rodu a druhu, nazvaného Xant-
hocyparis vietnamensis, byl uve-
fejnén v lonském roce.

Predseda odborné skupiny pro
jehlicnany pfi Komisi IUCN pro
preziti druhtt (SSC) Aljos Farjon
uvazuje v bulletinu ,Species” (C.
38, prosinec 2002) o ohroZeni nové
objevené dreviny. Pro preziti hovo-
1 stanovisSté na tézko dostupnych,
vysokych a strmych skalach. Xant-

hocyparis tam roste v malych
stromcich uprostfed botanicky
bohatych lest s dominujici doug-
laskou ¢inskou (Pseudotsuga
sinensis). Ohrozeni druhu vSak
automaticky vyplyva z geograficky
velmi omezeného vyskytu v jedi-
ném horském masivu. .

-nc-

Ekologické
zemédélstvi zatizi
ovzdusi pouze

z poloviny

Ekologické zemédélstvi spotie-
buje jen tretinu energie oproti
tradiénimu zpusobu obdélavani
pidy a podstatné méné zatizi
ovzdusi. Uvadi to studie Spolko-
vého ustavu pro vyzkum zemeé-
délstvi NSR.

I kdyz prihlédneme k pomérné
malému vynosu ekologického
zemeédé€lstvi, vychazi srovnani
v jeho prospéch. Do klimatické
bilance se zapocitava i vyfukova-
ni sklenikovych plynt, které je
pii biologickém postupu vySsi.
Ekologické zemédélstvi zatiZi
ovzdu$si pfi vyrobé 1 litru mléka
pouze z poloviny ve srovnani
s tradi¢nim zptisobem.

Olcologie und Landbau, ¢is. 122,
str. 30, 2002.
Jsk

Perlefovec severni
na Trebonsku

Pro tuzkou vazbu na Zzivnou
rostlinu housenek - Kklikvu
bahenni, je perletovec severni
(Boloria auilonaris) ve stredni

Foto J. Hldsek

Evropé, ktera tvofi jiZni hranici
jeho rozsireni, velmi lokalni a je
zde povaZovan za glacialni relikt.
V Ceské republice se vyskytuje
na rozvodnicovych a udolnich
rasSelinisStich na Sumaveé
a v KruSnych horach. Z precho-
dovych raselinist nebyl dosud
uvadén. Tim prekvapivéjsi je, Ze
v 90. letech 20. stoleti byl zjiStén
na dvou lokalitach na Trebon-
sku ve velmi nizkych nadmof-
skych vySkach - 420 m n. m.
Obé lokality, které jsou dnes
chranény, byly v minulosti
poskozeny té€zbou rasSeliny, tzv.
pichanim borkovych cihel. Jamy
po rasSeliné zalité vodou se po
nékolika desetiletich uzaviely
zelenymi koberci raSeliniku.
Nejisty houpavy povrch zpeviuji
rovnéz porosty suchopyru a po
raSeliniStich se pnou Slahouny
klikvy bahenni.

Mista s vyskytem klikvy motyli
témér neopoustéji. Lihnou se
v Cervnu a létaji pouze za slunec-
ného pocasi nizko nad raselinis-
tém. S oblibou navstévuji kve-
touci zabélnik nebo pchac¢
bahenni.

Housenky pozirajici listky klik-
vy, maji vztah i k Zivym kober-
cum raselinikt, ve kterych jako
typicti tyrfobionti prezimuji.

Josef Hldsek

Konkuruji si motaci
v zemédélské
krajiné pri

hledani potravy?

Motaci (Circus spp.), stredné
velei dravei s tuzkymi kridly
a dlouhym ocasem, dostali
v ¢eStiné jméno podle napadné-
ho letu. Pavodné se vyskytovali
na nejraznéjsSich mokradech
a Vv ur¢itych typech lest.
S ubytkem zminovaného pro-
stfedi v posledni dobé¢ stale cas-
téji pronikaji i do jinych bioto-
pu, lezZicich v zemédélské
krajiné.

Ornitolog V. BRETAGNOLLE
se spolupracovniky sledoval
populaci motaka luzniho (Cir-
cus pygargus) a motaka pilicha
(C. cyaneus), hnizdici v kulturni
krajiné vychodni Francie (Ibis,
144, 94 - 105, 2002). Za obdobi
1993 - 2000 se jim podarilo
najit celkem 757 hnizd obou
druhti ptac¢ich predatorua. Pfipo-
menme, Ze jak motaka luzniho,
tak motaka pilicha fadi smérni-
ce ¢. 79/409/EHS o ochrané
o ptacich) mezi ptac¢i druhy
a poddruhy, pro které maji
¢lenské staty EU vyhlaSovat
oblasti ochrany ptaka neboli
ptaci oblasti (SPA), zarazené do
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soustavy chranénych uzemi
Evropskych spolecenstvi (ES)
NATURA 2000.

Hnizdni biotop motaku tvorily
vyluéné ozimy, coZ vedlo k pro-
blémtim pfi jejich ochrané. Nic-
méné pilich ve dvou ze tfi studij-
nich ploch témér chybél. Presto
vykazoval vétSi pocet vajec ve
snusce a celkové vySSi ispésSnost
hnizdéni neZ motak luzni. Proto-
Ze piliSi zacéinali hnizdit dfive,
ovlivitovala je sklizen obili pfece
jen méné nez druhy studovany
ptaci druh. Pro oba druhy mota-
ku pritom platilo, Ze pary, hniz-
dici v sezoné pozdé&ji, meély ve
snusSce méné vajec a celkové
vyvedly mensSi pocet mladat. Oba
druhy se zivily velmi obdobnou
koristi, takZe si z tohoto hlediska
mohly konkurovat. K moZnému
soutéZeni (kompetici) o potravni
zdroje mohlo dochazet zejména
v obdobi prirozené nizké pocet-
nosti jejich hlavni koristi — hra-
bosu r. Microtus.

Celkové francouzsti badatelé
hodnoti motaka luzniho jako zra-
nitelnéjsi druh, vyzadujici urcita
opatfeni jako je ochrana hnizd
pred zniCenim na zacatku Zni.
Pro udrZeni obou druhu v kul-
turni krajin€ je nutné podporo-
vat zemeédé€lské postupy, které
uchovaji v agrobiocenoze dosta-
tek vhodné a dostupné potravy.

-jpl-

Silnice jako
prekazky pro jezky

Linearni stavby jako jsou silni-
ce, zeleznice nebo elektrovody
nejenze vyrazné snizuji prachod-
nost krajiny pro volné Zijici Zivo-
¢ichy, ale pro fadu z nich pred-
stavuji existencéni nebezpeci,
protoZze na nich dochazi k cet-
nym zranénim nebo thyntim zvi-
rat.

Britsti ekologové C. RONDINI-
NI a C.P. DONCASTER nedavno
vyhodnocovali pohyb jezkua
zapadnich (Erinaceus europae-
us) v zavislosti na rozmisténi
silnic v krajiné (Funct. Ecol., 16,
504 - 509, 2002). Pomoci mi-
niaturnich vysilacek a primym
pozorovanim zaznamenavali
trasu, po nizZ se jezci v noci
pohybovali v méstskych oblas-
tech v blizkosti velkych doprav-
nich tepen. Na obou zvolenych
lokalitach sledovali opakované
Ctyri samice a stejny pocCet sam-
cu vice nez tfi hodiny. Zazna-
menané  prechazeni  silnic
a vyuZivani biotopti poté porov-
nali s nahodné zvolenymi trasa-
mi. Ke kazdé zaznamenané tra-
se prifadili 100 jinych se
stejnou rychlosti pohybu, ale
s nahodnym smérem.

PrestoZe ve skute¢nosti jeZci
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prechazeli silnice méné casto
nez by odpovidalo nahodnému
pohybu, platilo toto zjiSténi
pouze pro velké silnice. Uvede-
ni hmyzoZravci je zfejmé pri
mozném hledani potravy pova-
Zuji za bariéry. 1 kdyz témér
vSechny simulované trasy pro-
tinaly jak velké, tak malé silni-
ce, vétSina z pozorovanych jez-
ki je ve skuteCnosti nikdy
neprechazela. V tom se nelisili
samci od samic. Autofi rovnéz
prokazali, Ze jezci se vyhybali
silnicim a jejich okrajim jako
vhodnému biotopu a upred-
nostnovali zahrady, hristé
a dalsi zelené plochy v mést-
ském prostfedi. Okraje silnic
naopak jezky lakaji jen v dobé,
kdy v krajiné hledaji biotop,
v némz by si vytvorili nové
domovské okrsky (prostor, vyu-
Zivany zivo€ichem pro rozmno-
Zovani, ziskavani potravy nebo
jako ukryt).

- jpl -
Vliv ¢innosti
clovéka na
druhovou bohatost:

rozporuplné
vysledky

u severoamerickych
rostlin a ryb

Cinnost ¢lovéka obvykle ovliv-
nuje pocet druhti (druhovou
bohatost) v urcité oblasti dvéma
rozdilnymi zptisoby: vyhubenim

puvodnich druhti a zavlékanim,
at uz nechténym nebo naopak
zamérnym, nepuvodnich druht.
Otazkou proto zustava, zda
pocet nepuvodnich druhu, které
Uspésné pronikly na dané tze-
mi, prevysi pocCet vyhubenych
druhti. Pokud ano, potom se
celkova druhova bohatost na
zminované ploSe pochopitelné
S1.

M.L. McKINNEY z univerzity
ve Knoxville ve staté Tennessee
ukazal, Ze u rostlin je pocet
usidlenych neptvodnich druht,
pripadajicich na kazdy stat
USA, vyS5i nez pocet taméjsich
vyhubenych nebo ohrozZzenych
druhtt (Global Ecol. Biogeogr.,
11, 343 - 348, 2002). Tento pri-
rustek v druhové bohatosti je
pritom tim vySsi, ¢im vySSi je
hustota osidleni daného statu
lidmi. Da se tedy ocekavat, Ze
s pribyvanim obyvatelstva se
v USA bude zvySovat druhova
bohatost rostlinnych spolecen-
stev.

U ryb, jak se zda, zjiSténa
zavislost vubec neplati. Nao-
pak, ve vétSiné stata USA se
pocet druht ryb sniZuje, proto-
Ze vyhubené a ohrozené druhy
prevladaji nad témi, které sem
roz§irili lidé a které zde vytvo-
rily Zzivotaschopné populace.
Zmény v druhové rozmanitosti
(diverzité) rybich spolecenstev
(synuzii) nesouvisi s lidskym
osidlenim ani s pronikanim
nepuvodnich druhti ryb do zmi-
nované casti Severni Ameriky,
ale jsou do znaéné miry urcova-
ny snizovanim  pocetnosti
a zmenSovanim arealu rozsifeni
puvodnich druhti ryb.

-jpl-

V diisledku noéniho zpiisobu Zivota a typické obranné reakce patii jezek
zdpadni (Erinaceus europaeus) mezi zZivoé¢ichy, kteri se nejéastéji stdvaji

obéti silni¢éniho provozu
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Zachranné programy zivoéichu v Ceské republice
Jak dal?
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OCHRANA DRUHU VE SVETE

Spolu se stale se rozsifujicim poctem ohroZenych nebo
dokonce vymizelych ZivoéisSnych druhti nartista snaha statnich
i nevladnich organizaci o jejich zachranu. V Evropé prvni tako-
le pribyvalo a pfibliZzné od 70. let nastava jejich exploze (MAU-
RIN & OLIVIER 1996). Zatimco zpocatku byla pozornost
vénovana predevSim velkym a napadnym druhtm (ze savct
zejména kopytnikiim a Selmam, z ptakua dravcum a sovam),
dnes se realizuji zachranné programy zaméfené i na hlodavce,
pévce, nizZsi obratlovce i bezobratlé.

Vétsina prvnich zachrannych programu spocivala v piimé
manipulaci s jedinci ohroZeného druhu, zahrnujici predevSim
chov v zajeti a nasledné vypousténi, pfipadné prenos casti
populace z jedné oblasti arealu do jiné. Postupem ¢asu se pro-
a komplexné;jsi a rostla také potreba dikladné odborné pripra-
vy, pfedchazejici planovani prislusnych opatfeni. Samozrejmou
soucasti modernich zachrannych programu jsou tzv. studie
proveditelnosti, detailni vyzkum pfi¢in ohroZeni a moZnosti
jejich odstranéni, vyzkum genetické diverzity, kvalitni monito-
ring. Optimalni sloZeni a poéty vypousténych skupin se mode-
luji pri riznych podminkach prostfedi, aby se maximalné zvy-
Sila pravdépodobnost zalozeni prosperujici populace, béznym
standardem jsou analyzy Zivotaschopnosti populace (Populati-
on Viability Analysis).

Pres nepochybné tspéchy, kterych bylo dosazeno pri aktivni
ochrané druht, zustavaji zachranné programy pomeérné kon-
troverznim tématem, o kterém se stale vedou diskuse. Dtivodti
je vice. Problematické jsou ¢asto napiiklad snahy o navraceni
.nebezpeénych* druhti, jako jsou velké Selmy apod. Tento pro-
blém je vétSinou reSitelny, at jiZ intenzivni propaga¢ni kampa-
ni pfed a v prubéhu realizace zachranného programu nebo
zavedenim dotac¢nich tituldi, ze kterych je mozné hradit pripad-
né Skody zpusobené danym druhem.

Nejvétsim tuskalim ovSem zustava financovani zachrannych
programt, zejména vezmeme-li v tuvahu jejich tspéSnost.
Uspésné navraceni vymizelého druhu zpét do jeho domoviny je
dlouhodobym procesem, které si vyzada i desitky let - napriklad
navrat (repatriace) orlosupa bradatého (Gypaetus barbatus)
v Alpach zapocala v 70. letech a pokracuje v nezménéné inten-
zit€ dodnes (van LEXMOND 1996), podobné jiZ od 60. let pro-
biha zachrana zubra evropského (Bison bonasus) v Bélorusku
(BUNEVICH 1996).

JiZ z naznacené ¢asové narocnosti vyplyvaji i obrovské
finanéni pozadavky na realizaci podobnych projekti. Napi.
ANDREN & NILLSON (1996) odhaduji, Ze pfi pokusu o vyéisle-
ni finanénich prostfedkt potifebnych pro realizaci zachranného
programu kunky ohnivé (Bombina bombina) ve Svédsku, ktera
zde vyhynula v 60. letech, by bylo mozZno kaZdou kunku po Ses-
ti letech trvani programu vyvazit zlatem. Autofi pokladaji otaz-
ku, zda je smysluplné vynakladat takové mnoZstvi penéz a Gsi-
Ii na reintrodukci vyhynulého druhu.

Zodpovéezeni otazky je o to slozitéjsi, ze je velice tézké ziskat
presnou predstavu o tispésSnosti zachrannych programt. Prvni
rozsahlejsi analyza vysledktl zachrannych programt byla pro-
vedena autory FISCHER & LINDENMAYER (2000). Ti zahrnuli
do své studie 180 praci z celého svéta publikovanych v letech
1979-1998, které se tykaly rtiznych pokust o repatriaci, pre-
misténi ¢i posileni populaci zivoéiSnych druht. Z celkového
poctu 116 repatriaci jich 30 (26 %) bylo hodnoceno jako tispés-

né, 31 (27 %) jako neudspésné, ovSem v 55 pripadech (47 %)
nebyl vysledek - navrat/repatriace v dobé publikovani znam.
Podle autorti analyzy je pravdépodobné, Ze netispéch repatria-
ci je ve skutecénosti mnohem vyssi, nebot publikovany byvaji
zfejmé predevSim uspésSné pokusy.

Detailnéjsi obrazek poskytuje vyhodnoceni tispésSnosti tzv.
plant na obnovu realizovanych v USA v ramci zakona Endan-
gered Species Act (ESA). Tento zakon vstoupil v platnost v roce
1973. Jeho cilem je identifikovat druhy, které jsou ohrozeny
vyhynutim a u kterych je nutno realizovat opatfeni na omezeni
Skodlivych vliva a zajistit plnéni zachrannych programt.

Hlavni stadia tohoto procesu jsou:

1. zafazeni daného druhu do seznamu ohroZenych druhu,

2. urceni tzv. kritického biotopu (je definovan jako minimalni
plocha, ktera poskytuje danému druhu zdroje nutné pro
preziti), coZ automaticky predpoklada podniknuti opatreni
na ochranu biotopu,

3. zahdajeni okamzité ochrany a zajisténi zdkazu ¢innosti, které
by dany druh dale ohroZovaly,

4. zajisténi pripravy a implementace planu na obnovu daného
druhu,

5. pokud je populace daného druhu navracena do Zivotaschop-
ného stavu, vyrazeni druhu ze seznamu.

K datu 31. 10. 2000 bylo na seznamu zarazeno 1234 druhu
a poddruhti rostlin a Zivoc¢ichti, pricemzZ pro 923 z nich byly
vypracovany plany na obnovu. Na jejich realizaci je v USA vyda-
vano ro¢né cca 200 milionti dolarti. Pfi analyze tispéSnosti ESA
k 16. 11. 2000 autori konstatuji (CORN 2001), Ze pouze 11 dru-
ht1 bylo vynato ze seznamu z dtivodu, Ze se je podarilo zachra-
druhti, u nichz za dobu uc¢innosti ESA doslo ke stabilizaci nebo
zvySeni populace — podle jedné studie to bylo cca 41 % druht,
pritom nékteré z nich (napf. kondor kalifornsky Gymnogyps
californianus) by bez realizace planu na obnovu jiz témeér jisté
vyhynuly.

Ve snaze vénovat se pouze tém zachrannym programum, kte-
ré maji realnou nadéji na uspéch, a zabranit tak zbyte¢nému
plytvani energie, finanénich prostfedkt a v neposledni fadé
i trapeni vypousténych zvirat pripravila Skupina pro repatriace
pracujici v ramci IUCN doporuceni pro realizaci zachrannych
programt (IUCN 1995). Tato doporuéeni se tykaji vSech stadii
pripravy a realizace zachrannych programti a méla by se stat
zavaznym standardem pro vSechny seri6zné minéné pokusy
o zachranu ohrozenych druht.

— druhy by mély byt repatriovany az poté, co budou komplex-
né poznany priciny ohroZeni, resp. vyhynuti, a budou
odstranény, a to véetné zmén biotopu,

- ekologie druht1 by méla byt dostate¢né prozkoumana,

— vsSechny faze zachranného programu by mély byt finanéné
zajiSténe,

— stanoveny by mély byt kratko- a dlouhodobé cile, indikatory
uspésnosti a mél by byt zajiStén monitoring repatriovanych
jedincu.

ZACHRANNE PROGRAMY V CR
PrestoZze v Ceské republice probihala néktera aktivni opat-
feni na ochranu ohroZenych druhu jiZ od 80. let 20. stoleti
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(napf. vypousténi orla morského Haliaeetus albicilla na Tre-
bonisku, rysa ostrovida Lynx lynx na Sumavé), statut
wzachrannych programu” byl oficialné zaveden az v roce 1992,
kdy byl prijat zakon €. 114/1992 Sb. o ochrané pfirody a kra-
jiny. Podle § 52 tohoto zdkona je cilem zachrannych progra-
mu ochrana zvlasté chranénych druht rostlin a Zivocichti
(jejich seznam uvadi vyhlaska ¢. 395/1992 Sb.). Zachranné
programy pfitom maji zajiStovat vSechny organy ochrany pii-
rody. Cilem tohoto ustanoveni bylo potvrdit a legislativné
zakotvit zodpovédnost statu za ochranu nejvice ohroZenych
druhti. V praxi ovSem po roce 1992 velky rozmach zachran-
nych programti ve smyslu § 52 zakona nenastal. Hlavnim
diivodem byla a doposud je zna¢na finanéni naro¢nost vétsi-
ny opatfeni na ochranu druhti, mimo to vSak také fadu let
schazela ucelena koncepce, ktera by detailnéji rozpracovala
ustanoveni § 52 zdkona a stanovila priority v této oblasti.

V roce 1998 byly Ministerstvem zivotniho prostiedi schvale-
ny dva zachranné programy, vypracované odborem ochrany
lesa MZP. Zachranny program pro rysa ostrovida (Lynx lynx),
koncipovany na obdobi 1998-2000, spocival predev§im v zona-
ci arealu rozsifeni rysa v CR podle stupné pozadované ochra-
ny (vylouceni lovu v nékterych oblastech) a dale také v osvéte.
Zachranny program pro tetfeva hlusce (Tetrao urogallus), pro-
bihajici v letech 1998-2007, je zaméfen na odchovy v zajeti
a nasledné vypousténi do volné pfirody. Velkym prinosem
téchto dvou projektti je zavedeni nového pojeti zachrannych
programui: 1) hlavni dokument, popisujici pfislusny zachran-
ny program, je schvalovan Ministerstvem Zivotniho prostredi
a nasledné publikovan ve Véstniku MZP, 2) koordinaci
zachranného programu zajistuje tzv. poradni sbor, jmenovany
MZP a slozeny z odbornikdi na danou problematiku, 3)
zachranny program fesi ochranu daného druhu na celém uze-
mi statu.

Jedinym dal$im zachrannym programem pro zvlasté chraneé-
né zivocichy, ktery byl od té doby schvalen MZP, je velmi kom-
plexni a dobfe zpracovany zachranny program pro perlorodku
fiéni (Margaritifera margaritifera). Kromé toho probiha jiz néko-
lik let zachranny program pro sokola st€hovavého (Falco pereg-
rinus) a raroha velkého (Falco cherrug), ktery sice zatim nebyl
schvalen MZP, je véak koordinovan poradnim sborem sloZenym

Box 1. Osnova pro zpracovani zichranného programu
u zivoéichu (BREJSKOVA et al. 2002) - zakladni schéma
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z pfednich odbornikt a jmenovanym feditelem AOPK CR.

V soucasnosti je tedy prostfednictvim oficidlnich zachran-
nych programu feSena ochrana ¢tyr zvlasté chranénych druht
Zivo¢ichu. Aktivni opatfeni na ochranu dalsich druhu Zivo¢ichti
provadéji organizace statni ochrany prirody s vyuzitim nékte-
rych dotacnich titult krajinotvornych programuti a zejména cet-
né nevladni organizace v ramci dotaci MZP uréenych nezisko-
vému sektoru. Tento zdroj finanénich prostredkta vyuZivaji
nevladni organizace napf. na vyvéSovani budek pro ptaky
a netopyry, provadéji zachranné transfery zab, instaluji hnizd-
ni podlozky pro ¢apy, buduji tinky pro rozmnoZovani obojZi-
velnikt, zabezpecuji zimovisté netopyru apod. Je pochopitelné,
Ze tato opatfeni podnikaji vétSinou nadSeni dobrovolnici, ¢asto
zcela zdarma nebo s minimalni finanéni odménou. V nékterych
pripadech vSak bohuzel vysledek projektu neodpovida vynalo-
Zenému usili a nékdy dokonce muzZe byt ,napachano vice §ko-
dy nez uzitku*.

Problematika druhové ochrany v CR je tedy v soucasnosti
ponékud zauzlena: statni organizace jsou omezeny nedostat-
kem financi, aktivity ob¢anskych sdruZeni jsou do zna¢né miry
nekoordinované a nékdy aZ kontraproduktivni a navic za
zachranné programy jsou prohlasovany i aktivity, které nemaji
odborné naleZitosti a neodpovidaji objektivhim potfebam

tim, Ze doposud neexistovala jasna koncepce zachrannych pro-
gramu a v podstaté ani konkrétnéjsi predstava feSeni druhové
ochrany jako takové.

V roce 2000 povérilo Ministerstvo Zivotniho prostredi tikolem
zpracovat koncepci zachrannych programu Agenturu ochrany
piirody a krajiny CR. Nasledujici tfi kapitoly ¢lanku jsou véno-
vany jednotlivym aspektiim této problematiky. V posledni
z nich je nastinéna nase predstava vybéru druhti pro zachran-
né programy a dalsiho feSeni tzv. druhové ochrany v CR. Vzhle-
dem ke sloZitosti celé problematiky neni tato koncepce zatim
definitivni a je pfedloZena odborné vefejnosti k diskusi.

A) METODIKA ZACHRANNYCH PROGRAMU

Velkym problémem provazejicim fadu let pfipravu zachran-
nych programt byla absence vhodné jednotné metodiky, podle
niz by mohl kazdy zpracovatel pripravit prislusny dokument
natolik podrobné a kvalitné, aby ho bylo mozno predlozit ke
schvaleni MZP.

Hlavni zasady pripravy zachrannych programu pro zvlasté
chranéné druhy Zivocichti sestavil s pouzitim zahraniéni litera-
tury PLESNIK (1998). Tyto zasady byly pracovniky oddéleni
ochrany druhti a biodiverzity AOPK CR déle upraveny. Zacat-
kem roku 2002 tak vznikla Osnova pro zpracovdni zdchranného
programu u zivocichii, ktera byla posléze publikovana v edici
metodickych pfiruéek AOPK CR (BREJSKOVA et al. 2002, viz
Box 1). Po schvaleni MZP a publikovani ve Véstniku vlady se
tato osnova stane zavaznou pro pfipravu zachrannych progra-
mu ve smyslu § 52 zakona €. 114/1992 Sb.

B) FINANCOVANI ZACHRANNYCH PROGRAMU

Odpovédnost statu za péci o zvlasté chranéné druhy, zakot-
vena v zakoné ¢. 114/1992 Sb., se odrazi i ve statni dota¢ni
specidlni dotaéni titul Statniho fondu Zivotniho prostfedi CR.
Néktera opatfeni je mozZno realizovat i pomoci Programu péce
o krajinu MZP a nékterych dalsich programd.

Statni fond Zivotniho prostiedi CR

Jednim z vyznamnych zdroju financovani zachrannych pro-
gramu se mél stat dotacni titul Statniho fondu Zivotniho pro-
stfedi nazvany ,Realizace schvalenych zachrannych programt
zvlasté chranénych druhu rostlin a zZivo¢ichu® (diléi program
¢. 3.1.7. v ramci programu Pé¢e o pfirodni prostfedi, ochrana
a vyuzivani pfirodnich zdrojt). Pfedstava, Ze by mohlo jit o zpti-
sob, jak financovat zachranné programy v celém jejich rozsahu
a dlouhém ¢asovém horizontu, se vSak v soucasnosti ukazuje
jako znaéné nerealna.

Vyznamnym predpokladem pro udéleni dotace je zarazeni
prislusného druhu v kategorii kriticky nebo silné ohrozeny ve
smyslu vyhlasky ¢. 395/1992 Sb. Jak z nazvu programu vyply-
va, podminkou pro vyuziti tohoto titulu je schvaleni zachran-
ného programu Ministerstvem Zivotniho prostfedi. Obvykle
fond poskytuje podporu v maximalni vysi 80 % celkovych



nakladua planovanych opatreni. Lze vSak pozadat o vyjimku na
stoprocentni kryti, kterou ud€luje ministr Zivotniho prostredi.
Uvolnéni dotace urcuji rozpoctova pravidla, kde se Zadatel set-
kava s nékolika okruhy problému:

o Pozemkové vztahy

Finanéni podporu fond poskytuje pouze fyzickym a pravnic-
kym osobam, které vlastni nebo maji v najmu pozemky, na
nichZ budou realizovana pfislusna ochranna opatfeni. Toto
pravidlo prinasi v praxi znacné komplikace. Komplexni
zachranny program vétSinou zahrnuje opatfeni provadéna na
rozsahlych tizemich s fadou rtiznych vlastnikti. Pro dobré fun-
govani zachranného programu by bylo mnohem vyhodnéjsi,
kdyby byl piijemcem dotace jen jeden koordinujici subjekt.
U vysoce pohyblivych organismt - ptakit, savcu i vétSiny ostat-
nich Zivoc¢ichti — je za soucasné situace nutné presvédcit vSech-
ny vlastniky, respektive ndajemce pozemku, aby se sami stali

Program repatriace rysa na Sumavu provddény v 80.
létech patii k tispésnym repatriacim

zadateli o dotaci. Takovy postup je realny snad pouze v pfipa-
dé majiteltr skute¢né velkych pozemki, jakymi jsou napf. Lesy
CR nebo nékteré slechtické rody, a to jesté jen pro druhy oby-
vajici homogenni prostfedi (napf. lesy). V soucasnosti sice pro-
biha proces prevodu pozemkti ve zvlasté chranénych tize-
mich do vlastnictvi Agentury ochrany pfirody a krajiny CR, ta
vSak podle nynéjsich rozpoctovych pravidel nemuiZe byt jakoZto
organizac¢ni slozka statu pfijemcem podpory z fondu.

o Projektova dokumentace

I zde se objevuji zasadni problémy. Opatfeni tykajici se Zivych
organismu nelze vzdy finanéné vyhodnotit zptisobem, odpovida-
jicim pomérné striktnim pozadavktim fondu. Pro mnoho ¢innos-

I neexistuji zadné sazebniky, technicka feseni dostatecné nezo-
hlednuji pfirodni procesy. Nutno pripomenout, Ze SFZP CR je

v podstaté bankovni instituce podporujici vétSinou projekty spi-
Se technického typu a jeho kritéria se nemusi shodovat s opatfe-
nimi biologického charakteru. Casovy pribéh jednotlivych akci
zachrannych programt je ¢asto ovlivhén nejrtznéjSimi obtiZzné
predpovéditelnymi pfirodnimi faktory (pocasi, vztahy k okolnim
organismutim, pfirozené vykyvy populaci, chovani Zivo¢icht atd.),
takZe muiZze dojit i k zdsadnim zménam ve schvaleném rozpoctu.
Predlozit pfesny ¢casovy plan a finanéni rozpocet na celé obdobi
trvani zachranného programu je tedy prakticky nemozné. V sou-
¢asnosti je jedinym vychodiskem predkladat jednotlivé Zadosti na
kazdé dil¢i opatfeni, coZ se vSak vzhledem k ¢asovym lhttam
jejich vyrizovani jevi velmi problematické.

e Vyzkum a monitoring

SFZP CR neposkytuje dotace na aktivity vyzkumného nebo
studijniho charakteru. Toto omezeni povaZujeme za nejvetsi
problém, nebot monitorovaci a vyzkumné studie hodnotici pra-
béZzné jednotlivé kroky i dosaZeni cilii programu museji byt
nedilnou soucasti zachrannych programti.

e Povinné prilohy k Zadosti

K Zadostem o podporu je nutno pripojit celou fadu priloh,
jako napf. vyjadfeni prislusného organu statni spravy, odborny
posudek MZP, doklad o pravni subjektivité dodavatele, vypis
z katastru nemovitosti, souhlas vlastnika se zménou kultury,
projektovou dokumentaci, rozhodnuti organt statni spravy
(rozhodnuti o nakladani s vodami, souhlas organti pamatkové
péce apod.), stanovisko okresniho tifadu. SFZP CR je opravnén
pozadovat predlozeni i dalsich priloh.

Je ziejmé, Zze SFZP musi mit k dispozici vSechny nezbytné
dokumenty, dokladajici zptsobilost Zadatele a opravnénost
zadosti. Domnivame se vsak, Ze v pfipadé ministerstvem schva-
lenych zachrannych programt jsou mnohé prilohy nadbytecné.
Shromazdéni vSech poZadovanych dokumentti vyrazné prodlu-
Zuje celou proceduru schvalovani Zadosti, coz mtiZe mit v nékte-
rych akutnich pripadech zavazné dusledky pro dany druh.

Program péée o krajinu MZP

Tento program je doposud zdaleka nejvyuzivanéjSim zdrojem
financi pro stavajici zachranné programy a ostatni akce na pod-
poru ohroZenych druhti. Smérnice pro ¢ast D nazvanou ,Péce
o zvlasté chranéna uzemi a zvlasté chranéné druhy rostlin
a zivo¢icht* jmenuje fadu mozZnosti pfimo souvisejicich s opat-
fenimi provadénymi v rameci zachrannych programu (napft.
udrzba, oprava nebo budovani drobnych vodnich ploch, udrz-
ba, oprava nebo budovani umélych hnizdist nebo zimovist, pre-
mistovani populaci zvlasté chranénych druhti rostlin a zivoci-
cht, jejich repatriace a reintrodukce). V tomto pripadé neni
uvolnéni dotace podminéno schvalenym zachrannym progra-
mem. Pfijemci podpory jsou vSak omezeni pouze na spravy
CHKO a narodnich parkéi a AOPK CR. Rozpocet krajinotvor-
nych programt byl navic v poslednich letech vyrazné reduko-
van, takZe se sniZila i jejich vyuZzitelnost pro ochranu druhti.

Dalsi moznosti financovani

Mnoha opatfeni vénovana ochrané ohroZenych druhti jsou
financovana prostfednictvim dotaci MZP uréenych nevladnim
organizacim, zejména v ramci programu ,Biodiverzita®.

Vyzkumné a monitorovaci aktivity, které jsou nezbytnou sou-
¢asti zachrannych programu, je teoreticky mozné financovat z pro-
gramul vypisovanych grantovymi agenturami. Zde se do budoucna
otvira prostor k ovliviiovani vypisovanych grantti smérem Kk priori-
tam a druhtim vyznamnym z hlediska zachrannych programti.

Pro dspésné reSeni zachrannych programi je nezbytné zajis-
tit financovani vSech jejich soucasti, a to pokud mozno z jed-
noho zdroje. V soucasnosti by takovym zdrojem mél byt vyse
uvedeny dota¢ni titul SFZP CR. Aby mohl tuto roli plnit, je
vzhledem k popsanym problémtm nezbytné zmeénit stavajici
pravidla pro udélovani dotaci tak, aby bylo umoznéno financo-
vani doprovodnych studii, projektt a celkové mnohem vétsi fle-
xibilita pfi realizaci projektu. Jesté vhodnéjsi by vSak patrné
bylo zaloZeni specidlniho fondu urcéeného pouze pro nejuzsi
vybér kvalitné zpracovanych zachrannych programt.

C) STANOVENI PRIORIT
Zakladnim cilem zachrannych programt je udrZeni nebo
znovuvytvoreni zivotaschopné populace urc¢itého druhu, tedy
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populace, ktera bude schopna samostatné existence v dlouho-
dobém meéfitku i po skonceni zachranného programu. Podle
soucasné legislativy by mély byt zachranné programy pripravo-
vany pro vSechny zvlasté chranéné druhy. Vyhlaska
€. 395/1992 Sb. vSak obsahuje napf. jen u obratlovct vice nez
140 zvlasté chranénych druhti fazenych v kategoriich kriticky
a silné ohroZeny. Je zfejmé, Ze nelze realizovat zachranny pro-
gram pro kazdy z nich.

Vybér druhti pro zachranné programy se na prvni pohled jevi
jako pomérneé jednoduchy tikol s jasnym feSenim - prioritou by
méla byt zachrana téch druhti, které jsou nejvice ohrozZené.
Zacneme-li vSak uvazovat o konkrétnich druzich, ukazuje se, Ze
ve hie je cela fada ruznych faktorti, které vybér komplikuji.
U nékterych druhti nelze pripravit zaichranny program, protoze
dostateéné nezname pric¢iny jejich ohrozZeni. U dalSich druhu
ptisobi rozhodujici faktory ohrozeni mimo tizemi Ceské repub-
liky (napf. na zimovistich taznych druht) a nelze je tedy jedno-
duSe odstranit. Vyhlaska zajistuje ochranu i druhtim, jejichz
nizka pocetnost na nasem uzemi je zpusobena jinymi faktory
nez piimym ohroZenim ze strany ¢lovéka. Nékteré z téchto dru-
ht1 jsou u nas vzacné, protoze zde dosahuji hranice svého are-
alu rozsifeni. Existuji také druhy, které byly v éeskych zemich
vzacné i historicky a nema smysl usilovat o zvySenti jejich pocet-
nosti, nebot jsou limitovany napf. kapacitou prostredi. U jed-
notlivych druhti je také tfeba zvazit, zda maji planovana opat-
feni realnou Sanci na dspéch a zda budou vysledky odpovidat
mnozstvi vynalozenych finanénich prostfedktl. Z téchto dtivodu
je tfeba vybirat druhy pro zachranné programy velmi peclive.

V ramci vytvafeni koncepce zachrannych programii v Ceské
republice jsme se pokusili feSit pojeti druhové ochrany jako cel-
ku. Podle naSich predstav lze u Zivocichti vymezit ¢tyfi skupiny
druhti, popsané v nasledujicich kapitolach.

I. Zachranné programy

Prvni skupinu tvoii druhy, u nichZ existuje velmi vysoké rizi-
ko vyhynuti v Ceské republice a pro které je tfeba realizovat
celostatné koordinovany zachranny program se vSemi naleZi-
tostmi (zachranny program sensu stricto). Tato skupina by
meéla byt v ramci druhové ochrany zcela prioritni. Systém fun-
govani zachrannych programu by se pritom mél fidit nasledu-
jicimi jednotnymi pravidly.

Zachranné programy jsou dokumenty s danou strukturou,
vypracované podle osnovy schvilené MZP (viz kapitola A). Text
zachranného programu je pied schvalenim MZP podroben opo-
nentufe nejméné dvéma nezavislymi odborniky. Zachranny
program je schvalovan na dobu urcitou, maximalné na 10 let,
s moZnosti dalsitho prodlouZeni.

Realizaci zachrannych programt koordinuje poradni sbor,
ktery je sloZen z pracovniku statni ochrany pfirody, nevladnich
neziskovych organizaci, védeckych pracovnikti a dalSich prizva-
nych osob. V prubéhu realizace zachranného programu poradni
sbor kazdoroéné predklada MZP pribéZznou zpravu o feseni pro-
jektu. Na konci obdobi platnosti zachranného programu vypra-

Box 2. Kritéria vybéru druhud pro zachranné programy

1. Druh je uveden ve vyhlasce ¢. 395/1992 Sb. jako zvlas-
té chranény.
2. Druh je v CR aktualné ohroZen, tj. v ¢ervenych sezna-
mech CR je zafazen v kategorii CR/EN/VU/EX.
. Druh je ohrozZen v podstatné ¢asti evropského arealu.
. Druh v CR neni na okraji aredlu. Pokud ano, musi byt
ohrozeny v celém arealu rozsifreni.
Je znamo, Ze historicky vyskyt druhu na tzemi CR byl
staly.
Rapidni sniZeni pocetnosti nastalo v cca minulych 50
letech.
. Hlavni pfi¢iny ohroZeni jsou znamé.
. Pri¢iny ohroZeni jsou odstranitelné, tj.:
8.1. pri¢iny ohrozeni ptlisobi intenzivné na tzemi CR,
8.2. odstranéni pricin je redlné z hlediska technického,
finanéniho a personalniho zajisténi.
9. Charakter pricin ohrozZeni je takovy, Ze je lze odstranit
pouze rozsahlymi, centralné koordinovanymi aktivnimi
opatrenimi.

N O o AW
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cuje poradni sbor zavérecnou zpravu hodnotici dosazené vysled-
ky a predlozi ji MZP ke schvaleni. Zavéreéna zprava je pred
schvalenim oponovana nejméné dvéma nezavislymi odborniky.

Zachranné programy jsou vytvaieny pro vybrané zvlasté
chranéné druhy (zachranny program muZe byt sestaven také
pro dvojici ¢i skupinu vzajemné piibuznych ¢i ekologicky bliz-
kych druht)). Druhy pro zachranné programy jsou vybirany na
zakladé kritérii, schvalenych MZP.

Kritéria vybéru druhu pro zachranné programy

Jak jiZ bylo popsano vyse, predstavuje vybér vhodnych kandi-
dati pro realizaci zachrannych programti dosti slozity problém.
V zahraniéni literatufe (napf. MACHADO 1997, BALDI et al.
2001) je zminéna mozZnost bodového hodnoceni druhu, které
zohlednuje jejich ekologické naroky, stupen jejich ohrozeni, inter-
akce s dalsimi slozkami prirodniho prostiedi a ¢lovékem. Ackoli se
tato metoda jevi jako nejméné ovlivnitelna subjektivnim pristu-
pem hodnotitele, je v praxi do znaéné miry nepouzitelna. Pro dru-
hy, které by v takovém systému ziskaly nejvyssi pocet bodt, by
s nejvétsi pravdépodobnosti nebylo realné kvalitni a G¢inny pro-
gram uskutecnit.

Nami navrzena kritéria pro vybér druhu (viz Box 2) se zamé-
fuji na otazku skutecné potieby zachranného programu a berou
v potaz i realizovatelnost zachranného programu a pravdépo-
dobnost odstranéni pfi¢in ohrozeni druhu. Podle naseho nazoru
nejsou prioritou pro zachranné programy takové druhy, které
v jinych ¢astech Evropy vykazuji dlouhodobou stabilitu nebo
dokonce prirozené zvySovani pocetnosti populace, a dale druhy
dosahujici na tizemi CR hranice svého arealu rozsifeni a tudiz
podléhajici prirozenym fluktuacim pocetnosti a oscilaci hranic
aredlu. Za zasadni podminku povaZujeme také dostatec¢nou zna-
lost ekologickych narokti daného druhu a pricin jeho ohrozeni.

Kandidaty pro zachranné programy se mohou stat pouze ty
druhy, které splni vSechna uvedena kritéria. JestliZze bude nut-
né mezi témito kandidaty stanovit priority, budou zohlednéna
jesté dalsi, pomocna kritéria: 1) existuji pozitivni zkuSenosti
s realizaci zachranného programu pro dany druh z jiné zemé
v arealu rozsireni, 2) v sousednich zemich probiha ¢i probihal
zachranny program pro dany druh, je realné bilateralné je pro-
pojit, 3) pric¢iny dbytku druhu souviseji tizce s rozmnoZovanim.

Vzhledem k vySe popsanym omezenim piedpokladame, Ze do
této skupiny bude (alesponl pro obdobi nejblizsich let) zarazeno
pouze nékolik druhu.

II. Programy péce

Do této skupiny zahrnujeme zvlasté chranéné druhy, které
rovnéz predstavuji prioritu druhové ochrany, ale nehrozi u nich
bezprostfedni nebezpeéi vyhynuti. Jedna se o druhy, které maji
na tzemi CR v souéasnosti Zivotaschopné populace, existuje



vSak velké riziko zmény tohoto stavu. Dale sem jsou fazeny
druhy prioritni z hlediska evropskych smeérnic, které byvaji
povazovany za tzv. konfliktni, nebot zptisobuji vyznamné hos-
podarské Skody.

Také u téchto druht je tfeba celostatné koordinovat plano-
vana opatfeni. Na rozdil od zachrannych programu se zde
toringu, dpravach biotoptl, u konfliktnich druhti v osvétové
¢innosti, jednani se zajmovymi skupinami, propracovani meto-
diky hodnoceni Skod zptisobenych témito druhy (navaznost na
zakon €. 115/2000 Sb.), doporuc¢eni pro management druhu
v jednotlivych oblastech CR apod.

Podobné jako u zachrannych programti budou mit programy
péée formu dokumentu, ktery bude schvalovat MZP a v némz
budou detailné popsana opatreni planovana pro dané obdobi.
Realizaci programt péce bude koordinovat poradni sbor (viz
zachranné programy, pocita se s ucasti zastupcu prizvanych
zajmovych skupin, napt. Ceskomoravské myslivecké jednoty,
Ceského rybarského svazu). Poradni sbor bude MZP predkladat
prubézné zpravy o feSeni projektu a na konci obdobi platnosti
programu péce zavérecnou zpravu.

III. Lokalni opatfeni

Treti skupinu tvori druhy, u nichZ v soucasnosti probihaji cet-
na opatfeni na regionalni a lokalni urovni, je vSak Zadouci tyto
aktivity metodicky sjednotit. Jedna se o druhy, u kterych nehrozi
pfimé nebezpeéi vyhynuti v Ceské republice, ohroZeny jsou spise
lokalné. K jejich ochrané je mozné prispét drobnéjSimi opatfenimi
a osvétou (napf. upravy biotopt, vyvéSovani budek, instalace
hnizdnich podlozek, hlidani hnizd dravct, zabezpecovani zimovist
netopyrti, zajiSténi migracnich cest obojZivelnikii, osvétové akce).

Zpusob realizace né€kterych opatfeni je nutné koordinovat
formou jednotnych metodickych pokynu, které budou zpraco-
vany specialisty na dany druh ¢i skupinu a které budou prt-
bézné publikovany.

IV. Vyzkum

Posledni skupinu tvori zjevné ohroZené druhy, nékdy cekate-
1é na zarazeni do predchazejicich skupin, u kterych vSak nejsou
dostatecné znamy zakladni otazky jejich biologie a ¢asto ani
aktualni stav rozsifeni, zejména vSak nezname pii¢iny jejich
ohroZeni a neni tak mozZné seri6zné pripravit zachranny pro-
gram. Do této skupiny spadaji mimo jiné druhy zafazené v cer-
venych seznamech CR v kategorii DD (data deficient).

U druht v této skupiné je zadouci provést vyzkum a objasnit
priciny jejich ohrozeni. Seznam druhti bude k dispozici vSem
biologicky zaméfenym vysokym Skolam (jakoZto seznam poten-
cialnich témat pro diplomové prace) a statnim grantovym agen-

SUMMARY

turam (jakoZto seznam potencidlnich témat pro udéleni gran-
tu). Cilem vyzkumu by mély byt poznatky vyuzitelné pro potre-
by druhové ochrany.

Druhy, které nebudou zarazeny v predchozich ¢tyfech sku-
pinach, v sou¢asnosti nepfedstavuji prioritu pro aktivni druho-
vou ochranu. Jako dostatecna se jevi legislativni ochrana dané-
ho druhu a jeho stanovist.

ZAVER

Ackoliv byl ¢lanek ptivodné vénovan predevSim zachrannym
programum, nastinili jsme nakonec nasi predstavu rfeSeni druho-
vé ochrany v §irSim meéritku. Moderni trendy druhové ochrany,
tak jak jsou prezentovany v zahranicni literatufe, jednoznacné
ukazuji, Ze zdchranné programy jsou vhodnym nastrojem pouze
u nékterych druhti. Pokusili jsme se tedy zavést do vybéru téchto
druhti ur¢ity fad a zaroven naplanovat reSeni ochrany dalSich
ohroZenych druhti. Jsme si védomi, Ze tato problematika je ve
skutecnosti velmi komplexni a slozita. Tento ¢lanek prezentuje
pouze nasi zakladni predstavu. Budeme radi, pokud vzbudi reak-
ci u odborné verejnosti a pokud se podaii dlouho postradanou

koncepci druhové ochrany v CR dopracovat a tispésné realizovat.
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Action Plans for Animal Species in the
Czech Republic. What next?

Considering the enormous financial demands
and often uncertain results of active species
conservation measures, the current world trend
is to plan these activities very carefully, using
high-quality scientific information. This has
been also reflected by the IUCN Species Survival
Commission which issued the Guidelines for
Re-introductions in 1995.

In the Czech Republic, the official status of
action plans was introduced in 1992 when the
new Act No. 114/1992 on nature and landsca-
pe protection was adopted. However, no boom of
national action plans has followed — not only for
financial reasons but also because an official
strategy of active species conservation was mis-
sing. Nowadays only four animal species are
covered by action plans endorsed by the Minis-
try of Environment (Capercaillie Tetrao urogal-
lus and Pearl Mussel Margaritifera margaritife-
ra) and the Agency for Nature Conservation and
Landscape Protection (Peregrine Falco peregri-

nus and Saker Falco cherrug). Although many
species-oriented activities are carried out local-
ly by nature conservation authorities and espe-
cially by NGOs, they are not very well co-ordi-
nated and sometimes even counterproductive.

In 2000, the Agency for Nature Conservation
and Landscape Protection was charged by the
Ministry of Environment with the task to prepa-
re the strategy of action plans in the Czech
Republic. The paper gives information on three
main aspects of this issue, concentrating on
animal species. First, the Guidelines for Prepa-
ration of Action Plans were issued by the Agen-
cy in 2002. After they are approved by the
Ministry, they will become obligatory at national
level.

The second chapter describes the current
unfavourable situation in financing of official
action plans. The State Environmental Fund
should be the most important source for this
purpose, however, it is difficult to use for seve-
ral reasons. Funds are provided only to the
owners or hirers of the lands where measures
are to be taken. No research or monitoring can

be supported. In addition, the overall procedure
of project assessment is very lengthy, which
may be a big threat when urgent measures are
needed.

Setting of priorities, discussed in the third
part, seems to be the most complicated aspect
of the issue. Species with the most adverse con-
servation status are not always suitable for
implementation of an action plan. Therefore, a
set of criteria has been prepared, taking into
consideration the actual need of an action plan,
its feasibility and the probability of success (eli-
mination of threats). Moreover, a system of
functioning of official action plans, including
endorsement, co-ordination, reporting and eva-
luation, has been proposed by the Agency. In
addition to the action plans as enacted by the
law, co-ordination of other species conservation
activities at national level is also planned
(management plans for less endangered or con-
flict species, guidelines for local activities, rese-
arch).

The paper is aimed to be a topic of discussi-
on, any comments or suggestions are welcomed.
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Zapojeni CR do mezinarodni péce
o prirodu a krajinu v letech 2001 - 2002

Cdst 1.

Jan Plesnik

Nas prispévek neni a ani nemutiZe byt vycerpavajici. Jde o to
podat uceleny souhrn uvedenych aktivit. Podrobnosti o fadé
z nich je mozné najit v pfedchazejicich ¢islech ¢asopisu. Clanek
se soustfeduje na ¢innosti, uskutecfiované statnimi instituce-
mi. Neméné vyznamné se do mezinarodni péée o piirodni dédic-
tvi zapojuji i nevladni (dobrovolné) organizace, obc¢anska sdru-
zeni a soukromy sektor. (Clanek navazuje na piehledy
o aktivitach CR v mezinarodni ochrané pfirody a krajiny v .
1998 a v letech 1999 - 2000: (viz Ochrana prirody, 54, 55 - 57,
1999, 56, 280 - 282, 2001, 57, 22 - 25, 2002).

Postupné se budeme zabyvat ndsledujicimi oblastmi:

piiprava na vstup do Evropské unie (EU),

Svétovy summit o trvale udrZitelném rozvoji,

napliovani mezinarodnich dimluv, dohod a protokolti,
spoluprace s mezindrodnimi organizacemi, iniciativami
a programy,

dvoustranna spoluprace a rozvojova pomoc.

o N

Piiprava CR v oblasti ochrany pfirody a krajiny
na vstup do EU

Jednim z hlavnich politickych cilti CR se po roce 1989 stalo
élenstvi v EU, coZ vyustilo v bfeznu 1996 v podani Zzadosti Ces-
ké republiky o prijeti. Také v obdobi 2001 — 2002 pokracovala
piiprava na vstup nasi zemé do EU. V ¢ervnu 2001 se podarilo
v ramci vyjednéavani o pfijeti CR do EU uzaviit kapitolu Zivotni
prostredi, vzhledem k rozsahu piislusné legislativy ES opravné-
né povazovanou za jednu z nejobtiznéjsich. Nasledné v listopa-
du 2001 vzala vlada CR na védomi Souhrnny implementaéni
pldn pro oblast , Zivotni prostredi“. Ten plné odrazi aktudlni stav
v pripravé CR na vstup do EU pravé v pééi o Zivotni prostfedi
a nahrazuje obdobny dokument, projednany v ¢ervenci 2000.

V obdobi 2001 - 2002 pokracovaly dalsi ¢innosti, souvisejici

Evropsky parlament je zastupitelskym orgdnem obéanit
Evropské unie, kteii ho voli primou volbou. Plendrni
zaseddni se konaji ve francouzském Strasburku

v moderni budové, dokoncéené v roce 1999
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s prenosem legislativy ES do zakonodarstvi CR. V ochrané pii-
rody a krajiny se jednd zejména o novelizaci jinak moderné
koncipovaného zakona €. 114/1992 Sb., ktera se pfipravuje od
zari 1999. Novelu této klicové pravni normy, zabyvajici se aktiv-
ni pééi o piirodni a krajinné dédictvi, schvalila vlada CR 6. pro-
since 2002 a v roce 2003 bude odpovidajicim zptisobem pro-
jednana v Parlamentu CR.

19. — 20. ¢ervence 2001 a 17. dubna 2002 se v bruselském
sidle Evropské komise (EK) uskutecnila dalsi jednani o dopln-
cich priloh obou kli¢ovych pravnich norem ES, zamérenych na
aktivni péci o pfirodu - smérnice €. 79/409/EHS o ochrané
volné zijicich ptakd (smérnice o ptacich) a smérnice
€. 92/43/EHS o ochrané pfirodnich stanovist, volné Ziji-
cich zivoéichu a plané rostoucich rostlin (smérnice o sta-
novistich) - viz Ochrana prirody, 55, 259 — 263, 2000. Piislus-
né prilohy smérnic tak nakonec budou rozsifeny o 24 druht
vyssich rostlin a 20 druhti Zivo¢ichu, vyskytujicich se na tizemi
CR, pticemz CR navrhovala zafadit do téchto pfiloh celkem 115
taxonti. Podrobngjsi informace o naplinovani zminovanych
smeérnic, zejména o vytvareni soustavy chranénych tizemi
NATURA 2000 najde ¢tenar v tomto ¢isle (Ochrana prirody, 58,
188-189, 2003).

Ve dnech 27. — 31. kvétna 2002 probéhl hloubkovy rozbor
(peer review) pripravenosti CR na napliiovani legislativy ES,
zaméfené na zivotni prostiedi. Mise zastupcu Evropské komise
a ¢lenskych stattt EU ovéfovala, zda je Ceska republika piipra-
vena na vstup do EU nejen sladénim piislusnych pravnich
norem, ale i praktickym vykonem statni spravy. Mezi predpisy,
na néz se rozbor zaméril, byly zarazeny také smérnice o ptacich
a o stanovistich. Hosté mj. navstivili MZP a prazska ustfedi
AOPK CR a SCHKO CR, kde se zajimali zejména o vytvareni
soustavy NATURA 2000. Protoze CR prochazi reformou vefejné
spravy, jednala mise i s predstaviteli Krajského tufadu Hradec

Odbornd instituce Evropskych spolecenstvi, Evropskd
agentura Zivotniho prostredi, sidli od roku 1994 v histo-
rickém centru Kodané. Kromé instituci Evropskych
spolecéenstvi poskytuje tidaje o Zivotnim prostredi

i élenskym stdtiim a md roéni rozpocet 25 milionit euro
(750 milionii K¢)



Krélové, stfediska AOPK CR Pardubice a sprav KRNAP a CHKO
Broumovsko a Orlické hory. Zavéreéna zprava hloubkového
rozboru neshledala v ptipravé CR na prijeti do EU v provéfova-
nych oblastech zavazné nedostatky. V diskusi zdtraznili pred-
stavitelé ES zejména nutnost v¢as informovat o lokalitach,
navrZzenych do soustavy NATURA 2000, vSechny dotcené stra-
ny, hlavné vlastniky pozemku.

Odbornou instituci ES, zabyvajici se nejriznéjsimi aspekty
péce o Zivotni prostfedi, predstavuje Evropska agentura
zivotniho prostfedi (European Environment Agency, EEA),
sidlici v Kodani. Parlament CR schvalil v fijnu 2001 smlouvu
o ucasti Ceské republiky v Evropské agentufe Zivotniho pro-
stfedi, na jejimz zdkladé se CR stala o rok pozdéji ¢lenskou
zemi EEA. Ceska republika se jiz nékolik let podili na jednom
z hlavnich udkold EEA - vytvareni Evropské informacni
a pozorovaci sité pro oblast zivotniho prostfedi (European
Information and Observation Network, EIONET). Pod timto
oznacenim se skryva jednak vlastni informaé¢ni systém, umoz-
nujici pfenos tdaju mezi EEA a jejimi ¢lenskymi zemémi, jed-
nak skupiny odbornikti, které pripravuji v jednotlivych oblas-
tech aktivni péce o Zivotni prostfedi navrhy spoleéného
postupu ¢lenskych zemi.

Odborné otazky, souvisejici s ochranou prirody a krajiny, fesi
v ramci EEA Evropské tématické stfedisko ochrany pfirody
a biodiverzity (European Topic Centre on Nature Protection and
Biodiversity, ETC/NPB), ustavené pfi znamém Narodnim pfiro-
dovédeckém muzeu v Pafizi. Jako narodni referencni stredisko
ptisobi v Ceské republice AOPK CR. V obdobi 2001 - 2002 se
AOPK CR zapojila do vytvafeni EUNIS (Evropského informaéniho
systému o prirodé), navrhu indikatorti biologické rozmanitosti ¢i
do pripravy Cervené knihy ohroZenych obratloveti Evropy.
Poskytla rovnéZ pozadované tdaje o zvlast€ chranénych uze-
mich v CR do Spole¢né databdze vyhldsenich tizemi v Evropé
(CDDAE), kterou ziidila EEA, Rada Evropy a Svétové informaéni
stfedisko ochrany prirody UNEP - Programu OSN pro Zivotni
prostredi (UNEP-WMC) - viz Ochrana prirody, 56, 18, 2001.
Seminafe o ochrané pfirody a o biologické rozmanitosti, uspo-
fadané v rijnu 2001 v Budapesti a v fijnu 2002 v Nice, se zamé-
rily predevSim na oZehavou problematiku indikatort biodiverzi-
ty. V breznu 2001 probéhla studijni navstéva ERC/NPB
pracovniky AOPK CR, pii niZ byly diskutovany nékteré odborné
otazky, souvisejici s realizaci zakonodarstvi ES na ochranu pfi-
rody.

Napliiovani smérnic o ptacich a o stanovistich jesté pred vstu-
pem CR do EU patii zcela opravnéné mezi priority statni ochra-
ny prirody. Ukazalo se, Ze také zakon ¢. 16/1997 Sb. o podmin-
kach dovozu a vyvozu ohrozenych druhu volné Zijicich zivo¢icht
a plané rostoucich rostlin a dalSich opatfeni k ochrané téchto
druhti a o znéni a doplnéni zdkona ¢. 114/1992 sb. o ochrané
zakon o CITES, dozna fady zmén. Proto bylo rozhodnuto, Ze se
nebude pripravovat jeho novela, ale zcela nova pravni norma. Ta
pienasi do zdkonodarstvi CR natizeni ¢. 338/97/EHS o ochra-
né druhu volné Zijicich Zivo¢ichti a plané rostoucich rostlin
regulovanim obchodu s nimi, smérnici ¢. 83/129/EHS o dovo-
zu kaZi z jistych tulenich mladat a vyrobkt z nich odvozenych
do ¢lenskych statti, natizeni ¢. 3254/91/EHS o zakazu pouZi-
vani naslapnych pasti ve Spolecenstvi a dovozu koZeSin z urci-
tych volné zijicich zivo¢ichu a zbozi z nich ze zemi, kde jsou tito
zivocichové odchytavani pomoci naslapnych pasti nebo jinych
metod odchytu, které nespliuji mezinarodni normy humanniho
odchytu do pasti, a nafizeni ¢. 348/81/EHS o spoleé¢nych pred-
pisech pro dovoz vyrobku z velryb a ostatnich kytovcti. Zmino-
vany navrh byl schvélen vladou CR a jeho projednévéani v Posla-
necké snémovné (PS) bylo preruSeno az do konani referenda
o vstupu CR do EU (€erven 2003). Uvedena legislativa ES pre-
sahuje predev§im rozsahem druhu fléry a fauny, na né€z se vzta-
huje, ustanoveni samotné Umluvy o mezindrodnim obchodé
ohrozenymi druhy volné Zijicich zivoc¢ichtt a rostlin ¢ili CITES (viz
Ochrana prirody, 56, 188, 2001).

Smérnici €. 1999/22/ES o chovu volné zijicich Zivo€ichti
v zoologickych zahradach pfenasi do legislativy CR zakon o zoo-
logickych zahradach. Po splnéni pomérné prisnych podminek,
které maji posilit dlohu zoologickych zahrad pfi ochrané a fize-
né péci o biologickou rozmanitost, bude MZP jednotlivym Zada-
telttm udélovat prisluSnou licenci. Zakon byl schvalen vladou
CR, poté byl postoupen do PS a déle do senatu. Senat vratil
zakon do PS s mnozZstvim pozmeénovacich navrhi.

Svétovy summit o udrzitelném rozvoji

Dlouho o¢ekavany Svétovy summit o trvale udrzitelném
rozvoji (World Summit on Sustainable Development,
WSSD) se uskutecnil ve dnech 26. srpna - 4. zari 2002 sym-
bolicky v jihoafrickém Johannesburgu. ProtoZe se ho zicast-
nilo na 60 000 delegatti z témér vSech zemi svéta, jednalo se
pocétem tucastnikti o vibec nejvétsi akcei tohoto typu ve vice
nez padesatileté historii OSN. Ukolem summitu bylo zhodno-
tit a zejména pokroéit v naplnovani vystupti z dnes jiZ proslu-
1é Konference OSN o zivotnim prostredi a rozvoji (United Nati-
ons Conference on Environment and Development, UNCED),
konané v cervnu 1992 v brazilském Rio de Janeiru. Jak jiz
vyplyva ze samotného nazvu této gigantické akce, byla zamé-
fena nejen na aktualni otazky péce o Zivotni prostredi, ale i na
problematiku udrzitelného rozvoje.

Prestoze 1ze na vysledky WSSD nahliZet rizné, zamérime se
v naSem prehledu na zavéry, dotykajici se péce o prirodni a kra-
jinné dédictvi. Generalni tajemnik OSN Kofi Annan navrhl pri
pripravé Svétového summitu o udrZitelném rozvoji, aby se
v jeho pritbéhu vénovala zvySena pozornost vod€, energii, zdra-
vi, zemédélstvi a biologické rozmanitosti (Water, Energy,
Health, Agriculture, Biodiversity, WEHAB) jako oblastem, prio-
ritnim pro udrzitelny rozvoj nasi planety. Zakladni vystup
johannesburgského jednani, Pldn plnéni WSSD, obsahujici vice
nez 70 dojednanych tkolt, zahrnuje mj. vyzvu, aby ¢lenské
staty OSN do roku 2010 vyznamné sniZily rychlost a rozsah
ubyvani biologické rozmanitosti, predevSim vymirani (extinkce)
druhti plané rostoucich rostlin a volné Zijicich Zivo¢ichu. Vyjed-
navacim EU se podafilo do zminovaného dokumentu prosadit
i pozadavek, aby jednotlivé zemé podporovaly iniciativy, zameé-
fené na ochranu ,horkych mist* biodiverzity a dalSich oblasti,
vyznamnych pro biologickou rozmanitost, a napomahaly i roz-

Uéastnici Svétového summitu o udrzitelném rozvoji méli
moznost navstivit néktery z rady jihoafrickych ndrod-
nich parkii. Na snimku kfovinny bus v NP Pilanesberg
na severovychodé zemé

voji narodnich a regionalnich ekologickych siti a koridort. Pri-
pomenme, Ze jako ,horka mista“ biodiverzity oznac¢ujeme lid-
skou ¢innosti ohrozené oblasti s vysokym poc¢tem druhu (dru-
hovou bohatosti) a vysokym podilem endemitti (druht,
vyskytujicich se jen na uréitém tzemi, v tomto pfipadé v kon-
krétnim ,horkém misté*). Pod pojmem region mame v této sou-
vislosti na mysli nikoli samospravnou ¢ast urcitého statu, ale
jakoukoli ¢ast svéta, tvofenou vice zemémi, kupf. kontinent.
Protoze v dusledku nerovnomeérného rozmisténi globalni biodi-
verzity se nezanedbatelna ¢ast dosud znamé suchozemské dru-
hové bohatosti nachazi v rozvojovych zemich (tzv. staty s mega-
diverzitou), bude toto usili dozajista vyZadovat odpovidajici
kapacitu, a to nikoli jen finanéni. Z tohoto pohledu se pochopi-
telné zvySuje vyznam alfa-taxonomie, tedy objevovani, popisu
a klasifikace druhti.

WSSD rovnéz zduraznil, Ze ochrana biodiverzity a udrzitelné
vyuzivani jejich sloZek jsou nezbytné pro odstrafiovani chudo-
by a dosaZeni udrzZitelného Zzivota lidi. Prijaty Plan plnéni
WSSSD také potvrdil, Ze vyznamnou roli pfi ochrané a fizené
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péci o biodiverzitu a rozumném vyuZivani jejich slozek hraje
Umluva o biologické rozmanitosti (Convention on Biological Diver-
sity, CBD) - viz niZe. Uvedeny dokument se pritom nesoustre-
duje jen na ochranu biologické rozmanitosti, ale vyjadfuje se
k tfetimu zakladnimu cili CBD - zabezpeceni spravedlivého
a rovnopravného rozdélovani ziskti z vyuZzivani genetickych
zdrojii. Plan plnéni vyzyva k ustaveni mezinarodniho reZimu
v ramci Umluvy o biologické rozmanitosti, ktery by podporoval
pravé slusné déleni vynosti, plynoucich z vyuzivani genetickych
zdrojti. Navrhovany reZim by mél byt zaloZen na bonnskych
smeérnicich o pfistupu ke genetickym zdrojum a rozdélovani
ziskt1 z nich (viz nize).

Zakladni dokument WSSD také vytycuje novy cil pro pristup
obyvatelstva k zdravotné nezavadné vodé a pro vytvareni zaklad-
nich hygienickych podminek. Pokud jde o ochranu prirody, vyzy-
va, aby se do r. 2005 prosadila integrovana péée o vodni zdroje.
Na rozdil od UNCED vénoval johannesburgsky summit mnohem
mensi pozornost lestim. Odvolava se pfitom na ministerskou
deklaraci druhého zasedani Féra OSN pro lesy (United Nations
Forum on Forests, UNFF), které se uskutecnilo v New Yorku
v bfeznu 2002 (viz nize). Naopak v pfipadé moie a moiskych
zdrojui se podafilo dcastnikiim shodnout se na vyznamnych
zavazcich. ProtoZe dnes podle stfizlivych odhadt trpi 70 % popu-
laci hospodarsky vyznamnych druhtt morskych ryb nadmérnym
rybolovem (prelovenim), mély by byt nastoleny takové podminky,
aby do r. 2015 dosahly poc¢etnosti, umoznujici co nejvyssi udrzi-
telny ulovek. Ukol vytvorit do r. 2012 reprezentativni soustavu
souse, kde ma vyhlasovani chranénych tizemi dlouholetou tradi-
ci, ztistava pocet zrizenych moiskych a pobfeznich chranénych
tizemi v celosvétovém méfitku stale nedostatecny.

Delegaci CR na WSSD vedl mistopfedseda vlady pro védu,
vyzkum a lidské zdroje P. Mare$ a tvorili ji zastupci resortu,
kterych se ve zvySené mife Svétovy summit o udrzitelném roz-
voji dotykal. Jejim ¢lenem byl i ministr Zivotniho prostiedi Dr.
L. Ambrozek. Na 10. zasedani Komise OSN pro udrzitelny rozvoj
(Commission on Sustainable Development, CSD), které se od
dubna 2001 do ¢ervna 2002 seslo celkem ¢tyfikrat a které fun-
govalo soucasné jako Pripravny vybor WSSD, byl predstavitel
CR (Dr. J. Kara, zastupce stalého predstavitele CR pii OSN)
zvolen mistopiedsedou jeho fidiciho vyboru (viz niZe). Dr. J.
Plesnik (AOPK CR) se podilel na pfipravé kapitoly v dokumen-
tu WEHAB, vénované biologické rozmanitosti.

Napliiovani mezinarodnich imluv, dohod a protokolu

Nezastupitelnou tlohu v pééi o pfirodu a krajinu a obecnéji
o zivotni prostredi maji mezinarodni vicestranné tiimluvy, doho-
dy a protokoly. Klicové mezinarodni pravni normy s celosvéto-
vou pusobnosti jsou pritom realizovany pod gesci Programu
OSN pro zivotni prostiedi (UNEP).

Umluva o biologické rozmanitosti (CBD) se zabyva v glo-
balnim méritku znacné Sirokou problematikou ochrany a fize-
né péce o biodiverzitu, udrzitelného vyuzivani jejich slozek
a spravedlivym a rovnopravnym rozdélovanim ziskt, plynou-
cich z vyuZivani genetickych zdroji véetné modernich biotech-
nologickych postupti.

V roce 2001 probéhla hned dvé zasedani Poradniho orgdnu
pro védecké, technické a technologické zdleZitosti (Subsidiary
Body on Scientific, Technical and Technological Advice, SBST-
TA), obé tradi¢né v kanadském Montrealu. Ukolem zminované-
ho védeckého panelu ztistava pripravit na zakladé souc¢asnych
védeckych poznatku k jednotlivym témattim doporuéeni, ktera
projedna zasedani konference smluvnich stran (COP). 6. zase-
dani SBSTTA, konané ve dnech 12. — 16. brezna, se jako hlav-
nim tématem zabyvalo problematikou invaznich vetfeleckych
druht, které ohrozuji jiné druhy, biotopy nebo i celé ekosysté-
my. Tyto organismy jiZ nejsou problémem jen geograficky nebo
evolucné izolovanych ekosystémti, ale dnes jsou povaZovany
hned po rozpadu a ni¢eni ptivodniho prostfedi za druhého nej-
vyznamneéjsiho ¢initele, vyvolavajiciho vymirani (extinkci) dru-
ht. Zatimco ¢ast smluvnich stran CBD se priklanéla k nazoru,
protokol, jiné staty prosazovaly, aby prevence Sifeni invaznich
vetfeleckych druhti a nakladani s nimi véetné regulace nebo
odstranovani z ekosystémuti byly v ramci CBD feSeny formou
fady doporuceni. Nakonec se prosadil nazor, aby smluvni stra-
ny prijaly zasady, jak k uvedenym organismum pristupovat
s ohledem na cile amluvy.
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Biodiverzita nezahrnuje jen volné Zijici organismy,

ale i odriidy a kultivary kulturnich plodin a plemena
domdcich ¢éi hospoddrskych zvirat. Nizozemsko ziistdvd
nejvétsim svétovym vyvozcem okrasnych rostlin, pri
Jejichz péstovdni vyuzivd soudobé technologie, zejména
pri sklenikové produkci. Rozmanitost odrid podporuje
tradicni slechtitelstvi Vsechny snimky J. Plesnik

Ve dnech 12. - 16. listopadu 2001 se uskutecnilo 7. zaseda-
ni SBSTTA, zaméfené na znacné obsahlé a politicky jesté oZe-
havéjsi téma - lesni biologickou rozmanitost. Na zdkladé
podrobného rozboru jejiho souc¢asného stavu a vyvojovych tren-
di Gcastnici schvalili navrh rozsifeného programu c¢innosti
CBD pravé v této oblasti. Od bfezna 2001 do biezna 2003 pied-
sedal SBSTTA Dr. J. Plesnik (AOPK CR).

Pripravu na jednotliva zasedani SBSTTA predstavuji setkani
odbornikti z evropskych zemi, poradana jiZ tradiéné Spolkovym
uradem ochrany prirody v Mezinarodni akademii ochrany pfirody
na severonémeckém ostrové Vilm (18. — 20. ledna a 26. — 28. zafi
2001). Obou akci se zticastnili pracovnici AOPK CR.

Siroka problematika, kterou CBD fesi, vedla k tomu, Ze od
prosince 1993, kdy umluva oficialné vstoupila v platnost,
v jejim ramci postupné vzniklo pét programit, zabyvajicich se
biodiverzitou nékterych hlavnich typti ekosystému (lesni eko-
systémy, morské a pobrezni ekosystémy, vnitrozemské vodni
ekosystémy, ekosystémy s nedostatkem srazek a travinné eko-
systémy, agroekosystémy). Kromeé toho ¢innosti pfi naplnovani
umluvy zahrnuji dalSich dvacet nejriznéjSich priarezovych
témat. Namatkou uvedme vedle jiZ zminovanych invaznich
vetfeleckych druhti pristup ke genetickym zdrojim a biopirat-
stvi, Svétovou taxonomickou iniciativua (GTI), vzdélavani a zis-
kavani podpory vefejnosti, chranéna tizemi, ekosystémovy pii-
stup, bioinformatiku, monitorovani, hodnoceni a indikatory
stavu a zmén biodiverzity ¢i tradiéni vyuzivani sloZek biodiver-
zity. Pokusit se uréit neodkladné priority v realizaci CBD mél
vibec poprvé v jeji historii pfipravovany strategicky pldn, tyka-
jici se obdobi 2002 — 2010. Prvni navrh strategického planu byl
podrobné diskutovan na pracovnim seminari, ktery se usku-
tecnil ve dnech 28. — 30. kvétna 2001 v Port Glaude na Sey-
chelskych ostrovech. Na zasedani k strategickému planu,
narodnim zpravam a napliiovani Umluvy o biologické rozmani-



tosti (19. — 21. listopadu 2001, Montreal), kdy se k zminované-
mu koncepénimu dokumentu mohli vyjadrit zastupci vSech
smluvnich stran CBD, byl strategicky plan do zna¢né miry roz-
mélnén tim, Ze do néj jednotlivé staty vpisovaly své vlastni prio-
rity. Proto Spanélsko, které v prvni poloviné roku 2002 predse-
dalo EU, svolalo do Parador da Sigtienza na 21. — 22. bfezna
2002 pracovni jednani predstavitelt kliCovych smluvnich
stran: tém se nakonec podaftilo pfepracovat montrealsky navrh
strategického planu do pfijatelné podoby.

Pfi snaze dosdhnout spravedlivého a rovnopravného rozdeélo-
vani ziskti, plynoucich z vyuzivani genetickych zdroju véetné
modernich biotechnologickych postupti, preslapuji smluvni
strany — az na cestné vyjimky — jiZ delSi dobu na misté. Jeden
z divodlti musime hledat v tom, Ze tento tfeti cil CBD ovliviiuje
nejvice jejich hospodarstvi. Ostatné, obecnéji pojata otazka
vlastnickych prav k prirodnim zdrojim zaméstnava Siky vyjed-
navacu také v ramci Svétové obchodni organizace (World Trade
Organization, WTO) a ostfe polarizuje svét na Sever a Jih. K nej-
ném obdobi patfilo zasedani pracovni skupiny pro pfistup
a rozdélovani vynost z biologickych zdroj (Bonn, 22. — 26. fij-
na 2001), jehoZ vysledkem byl navrh tzv. bonnskych smérnic.
Obsahuji totiZ podrobny popis naslednych krokt, kterymi by
smluvni strany CBD umoznily pristup ke genetickym zdrojtm,
nachazejicim se na jejich tizemi. Navrh pochopitelné predpo-
klada, Ze se jak stat, na jehoZ tizemi se konkrétni geneticky
zdroj nachazi, tak zemé, ktera ho chce vyuzivat, dohodnou na
urcitych podminkach. Nespornou vyhodou smérnic ztstava, zZe
nejsou piisné neménitelnym dokumentem. Naopak se predpo-
klada, Zze budou upfesnovany pravé na zakladé toho, jak se
osveéd¢i primo v praxi.

Az do r. 2000 spoluprace statti pii napliiovani Umluvy
o biologické rozmanitosti na nasem kontinenté probihala
ponejvice v nékolika geopolitickych blocich (EU, ostatni staty
zapadni Evropy, staty stfedni a vychodni Evropy). V bfeznu
2000 se v lotySské Rize uskuteénila viibec prvni mezivladni
konference Biodiverzita v Evropé (viz Ochrana prirody, 57, 22
— 25, 2002). V poradi jiZ druha mezivladni konference na stej-
né téma byla organizovana ve dnech 24. — 28. tnora 2002
v Budapesti. Usporadaly ji Rada Evropy, Regionalni urad
UNEP pro Evropu a Evropska komise. Predstavitelé zemi
a ES a rfady mezivladnich a nevladnich organizaci se na ni
shodli na stanoviscich evropského regionu ke klicCovym otaz-
kam, projednavanym na 6. zasedani konference smluvnich
stran CBD v Haagu. Ceska republika se zafadila mezi staty,
které konani 2. mezivladni konference Biodiverzita v Evropé
podporily i finanéné.

Vyvrcholenim aktivit, souvisejicich s CBD, se ve sledovaném
obdobi stalo 6. zasedani konference smluvnich stran Umlu-
vy o biologické rozmanitosti, svolané na 7. - 19. dubna 2002
do jednoho ze stfedisek svétové diplomacie — nizozemského
Haagu. Zasedani se zameérilo predevSim na otazky lesni biolo-
gické rozmanitosti a po slozitych diskusich prijalo rozsireny
program ¢innosti pro tuto oblast. Nepodafilo se do néj prosadit
predstavu, Ze by v globalnim méfitku méla byt zvySena pozor-
nost vénovana ochrané ptivodnich lesnich ekosystémui. Obdob-
ny prubéh meélo i projednavani problematiky invaznich vetfe-
leckych druhti. Prijatych 15 zasad pro prevenci, vysazovani
a zmirnovani dopadu vetfeleckych druhti, které ohrozuji eko-
systémy, biotopy nebo druhy, predstavuje v danou chvili pfija-
telny politicky kompromis. Kromé vzpominané prevence vycha-
zeji z nazoru, Ze v urcitych pfipadech je nezbytné invazni
vetfelecké organismy z prostredi odstranovat a tam, kde to jiz
neni mozné, se pokouSet jejich pocetnost citlivym zptisobem
regulovat. VySe popsané bonnské smeérnice se staly zakladem
diskuse o pristupu ke genetickym zdrojum a rozdélovani vyno-
st z nich. ProtoZe pfijaté smérnice maji smluvni strany CBD
realizovat podle svého uvazeni, zlistava i tento dokument prav-
né nezavaznym doporucenim.

Haagské jednani potvrdilo, Ze Umluva o biologické rozmani-
tosti jiz prosla tivodni fazi vytvareni prislusnych mechanismu.
Prestoze ptvodni navrh Strategického planu pfredstavoval
v disledku znacéné Sirokého zaméfeni CBD a ¢asto rozdilnych
zajmt jednotlivjch zemi spiSe soupis rozmanitych ¢innosti,
podarilo se nakonec pfijmout dokument, vytycujici jako hlavni
cil zastaveni celosvétového ubyvani biodiverzity, a to do r. 2010.
Plan zdtraznuje, Ze realizace CBD vyZaduje odpovidajici perso-
nalni zabezpeceni, védecké a odborné zazemi a v neposledni

fadé i nemalé finan¢ni prostiedky a je dost tézko myslitelna bez
zaclenéni aktivni péce o biodiverzitu do rozmanitych strategii,
koncepci a programti vSech prislusnych odvétvi. V tomto smys-
lu hraji nezastupitelnou ulohu narodni strategie ochrany biodi-
verzity a na né navazujici podrobnéjsi akéni plany, zpracovava-
né a naplnované jednotlivymi smluvnimi stranami.
V nasledujicim obdobi by se spoluprace pii napliiovani CBD
nemeéla omezit jen na tradi¢ni partnery jako jsou odborné insti-
tuce OSN, mezinarodni vicestranné tiimluvy, souvisejici s biodi-
verzitou, ¢i nékteré mezinarodni nevladni organizace jako je
kupf. IUCN - Svétovy svaz ochrany prirody. Osloveny by mély
byt i organizace, které maji zejména na vyuzivani biologickych
zdrojt odliSny nazor: na mysli mame kupr. WTO.

Umluva o biologické rozmanitosti se zabyva i problematikou
geneticky modifikovanych organismt (GMO). Mezi smluvnimi
stranami CBD prevladl po nékolikaleté diskusi a slozZitém
vyjednavani nazor, Ze dokud pfesné nezname mozné dopady
GMO na biodiverzitu, mél by byt pohyb nékterych Zivych gene-
ticky upravenych organismti pfes hranice statti regulovan
urc¢itou pravni normou. Proto byl v lednu 2000 sjednan Car-
tagensky protokol o biologické bezpecénosti. V platnost
vstoupi 90 dnt poté, co ho ratifikuje 50 zemi. K 15. prosinci
2002 ho ratifikovalo 38 statti a ES. (V ¢ervnu 2003 ho ratifi-
koval jako 50. stat tichomoisky ostrov Palau.) Je potéSitelné,
Ze mezi nimi je i CR: nase republika ulozila ratifika¢ni listinu
ke Cartagenskému protokolu jako sedma smluvni strana
umluvy dne 8. fijna 2001. ProtoZe fada zejména rozvojovych
zemi a zemi s transformujicim se hospodarstvim nema pro
naplnovani Cartagenského protokolu nezbytnou kapacitu,
byly v Havané ve dnech 11. — 14. éervence 2001 organizovany
dva seminare, vénované otazkam vzdélavani prislusnych pra-
covnikii a vytvofeni podminek pro realizaci protokolu.

ProtoZe v dobé&€ konani 6. zasedani konference smluvnich
stran CBD ratifikovalo Cartagensky protokol o biologické
rozmanitosti 16 stati, nemohlo se uskute¢nit predpoklada-
né prvni zasedani smluvnich stran protokolu. Misto néj
bezprostifedné po skonceni 6. zasedani COP (22. - 26. dub-
na 2002), rovnéz v Haagu, probéhlo 3. zasedani Mezivlddni-
ho vyboru pro Cartagensky protokol (Intergovernmental Com-
mittee for the Cartagena Protocol on Biosafety, ICCP).
Jednani se soustfedilo na nékteré otazky, spojené s budou-
cim naplnovanim protokolu, jako je mezinarodni vyména
informaci, manipulace, preprava, baleni a uréovani zZivych
modifikovanych organismt nebo jiZ zminované vytvareni
potifebnych kapacit.

V CR vstoupil 1. ledna 2001 v platnost zdkon &. 153/2000
Sb. o naklddani s geneticky modifikovanymi organismy
a produkty a o zméné nékterych souvisejicich zakonu, regu-
lujici na naSem uzemi ¢innosti s transgennimi organismy.
K zakonu vydalo MZP v roce 2000 tfi vyhlasky. Pro uvadéni
do obéhu, tedy pro béZné vyuzivani jako technicka, potravi-
narska nebo krmivarska surovina, byla schvalena pouze
geneticky modifikovana séja. MZP povolilo i nékolik polnich
pokusti, kterymi se ovéruje vliv GMO (biotechnologicky upra-
vena kukufrice, brambory, len a fepka olejna ozima) na okol-
ni vné&jsi prostiedi.

Umluva o biologické rozmanitosti uklada smluvnim stranam
zpracovat, pfijmout a napliovat dva zdkladni dokumenty.
Zatimco Ndrodni strategie ochrany biodiverzity urcuje hlavni
cile, sméry a priority pro naplnovani CBD v daném staté, na ni
navazujici Akéni pldan podrobné popisuje, jak strategii realizo-
vat. Oba dokumenty, jejichZ pfipravu v CR koordinuje AOPK
CR, vychazeji z pfedpokladu, Ze ochrana a fizena péée o biolo-
gickou rozmanitost a udrzitelné vyuzivani jejich slozek ztista-
va zalezitosti fady resortt jako je Zivotni prostredi, zemédél-
stvi, doprava, mistni rozvoj a §kolstvi. Do jejich napliovani by
meéla byt zapojena jak statni sprava, tak akademicka obec,
nevladni organizace a neziskovy sektor, nejrtiznéjsi zajmové
skupiny i nejsirsi vefejnost. V tinoru 2001 v Brné organizova-
la AOPK CR ve spolupraci s Nadaci Partnerstvi kulaty sttil,
béhem néhoz meéli zastupci nestatnich organizaci moznost
vyjadfit sviij nazor k obéma dokumentim. Cast aktivit, souvi-
sejicich s pripravou strategie a akéniho planu v Ceské repub-
lice, podporil GEF (Global Environment Facility, Svétovy fond
Zivotniho prostredi) prostfednictvim Svétové banky. Po projed-
nani zucastnénymi stranami bude Ndrodni strategie a akcéni
pldn ochrany biodiverzity v CR v roce 2003 ptedloZena k pro-
jednani vladou CR.
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ZPRAVY

Péce o genofond v CHKO Labské piskovce - zabniéek vzplyvavy

Instituce, zabyvajici se ochranou pfirody ze zdkona nebo
zajmu, napr. spolky ¢i nevladni organizace, maji ve svych hlav-
nich cilech pecovat a chranit prirodni prostfedi, jehoZ soucasti
jsou ohroZena spole¢enstva nebo samotné druhy.

K témto organtim ochrany pfirody a krajiny naleZeji i spravy
chranénych krajinnych oblasti, které maji ve svych hlavnich
ukolech také ochranu a zachovani genofondu. Ochrana genofon-
du spociva mimo jiné v péci o druhové bohaté louky, budovani
tini a rybnickt pro obojzZivelniky, podpofe populaci ohroZenych
druhti rostlin a Zivo¢ichti a v dalSich ¢innostech, které udrzuji
a zlepSuji stav ohroZenych nebo vzacnych druhti a ekosystémau.

CHKO Labské piskovce

Kazda oblast je svym zplisobem osobita, nékteré chranéné
krajinné oblasti vynikaji geomorfologii, jiné zase druhovym
bohatstvim fléry a fauny. Chranénou krajinnou oblast Labské
piskovce bychom mohli zafadit mezi oblasti s v§znamnym geo-
morfologickym reliéfem krajiny a vyhranénymi skalnimi ttvary,
pramérné bohatou na rostlinné druhy a s vysokym pocétem
ohroZenych druht fauny. Vyznamnou charakteristikou tzemi
je minimum vodnich ploch, které se pohybuje na hranici 1 %
z celkové plochy CHKO.

Fléra Labskych piskovct (véetné tizemi narodniho parku) je
vyrazné ovlivnéna geologickym podlozim. Chudé piskovcové sedi-
menty se zde stfidaji s tfetihornimi vyvfelinami a na styku s Ces-
kym stredohotim pfi jizni hranici CHKO Labské piskovce se uplat-
nuji rovnéz tretihorni vyvieliny a sliny ¢i slinovce. Tyto geologické
faktory umoznily vyrazné zpestfeni a obohaceni flory tizemi.

Jesté pred nékolika desitkami let, neZ probéhly posledni
meliorace a hospodarské tpravy zemédélské ptidy, se v tzemi
vyskytovaly druhové bohaté luc¢ni porosty v daleko vySSim
zastoupeni. Tradi¢ni zpisob obhospodatovani luk se zménil;
zmizely mozaiky luk, pastvin, mezi a byly nahrazeny monotén-
nimi kulturami trav a picnin.

K negativni ¢innosti ¢lovéka v krajin€ a geologickému podlo-
Zi pristupuje jesté dalsi vyznamny faktor, ktery ovliviiuje fléru,
a to je poloha celého tzemi v ramci evropského kontinentu.
Labské piskovce jsou pod nezanedbatelnym vlivem oceanické-
ho podnebi, které se vyznacuje vyS$5imi sraZkami a celkové vét-
81 vzduSnou vlhkosti. Z tohoto dtavodu tvoii vyznamny podil

v kvétené zdejSiho tzemi subatlantské druhy. Nékteré naléza-
me bohaté zastoupené, nékteré se vyskytuji jen velmi vzacne,
z diivodu vyskytu na samém vychodnim okraji jejich arealu.
Mezi n€ lze zaradit nedavno nalezené druhy: Zabniéek vzplyva-
vy (Luronium natans) (SUDA et al. 2000) a tfezalku pé&knou
(Hypericum pulchrum) (SUDA et al. 2001).

Vyskyt zabnicku vzplyvavého

Druh se vyskytuje zejména v zapadni Evrop€, predevSim ve
Velké Britdnii. Jizni hranici vyskytu tvoti Spanélsko a severni
hranici areélu je jih Svédska. Smérem na vychod byl zazname-
nan az v Litvé. Druh je chranén smérnici Evropského spole¢en-
stvi pro ochranu pfirodnich stanovist, volné Zijicich Zivoc¢ichti
a plané rostoucich rostlin (92/43/EEC) a Bernskou konvenci na
ochranu divoké fléry a fauny a jejich pfirozenych stanovist.

V Ceské republice byl v minulosti prokazatelné nalezen pou-
ze 2x, v obou piipadech se jednalo o ojedinély a prechodny
vyskyt ve Frydlantském vybézku a na Trebonsku, z jinych ¢as-
ti Ceské republiky neni udavan. Jedinou oblasti s aktudlnim
vyskytem u nas je levobrezni ¢ast Labskych piskovct, kde exi-
stuji 2 lokality v katastru obce Maxi¢ky (¢ast Décina) a dalsi,
jen nékolik km vzdalena, lezi na némecké strané. Nestava se
casto, Ze druhy rostlin a Zivo¢ichu jsou prefazovany v ¢erveném
seznamu z kategorie Al (vyhynulé taxony) do jinych kategorii,
ale v tomto pfipadé v novém Cerveném seznamu je Zabnicek
zatrazen do kategorie C1 (kriticky ohroZeny druh).

Vyzkum

Reseni védeckych projekt za spoleéné ucasti odbornych
ustavii a sprav CHKO ¢i stfedisek AOPK CR je optimalni va-
riantou. Védecky tustav zodpovida za odbornou turoven projek-
tu, spravy a strediska svou uéasti zajistuji praktické zalezitos-
ti, souvisejici s feSenim projektu a dale mohou vyuzZivat
vysledky praci pfimo v ,terénu”. Takovym prikladem je projekt
,Floristické mapovani CHKO Labské piskovce a NP Ceské Svy-
carsko”, probihajici od roku 1992. Sprava CHKO Labské pis-
kovce si svou pfimou tcasti na projektu zajistila velmi dobrou
znalost tizemi, okamzity pfistup k datim a mozZnost operativné
je vyuzivat. V ramci tohoto podrobného fléristického vyzkumu
byly nalezeny i oba uvedené druhy.

Plovouci listy jsou
vejéité na dlouhych

rapicich

Detail kvétu Zabnicku
splyvavého (Luronium
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Vegetativni zpiisob

rozmnozovdni

Vsechny snimky

P. Bauer
>

Nové vybudovand tiin

<«

>

Stav nové populace
Zabnic¢ku v Fijnu roku

2000

Zasahy fizené péce

Po objeveni do té doby v CR vyhynulého Zabnicku vzplyvavého
na tizemi CHKO Labské piskovce, sprava kontaktovala AOPK CR
v Praze a Botanicky tistav AV CR v Tfeboni a poZadala tyto insti-
tuce o konzultaci k otazce vytvoreni novych a obnoveni zazem-
nénych malych vodnich ploch a preneseni Zabnicku do nich.
Zameér preneseni Zabnicku byl doporucen a po vybéru lokalit pro
nové vodni plochy sprava jednala s LCR s.p., Lesni spravou
Décin a diky vstficnému jednani mohly byt vodni plochy vytvo-
feny a nékteré obnoveny. Celkem bylo vybudovano nebo oprave-
no pét ploch v blizkosti ptivodniho vyskytu zabnicku.

Celkové naklady ¢inily v roce 2001 78.750.- Ké. Zemni prace
provadéla firma Zempra (pan Hrdy). BohuzZel nékteré vodni plo-
chy byly poskozeny privalovymi desti v roce 2002 a budou se
opravovat.

Z praktickych pozorovani a zkuSenosti Ize fici, Ze limitujicimi
podminkami tdspéSného vysazeni se zdaji byt kvalita vody a sveé-
telné podminky. Zabnicek vyzaduje velmi kvalitni pramenitou
vodu s nizkym obsahem mineralnich latek; jde tedy o oligotrofni
prostiedi a naroky na svétlo jsou také velmi vysoké. V nové vybu-
dovanych ttnich se Zabnicek uchytil pouze v té, ktera je plné
oslunéna a pfimé svételné paprsky dopadaji témér cely den na
vodni hladinu. Hloubka téni se pohybuje okolo 0,5 — 1 metru
a rozméry jsou v prumeéru mezi 20 azZ 30 m2. Na fotografii (vpravo
nahofe) mtiZeme asi 1épe pozorovat zpusob, jakym se Zabnicek
rozmnozuje — jedna se o vegetativni rozmnozovani pomoci kofe-
nujicich vybézka. Do tiinék bylo v roce 2001 vysazeno okolo tii aZ
péti jednotlivych rostlinek. Pouze v jedné ttmce se Zabnicek uchy-
til a pri kontrole v mésici ¢ervnu roku 2002 Zabniéek vytvoril
populaci ¢itajici do 30 jedincti. Prozatim se nepodafilo zjistit pii-
¢inu neuspésnosti preneseni Zabni¢ku na nové lokality. Koncem
roku 2002 se rozrostl na plose do 1 m? s vice jak desitkou kve-
toucich rostlin a celkovym poctem pres 100 jednotlivych kusti.
V dalsich letech planuji opakovat pokus s vysazenim Zabnicku do
obnovenych nadrzi, bude v8ak otazkou s jakou tispéSnosti.

Jesté v roce 1999 bezprostfedné po nalezu Zabnicku v Lab-
skych piskovcich jsme spolec¢né s Jifim Hadincem, Jifim Brab-
cem a Janem Sudou vysadili nékolik malo (do 10 ks) rostlinek
do nového rybnic¢ku na Dolnozlebském potoce, vybudovaného
LCR s.p., LS Déc¢in nad Dolnim Zlebem. Pti kontrole v roce
2002 jsem tam bohuZel nenalezl Zadné rostouci rostlinky;
diivodem neudspésné introdukce mohlo byt odplaveni Zabni¢ku.
Jesté dalsi zajimavy postieh, ktery bych chtél uvést k proble-
matice kultivace a umélého vysazovani Zabnicku je nutnost
obnazeni dna bez pritomnosti jakychkoliv sedimentt (inicialni
stadium sukcese). Tento faktor se uplatnil i pfi obnové Kralo-
vomlynského rybnika v poloviné sedmdesatych let (SUDA et al.
2000). Asi zGistane jen dohadem, zda primarni misto vyskytu
byl rybnik Taubenteich (HARTEL & BAUER 2002) v sousednim
Sasku nebo Kralovomlynsky rybnik u Maxicek. V ramci péce
o genofond byl tento rybnik s bohatou populaci Zabni¢ku vyhla-
gen v roce 2000 po dohodé s LCR, Lesni spravou Décin pfirod-
ni pamatkou. Do planu péce byla zarazena oprava hraze. Pro-
zatim tato akce neprobéhla z dtivodu zdlouhavych jednani mezi
LCR, SCHKO CR a revitalizaénim sborem pii AOPK CR. Sou-
¢asti oprav hraze rybnika je i obnova nadhonu k byvalému mly-
nu pod Kralovomlynskym rybnikem, kterou Lesni sprava Décin
jiz realizovala v minulych letech. Nahon bude slouzit jako
nahradni lokalita Zabni¢cku po dobu opravy hraze rybnika.

Monitoring

Na podnét Vlastimila Rybky jsem byl pozadan o ukazku lokalit
s vyskytem Zabnicku a sdéleni osobnich zkuSenosti s timto dru-
hem. Na zakladé téchto mych informaci a svych dosavadnich zku-
Senosti V. Rybka zpracoval podrobny navrh monitoringu pro tento
druh, ktery bude soucasti projektu péée o vybrané druhy uvedené
v priloze II. smérnice o stanovistich ¢. 92/43/EHS pro utvareni
soustavy Natura 2000 v Ceské republice. Cilem monitoringu bude
sledovani populac¢nich trendti, pricemzZ hlavnimi ukazateli budou
chemismus vody a plos$ny vyskyt (abundance) Zzabni¢ku ve vodnich

Lokalita pH N-NH4 (mg/1) N-NO3 (mg/1) P celk. K Ca+Mg mmol/1
Pozarni nadrz 5,24 <0,02 3,2 0,03 3,00 0,80

PP Rybnik

u Kralova mlyna 5,92 <0,02 2,0 0,05 2,50 0,80
Nova tin

u pozarni nadrZe 5,22 <0,02 4,0 0,03 3,00 0,95
Rybnik Taubenteich 5,95 <0,02 1,3 0,03 2,00 0,80

Ze zjisténych hodnot je patrné, zZe jde o velmi oligotrofni vodu
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plochach. Ze vzorkt vody odebranych dne 19.3. 2003 byly vyhoto-
veny rozbory, které prokazaly nasledujici hodnoty:

Zaveér

V soucasné dobé existuji v Labskych piskovcich 2 lokality se
spontannim vyskytem a jedna umeéle zaloZena s vyskytem Zab-
nicku vzplyvavého. Jsou to PP Rybnik u Kralova mlyna, lesni
pozarni nadrz u Maxiéek vyhloubena Lesy CR s.p. v sedmdesa-
tych letech minulého stoleti a nové vyhloubena tan SCHKO
Labské piskovce v blizkosti pozarni nadrze, kam byl zabnicek
uméle vysazen v kvétnu 2001. S vyskytem na ceské strané LP
uzce souvisi i nedaleka saska lokalita rybnik Taubenteich,
vzdalena jen asi 2 km od ¢éeskych lokalit.

Tento ¢lanek vzniknul s cilem prezentovat vysledky ¢innosti
SCHKO Labské piskovce pfi ochrané Zabnicku vzplyvavého
a davodem byla rovnéZz i povinnost zvefejnit novou, uméle
vytvofenou lokalitu s Zabni¢kem, aby nedochazelo k omyltim
pri .,nahodnych” nalezech v Labskych piskovcich, ale i jinde po
tzemi Ceské republiky.

Z dostupnych informaci jsem se dozveédél, Ze Zabnicek z Lab-
skych piskovct je péstovan v kulture v Botanickém tdstavu AV
CR v Tfeboni a v Prazské botanické zahradé v Tréji. Z Botanic-

kého ustavu AV CR v Tieboni byl pfedan rdznym subjekttim
v Ceské republice (napf. do Liberce Dr. Studniékovi). Na tzemi
CHKO Trebonisko planuje BU AVCR v Tfeboni introdukei na
Trebonsko.

Vysazovani Zabni¢ku do volné ptirody v Ceské republice je
podle mého nazoru problematické, z diivodu nedostateéné zna-
losti jeho chovani a miry schopnosti jeho migrace na nové loka-
lity pfirozenou cestou. Jestlize budou nalezeny nové lokality
a nebude o tom vefejnost informovana, pak bude tézké rozhod-
nout, zda se jedna o pfirozeny vyskyt ¢i zamérné vysazeni.

Petr Bauer, SCHKO Labské piskouvce
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ER P. (2002): Das Vorkommen von Luronium natans (L.) RAF. im Elb-
sandsteingebirge.- Sachs. Florist. Mitt., Dresden, 2002/7: 20-25.

Revitalizace zavrtu na zemédélské pudé v Moravském krasu

Moravsky kras typologicky predstavuje mezokarst, tj. neiapl-
ny kras s pomérné zna¢nym rozvojem povrchového i podzemni-
ho fenoménu. Krasovy proces je vazan vylu¢né na devonské
vapence. Nejstarsi zkrasovéni je jurského a kiidového staii, kdy
v podminkach tropického klimatu vznikl tzv. cocpitovy typ kra-
su s hlubokymi depresemi ve vapencovém podkladu a denu-
da¢énimi zbytky krasovych tropickych kuzeli. Tyto nerovnosti

Vysazovdni sazenic babyky po okrajich zdvrtu

Letecky pohled na zdvrty na Harbesské plosiné
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byly v prabéhu kfidy vyplnény tzv. rudickymi vrstvami.
V paleogénu byl zahdjen novy krasovy cyklus, spojeny s tvor-
bou krasovych udoli, roz¢lenénim krasovych plosin a prvni eta-
pou vyvoje jeskynnich systémti. V neogénu doslo k prohloube-
ni idolni sité ve Zleby a vzniku jeskynnich trovni. Tento proces
byl prerusen badenskou transgresi (baden - regionalni stupen
miocénu; pozn.). Koncem neogénu byly badenské sedimenty
¢astecné vyklizeny a probéhl dalsi vyvoj jeskynnich systému.
Pro pleistocén je typické mrazové zvétravani s naslednou vypl-
ni krasovych tvarti, tvorba sintrt a hromadéni kvartérnich
sedimentt, pricemz vyvoj krasovych tvara je pribliZzné na sou-
c¢asné urovni.

Typickym tvarem reliéfu Moravského krasu jsou zarovnané
secné povrchy neboli plosiny. Nejrozsahlejsi a nejlépe zachova-
nymi jsou Ostrovska a HarbeSska ploSina. Obé jsou vyznamné
vyskyty zavrta a jeskynnich systému. Pod Ostrovskou ploSinou
je to Amatérska jeskyné, nejdelsi jeskynni systém Ceské repub-
liky dlouhy pfes 30 km (spolu s navazujicimi jeskynémi). Jsou
pro ni typické tunelovité mohutné profily chodeb, z velké ¢asti
periodicky zaplavované povodiiovymi vodami Sloupského poto-
ka, Bilé vody a po jejich soutoku Punkvy. Pod HarbeSskou plo-
Sinou se nachazi systém HarbeSské jeskyné.

Specifikem Moravského krasu na rozdil od jinych znamych
krasovych oblasti je skutecnost, Ze krasové plosiny jsou pie-
kryty a zarovnany sedimenty a jsou zde vytvoreny pomérné hlu-
boké a urodné pudy. Na polich se nachazi mnozstvi zavrtu,
v kterych se soustfeduje prosakovani povrchovych vod do pod-
zemi, rovnéZ zde zacind prohlubovani a sniZovani krasového
reliéfu. Zavrty zaroven znamenaji ubytek plochy zemédélské
pudy. V jejich blizkosti dochazi k vyskytu prirozené i antropo-
genné ovlivnéné eroze pudy do podzemi.

ZavaZeni zavrtli, zaoravani a jiné zpusoby jejich likvidace je
jev, ktery pochazi jiZz z historickych dob. Mnoho zavrti postup-
né zcela zaniklo, jiné se i v pfipadé soustavné likvidace pravi-
delné obnovuji. Mensi zavrty byly zamérné likvidovany pravi-
delnym zasypavanim a zahrnovanim. Vétsi zavrty, které se
vyuzivaly jako louky a pastviny se po sceleni okolnich pozemkut
znepiistupnily a postupné zarostly nitrofilni vegetaci. Ptivodni
luéni druhy byly potlaceny a vétSinou zde tplné prevladly rude-
ralni druhy (kopfiva, pchaé, pyr atd.).

Jak vyplyva z uvedenych faktt1, nad jeskynnimi systémy je rea-
lizovana bézna rostlinna produkce se vSemi obvyklymi dusledky.
Vzhledem k tomu, Ze poznani o podzemnich systémech se
neustale vyviji a v minulosti nebyla pfiméfena ochrana navrho-
vana, neni ani mozné se plné standardné oprit o legislativu.

Sprava CHKO Moravsky kras proto v r. 1995 pristoupila
k postupné revitalizaci a stabilizaci zavrtti. Po nékolikaletém
zajistovani ochrany jednotlivych zavrti jejich vyélenénim
a oznacenim v terénu se totiz stdle nedafrilo zabranit naruSova-
ni jejich okrajti pfi orbé a dalSich agrotechnickych operacich.
Nutné bylo zavrty trvale stabilizovat a obnovit jejich pfirozenou
dynamiku (u pravidelné zahrnovanych malych zavrtt1). Postup-



Letecky pohled na revitalizovany zdvrt v Ostrové u Maco-
chy a nové vznikajici zdvrty v jeho blizkosti

né se ukdzalo Ze toto je moZné zajistit ozelenénim vlastnich
zavrta a i lemt kolem nich. Zakladni idea feSeni vznikla pri
srovnani zavrtti poSkozovanych erozi stabilizovanych zavrtt
porostlych stromy a kefi. Pfi navrhu ozelenéni jsme vychazeli
z druhového sloZeni zelené€ ve stavajicich zavrtech. Vysazuji se
zde sazenice javoru babyky, habru obecného, tfeSné ptaci, trn-
ky obecné a brslenu evropského. Zavrty porostlé plevely se
secou, sazenice se oZinaji, oznacuji koliky, natiraji proti okusu
zveéfi. Obvody zavrtl se vyznacuji dfevénymi kuly (vyska 1,5 m,

Revitalizovany zdvrt v Ostrové u Macochy

Nové propadly zdvrt u Sosiwky  Vsechny snimky J. Janéo

priumér 0,2 m) z duavodu ochrany sazenic pied poSkozenim
mechanizaci. Tyto zasahy fizené péce se provadéji s finanénim
ptispévkem z Programu péce o krajinu MZP. Provadéna opatie-
ni se pravidelné monitoruji a dokumentuji.

Pro monitoring zmén vegetace bylo vybrano a hodnoceno cel-
kem 19 zavrtt. Z hlediska vyskytu rostlinnych druhti 1ze kon-
statovat, Ze druhové sloZeni je velmi pestré (celkem bylo uréeno
153 rostlinnych druht). V tomto poétu jsou zastoupeny druhy
z hlediska ptivodu polni, luéni i lesni, z hlediska vyuZitelnosti
hodnotné kulturni druhy i druhy razené mezi tiporné plevele.
Zda se, Ze tyto se prevazné Sifi z okolnich zemédélskych pozem-
ki pfes ochranné pasmo az do stfedu zavrtti, kde se da pred-
pokladat velka koncentrace Zivin diky jejich splavovani z okoli.
Naopak mohou byt zavrty také zdrojem pleveld pro okolni
zemédélskou pudu.

Ve vSech 19 hodnocenych zavrtech byl zjistén vyskyt srhy
laloénaté (Dactylis glomerata) a pyru plazivého (Elytrigia
repens), v 17 zavrtech byl zjistén vyskyt pchace osetu (Cirsium
arvense) a koprivy (Urtica dioica). V 16 pripadech byl zjistén
vyskyt ovsiku vyvySeného (Arrhenatherum elatius), v 15 pripa-
dech svizele prituly (Galium aparine) a ve 12 piipadech Stoviku
Rumex cf. conglomeratus a javoru babyky (Acer campestre) -
tento byl ve vétsiné pripadti uméle vysazen. V 11 piipadech byl
zjistén vyskyt Taraxacum officinale a v 9 pripadech tetluchy
kozi pysk (Aethusa cynapium), trezalky teckované (Hypericum
perforatum) a umeéle vysazeného habru obecného (Carpinus
betulus). Ostatni druhy se vyskytuji v mensi mife.

Druhové nejbohatsi je zavrt Spolecndk v k.d. Vilémovice
u Macochy, ktery je pravidelné kosen a vyprodukovana bioma-
sa je odstranovdna. Pri srovnani pozorovani v letech 1999
a 2000 doslo ke zvySeni po¢tu druhti. Toto tvrzeni je vsak nut-
no overit vytycenim trvalé plochy, jejim pravidelnym kosenim
a vyhodnocenim v pribéhu let.

Po Sesti letech od zac¢atku revitalizace 1ze pozorovat ustup
vytrvalych pleveld, eliminaci eroze a zvySovani poctu rostlin-
nych druhti v zavrtech. V pripadé nové vzniklych resp. obnove-
nych zavrtt ale i starSich zavrti bez zelené se jejich revitaliza-
ci postupné tvori v monoténni zemédélské krajiné ekologicky
stabilni a druhové bohata refugia rostlin a Zivo¢ichu.

Revitalizace zavrti je akci navazujici na agroenvironmental-
ni opatfeni v Planu rozvoje zemédélstvi a venkova na obdobi let
2000-2006, ktery byl vypracovan v souladu se specidlnim pied-
vstupnim programem EU pro rozvoj zemédélstvi a venkova —
tzv. programem SAPARD (v Moravském krasu se v r. 2003 rea-
lizuji opatfeni zatravnéni orné pudy nad jeskynémi, osevni
postupy v erozné citlivych ochrannych zénach jeskyni a zvyse-
ni biologické rozmanitosti na orné pudé zavedenim extenziv-
nich ochrannych okraju), které jsou taky zaméfené na ochranu
jeskyni. Po vstupu do EU byla revitalizace zavrtii navrZena
v ramci Horizontalniho planu rozvoje venkova na obdobi 2004-
2006 jako zondalni opatfeni pro Moravsky kras pod nazvem
.Stabilizace zavrta na orné ptidé®.

3 Jozef Janco
Sprdava CHKO CR, Sprava CHKO Moravsky kras
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Soucasny stav vytvareni soustavy
Natura 2000 v CR

ské staty EU pfimo z legislativy ES na ochranu pfirody, ztista-
va vytvareni a nasledna fizena péce o soustavu chranénych
uzemi ES NATURA 2000. Pritom zemeé, usilujici o prijeti do
EU, musi naplnit pfislusné pravni normy ES do svého vstupu
do EU.

Pripravu odbornych podiladti pro vytvdreni soustavy NATURA
2000 na tizemi CR, Ikterou od roku 1999 koordinuje AOPK CR
z povéfeni MZP, miiZzeme rozdélit do tri zdkladnich éinnosti:

1. Shromazdovani ddajii o rozsifeni a pocetnosti cilovych
druhti a poddruhti plané rostoucich rostlin a volné Zijicich
Zivoc€ichu.

2. Shromazdovani tidaju o rozsifeni a rozloze cilovych typt
pfirodnich stanovist.

3. Pripravu podkladti pro fizenou péci (tzv. management)
o lokality, zafazené do soustavy NATURA 2000 vcetné navr-
hu monitorovani zajmovych ¢asti prirody a informovani
verejnosti i cilovych skupin obyvatelstva.

V piipadé fauny zaujimaji v legislativé ES zvlastni postaveni
ptaci, kterym je vénovana samostatna smérnice ¢. 79/409/EHS
o ochrané volné zijicich ptakt (smérnice o ptacich). Podle ni se

Pii ziskdvdni tidajii o vyskytu a pocetnosti vydry fFiéni
(Lutra lutra) na tizemi CR byly vyuZity poznatky,
poskytované pravidelnym séitdnim této kunovité selmy,
pravidelné organizovangym AOPK CR, Ceskym nadaénim
fondem pro vydru a dalsimi institucemi  Foto J. Plesnik

vyhlasuji oblasti zvldstni ochrany (SPA), které v CR oznacuje-
me jako oblasti ochrany ptactva neboli ptaéi oblasti. Po¢tem
a rozlohou maji zajistit pfiznivy stav populaci druhti a poddru-
hu ptaka, uvedenych v priloze I smérnice, a také pravidelné se
vyskytujicich stéhovavych druhd, jez tato priloha neuvadi.

V tinoru 2002 byl MZP piedlozen prvni navrh ptacich oblas-
ti, zpracovany Ceskou spole¢nosti ornitologickou (CSO) ve spo-
lupraci s AOPK CR, Spravou CHKO CR a dal$imi institucemi
a jednotlivymi odborniky. Protoze ¢tenari naSeho ¢asopisu méli
moznost seznamit se s timto navrhem podrobnéji (viz Ochrana
prirody, 57, 195 - 213, 2002), pripomenme jen ve stru¢nosti, Ze
zahrnuje celkem 48 ptacich oblasti, z nichZ nakonec bylo
vybrano 41. Pro vSechny cilové druhy ptakta a pro jednotliva
uzemi byly zpracovany jak ochranné podminky, tak ramcové
zasady fizené péce. Aby mohlo byt zahajeno jejich vyhlaSovani,
jakmile to umozni novelizace zdkona ¢. 114/1992 Sb., zacala
priprava k tomu nezbytnych podkladu (viz Ochrana prirody, 57,
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193 - 194, 2002). NavrZzena uzemi byla predstavena odborné
i ochranarské verejnosti na celostatnim seminafi, ktery se
uskutecnil v fijnu 2002 v Mikulové.

Jak jsme se jiz zminili, za¢alo v roce 2001 na celém tzemi
CR rozsdhlé mapovani vyskytu a pocetnosti (abundance) 77
druhti volné Zijicich Zivocichti, na néz se vztahuji prislusné
prilohy smérnice ¢. 92/43/EHS o ochrané pfirodnich stano-
vist volné Zijicich Zivo¢ichu a plané rostoucich rostlin, znameéj-
§1 spiSe pod zkracenym nazvem smérnice o stanovistich. Na
zakladé takto ziskanych udaju budou navrzeny lokality,
vyznamné pro Evropské spolecenstvi (SCI), pro které se
v CR zavadi souhrnné oznaceni evropsky vyznamné lokality.
Na zakladé zatimnich tdaja vytvofila AOPK CR kritéria pro
navrhovani evropsky vyznamnych lokalit pro dané druhy fau-
ny (pochopitelné s vyjimkou ptakt) a v roce 2002 byly pripra-
veny prvni navrhy SCI pro cilové taxony Zivocichu. Stejné jako
u zivo¢ichti probéhlo v letech 2000 — 2001 rozsahlé mapovani
druhti plané rostoucich rostlin, béhem kterého byla shromaz-
déna nezbytna data o rozsifeni a pocetnosti 70 cilovych taxo-
nu. Terénni Setfeni probihala hlavné u rostlinnych druhu,
popf. poddruhtt s méné znamou bionomii nebo u pomérné
Siroce rozSifenych a rozptylené se vyskytujicich taxont. Byly
tak upresnény lokality, které by mély byt zarazeny do sezna-
mu SCI, navrhované pro CR (viz Ochrana prirody, 57, 227 -
321 a 232 - 233, 2002).
odbornych podkladi pro vytvareni soustavy NATURA 2000
v CR, pfedstavuje mapovani biotopti. Na rozdil od druhf,
u nichz se mohlo zacit s mapovanim vyskytu ihned, v pripadé
typa prirodnich stanovist se ukazalo jako nezbytné nejprve
vymezit mapové jednotky v zavislosti na pouZivanych vegetac-
nich jednotkach. Kolektiv naSich pfednich odbornikt proto
v prvni fazi zpracoval Katalog biotopti, vydany AOPK CR.
V roce 2001 zacalo rozsahlé mapovani (méfitko 1 : 10 000),
které rozdélujeme na podrobné a kontextové. Zatimco tikolem
podrobného mapovani je ziskat aktualni a detailni ddaje jak
o rozloze, tak kvalité typt prirodnich stanovist v oblastech,
kde se soustifeduji ve vétsi mife, ma kontextové mapovani
naprosto jiny Gicel. S jeho pomoci chceme zjistit, jakou celko-
vou rozlohu zaujima 58 typu prirodnich stanovist, které se
vyskytuji na uzemi CR (viz Ochrana prirody, 56, 283 - 285,
2001). Mapovani typua piirodnich stanovist v jednotlivych
regionech, které s prihlédnutim k tzemni ptisobnosti sprav
CHKO dusledné sleduji vymezeni vySSich tizemné samosprav-
nych celkr (VUSC), organizuji regionalni koordinatofi, ve spo-
lupraci s prislusnou spravou CHKO ¢i NP. V obdobi 2001 -
2002 se podarilo zpracovat 1 000 000 ha podrobnym mapo-
vanim a 825 000 ha kontextovym mapovanim. ProtoZe se do
téchto aktivit v roce 2002 zapojilo na 570 externich spolupra-
covniktl a v terénu ptisobi také zaméstnanci AOPK CR, SCH-
KO CR a Ustavu pro hospodafskou tpravu lestt (UHUL), jed-
na se o nejrozsahlejsi akci tohoto typu v historii ochrany
pfirody a krajiny CR. Digitalizaci ziskanych vysledkt koordi-
nuje AOPK CR. Pfedpoklddame, Ze po dalsich dvou sezonach
skonéi nejdrive podrobné a pozdéji kontextové mapovani bio-
topt1 CR.

Na zakladé dosavadnich vysledkt mapovani biotopua bylo
mozné prikrocit k navrhovani pfirodnich komplexa. Timto
pojmem oznacujeme hodnotna tizemi, z nichZ budou vybrany
evropsky vyznamné lokality. Pracovnici stfedisek AOPK CR
v uzké spolupraci se spravami CHKO a NP, regionalnimi
koordinatory mapovani biotopti a dalsimi odborniky je vyme-
zuji podle toho, jak jsou tyto plochy vyznamné pro typy pri-
rodnich stanovist. V dalsim kroku budou takto vymezené
plochy porovnany s navrhy evropsky vyznamnych lokalit pro
cilové taxony fléory a fauny (viz Ochrana prirody, 57, 193 —
194 a 234 - 236, 2002). V roce 2002 byly pro lesni typy pfi-
rodnich stanovist navrzeny zasady fizené péce, které budou



Treborisko bylo oprdvnéné zarazeno mezi navrhované
ptadi oblasti: ptaéi druhy, vjznamné z hlediska celé EU,
zde nejen hnizdi, ale zastavuji na tahu a zimuji.

Na snimku NPR Velky a Maly Tisy Foto L. Hldsek

stejné jako obdobny dokument pro ,nelesni* typy prirodnich
stanovist dale rozpracovany. Ridici skupina pro soustavu
NATURA 2000, ptisobici pfi MZP, odsouhlasila harmonogram
dalsi pripravy systému chranénych tizemi ES v CR. Protoze
se na tzemi Ceské republiky nachazeji dvé biogeografické

Den Zemé a Evropsky den

Jaro je v Moravském krasu jiZ tradi¢né spojeno s akcemi ke
Dni Zemé a Evropskému dni parkt. V letoSnim roce si Sprava
CHKO Moravsky kras prizvala fadu partnert a tak se ty letos-
ni akce v mnohém od predchozich odliSovaly.

Den Zeme je spojen s praktickou pomoci pfirodé a napravou
prohieskli ¢lovéka na chranéném tzemi. Vefejnosti pristupné
jeskyné a husta sit turistickych cest a cyklotras zpristupnuji
nejzajimavéjsi mista krasu. Sta¢i né€kolik neukaznénych
navstévnika a okoli cest je znec¢isSténo odpadky. Viibec nejhor-
§i je okoli silnic, kde neni problémem najit plné pytle odpadku,
které zde vyhazuji ridi¢i z aut. BéZné se vSak naleznou i desit-
ky pneumatik, autobaterie, ale i velké akumulatory z naklad-
nich aut. Nachazi se vSak i napriklad doklady z vykradenych
aut. Nastésti je k dispozici velké mnozZstvi rukou ochotnych
pomoci. A zajem je tak velky, Ze sprava CHKO jiZ tfetim rokem
Den Zemé organizuje ve dvou terminech. V sobotu 29.3. v jiz-
ni ¢asti Moravského krasu a v sobotu 26.4. ve stfedni casti
a na severu odpadky uklizelo vice nezZ 900 osob. O zvlastnosti
letoSniho roku svéd¢i i skutecnost, Ze jsme ptvodni druhy ter-
min 12.4. museli posunout, nebot Moravsky kras prikryla sou-
visla pokryvka snéhu. Den Zemé 26.4. prijel do Moravského
krasu zahajit a podékovat vSem pfizniveim ¢isté prirody
ministr Zivotniho prostfedi Libor Ambrozek. I v letoSnim roce
bylo sebrano nékolik kontejnerti odpadkti s jejichz likvidaci
pomohly krasové obce a dalsi partnefi (SLP Kitiny, LCR aj.).
Odmeénou bylo kratké posezeni na terénni stanici Spravy
CHKO Moravsky kras na Skalnim mlyné spojené s opékanim
parkti a navstéva nékteré z verejnosti pristupnych jeskyni.
CSAD Blansko jako sponzor akce zajistil dopravu brigadniki.

Den parku, ktery byl jiZz druhym rokem organizovan spo-
leéné s Technickym muzeem v Brné také jako Mezinarodni
den muzei, se uskutec¢nil v Josefském tudoli v sobotu
17.5.2003. Spoluorganizatory setkani, které vzbudilo nevida-

oblasti (kontinentalni a v ¢asti jiZni Moravy panonska),
budou muset byt ve skutec¢nosti pripraveny dva seznamy
SCI, pro kazdou z nich zvlast.

Zkus$enosti z ¢lenskych stattt EU potvrzuji, Ze kromé vlast-
ni pfipravy odbornych podkladii pro vytvoreni soustavy
NATURA 2000 nemuZeme podcenit ani objektivni a véasné
vatelstva, zejména vlastnikti a najemct ptady. V uplynulych
dvou letech se kromé rady ¢lankt v odborném a dennim tis-
ku a série pfednasek podarilo vydat brozury NATURA 2000
a NATURA 2000. Otdzky a odpovédi, zakladni informace
o této problematice poskytuje stejnojmenna videokazeta
a odvysilany byly informace ve vefejnopravnich i komerénich
rozhlasovych a televiznich stanicich. Zajemci o problematiku
o soustavy NATURA 2000 s pristupem na internet maji moz-
nost ziskat aktualni informace na adrese http://natu-
ra2000.cz, provozované AOPK CR a MZP.

Prislusna legislativa ES na ochranu pfirody uklada ¢len-
skym statam EU, aby na svém tzemi sledovaly stav vSech typt
prirodnich stanovist a vSech druhti a poddruht plané rostou-
cich rostlin a volné Zijicich Zivoé¢ichti, pro které se vyhlasuji
lokality soustavy NATURA 2000. V Sestiletych intervalech zasi-
laji ¢lenské staty EK hlaseni o stavu jednotlivych lokalit. Proto
AOPK CR jiz od r. 2001 fesi rozsahly projekt Vav/610/4/01
Monitoring zvldsté chranénych druhi rostlin, Zivocichit a typt
prirodnich stanovist vyznamnych z hlediska legislativy ES.
V ramci feSeni byla v roce 2002 zpracovana analyza soucas-
ného stavu monitoringu cilovych komponent pfirodniho pro-
stfedi v zahrani¢i a v CR, analyza mezer, navrh pozadavkt na
organizaéni zajisténi monitoringu véetné predpokladanych
variant (analyza mozZného vyvoje), navrh pro vybér modelovych
ploch pro ovéfeni sbéru dat a navrh pozadavktl na materialni
a technické zabezpeceni uvedeného monitoringu. Hlavni ¢ast
aktivit, uskuteénénych v roce 2002 fadou pracovniku statni
ochrany prirody i externich odbornikt, predstavuje navrh kon-
krétnich metod monitoringu cilovych druht a poddruht plané
rostoucich rostlin a volné Zijicich Zivo¢icht a typti prirodnich
stanovist.

Jan Plesnik,
AOPK CR

parka v Moravském krasu

ny zajem verejnosti (vice nez 3.000 navstévnikt) byly obce
stfedni ¢asti Moravského krasu, MZLU - SLP Kitiny a Ceska
speleologicka spole¢nost. Program byl zahajen v arealu
pamatkové rezervace Stara hut u Adamova ukéazkou tavby

Zahdjeni Dne parkii v Josefském iidoli bylo spojeno

s ukdzkou tavby Zeleza v rekonstrukci Sachtové pece

z 8.-9. stoleti, zleva ministr RNDr. L. Ambrozek, starosta
obce Rudice RNDr. J. Veverka, PhDr. Véra Souchopovd -
Technické muzeum Brno, vedouci Sprdvy CHKO Moravsky
kras RNDr. L. Stefka a starosta mésta Adamov

ing. J. Brndsek Foto Libor Kotoué
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Den Zemé - pneumatiky posbirané v severni édsti _
Moravského krasu Foto L. Stefka

Zelezné rudy v rekonstrukci slovanské Sachtové pece z 8.-9.
stoleti. Verejnosti byly zpfistupnény ¢étyfi vychazkové okruhy
nazvané ,Cesty Zeleza Moravskym krasem® po historickych

mistech téZby a zpracovani Zelezné rudy, vybavené nazornymi
informaénimi panely. Ministr Libor Ambrozek spoleéné se
senatorem Stanislavem Bélehradkem a generalnim feditelem
CKD Blansko ing. Ladislavem Stégnerem pokitili stejnojmen-
nou publikaci, ktera tuto bohatou historii popisuje (nejstarsi
nalez kovarny v jeskyni By¢i skdla je datovan do 5. stoleti
pi.n.l). Vefejnosti byl umoznén vstup do dvou verejnosti
nepfristupnych jeskyni. Prtivodci zde byli amatérsti speleolo-
gové ze skupin Ceské speleologické spolecnosti. S velkym
zajmem se setkalo pro vefejnost viibec prvni otevieni jeskyné
Vypustek s protiatomovym a protichemickym krytem. V jes-
kyni, kterda napfiklad slouZila jako podzemni tovarna za 2.
sveétové valky, byl armadou v Sedesatych letech vybudovan
kryt. Arméada toto zafizeni opousti a hleda se vyuziti v civilnim
sektoru. Centrum unikatnich technickych pamatek se nacha-
zi v uzemi s cennymi pfirodnimi rezervacemi a pamaéatkami
(NPR Josefské tidoli, NPR Habruvecka bucina, NPP By¢i ska-
la, NPP Rudické propadani aj.). Vzajemné doplnovani a proli-
nani technickych, historickych a prirodnich pamatek se stalo
impulsem k posouzeni této ¢asti Moravského krasu k nomi-
naci mezi pfirodni a kulturni dédictvi UNESCO. .
Leos Stefka,
Sprdava CHKO Moravsky kras

Druhova ochrana jako nedilna soucast péce
o prirodni a krajinné dédictvi v CR

Problematice fizené péce o populace plané rostoucich
rostlin a volné Zijicich Zivoc¢ichti i jimi osidlené prostfedi byla
vénovana tiskova konference, ktera se uskutec¢nila 29. dub-
na 2003 v Pavlové u Led¢e nad Sazavou. Uspofadalo ji
Ministerstvo Zivotniho prostredi a ziuicastnil se ji ministr
Dr. Libor Ambrozek.

Pritomni zastupci hromadné sdélovacich prostredkt méli
moznost si prohlédnout taméjsi Stanici ochrany fauny AOPK
CR a seznamit se s jejim podilem na nejraznéjsich aktivitach
v druhové ochrané. Uvedené pracovisté se zapojilo do praktic-
ké ochrany vydry fi¢ni (Lutra lutra), sokola stéhovavého (Fal-
co peregrinus), raroha velkého (F. cherrug) a nékterych druhu
sov (Strigiformes). V posledni dobé se pracovnici stanice podi-
leji na celoevropském programu zachrany ve vétsiné ptvodni-
ho arealu rozsifeni vyhubené kunovité Selmy — norka evrop-
ského (Mustela luterola). Vedouci stanice Ing. Ale§ Toman se
nedavno ucastnil mezinarodniho terénniho vyzkumu jedné
z poslednich Zivotaschopnych populaci druhu, stéle jesté oby-
vajici dunajskou deltu.

I kdyz soucasti vSech zminovanych ¢innosti se staly chovy
v lidské péci, je hlavni pozornost vénovana predevsim podmin-
kam pro preziti populaci téchto obratlovet v jejich pfirozeném
prostredi. Zejména v hnizdnim obdobi oSetfi zaméstnanci pav-
lovského pracovisté poranéné ¢i jinak poskozené Zivocichy ze
girokého okoli. Stfedisko AOPK CR v Havlickové Brodé, které
Stanici ochrany fauny ridi, se zabyva mj. otazkami prtichod-
nosti dalnic pro volné Zijici Zivocichy v celostatnim i celoevrop-
ském meéfitku nebo ochranou ptakti na sloupech elektrického
vedeni. Pracovnici pavlovské stanice nepodcenuji ani ziskavani
vSim déti a mladych lidi, pro aktivni péé¢i o Zivotni prostiedi.
Zartizeni si kazdoro¢né prohlédne né€kolik tisic navstévnikt
a stanice i havlickobrodské stfedisko se snazi v ramci omeze-
nych finanénich mozZnosti vydavat nejriiznéjsi brozury, plakaty
a dalsi informaé¢ni materialy.

Ministr Ambrozek pfibliZil ve svém vystoupeni hlavni tikoly
druhové ochrany v CR. Zddraznil v této souvislosti vyznam,
ktery pro statni ochranu pfirody, neziskovy sektor i vlastniky
a nijemce ptdy v CR ma a bude mit vytvafeni soustavy chra-
nénych tzemi Evropskych spolecenstvi (ES) NATURA 2000. Na
Casto obtiZzné prosazovani pravnich norem na ochranu pfirody
upozornil Dr. Pavel Skfivan z oblastniho inspektordatu Ceské
inspekce Zivotniho prostfedi (CIZP) v Hradci Kralové.

Predchazejici fadky pochopiteln€ neznamenaji, Ze by se
fizena péce o populace cilovych druhti a poddruht fléry
a fauny v CR nepotykala s uréitymi problémy. Protoze dost
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Ministr zZivotniho prostredi Dr. L. Ambrozek v rozhovoru

s vedoucim stiediska AOPK CR Havliékitw Brod

ing. V. Hlavdéem pri ndvstévé Stanice ochrany fauny

v Pavlové Foto J. Plesnik

dobfe nemtizeme kvuli nedostatku kapacit uskuteénovat
aktivni opatfeni ani pro vSechny zvlasté chranéné organismy,
méla by nezpochybnitelné priority v této oblasti vytycovat



kvalifikovana koncepce druhové ochrany v CR. Uspokojivé
dofeSena neni ani otdzka ¢erpani finanénich prostfedku pro
schvalené zachranné programy (plany péce) o zvlasté chrané-
né rostliny a Zivoc¢ichy ze Statniho fondu Zivotniho prostredi
(SFZP). Finanéni podporu na rozmanité ¢innosti v druhové
ochrané a komunikaci s vefejnosti mame moZnost ziskat

z fondti ES, samoziejmé za piedpokladu, Ze nabidneme

dostatek vhodnych konkrétnich projektt. Domnivame se, Ze

pri feSeni uvedenych otazek by mohla vyznamné napomoci
pravé AOPK CR.

Jan Plesnik a Pavel Marhoul,

AOPK CR Praha

Maji protipovodnova opatreni
v Praze zuzit zaplavové uzemi?

Po loniské povodni by se v Praze mély nejen stavét ochranné
hraze, zdi a zaklady pro mobilni zabrany k ochrané hodnotné
zastavby. Soucasné by se mélo co nejvice uvolnit, proéistit
a zprutocnit zaplavové tizemi v niveé, aby pripadna dalsi povo-
den méla k dispozici co nejvétsi priitoény profil a co nejméné
se vzdouvala do vysSky. Mimo jiné by mély byt napraveny chy-
by staré regulace Vltavy, provadéné pied sto lety, pfi nichz
byla napfiklad nevhodné ruSena a zasypavana postranni ri¢ni
ramena.

V této situaci budi rozpaky snahy prazské radnice stavét
ochranna opatreni tak, Ze se zaplavové tuzemi v nékterych
castech meésta jesSté vice zuZi. Zasadni vodohospodarska
a krajinarska opatfeni v nivé, zejména obnovovani starych
ramen a vymistovani raznych nevhodnych staveb a navazek
ze zaplavového tzemi, zustavaji stranou pozornosti, a jako
zastupné feSeni se zatim voli nadmérné kaceni stromuti
u feky.

Rada zastupitelstva hlavniho mésta Prahy pfijala k pro-
tipovodiovym opatfenim ponékud problematické usnese-
ni. V lednu 2003 pod ¢islem 0038 schvalila postup pfipra-
vy a vystavby téchto opatfeni. Pfilohou tohoto usneseni
jsou mapky Prahy se zakresem dosahu povodné 2002
a s vyznacenym prubéhem protipovodinovych opatfeni.
Navrhovana opatfeni ovSem nevymezuji maximalné mozny
rozsah zaplavového tuzemi, jaky by umoZiiovala stavajici
zastavba, kterou stoji za to chranit. (Za takovou zastavbu
nepokladame skladova provizoria, autobazary a podobné
objekty.) V nékterych mistech jsou ochranna opatfeni
zakreslena uprostied zaplavového tizemi. Jejich vybudova-
nim by byla néktera dosud zaplavovana tzemi oddélena od
feky. Sice by se pak v nich mohlo napfiklad — administra-
tivné vzato - stavét, ale souc¢asné by doslo k ziizeni zapla-
vového dzemi, a tak ke zhorSeni pribéhu pfipadnych dal-

Sich povodni. Bylo by opravdu nepfijemné domnivat se, Ze
by timto zptisobem mélo byt vyuzito zjitfené atmosféry po
povodni k ziskani dalsich pozemkti v nivé Vltavy pro
zastavbu.

Zvlasté patrny je tento problém v okoli Libefiského mostu.
Kdysi tu tekla Vltava nékolika rameny. Pfi regulaci reky, kte-
ra probihala v prvni poloviné 20. stoleti, byla na libenské stra-
né dvé ramena preruSena. Nad dnesSnim Libenskym mostem
byla zasypana, pod nim z nich zbyla slepa ramena. Uzemi nad
mostem bylo sice doc¢asné odebrano fece, ale za celé 20. sto-
leti nebylo kloudné vyuzito. Dosud v ném leZi prevazné navaz-
ky a rtizna provizoria. Pokud by pod dojmem lonské povodné
méla byt provadéna skutec¢né dutisledna opatfeni k ochrané
Prahy, mélo by byt celé tizemi fece navraceno. Paklize se jiz
uvazuje v investicich v fadech desitek a stovek milion1 korun,
bylo by zcela primérené také obnovit obé stara ri¢ni ramena.
Kdyby se opakovala podobna povoden jako loni, pro Karlin,
HoleSovice i vySe lezici ¢asti mésta by to nepochybné zname-
nalo jisté zlepSeni. AvSak radou zastupitelstva navrhovany
prubéh ochrannych opatfeni déli zaplavové tizemi nad Liben-
skym mostem podélné zhruba napil a prostor vychodniho sle-
pého ramene, kde byval provoz Ceskych lodénic, tak nelogic-
ky vedeny ,zubem“ ponékud vyfazuje z funkce aktivniho
zaplavového tizemi.

Rada prazského zastupitelstva vydala v inoru dalsi, navazu-
jici usneseni, pod ¢islem 0137. Timto usnesenim se vyvolava
zména tzemniho planu v podstaté pro tizemi nivy. Tedy jedna
se o plochy dosud zaplavitelné, které vSak maji byt vystavbou
ochrannych hrazi, stén apd. zaplavovému tizemi odebrany. Nad
Libeniskym mostem se do této kategorie dostava napriklad
nemaly kus tzemi, které je dosavadnim tizemnim planem feSe-
no jako zelen. Zustane vyhrazeno pro zelen i v pripadeé, Ze se
ocitne za ochrannou hrazi?
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Podobné problematicka situace nastava v Troji, kde ma byt
pred zaplavovanim chranéna vychodni éast byvalého HoleSovic-
kého ostrova (tzemi mezi mostem Barikadnikt, tramvajovym
mostem a Povltavskou ulici). Jedna se o citlivé tizemi, kde se
v soucasnosti stavi metro a mozna jiz brzy se bude stavét vyus-
téni tunelu méstského silniéniho okruhu, ale obé tyto doprav-
ni stavby by bylo mozZné vyreSit tak, aby ohrazované uzemi
netvorilo tak vyrazny vybéZek do nivy, zmenSujici hodnotu
aktivniho povodniového rozlivu v sousednich tizemich.

Po povodni jsme se domnivali, Ze predstava komplexni
rehabilitace vitavské nivy, vyklizeni vSech neporadku a zlep-
Seni povodiniové prutocnosti je jasna a nezpochybnitelna.
KdyzZ se zacalo jednat v tom smyslu, Ze ochrana Libné, Hole-
Sovic, Karlina a samozfejmé historického stfedu mésta
opodstatnuje i velmi naro¢né investice, predstavovali jsme
si, ze jiz koneéné se niva Vltavy zbavi vSech neporadku
a promeéni se v prirodé blizké parky s velkym podilem trav-
natych ploch, které budou za normalnich podminek slouzit
prirodé a rekreaci a za povodni budou dobfe provadét vodu.
Ze tyto parky obohati obnovena postranni fiéni ramena. Ze
ochranné hraze budou vedeny po obvodu nivy tak, aby jeji
plocha byla co nejvétsi, a Ze budou vrSeny v prvni rfadé
z materialti starych navazek, které dnes nivu znehodnocuji.
Nyni s rozpaky pfihliZime tendencim proménit obrovské
finan¢éni prostredky v kilometry hrazi, vedenych stfedem
nivniho tzemi. Maji snad byt nemalé ¢asti nivy odebrany
fece ve prospéch dalSich stavebnich aktivit? Jak vysokou
budou muset byt ochranné hraze nasypany, aby zuzené
zaplavové tzemi prfijalo pfipadnou povoden, podobnou té
lonské? Zuzovani zaplavového tuzemi nepochybné prtibéh
povodni zhorSuje, a jiz jen z diivodu predbézné opatrnosti
bychom meéli usilovat o vyvoj pravé opacny.

Domnivame se, Ze organy mésta Prahy by mély ke koncepci
protipovodinovych opatieni pristupovat s védomim jednak
odpovédnosti za ochranu mésta v budoucnu, jednak mimorad-
né prilezitosti prosadit tolik potfebnou celkovou hospodarskou
i krajinarskou rehabilitaci prazské Vltavy. Po vzoru mnoha
modernich mést by dnes méla byt v Praze zvolena protipovod-
nova koncepce §iroké, prirodni nivy s rozsahlymi travnatymi
plochami, vyuzitelnymi pro sport a rekreaci. Naopak koncepce
uzkého, vysoko ohrazovaného recisteé, kde se pro udrzZeni hyd-
raulické priito¢nosti odstranuje témeér kazdy naznak zeleng, je
v dnesni dobé zastarala a prekonana.

Za Cesky svaz ochrdncti pfirody , Troja*

Tomds Kobyldlk, predseda vgyboru
Ing. Tomds Just, ¢len vyboru
V Praze 21. 3. 2003
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