Prvni ¢islo vyslo v roce 1946

ochr

roc¢nik 62 = ¢islo 2
cena 39 K¢ = 2007

: i i rhl:-:.-n:l.._:- g".::i":;;_.l.l.'::".-;"::f:::dfﬂ H"E
L ._:"_'ﬁ;: '-..“: ; tl'_-.'__-
e, e '."k‘!'?°§.sks" narodni park .

N .Ji:i-ers_'kohorsky'l tetfivek

e - Prulomové rozhodnuti



Z nasi pfirody
Radek Drahny

Mezindrodni ochrana pfirody
Radovan Vlcek

Krkono3sky narodni park 2 Narodni park Hinchinbrook Island 28
L. » » Federace EUROPARC se pfedstavuje 30
Pece‘ O prlrodu g krajmu Celoevropska konference v Ceském Krumlové 30
Lubomir Jifisté
Program péce o krajinu v KRNAP 6 Zpra’vy _ Aktuality — Ozndmeni
Prilomové rozhodnuti 31
Ochrana pfirody podle mezinarodnich
Program standardii a podle nejnovéjsich védeckych
péée o krajinu  studif 31
i v KRNAP Dal3i bezzasahové Gizemi 32
Oslavy na Kfivoklaté 32
Problém i ozdoba jizni Moravy 33
s (Bl Nové pfirodni rezervace 34
Jizerskohorsky tetfivek Netradi¢ni geologické stezka 34
historie, sou¢asnost, perspektivy 8
Prévo v ocbrané piirody Jaro v Udoli
gcggrl:aog;r\;erf;ogcf]irody jako dot¢eny orgén 12 Zahorského
potoka
Vyzkum a dokumentace
Roman Mlejnek
Nalez kofenovych stalagmitt 14
Ivan Vorel
Krajinny raz a jeho ochrana, 4. &ast - Cile a limity Recenze
ochrany krajinného razu 16 Atlas hnizdniho rozsifeni ptaka
Michal Tomdsek, Jan Zdrybnicky, v Ceske republice 2001-2003 35
Lucie Poldkovd a Ludvik Skapec Pardubicky kraj — Natura 2000 35
Vrstva mapovan biotopd 2 Poznavéme nase savce 36
Michael Hosek
Mapovani biotopl — vznik a perspektiva 23 Ptiloha
Hodnotici zprévy podle smérnice o stanovistich  1-II
Zaméreno na Vef'ejnost Statistika Natury 2000 v Ceské republice a EU  1I-IV
Evropsky den parkd 24
Slavik obecny - ptak roku 2007 25
Jaro v Udoli Zéhorského potoka 26 E:;Z:Z;Zlf:;gd:::::’?; :Zfil:y C‘; rs.s
S ¢im nam pomohla Evropa 26
Jak to délame na Sumave 27

Ptak roku

N/

AOPK CR




VazZeni pfatelé,

posledni desetileti ndm jednoznacné ukazu-
je, ze se s okolnim svétem skute¢né néco
neblahého déje. Desitky zmaienych lidskych
zivotd, Skody v fadech stovek miliard, milio-
ny popadanych stromd - to je disledek ex-
trémnich vykyvd pocasi jako jsou povodné
¢i vichfice, které nas prondsleduji napadné
Casto. A piiSel cas, abychom tato varovani
zacali brat vainé.

Jsou pied nami dva okruhy problémda. Védci
se shoduji na tom, Ze zména klimatu je rea-
litou a Ze se na ni nemalou mérou podili
¢tlovék. Jak omezit produkci sklenikovych
plynG uz vime - je tfeba zastavit plytvani
energii, zefektivnit ekonomiku, vyuzivat ob-
novitelné zdroje energie. V tom nam poma-
7e predevsim ekologickd dariové reforma,
kterou je ovSem potieba nastavit tak, aby
nejen omezila energetickou naro¢nost eko-
nomiky, ale také podpofila zaméstnanost.
Stat by pfitom nemél ziskat ani korunu
navic, vy33i pfijem na jedné strané bude
kompenzovan snizenim dariového zatizeni
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prace na strané druhé. Pfiprava reformy
a dalsi kroky, které povedou k tomu, aby
Ceska republika opustila jedno z pfednich
mist v produkci oxidu uhli¢itého na obyvate-
le, jednoznacéné patii mezi priority minister-
stva Zivotniho prostiedi.

Druhym okruhem problém( je stav ¢eské
krajiny. Ochranu pfirody nelze vnimat izolo-
vané, musi mnohem vice nez doposud spo-
lupracovat se zemédélci a lesniky, protoze
pravé oni se na podobé ¢eské krajiny nema-
lou mérou podepisuji. Patfi¢né druhové
pestrd mozaika lesd, poli a luk s rozptylenou
zeleni, meandrujicimi potoky a mokiady
totiz dokdze mnohem lépe celit extrémnim
vykyv@im pocasi nez velké lany s kukufici €i
smrkové monokultury.

Soudasti pfipravovaného narodniho lesnic-
kého programu i novelizovaného zédkona
o lesich by mélo byt vyrazné omezeni holo-
sei a vysadba strom( odpovidajici mistni
druhové skladbé. Do lest se tak dostane
vice listna¢t a smisenych porostd. Méli by-
chom rovnéz zménit pravidla pro dotace
tak, aby stat subvencoval zdravé hospodafi-
ci lesniky — nikoli aby jesté pfispival tém,
kdo nejsou ochotni dobrovolné pfistoupit
na pfirodé blizké péstovani lesi. Novou
dlouhodobou strategii zmény druhové sklad-
by a prostorové struktury porostt si zaslouzi
i statni lesy.

Vim, Ze i tradi¢ni ochranu pfirody ¢ekd né-
kolik velmi ddlezitych a obtiznych ukold.
Dopracovat ndrodni seznam soustavy Natu-
ra 2000 a vysvétlit krajim, obcim a vlastni-
kéim, Ze ochrana téchto uzemi pro né zna-
mend pfilezitost, nikoli hrozbu. Nékteré

Editorial

evropské zemé jako je Nizozemsko ¢&i Dan-
sko zafadily do soustavy Natura 2000 vice
nez pétinu svého Uzemi. Jedna se piitom
o velmi industrializované stéty, které tézko
mizZeme podezirat, Ze rezignuji kvili ochra-
né pfirody na hospodaisky rast. Jejich zku-
$enosti dokazuji, Ze je mozné skloubit oboji
— chrénit unikatni pfirodu a pfitom zabezpe-
¢it i potfebny rozvoj.

Byl bych také rad kdyby se podafilo pfipravit
skute¢né kvalitni aktualizovanou podobu
Statniho programu ochrany pfirody a kraji-
ny. Povazuji jej totiz za klicovy koncepéni do-
kument, nezbytny pro dal3i préci. Jsem infor-
movan i o dlouhodobé zvazovaném projektu
na vznik Chranéné krajinné oblasti Stfedni
Poohii. V&fim, Zze s podporou mistnich sa-
mosprav mé $anci, aby se jej podafilo pro-
sadit i na urovni vlady.

Na zéavér si neodpustim drobné rypnuti do
vlastnich fad. Zda se mi, ze ¢asto neodlisu-
jeme podstatné od okrajového. Piikladem
mize byt vytrvaly boj proti stozérim vétr-
nych elektraren, zatimco o nékterych pod-

tujeme mnohem méné intenzivné.

Chtél bych, aby se Ceska republika koneéné
zafadila mezi ty evropské zemé, kde je kaz-
dodenni ekologické chovani a ochrana pfi-
rody samoziejmosti, stejné jako kvalitni
Skolstvi ¢i lékaiska péce. Nakolik se to poda-
fi, zalezi pfedevsim na nas.

Martin Bursik
mistopfedseda viddy a ministr
Zivotniho prosttedi
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rkono3sky nérodni park se nalé-
z4 v severovychodni &asti Cech
pfi hranici s Polskem. Administ-
rativné leZi z vétsi ¢asti na tizemi
okrest Trutnov, Semily a Jablo-
nec nad Nisou, tedy podle nového uzem-
né-spravniho ¢lenéni také dvou kraj — Hra-
deckého a Libereckého. Uzemi o rozloze
547,87 km? (v¢etné ochranného pésma)
a velmi pfiblizné ve tvaru kosodélniku o stra-
nach 40 a 18 km, je orientovano ve sméru od
SZ k JV. Pohofi se rozprostird v rozmezi 400
az 1602 m n. m. Krkonossky narodni park byl
vyhlasen 17. 5. 1963 a v roce 1991 byl piehla-
$en vladnim nafizenim ¢. 165/91 Sb. Roku
1992 byl vyhlé3en biosférickou rezervaci
UNESCO v ramci mezivlddniho programu
MaB (Clovék a biosféra). Sidlo Spravy Krko-
nosského narodniho parku je ve Vrchlabi.

Krkonose patii k hercynskym pohofim vyvras-
nénym v prvohorach pied zhruba 600 miliony
lety. VWrazné prekracuji horni (alpinskou) hra-
nici lesa. Viysokohorské rysy pfirody krkonos-
skych hibet a hiebenl podtrhuje a formuje
drsné klima s velmi chladnymi severnimi a se-
verozdpadnimi vétry, nizkymi teplotami vzdu-
chu a vysokymi thrny atmosférickych srazek.
Béhem postupuijiciho zalednéni v dobach le-
dovych byla severska tundra nékolikrét zatla-
¢ena smérem k jihu a zaroveri horska tundro-
va spoleenstva sestoupila do nizsich poloh.
Obé chladnomilna seskupeni se na nékterych
mistech potkévala a po otepleni se zachovala
vysoko v horach ¢i na jinych vhodnych mistech
(napi. raselinistich), nebo ustoupila s tajicim
ledovcem k severu. Tim Ize vysvétlit pomérné
vysoky podil severskych druht organismd,
resp. glaciélnich reliktd, v krkonosskych rostlin-
nych i Zivocisnych spolecenstvech. Mezi ty nej-
znaméjsi patii ostruzinik moruska (Rubus cha-
maemorus), vrba laponské (Salix lapponum)
nebo vsivec krkonossky (Pedicularis sudetica
subsp. sudetica).

Od ustupu posledniho zalednéni v Evropé
uplynulo okolo 10 000 let a stejné dlouho
byly nékteré organismy izolovany na krko-
nosskych hibetech. | za tuto relativné krat-
kou dobu se v nékterych, zejména rostlin-
nych skupinach vyvinuly poddruhy a druhy,
které jsou krkono3skymi endemity. Typickym
piikladem je zvonek ¢esky (Campanula bo-
hemica), vice nez 20 druhtl a poddruhd jest-
fabnika (Hieracium), z Zivoticht plz viete-
novka krkonosska (Cochlodina dubiosa
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subsp. corcontica) nebo motyl hunatec Zlu-
topasny krkonossky (Psodos quadrifarius
subsp. sudeticus).

Za povsimnuti stoji také pozistatky ledovcové
¢innosti. Béhem ledovych dob se piiblizil az
k severnimu Upati pohofi mohutny skandi-
névsky ledovec. Samotné Krkonose jiz nepie-
konal, ale v jeho blizkosti leZici horska udoli
se vyplnila tdolnimi ledovci alpského typu.
Dodnes jsou viditelné jejich pozlstatky —
¢elni a bo¢ni morény. Nejvyraznéjsi stopy vsak
udolni ledovce zanechaly v pfemodelovéni
horskych fi¢nich ddoli (s profilem tvaru V) na
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§S$i krkonosskd hora Snézka (1602 m n. m.) z vyhlidky na LiS¢i hore.

Foto J. Dvordk

Siroka ledovcova udoli, tzv. trogy, s typickym
U profilem. Zavéry dolin pak byly piehloube-
ny do podoby strmych kar@. Chladné klima se
projevilo i na nezalednéném povrchu nejvys-
Sich poloh. PGsobenim mrazu, ledu a stfidani
teplot se na hiebenech objevuiji vyrazné zulo-
vé hranaté skalni Gtvary (napf. Div¢i a Muzské
kameny), kryoplanaéni terasy (Lu¢ni hora)
a kamenna moie (severni svah Snéziky).
V teplejsim a na srazky bohatém klimatu
doby poledové vznikla na plosinach krkonos-
skych zarovnanych povrchd rozsahla raselinis-
té vrchovidtniho typu (Mumlavskd, Pancavska
a Labska louka, Upské raseliniste).

ochrana



V Krkonosich prameni nejvétsi ceska feka
Labe. Dalsi vyznamné toky jsou Jizera, Jizer-
ka, Malé Labe a Upa. Na fadé z nich se na-
lézaji pocetné vodopady, jez jsou jednou
z turistickych atraktivit zemi. Vétsina z nich
spadé kaskadovité nebo dokonce stéka po
skale. Nejvyssim je 148 metr( vysoky Pan-
¢avsky vodopad.

Pozlstatkem ¢innosti ledovce jsou také je-
zera. Jednd se o hrazena jezera ledovcového
puvodu, coz jednoznaéné ukazuje jejich po-
loha na dné typickych ledovcovych kar(, ale
i mohutné morénové valy, které tvoii hraze
jezer. Vétsina z nich se nachazi na polské
strané — Wielki a Maly Staw a jezera na dné
Velké Snézné jamy. Jedno zcela malé jezirko
— Mechové jezirko, hrazené morénou, se na-
chazi i na ¢eské strané pohofi, a to v udoli
Kotelského potoka pod Kotelnimi jamami.
Jesté mensich rozmérd jsou jezirka na raSe-
linitich, tzv. radelinna oka, ktera jsou nejpo-
¢etngjsi na Upské a Pancavské raseling.

Stranou tohoto vy¢tu nemohou zdstat vy-
znamné botanické lokality, jako napfiklad
kvétnaté horské louky, o které je v rdmci za-
chovani téchto biotopl potieba intenzivné
pecovat. Zakladni opatieni fizené péce - ko-
seni, uklid hmoty — jsou doplnéna o néktera
specialni opatfeni — odstranéni naletu dfe-
vin, pastva dobytka apod. Zaroveri plochy
slouzi jako studijni ke sledovéni biologie
a ekologie vybranych rostlinnych druhd
a spolecenstev.

Pfevladajicim typem ekosystému na tUzemi
Krkonosského narodniho parku je les. Po-
kryva 83 % plochy parku a 35 % plochy jeho
ochranného pasma. Od 14. stoleti jeho stav,
rozlohu a druhovou skladbu vyrazné ovliv-

KRNAP - ZONACE
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fiuje ¢lovék. Zpocatku byly lidské zasahy
mensi a souvisely pfevaziné s pomistnim do-
lovdnim a zpracovanim rud. Pozdéji byly
mnohem intenzivnéjsi, pfedevsim diky roz-
voji hutnictvi, sklafstvi a zemédélstvi (ve vr-
cholovych polohéach Krkono3 budniho hos-
podaistvi — pastevectvi). Nejvétsim zasahem
do krkonosskych lest byla ve druhé polovi-
né 16. stoleti tézba dieva pro potieby kutno-
horskych dold, kterd byla uz v roce 1609
ukonéena pro jeho nedostatek. Vzniklé ho-
losete musely byt uméle zalesnény. Jako
ekonomicky nejvyhodnéjsi drevina byl vysa-
zovén piedevsim smrk. V pribéhu nékolika
desetileti tak vznikly vysoce labilni piehoust-
lé stejnovéké smrkové porosty. Nasledné
zhorSeni imisni situace ve druhé poloviné
20. stoleti zpUsobilo v krkono3skych lesich
ekologickou katastrofu. Smrkové porosty
oslabené imisemi byly nasledné silné po-
$kozeny kalamitnim rozsifenim $kddcd

Na svazich Obfiho dolu roste ohrozeny koniklec alpsky bily
(Pulsatilla alpina subs. austriaca)
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a vétrem. V 90. letech minulého stoleti
doslo k zasadnimu obratu v pfistupu k lesni-
mu hospodaieni. Cilem se stala pfeména
druhotnych smrkovych monokultur v lesni
ekosystémy podobné plvodnim, schopné
v budoucnu samovolného cyklu obnovy.
Vlyznamnou finanéni pomoc v téchto aktivi-
tach Spravé KRNAP poskytla nizozemska na-
dace FACE, které se podilela na obnové vice
jak 5000 ha imisemi poskozenych horskych
lest.

V soucasné dobé hospodaieni v lesich na-
rodniho parku probihd na zékladé schvale-
ného lesniho hospodaiského planu, ktery
zohledriuje zonaci nérodniho parku. Z toho
vyplyvd, ze uzemi I. zény bude ponechano
pfirodnim procestim bez podstatného vlivu
¢lovéka. Obdobna situace je i ve Il. zonég,
kde jsou sice lidské zasahy nevyhnutelné,
ale je nutné je podfidit dlouhodobému

ledovych, které Krkonose dlouho ovliviiovaly. Foto K. Hnik
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pfedpokladu slouceni fizeného vyvoje 1. a 1.
zény. Ve lll. z6né je snaha hospodaiit dle
princip trvalé udrzitelnosti lesnich eko-
systému. Ochranné pasmo, které tvoii pie-
chod mezi lll. zénou a volnou, intenzivné vy-
uzivanou krajinou Podkrkonosi, je uréeno ke
ztlumeni v8ech nezadoucich vlivl a lidskych
aktivit, které by narusovaly stabilitu narodni-
ho parku. Je to uzemi uréené k ekologicky
Setrné formé hospodaieni s lesnimi eko-
systémy. Piipadny ekonomicky efekt z ob-
hospodafovéni lesnich porostd Ill. zény
a ochranného pédsma neni nadfazen za-
jmdm ochrany Gzemi jako celku.

V prvnim tisicileti naseho letopo¢tu byla ob-
last Krkono$ pokryta rozséhlymi hvozdy. Pra-
lesy tvofené smrkem, jedli a bukem pfechaze-
ly nad horni hranici lesa v souvislé porosty
kosodreviny. Prvni vyznamnd vina kolonizace
piisla do hor ve 13. a 14. stoleti. Kolonisté klu-
¢ili a zdafili lesy, vysudovali baZinatou padu
a pfeménovali rozséhlé hvozdy v louky, pole
a pastviny. S tézbou krkonosskych lest také
uzce souvisi rozvoj hornictvi. Po¢atky dolova-
ni spadaji do obdobi velké kolonizace. Prvni
pisemné zpravy o dilnich pracich jsou jiz
z poloviny 13. stoleti. Nejvétsiho rozmachu
doséhlo dolovéni v Obiim dole a ve Svatém
Petru. Do Krkono3$ byli panovniky povolavéni
cizi Slechtici, kterym byly svéfeny nejvyssi
urady. Jednim z nich byl v 16. stoleti korutan-
sky daini odbornik Krystof Gendorf. Na jeho
doporuéeni bylo dievo pro kutnohorské
stfibrné doly téZeno v Krkonosich a splavova-
no az do jejich blizkosti. TéZilo se holose¢né,
¢imz byla znicena velka vétsina lest. Tuto na-
méhavou praci délali pfistéhovalci z alpskych
zemi, ktefi piinesli do Krkono$ svdj zpUsob Zi-
vota a hospodafeni. Skot a kozy pasli nejen
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Krkonose nejsou cenné jen diky své flore ¢i fauné. Horské boudy dotvdreji jedine¢nou
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na loukach, ale i v lese ¢i nad jeho horni hra-
nici. Na krkonosskych hibetech se objevila
i prvni staveni. Zacalo se formovat tzv. budni

Druhové bohaté louky v montdnnim a subalpinském stupni Krkonos vznikly zejména

béhem éry budniho hospoddistvi

hospodaistvi, ve kterém vrchnost brzy pozna-
la moznost ekonomického zhodnoceni hor-
ské pudy. Prvni boudy byly postaveny v prvni
poloviné 17. stoleti. Po¢atkem 19. stoleti bylo
na Gzemi panstvi Jilemnice, Vrchlabi a MarSov
celkem 1621 bud. Piipo¢teme-li k tomu
boudy ze slezské &asti a panstvi Zaclér, dojde-
me k pozoruhodnému ¢islu 2500.

Horské pfiroda byla zvlasté v 18. stoleti na-
vitévovana sbérateli lé¢ivych bylin. Od
konce 18. stoleti za¢ala uplatiiovat svj vliv
na krajinu turistika, inspirovand romanticky-
mi idejemi Rousseauovymi. Pdvodni sezon-
ni boudy slouZici budnimu hospodafistvi
byly piestavovény pro celoro¢ni potieby tu-
ristického ruchu. Zvy3end navstévnost si vy-
74dala zbudovani fady novych komunikaci,
které doplnily pdvodni sit stezek a prihond
vyslapanych dobytkem. Vystavba hrani¢nich
opevnéni pfed 2. svétovou valkou hrubé po-
znamenala krkonosskou pfirodu. Byly vyse-
kany pruhy lesa a kosodfeviny, vybudovana
sit pfijezdovych komunikaci a zakop(.

VSechny tyto lidské ¢innosti se vyrazné pro-
jevily na vegeta¢nim krytu i na zvifené. Pas-
tevci pronésledovany vlk byl vyhuben v roce

Foto V. Hordkovd
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1761. Posledni medvéd byl zastielen v ¢es-
kych Krkonosich roku 1726, na slezské stra-
né o deset let pozdéji. Rys vymizel na zacat-
ku 19. stoleti, divokd ko¢ka v roce 1896.
Posledni hnizdo orla skalniho bylo zni¢eno
roku 1844. Vaina poskozeni pfirody Krko-
no$ vedly nejprve hrabéte Jana Harracha
v roce 1904 ke zfizeni prvni krkono3ské re-
zervace Strma stran v Labském dole. Zavrse-
nim snah odbornikd v pribéhu nésleduijicich
let bylo vyhlaseni Krkonosského narodniho
parku v roce 1963.

Dnes3ni stav krkono3ské pfirody je zdsadnim
zplsobem poznamendn zejména dvéma
negativnimi faktory. Jedna se o vlivy imisi
a intenzivni turistickou zatéz. Zatimco vliv
imisi postupné piestdva byt akutnim problé-
mem, aktivitdm souvisejicim s rozvojem ces-
tovniho ruchu musi Sprdva KRNAP celit
prakticky dennodenné. NejvyznamnéjSim
problémem souéasnosti je masova vystavba
zejména apartmanovych komplexd v Krko-
nosich. Z hlediska Spravy KRNAP, tedy z hle-
diska ochrany pfirody a krajiny, jde o nepfi-
li§ Stastnou formu rozvoje obci. Spréava
KRNAP byva casto vefejnosti vnimana jako
.bozstvo”, které rozhoduje o ,byti a nebyti”
na tGzemi KRNAP, nicméné neni jedind, na
kom rozhodovéni o pfipadné vystavbé zavi-
si. Zejména v ochranném pasmu narodniho
parku, kde vétsina vystavby probihd, je pra-
vomoc spravy omezena prakticky pouze na
pfipadny vyskyt chranénych a ohrozenych
druhti rostlin. Koneéné rozhodnuti je plné
v pravomoci pfislusného stavebniho dfadu.
S rozvojem ubytovacich kapacit jde ruku
v ruce rozvoj lyzafskych areéld. Konkurenéni
boj o zékaznika se v Krkonosich projevuje se
vemi svymi dUsledky — pozadavky na rozsi-
fovani sjezdovych trati a s tim souvisejici od-
lesfiovani, vystavba novych sjezdovych trati,
umélé zasnézovani a v neposledni fadé ne-
ukédznéni navstévnici a jejich jizda po pfileh-
lych lesnich pozemcich. Neukaznéni na-

Divéi kameny na Zulovém hranicnim hibetu jsou izolovany skalni atvar odborné nazyvany tor
Foto

vitévnici jsou obecné fe¢eno problémem
v priibéhu celého roku. Vzhledem k nere-
spektovani pomérné pfisného rezimu, ktery
pro nérodni parky stanovi zékon o ochrané
pfirody a krajiny a navstévni fad Spravy
KRNAP, vznika fada konfliktnich situaci. Pra-
covnici narodniho parku v3ak nejsou v regi-
onu osamélymi vojaky v poli. Partnery jim je
vSech 29 obci a mést na izemi KRNAP, stej-
né jako viechny slozky Policie CR, ob&anska
sdruzeni ¢i neziskové organizace. V otazce
cestovniho ruchu uzce spolupracujeme
s mistnim sdruzenim Krkono3e - svazek
mést a obci. Na rozvoji regionu se podilime
spolu s Mistni akéni skupinou Krkonose,
ktera v regionu mimo jiné zavedla certifika-

ci femeslnych vyrobkd vyrobenych ekologic-
kym zplsobem. Vyznamnym partnerem na-
rodniho parku je polsky Karkonoski Park Na-
rodowy. Dilkazem nasi kvalitni spoluprace je
i ocenéni Transboundary Parks, které jsme
jako druhé oblast v Evropé spole¢né ziskali
v roce 2005 od Europarc Foundation. Nasi
snahu uchovat Krkono3e ve stejném nebo
lepsim stavu budou hodnotit az nasi potom-
ci. Véfime, ze budou spokojeni.

parku na www.krnap.cz

Autor je tiskovym mluveim
Krkono$ského ndrodniho parku

Summary
Drahny R.: The Krkono$e/Giant Mts. National Park

The Krkonose/Giant Mts. National Park is situated in north-east Bohemia
along the Polish border. In 1963, the area of 547.87 km* was declared
a National Park. Mountain topography of the Krkonose/Giant Mts. was
shaped by glaciers in the Quaternary period: the evidence is provided by
broad valleys, glacial cirques, sheer rock walls and glacier lakes (on the
Polish side of the Krkono3se/Giant Mts.). The Krkono3se/Giant Mts. are the
highest mountains in the Czech Republic and their ridges display high-
mountain character. The timberline is located at about 1,200 m a.s.l., at
about 1,200 - 1,500 m as.l. the Mountain Dwarf Pine (Pinus mugo)
layer has been developed. Forests are the dominant ecosystem type on
the territory of the Krkono3e/Giant Mts. National Park, since they cover
83 % of its and 35 % of its buffer zone. Nevertheless, secondary spruce
growths which have replaced primary beech forests prevail there. Natu-
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ral spruce forest fragments have been preserved at the altitude higher
than 1,200 m a.s.l.. Mountain beech forests and flowering beech forests
occur only as patches across the landscape. In the second half of the
20th century, spruce forests were heavily damaged by air pollution and
consequently also by insect outbreaks/rodent plagues and by wind. The
top sites of the Krkono3e/Giant Mts. are covered by grasslands, while on
the Plateau there are some peat-bogs. The relatively high proportion of
Nordic wildlife species and glacial relics in Krkono3e/Giant Mts. plant
and animal communities can be demonstrated by e.g. the Cloudberry
(Rubus chamaemorus), Downy or Lapland Willow (Salix lapponum) or
Sudetic Lousewort (Pedicularis sudetica subsp. sudetica). Among the Kr-
konose/Giant Mts plant endemics, e.g. the Bohemian Bellflower (Cam-
panula bohemica) or more than 20 hawkweed (Hieracium spp.) speci-
es and subspecies should be mentioned, as well as the snail Cochlodina
dubiosa corcontica and the butterfly Psodos quadrifarius sudeticus
among animals. Within the international Man & Biosphere Programme,
the whole Krkono3e/Giant Mts. incl. the Polish part (Karkonoski Park Na-
rodowy) was declared a bilateral UNESCO Biosphere Reserve in 1992.
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Péce o pfirodu a krajinu

Péce o botanické lokality

Péce o vyznamné botanické lokality je stézej-
ni kapitolou Programu péce o krajinu v Kr-
konosich. Ochrana fytogenofondu je zajisto-
vana prostfednictvim péce o téméi dvé
desitky ploch, které zahrnuji nejvyyznamnéjsi
typy lu¢nich spolecenstev. Zastoupeny jsou
kvétnaté horské louky, slatinisté, raselinné
louky, horska viesovisté, smilkové louky, xe-
rotermni trdvniky aj. Pé¢e o jednotlivé lokali-
ty je pfizplisobena typu stanovisté a na vét-
$iné z nich zahrnuje ru¢ni a mechanizovany
pokos, uklid hmoty, pastvu, odstranéni néle-
tu, drobné povrchové odvodnéni, vyhrabani
stafiny. Nejvétsi z botanickych lokalit je pfi-
rodni pamatka Sluneéni strdii o rozloze
téméf 10 ha s pievahou slatinnych a raselin-
nych typ(i luk a s vyskytem téméf 200 druht
cévnatych rostlin. Soucasti fizené péce je zde
také pastva malé skupinky ovci, které piepa-
saji spolecenstva s vyskytem hofec¢ku balt-
ského (Gentianella baltica). Jinym vyznam-
nym projektem je péce o louky a pastviny ve
Sklenéfovickém udoli. V krajinéfsky, botanic-
ky i zoologicky velmi cenném uzemi byvalé
némecké obce Sklenéfovice je od roku 1999
obnovovéno tradi¢ni zemédélské hospoda-
feni s kombinaci pastvy a pokosu a jsou vy-
fezdvany néletové dreviny. Postupné se tak
navraci pfirodovédna hodnota taméjsim lou-
kdm a pastvinam. O Uspésnosti této péce
svéd¢i mj. nejpocetnéjsi krkonosska popula-
ce prstnatce bezového (Dactylorhiza sambu-
cina), obnovend lokalita vzacného vstavace
muzského (Orchis mascula) i pravidelny vy-
skyt chiéastala polniho (Crex crex).

Likvidace invaznich a expanzivnich druhi
rostlin

Siteni invaznich rostlinnych druhti je v Krko-
nosich jednim z vainych problémd ochrany
piirody. Komplex pfirodnich i antropogennich
pricin zplsobuje, ze je témito druhy vice i
méné ohrozeno prakticky celé uzemi narod-
niho parku, véetné nejcennéjsich &asti 1. a Il.
z6ny. Roz3ifeny jsou zejména: kiidlatka japon-
skd, sachalinskd a ¢eska (Reynoutria x japo-
nic, x sachalinensis x bohemica), stovik alp-
sky (Rumex alpinus), netykavka Zldznata
(Impatiens glandulifera), bolsevnik velkolepy
(Heracleum mantegazzianum) a lupina mno-
holista (Lupinus polyphyllus). Expanzivnimi se
v posledni dobé stévaji rovnéz nékteré mistni
druhy jako napf. star¢ek hajni (Senecio nemo-
rensis agg.) a kychavice bila Lobelova (Verat-
rum album susp. lobelianum), které se velmi
rychle $ifi a stdvaji se nezddoucimi dominan-
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Porost bolsevniku velkolepého
na louce v Rokytnici nad Jizerou
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Lubomir Jifisté

tami kupfikladu na horskych smilkovych lou-
kéch nebo slatinistich.

Likvidace nezadoucich rostlin je v pfipadé
rodu kiidlatka a 3tovik provédéna plosné na
uzemi celych katastrG ¢i luénich enklay,
u ostatnich druh( lokélné v blizkosti cen-
nych lokalit, u bol3evniku se neprodlené od-
strafiuje kazdy zaznamenany vyskyt. Hlavni
metodou likvidace je u vétsiny druht postiik
herbicidem Roundup a u rodu netykavka
mechanické odstrariovani vytrhdvanim. V pfi-
padé stoviku je vzhledem k obrovské pro-
dukci semen a jejich etapovitému vzchazeni
chemicky postiik kombinovén s naslednym
mul&ovénim ploch pokosem z okolnich luk.

Revitaliza¢ni projekty

Tento typ opatieni zahrnuje projekty fesici
zejména negativni dlsledky lidské ¢innosti
v narodnim parku. Zejména se jedna o od-
strafiovani sklddek odpadu, obnovu pfiroze-
nych vodnich pomér(, likvidaci nasledkd
eroze, odstrafiovani neplvodnich materidld
z cest apod. Z vyznamnych akci z posledni
doby je to piehrazeni odvodiiovacich kana-
1 na lesnim raselinisti Jefabi louka. Tato ve-
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Piehrddky na odvodiiovacim kandle
na Jerdbi louce

lice cenna lokalita s vyskytem ostruziniku
morudky (Rubus chamaemorus) byla v mi-
nulosti velice necitlivym zpisobem odvod-
néna soustavou vice nez metr hlubokych
a stovky metrd dlouhych odvodiiovacich ka-
néld. V rdmci revitalizace byly v piikopech
umistény zemni a dievéné piehradky, které
zpomaluji odtok a napoméhaji obnové pfi-
rozenych vodnich pomérd raselinisté. Dalsi
projekt byl zaméfen na odstranéni skladek
z okoli Lué¢ni boudy a naslednou revitalizaci
obnazenych ploch. Pfi téchto tpravéch bylo
vyuzito pfekryti ploch specialni geotextilii s
podsevem semen mistnich druhd rostlin.
Naro¢nou akci byla také loriskd asanace
Pancavského raselinisté, kdy byl ru¢né od-
stranén ryhovou erozi splaveny neptvodni
stérk z cesty k Pancavskému radelinisti. Z
velice cenné raselinistni vegetace a porostd
alpinskych luk byla misty vyhrabéna az met-
rova vrstva ¢edicového Stérku.

Ochrana obojizivelniki
Obojzivelnici patii také na Gzemi Krkonos-
ského nédrodniho parku mezi nejohrozenéj-

i skupiny organismd. Vedle nedostatku
vodnich a mokiadnich biotopd v krajing,
dadlezitych zejména v dobé jejich rozmno-
Zovéni, dochazi k nejvétsim ztrdtdm na po-
pulacich obojzivelnikd v pribéhu jarniho
tahu na trdlisté. V té dobé v Krkonosich vr-
choli lyzaiskd sezona a na hlavnich silni¢-
nich tazich do horskych stiedisek projizdéji
denné tisice vozidel, které ohrozuji migruji-
ci Zivocichy.

Sprava KRNAP z prostiedk( Programu péce
o krajinu kazdoro¢né umistuje pfenosné
i trvalé zabrany podél silnic v kritickych Use-
cich hlavnich tahl. Nejdelsi Usek trvalych
zébran je postupné budovan podél silnice
u Labské ptehrady u Spindlerova Mlyna.
Cely usek, v némz zéby tdhnou, piedstavu-
je téméf 800 m a pfiblizné ¢tvrtina je dnes
jiz zabezpecena trvalymi ocelovymi zabra-

vr s

Ochrana skokana hnédého spocivd hlavné v zachovdni jeho vodnich i suchozemskych

nami. Byla zde také vybudovana specialni
podchodova lavka pod silni¢énim mostkem,
navazujici na trvalé zabrany. Kromé toho
zde byly v lofiském roce vyhloubeny dvé
tané, které maji zabezpecit, aby migrujici
skokan hnédy (Rana temporaria) a ropu-
cha obecnd (Bufo bufo) nemuseli silnici
viibec pfekondvat a rozmnozovali se na
strané, kde zimuji.

Kromé zabran u silnic jsou v Krkonosich také
v krajiné obnovovény zanesené drobné
tdriky a rybnicky a na vhodnych mistech bu-
dovény nové, jako napf. v okoli Harrachova,
Sklenafovic nebo Cerného Dolu.

Autor pracuje jako odborny pracovnik
oddéleni ochrany piirody Sprdvy KRNAP

biotopt, v omezovdni chemické kontaminace prostiedi a budovdni zdbran podél

kritickych usekid hlavnich dopravnich tahi

Summary

Jifisté J.: The Landscape Management Programme in the
Krkonose/Giant Mts. National Park

The article presents some measures carried out in the framework of the
Landscape Management Programme in non-forest habitats in the Krko-
nose/Giant Mts. National Park. Plant population and communities con-
servation is implemented by management measures at valuable botani-
cal sites. For example, the Slune¢ni strari/Sun Slope Nature Monument
is inhabited by 200 vascular plant species and the Sklenafovické ddoli
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Valley harbours a broad range of habitats. At the same time, invasive
alien species are chemically and mechanically eradicated from ecosys-
tems: in the Krkonose/Giant Mts., the above plants include knotweeds
(Reynoutria spp.), the Giant Hogweed (Heracleum mantegazzianum),
Munk’s Rhubarb (Rumex alpinus) and Ornamental Jewelweed (Impati-
ens glandulifera). Restoration projects aim at removing human affects
in the given area. In the National Park’s core area, drainage canals were
dammed in the Jefabi louka/Crane Meadow forest peat-bog and dama-
ged areas near the Lu¢ni bouda Chalet and on the Pancava Peat-bog
have been also restored. The landscape management measures also
include those for amphibian conservation, e.g. building migration barri-
ers along roads and small water body management.
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historie, soucasnost a perspektivy

Pocetnost

Tetiivek obecny (Tetrao tetrix) obyva konti-
nentélni Evropu a severni Sibif, jeho aredl roz-
sifeni se do zna¢né miry piekryva s pdsmem
palearktickych lest. Ackoliv pocetnost evrop-
ské populace dosahuje 2,5 miliond hnizdicich
part, od 70. do 90. let 20. stoleti se vyznam-
né sniZila. Ve vétsiné zemi naseho kontinentu
tento nepfiznivy vyvoj pokracuje. Pouze v
Ruské federaci, kde spolu se Skandinavii
a Finskem Zije 90 % evropskych tetfivkd, téch-
to kurd pfibyva (Birdlife International 2004).

Zivotnim prostfedim tetfivka jsou rdzné bio-
topy. Jedna se piedevsim o smiSené nebo
jehli¢naté lesy s dostatkem otevienych
ploch (paseky, mlaziny, raselinité, louky,
pastviny apod.). DlleZitym faktorem je také
vyvinuty, druhové bohaty podrost (DEL
HOYO et al. 1994, Stastny et al. 2000b, SVO-
BODOVA 2005). V Ceské republice se tetfi-
vek obecny v soucasnosti vyskytuje pievaz-
né v pohrani¢nich horach a jeho pocet
celkové ubyva: poetnost populace v CR se
odhaduje na 800 — 1000 kohoutkt (STAST-
NY et al. 2006). Cerveny seznam ohroze-
nych druhti CR hodnoti tetfivka obecného
jako ohrozeného (STASTNY & BEJCEK 2003).

Ve vyssich polohach Jizerskych hor se tetfivek
v minulosti vyskytoval pravidelné na raselinis-
tich nahorni plo3iny a v jejich okoli, protoze
tato mista byla zcela nebo z¢asti bez lesniho

porostu. Pozdéji, se zménou hospodaieni
v lesich a predevdim v souvislosti s vysad-
bou smrkovych monokultur, se rozsiteni tet-
fivka méni. Jiz na konci 17. stoleti byl zazna-
menan jeho vyskyt na pasekach a holinach
mimo raselinisté (SEIBT 1989). Pravidelné byl
zjistovan i nadale pouze na raselinistich. Nee-
xistuji vSak Zadné odhady jeho pocetnosti. Po-
Cetnost a piipadny popula¢ni trend Ize odha-
dovat pouze z poctu ulovk( v nékterych
letech od poloviny 19. stol.: 1856 — 38 ks,
1881 — 21 ks, 1907 — 5 7 ks, 1912 — 18 ks.
1907-1912 v prdméru 9 ks/rok, 1950-1955
v praméru 1 ks/rok (RABSTEJNEK 1960).

V prvni poloviné 20. stoleti tetfivek bézné
osidloval také oteviené biotopy v podhiifi Ji-
zerskych hor.

Zjistovanim pocetnosti tetfivka v Ceskoslo-
vensku se v letech 1970-1978 podrobné za-
byvali HANUS et al. (1979). Z jejich piehledu
vyplyvé zajimava skute¢nost: V okresech Jab-
lonec nad Nisou a Liberec bylo v této dobé
evidovano pouhych 30 tetfivka. Podil na cel-
kové pocetnosti populace druhu v republice
tak ¢inil jen 0,45 %. liz tehdy poukazovali
autofi — pres celkovy Ubytek pocetnich stavi
a zmen3ovani areélu rozsifeni v CSR - na
vzestup pocetnosti populace tetfivka v Krus-
nych horach. Toto tvrzeni déavali do souvislos-
ti se zdsadnimi zménami biotop( spojenymi
s thynem smrkovych lest.

Vyvoj pocetnosti populace tetfivka v modelové oblasti (Dostdl 2006)
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Rok 1989 1990 1991 1992 1993 1994 1995 1996 1997

Kohouti 25 30 32 41 47 40 38 36
Slepice 18 18 18 19 21 16 16 14
Suma 43 48 50 60 68 56 54 50
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29 36 28 28 22 19 21 23 22
0 16 12 14 11 11 12 13 11
39 52 40 42 33 30 33 36 33

Libor Dostdl

V dusledku oslabeni pfevazné smrkovych po-
rostd imisemi a naslednymi hmyzimi kalami-
tami doslo v 80. letech 20. stoleti také v Ji-
zerskych horach k masivnimu odlesnéni
nahorni plosiny a rozpadu lesnich ekosysté-
mU. Na rozdil od ochranct pfirody i lesnikd,
ktefi byli rozsahem po3kozeni oprévnéné zdé-
Seni, vnimal tetfivek tuto zménu jinak. Pro
ného zde vznikla rozséhla nabidka vhodnych
biotopll s dostatkem potravy i krytu. Od 80.
let se tak jeho stavy na imisnich holinach prd-
béiné zvySovaly. Podobné tetiivek reagoval
na nasledky gradace bekyné mnisky (Lymant-
ria monacha) v letech 1917-1921. Tehdy se
na odlesnénych plochédch znacné rozsitili tet-
fivci i v mistech, kde pfed kalamitou nezili
(KOMAREK 1945). Jakmile se zacaly nové kul-
tury zapojovat, pocetnost klesala a ptaci po-
stupné vymizeli. Stejny scénéf se pravdépo-
dobné opakuje i v Jizerskych horach.

Na lesni spravé Jablonec nad Nisou (Lesy CR,
s. p.) je od roku 1990 pravidelné sledovan
vyvoj populace tetfivka v jihovychodni ¢asti Ji-
zerskych hor na modelové plose o velikosti
priblizn& 24 km2 Uzemi zahmuje oblast hory
Jizery, Zeleného vrchu, Milite, Rozmezi, Smé-
davské hory a Cihadel, v rozpéti nadmotskych
vySek 740-1122 m. Pocetnost tetfivkl v letech
1990-1994 postupné stoupala (0 56 %),
v roce 1994 doséhla vrcholu (46 tokajicich
samci a 21 samic). V nasleduijicich letech za-
caly stavy klesat a pod hranici vychoziho poctu
z roku 1990 se dostaly v letech 1997-1998. V
letech 1999-2003 byl zaznamenan dal3i Gby-
tek ptakd. Pokles v porovnani s maximem
¢inil az 59 %. Od roku 2004 se pocetnost
ustélila na 33-36 jedincd. V porovnani s vy-
chozim rokem je v3ak nizsi. Vlivem radikalnich
zmén biotop( se ziejmé pocetnost pocala zvy-
Sovat jiz pfed rokem 1990.

Biotop tetfivka

Biotopy tetfivkdl v lJizerskych Ize rozdélit do
tii zakladnich skupin. Prvni, ,historickou”
skupinu pfedstavuji ¢etna raselinisté na na-
horni plosiné. Jedna se o rozsahlejsi podma-
¢ené a zraselinélé plochy (soubor lesnich
typl 7G, 7R, 8R), ¢asto vroubené borovici
kle¢i (Pinus mugo). Diky silné navstévnosti
dnes tetfivkovi celoro¢né vyhovuji pouze
nejrozsahlejsi z nich jako NPR Raselinisté Ji-
zery, NPR Raselinisté Jizerky ¢& PR Cerna je-
zirka.
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Pocetnost tetiivka obecného v CR celkové klasd. Vyjimkou zistdvaji populace osidlujici

oteviené imisni holiny nékterych pohranicnich hor

Men3i radelinné lokality ptaci vyuZivaji pouze
jako zimni stanovisté. Snéhem zapadlé poros-
ty kosodreviny tvoii piirozené komrky, po-
dobné dychankdm, a jsou i zdrojem piistup-
né potravy jako pupent klece, jehli¢i smrku,
ulomka trav & bortvei (DOSTAL 2001).

Druhou skupinou jsou v minulosti odlesnéné
kalamitni plochy. Zapojené smrkové mlaziny
piestévaji byt pro tetfivka atraktivni. PGImet-
rové husté porosty titiny navic od pocatku
léta komplikuji orientaci i vyhledavéni potra-
vy. K nocovidtim tetfivek s oblibou vyuziva

se, ze v horach nocuje pfevazné na zemi.

Zapojovanim mlazin dochézi k preferenci
skupiny tieti, v dnesni dobé i z hlediska toku
nejbéingjsi. Jedna se o nezalesnéné pasy
pobliz komunikaci a prisekd. Tetfivci zde
maji pehled o okoli. Druhové bohatsi spek-
trum rostlin i drobnych Zivotichl rozsifuje
potravni nabidku. Po¢atkem jara je v horach
pomérné klid, s ubytkem snéhu se zhorsuji
podminky pro lyZafe. Bezprostiedné po od-
tani snéhu jsou v3ak ptéci na téchto lokali-
tdch az do pozdniho podzimu nesmirné
ruseni. Svou negativni roli zde sehrava i les-
nicky provoz.

Potrava

Potravou tetfivka obecného v imisnich ob-
lastech Krusnych hor se detailné zabyvala
MALKOVA (1996). Rozborem trusu zjistila,
7e dominantni slozkou potravniho spektra
tetfivka v této oblasti jsou vétvicky a jehné-
dy bfizy bradavi¢naté (Betula pendula), listy
a vétvicky brusnice bordvky (Vaccinium myr-
tilis) i listy trav (Poaceae). Analyza trévicich
traktt dale prokazala, ze v jarni potravé
hraji vyznamnou roli narasené pupeny die-
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vin. Skladba potravy, vyplyvajici z nabidky
stanovisté, je patrné v nékterych lokalitach
Jizerskych hor odlisna.

Od roku 1992 se pravidelné provadi makro-
skopicky rozbor zimniho trusu tetfivk( z Jizer-
skych hor. V trusu se béZné nachézeji letoros-
ty borlvky, ulomky trav, zbytky smrkového
jehli¢i a pupenl borovice klece. Pfesuny za
potravou ze zminéné modelové oblasti do
vzdalengjsich lokalit jsou vzacné a biiza se na
nich prakticky nevyskytuje. Proto mizeme
usuzovat, Ze se ¢ast jizerskohorské tetfivci po-
pulace musi bez biizy obejit. Nahradou pak
jsou nejen zminéné pupeny smrku a klece,
ale napi. i jefabu ptaciho (Sorbus aucuparia)
¢i buku lesniho (Fagus sylvatica).

g

A0= ﬁm.

Ndhorni plosina Jizerskych hor, tvofend pfevdiné mladymi smrkovymi porosty

V jarnim obdobi tetfivci s oblibou ostipuji
Zluté kvétenstvi suchopyru pochvatého
(Eriophorum vaginatum), ktery je na zraseli-
nélych plochéch ¢asto dominantni. V zapad-
ni ¢asti Jizerskych hor, kde bfiza zasahuje az
na samy okraj oblasti vyskytu tetfivka, na-
opak muze tvofit hlavni slozku potravy.
V zimé zde neni vzacnosti zastihnout ptaky
zavésené na této dreviné.

Obdobi toku

Tetfivei tok v Jizerskych horach zacina
v prvni dekddé dubna. V tuto dobu se na jiz-
nich svazich objevuji v disledku téni snéhu
prvni travnaté plochy. Tokajici kohoutci se
soustieduji prdvé sem. Mista tokanist jed-
notlivych kohoutkd se do 14 dnl postupné
stabilizuji a ptaci, zprvu rozptyleni po kraji-
né, tak ,posiluji” spole¢na tokanisté. Téch
ale v Jizerskych horach kaidym rokem
ubyva. Pocatek toku neovlivni ani nahla
zména pocasi s jarnimi pliskanicemi nebo
novou snéhovou nadilkou. Tok postupné vr-
choli na pfelomu dubna a kvétna. Neni
vzacnosti pozorovat tokajici kohoutky az ve
druhé poloviné ¢ervna, bézny je i podzimni
tok v dobé jeleni fije.

V dubnu pfilétaji ptaci na tokanisté kolem
4:15 hod. (SEC), v dalsich dnech stale ¢as-
néji, ke konci toku nejastéji 10 minut pred
¢tvrtou hodinou. Prilet kohoutt zavisi beze-
sporu na svételnych podminkach. V case
mési¢niho upliiku za¢ind tok minimalné
o hodinu dfive. Na tokanisti se kohoutci ob-
jevuji jesté za uplné tmy.

Souboje tetfivkd maji spie charakter zastra-
Sovéni, k pravé Sarvatce dochézi jen zfidka.
S vychodem slunce tok ustava, kohoutci se
upravuji, €asto piijimaji potravu. Po chvili da
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vysazovanymi na imisnich holindch, stdle pfedstavuje vhodny biotop pro tetfivka

obecného (Tetrao tetrix)
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néktery z nich signdl k dalsimu toku. Ten
ovdem s nastupem nového dne pomalu
slabne. Kolem pul devaté celé predstaveni
kon¢i. Nejsou-li tetfivci vyruseni, zdrzuji se
i nadale v blizkém okoli tokanist.

Proc stavy tetfivki kolisaji?

Neni pfili§ slozité vyhodnotit, co ovlivnilo
rychly nérdst, nasledny ubytek i souc¢asnou
stagnaci stav( tetfivka v Jizerskych horéch.
Pocatkem 90. let 20. stoleti skoncila hlavni
vina masivniho zalesfiovani nahorni plosiny.
Na otevienych plochdch mél tetfivek dosta-
te¢ny piehled a nachézel zde klid i bohatou
potravni nabidku. Pfestoze zimni i letni na-
vitévnost hor spide stoupala, turisticky ruch
se omezoval pfevazné na bohatou sit komu-
nikaci. Kalamitni holiny navstévnici hor prak-
ticky ignorovali.

Tento pro tetfivka pfiznivy stav vsak netrval
dlouho. Kultury po celych horach rychle od-
rostly, staly se nepfehlednymi. Nejlepsi hro-
madna tokanisté postupné zarostla hustymi
smrkovymi mlazinami a ptaci se rozptylili na
piehledné komunikace i préseky. Zde jsou
vak silné ruseni. V dobé sbéru plod doché-
zi na celych horéch doslova k invazi sbéracd.
V oblasti se tedy zdsadnim zplsobem méni
biotop i klidové podminky. Tetfivek jiz nema
kam ustoupit. Historickd tokanisté na raseli-
nistich jsou celoro¢né doslova oblezena turis-
ty. O opétovném osidleni podhtii jiz také
nelze uvaZovat, protoZe soucasnd zemédél-
ska krajina je pro tetfivky zcela nevhodna.

Pocetnost tetiivk(l v Jizerskych horach mohou
do budoucna vyznamnéji ovlivnit néktefi (po-
tencialni) predatofi. Zvlasté stavy lisek obecnych
(Vulpes vulpes) po mnohaleté vakcinaci vzrost-
ly a tak je tato 3elma v celém pohofi nejrozsite-
néjsi. B&Znd je i kuna skalni (Martes foina). Ne-
gativni vliv vyra velkého (Bubo bubo) neni
dolozen, i kdyz se zde tato sova pravidelné vy-
skytuje. Také jestiaba lesniho (Accipiter gentilis)
Ize stéle ¢astéji zastihnout v rozsédhlejsich kom-
plexech lest piedhdii. Prase divoké (Sus strofa)
je v centrélni ¢asti hor pomérné vzacné a migru-
je sem pouze v dobé urody bukvic. Jezevec
lesni (Meles meles) zlstéava spiSe druhem
stiednich poloh. Krkavec velky (Corvus corax),
jak se zda, pomalu ustupuje. Jediny par pravi-
delné hnizdi na jizni hranici modelové oblasti.
Pravdou zstavé, ze o vlivu moznych ptacich
a saw¢ich predétor(i na pocetnost, popula¢ni
strukturu a uspésnost rozmnozovéni tetfivka
dosud vime Zalostn& malo (viz ale SALEK et al.
2004, SVOBODOVA et al. 2004).

Aktivity na podporu tetfivka

Ornitologové, lesnici i ochranci pfirody si za-
Cali postupné uvédomovat vaznost situace
a hledali zpGsob, jak jizerskohorskému tet-
fivkovi pomoci. MoZnost ochrany tradi¢nich
piirozenych stanovist na raselinistich jejich
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celoroénim znepfistupnénim se ukazuje
jako neredlnd. Vsechna horska vrchovisté
jsou pfistupna po znacenych cestach a celo-
ro¢né se tési znacnému zajmu turistd.

Po dvouletych piipravach byl v roce 2003 na
Lesni spravé Jablonec nad Nisou schvélen novy
hospodaisky plan. V rdmci kategorizace lest
zde byla vylisena ve tfech lesnich oddélenich
(cca 60 ha) subkategorie o rozloze 32 ha. Jde
o lesy zvlastniho uréeni, v nichz jiny ddlezity
vefejny zdjem vyZaduje odlisny zplsob hospo-
dafeni. Konkrétné se jedna o plochy pro pii-
mou podporu zvySovéni pocetnosti tetivka.

Cilenymi zasahy, které byly zahajeny v roce
2004, zde bude postupné vytvoien velmi
rozvolnény porost smrku s piimési jefabu,
bfizy a ol3e lepkavé (Aldus glutinosa). Pro
piehlednost v jadrové ¢ésti je postupné vy-
klizena a pélena tlejici dfevni hmota z té-
Zebnich zbytkd. Piedpoklada se i pravidelné
koseni s uklidem biomasy. Cilem je zvy$ena
piehlednost stanovist a jejich ,protepleni”.
Jizerské hory jsou chladnou, na srazky mi-
mofadné bohatou oblasti. V jarnich mési-
cich je bézné i pfes 20 srazkovych dnd.

«Realizovala se jiz také vystavba krytych po-
sedd, slouzicich k pozorovani i ochrané.
Také Casové projektovani vsech lesnickych
¢innosti musi zohledrovat potieby ptakd
(doba toku, hnizdéni, vyvadéni kufat, zimo-
visté apod.). Vsechny tyto aktivity jsou spo-
le¢né hrazeny Spravou CHKO lJizerské hory
a statniho podniku Lesy Ceské republiky.

Nafizenim vlady CR & 605 byla dne 27. 10.
2004 na plose 11 674 ha vyhlasena Ptaci ob-
last Jizerské hory. Piedmétem ochrany jsou
kromé horské sovicky syce rousného (Aego-
lius funereus) pravé populace tetivka obecné-

V Jizerskych hordch upfednostiiuje tetiivek obecny rand sukcesni stadia lesa a raselinisté

ho. Je potésitelné, Ze mnoha opatieni jizersko-
horskych lesnikG byla promitnuta pfimo do
planu péce o zmiriovanou ptaci oblast. V cer-
vnu 2006 rozhodl Krajsky ufad Libereckého
kraje jako organ statni spravy myslivosti o vy-
mezeni oblasti chovu tetfivka obecného lizer-
ska. Timto aktem se zavr3uje pétileta snaha or-
nitologt, lesnikd i ochrancd pfirody o podporu
jizerskohorského ,cerného rytife”.

Oblast chovu tetfivka zahrnuje celkem
22 115 ha nahorni plosiny Jizerskych hor
v 16 honitbach, jejimz drzitelem je stétni pod-
nik Lesy Ceské republiky. Cilem oblasti chovu
tetfivka Jizerskd je celoro¢ni aktivni ochrana
a podpora vyskytu silné ohrozeného ptac¢iho
druhu, ve smyslu pfilohy ¢&. II, vyhlasky MZP CR
¢. 395/1992 Sb., ve znéni pozdéjsich predpisti
a soucasné evropsky vyznamného druhu
podle piilohy 1 smérnice Rady ¢. 79/409/EHS
ze dne 2. dubna 1979 o ochrané volné Zijicich
ptakd (smérnice o ptacich).

Opatieni se orientuji na aktivni ochranu
a podporu cilového druhuy, a to predeviim
pro ro¢ni obdobi, ktera jsou limitujici pro
jeho popula¢ni dynamiku (tok, hnizdéni, vy-
chova kufat, zimni obdobi).

Celoro¢ni aktivni ochrana a podpora druhu
spociva ve vyuZiti vdech zakonnych ustanove-
ni lovu, zejména §2, odst. 2 provadéci vyhlas-
ky €. 245/2002 Sb. k zékonu ¢. 449/2001 Sb.
o myslivosti, v platném znéni. Konkrétné se
jedna o celoro¢ni odlov prasete divokého bez
omezeni véku a pohlavi, dale kuny lesni
(Martes martes), kuny skalni a jezevce lesni-
ho. VSechny uvedené druhy pfedstavuji
mozné predatory na zemi hnizdiciho a zpravi-
dla i nocujiciho druhu, ktery je pfedmétem vy-
hlaseni oblasti chovu. Déle je nutné pfizplso-
bit a usmérnit viechny myslivecké a lesnické
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aktivity v obdobi od 1. 4. do 15. 5. bézného
roku v tésném okoli tokanist, s cilem zajistit
zde maximalni klid. Vzhledem k nadmoiskym
vySkam i casovému rozpéti nejsou vyznamné
omezeny jarni péstebni prace ani myslivost,
kterou vykonavaji ndjemci honiteb. Jiz v roce
2006 se podafilo vyloucit nékteré hromadné
sportovni akce v tésném okoli tokanist. Podle
potieby se uvazuje o vyhlaseni prechodné
chranénych ploch, podle § 13, odst. 1 zdkona
CNR & 114 /1992 Sb., 0 ochrané pirody a kra-
jiny, ve znéni pozdéjsich piedpis(, na vyznam-
nych tradi¢nich a zéroveii nejvice ohrozenych
tokanistich a hnizdistich. Nezastupitelna je
také Gcinna propagace nutnosti zachovat po-
pulaci tetfivka i ji obyvané prostiedi mezi ve-
fejnosti i osvétova ¢innost mezi cilovymi sku-
pinami, jmenovité myslivci, lesniky i ochrénci
pfirody, sméfuijici k jejich ziskani pro podporu
ochrany tetfivka v rdmci celé oblasti.

Na zékladé zjistovani pocetnosti populace tet-
fivka Ceskou spole¢nosti ornitologickou bylo
v roce 2000 v lizerskych horach evidovano
77 kohoutl a 29 slepic, v nasledujicim roce
93 kohoutti a 34 slepic. Pro rok 2005 Spréava
CHKO Jizerské hory uvadi celkem 96 jedincd.
K 31. 3. 2006 byl uzivateli honiteb vykédzan po-
Cetni stav 118 tetfivkd. S piihlédnutim k uda-
jim o pocletnosti tetiivka obecného v celé
Ceské republice Ize vyvodit, Ze v souéasné
dobé Jizerské hory osidluje 8 — 12 % popula-
ce tetfivka v rdmci Ceské republiky a patfi
tedy k celostatné vyznamnym lokalitam toho-
to ptatiho druhu.

Koncep¢nim a pracovnim orgdnem oblasti
je poradni sbor, ktery na svych zasedanich
bude fesit veskeré zalezitosti tykajici se uve-
dené problematiky. Napf. za kritickou pocet-
nost tetfivéi populace povazujeme 100 je-
dincl. V pfipadé zjisténi kritického stavu

musi poradni sbor navrhnout takovéa opatie-
ni, kterd budou sméfovat k zajisténi pocet-
nosti druhu nad tuto limitujici hranici.

I kdyzZ oblast chovu tetiivka Jizerské byla vyme-
zena na zakladé navrhu driitele honiteb, lesni-
ci si dobfe uvédomuji, Ze mé-li dojit k naplné-
ni jejich cild, musi byt jeji myslivecky rdmec
rozsifen také o hledisko ochranaiské, ornitolo-
gické i Cisté politické. Proto je dnes jiz schvéle-
ny navrh statutu oblasti spole¢nym dilem pra-
covnikli Krajského ufadu Libereckého kraje,
Spravy CHKO lJizerské hory, Ceské spole¢nosti
ornitologické i zastupcti Lest Ceské republiky.
A tak se nejvétsim problémem nakonec ukaza-
lo vypracovani vlastni Zadosti i potfebné doku-
mentace, kterd bude v souladu s novym
spravnim fadem.

Prioritnim cilem podpory a ochrany jizersko-
horského tetfivka zlistdvd udrzeni a obnova
jeho biotopt v klidovych podminkach a za-
chovani ¢i lépe zvy3eni pocetnosti taméjsi po-
pulace. | kdyz je to s pfihlédnutim k vyvoji
zdejsi horské krajiny Ukol nesmimné naro¢ny,
legislativnich nastrojd ke spInéni cilti je dosta-
tek. Ted pdjde o to ddsledné a zodpovédné je
vyuzit. Zodpovédné viéi Evropskému spole-
enstvi, pfirodé i tetfivku samotnému.
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Summary

Dostal L.: The Black Grouse in the Jizera Mountains: Past,
Present and Prospects

In the Czech Republic, the Black Grouse (7etrao tetrix) numbers have
been dramatically declining since the 1970s and the current population
size is estimated at 800 to 1,000 males. In the Jizera Mountains (nort-
hern Bohemia), the Black Grouse inhabited mostly peat-bogs in the
past, but the population was declining there. As a result of large-scale
damage to spruce forests caused by air pollution in the 1980s and
1990s, the Jizera Mts. Plateau changed more to open landscape with
dead forests and secondary grasslands. The new habitats fulfilled Black
Grouse habitat requirements. Its numbers peaked in 1994 and have
been again decreasing, because the open habitats have been gradual-
ly overgrown by planted trees. The most recent data estimate the Black
Grouse population size in the Jizera Mts. at 96 — 118 individuals. At the
present, the Black Grouse lives in three main habitats in the
Jizera Mts.: in peat-bogs, at open sites with dead trees and newly plan-
ted ones and on non-forest strips along roads and forest paths and ais-
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les. Dropping analysis shows that in the Jizera Mts., the Black Grouse
winter diet consists of blueberry leaves and little branches, grass rem-
nants, spruce needles and Swiss Mountain Pine buds. The best lekking
sites of the Black Grouse have been overgrown by dense spruce
growths there. In addition, the birds are disturbed by visitors on roads,
forest paths and aisles and still open areas. Similarly, traditional display
grounds in peat-bogs are overloaded by tourists throughout the year. In
2003, the Forest Administration at Jablonec n. N. (Forests of the Czech
Republic, a state enterprise) approved a new management plan which
identifies 60 hectares of forests as a habitat which should be managed
according to the Black Grouse habitat requirements. In October 2004,
the Government of the Czech Republic declared 117 km? in the region
as the Jizera Mountains Special Protection Area (SPA, under the legisla-
tion of the Czech Republic entitled Bird Area) under the European Com-
munity’s Bird Directive. In June 2006, the Regional Authority of the Li-
berec Region established the Jizerska Black Grouse Breeding Area. The
statute of the Jizerské Black Grouse Breeding Areas was jointly elabora-
ted by the Regional Authority of the Liberec Region, Jizera Mountains
Protected Landscape Area Administration (Agency for Nature Conserva-
tion and Landscape Protection of the Czech Republic), Forests of the
Czech Republic and the Czech Society for Ornithology.
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Pravo v ochrané pfirody

esortni pojeti vefejné spravy
sebou pfinasi rozlozeni rozhodo-
vacich procesti mezi vétsi pocet
riznych orgdnd vefejné moci.
Rozhodnuti orgénu statni spravy,
kterym se zakladaji, méni nebo rusi prava ¢ po-
vinnosti konkrétniho subjektu, je obvykle pod-
minéno posouzenim fady odbornych otazek
z pohledu ochrany rdznych vefejnych zajmu ze
sféry plsobnosti jinych organl stétni sprévy.
Tento oborovy resortismus, vyvolany nutnosti
hdjit vysoce odborné a specifické vefejné zajmy,
je mnohdy pficinou nepfehlednosti vefejné
spravy a ve svém dusledku znesnadriuje pfistup
osob obcanti k pravdim. Vzajemné vztahy sprav-
nich organid v rozhodovacich procesech, které
nebyly dlouhodobé feseny (pokud nepocitame
dil¢i upravy v jednotlivych zékonech), s Gcinnosti
od 1. 1. 2006 fesi spravni fad v § 8 v zakladnich
zésadach Cinnosti spravnich organt a v § 136,
ktery pojednédva o dotcenych organech. Zajmy
ochrany pfirody a krajiny jsou dotceny pfi vel-
kém poctu rozhodovacich procesti a organy
ochrany piirody patii mezi nej¢astéji dotcené
organy. Novy stavebni zakon (zék. ¢. 183/2006
Sb., o Uzemnim plénovani a stavebnim fadu)
pak vyvolal nutnost dale blize specifikovat po-
staveni dotlenych organd a zésady pro jejich
¢innost pfi umistovani a povolovani staveb.
V souvislosti s pfijetim stavebniho zakona pak
byla provedena i novelizace zékona o ochrané
pfirody a krajiny zékonem ¢. 186/2006 Sb.

Dotcené organy a vydavani zavaznych sta-
novisek

Spravni fad v § 136 fik4, Ze dotéenymi organy
jsou jednak ty orgény, o kterych to stanovi
zvlastni zakon a jednak ty, které jsou pfislusné
k vydani zavazného stanoviska podle § 149
spravniho fadu ¢i vyjadieni, které jsou podkla-
dem rozhodnuti spravniho organu. Zvlastni
oborové zakony z oblasti vefejné spravy tedy
stanovi, Ze spravni organ je bud dot¢enym or-
ganem pro rozhodovani jinych spravnich orga-
nd anebo Ze sprani organ vydava zavazna sta-
noviska, kterd jsou podkladem pro rozhodnuti
jinych sprévnich orgénd. Takovym ustanovenim,
které stanovi, Ze jeden spravni organ je dotce-
nym organem pfi rozhodovéni jinych spravnich
organd, je i svym charakterem § 65 zékona
o ochrané piirody a krajiny, podle kterého
mohou jiné spravni organy rozhodovat ve vé-
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cech, v nichz mohou byt dotéeny z&jmy chrané-
né zékonem o ochrané pfirody a krajiny, pouze
v dohodé s organem ochrany piirody, samo-
ziejmé vyjma pfipadd, kdy je vyslovné piede-
psén jiny postup.

Dotéenymi organy jsou vedle téch, o kterych to
stanovi zvlastni zakon, déle ty organy, které
jsou pfisludné k vydavani zavaznych stanovisek.
Podle § 149 odst. 1 spravniho fadu je zavazné
stanovisko tkonem spravniho organu udiné-
nym na zékladé zvlastniho zékona, ktery neni
spravnim rozhodnutim, nybrz je zavaznym
podkladem pro vyrok rozhodnuti jiného sprav-
niho organu. Spravni fad neobsahuje podrob-
néjsi pravidla a postupy pro vydévani zavaz-
nych stanovisek, aviak vykladem muzeme
dospét k témto zavérdm:

Zévazné stanovisko musi byt vydano na zakla-
dé zékona, to znamena, Ze se vydava na zé-
kladé zmocnéni obsazeného ve zvlastnim za-
koné a ze svym obsahem musi byt v souladu
s timto zvlastnim zékonem.

Na vydavani zavaznych stanovisek se vztahuji
zékladni zasady cinnosti spravnich organd
(§ 2 az § 8 spravniho fadu), takie zejména
musi byt v souladu se zdkony, vefejnymi
zdjmy a musi vychazet z dostatec¢né zjisténé-
ho stavu véci.

Na vydavani zavaznych stanovisek se vztahuji
ustanoveni Casti Ctvrté spravniho fadu (Vyja-
dfeni, osvédceni a sdéleni). Jde zejména o §
154, ktery vypocitava ustanoveni piedchozich
Casti spravniho fadu, jez se pouziji obdobné
i pro tyto ukony (zejména ustanoveni o pfi-
sludnosti spravnich orgdnd vcetné vylouceni
z projednavani, ustanoveni o doru¢ovani, za-
stoupeni a o obecnych néleZitostech podani)
a dale § 155 odst. 3, ktery stanovi postup
v piipadech, kdy podklady pro vydéni zévaz-
ného stanoviska jsou nedostacujici.

Pro vydani zdvazného stanoviska Ize pfiméfe-
né poutzit jakékoli dalsi ustanoveni spravniho
fadu.

Obsah zévazného stanoviska musi byt srozu-
mitelny a urcity a vzhledem k tomu, ze zavaz-
né stanovisko muze byt piedmétem piezkou-
mavaéni nadfizeného orgénu je ziejmé, Ze by
mélo byt odGvodnéno.

Zavazna stanoviska organu ochrany pfirody
Podle § 90 odst. 1 zdkona o ochrané pfirody
a krajiny s ucinnosti od 1. 1. 2007 plati, ze
souhlasy a stanoviska vydévané podle tohoto

Svatava Havelkovd

zékona jako podklad pro rozhodnuti podle
zvlastniho prévniho pfedpisu nebo uzemni
souhlas anebo ohlaseni stavby, jsou zavaz-
nym stanoviskem podle spravniho fadu a ne-
jsou samostatnym spravnim rozhodnutim.
Piislusny organ ochrany pfirody si tedy vidy
kromé vécného hodnoceni zamérd, ke kterym
ma udélit souhlas, musi zaroven polozit otaz-
ku, zda jim udileny souhlas je podkladem pro
rozhodnuti jiného (povolujiciho) spravniho
orgénu. Zodpovézeni této otazky je podstatné
pro urceni procesni formy, jakou bude sou-
hlas udélen.

Pii této prilezitosti je tieba zdlraznit, Ze zdkon
o ochrané pfirody a krajiny od pocatku své
ucdinnosti rovnéz uziva pojem ,zavazné stano-
visko”. Tak zédkonodérce oznacil vysledek po-
souzeni orgdnu ochrany pfirody k moznym
zésahlm do vyznamnych krajinnych prvk( (§
4 odst. 2), ke schvaleni lesnich hospodai-
skych planG a k lesnim hospodaiskym osno-
vam a k nékterym dalSim ¢innostem vykona-
vanym pfi lesnim hospodaieni (§ 4 odst. 3).
Obsahem tohoto zdvazného stanoviska je ne-
pochybné souhlas (¢i nesouhlas nebo sou-
hlas vazany na splnéni stanovenych podmi-
nek) k vyjmenovanym cinnostem, aniz by
pojem ,zévazné stanovisko” pouZity v § 4 co-
koli vypovidal o procesni formé, jakou se toto
zévazné stanovisko udéluje. Pro sjednoceni
a vyjasnéni terminologie by pfi budouci nove-
lizaci zdkona o ochrané pfirody a krajiny bylo
vhodné pojem ,zédvazné stanovisko” v ust. § 4
odst. 2 a 3 nahradit pojmem ,souhlas”.
Podivejme se nyni na jednotliva ustanoveni
zékona z praktického pohledu, jakou dal3i
procesni formu bude mit uplatriovani vefej-
nych z4jm@ organem ochrany pfirody:
Zdvazné stanovisko k zdsahu do vyznam-
ného krajinného prvku (§ 4 odst. 2)
Zéavazné stanovisko organu ochrany pfirody je
zapotiebi ke viem zdsahdm, které by mohly
vést k poskozeni nebo zni¢eni vyznamného
krajinného prvku (VKP) nebo k ohroZeni ¢i
oslabeni jeho ekologicko-stabiliza¢ni funkce.
Zékon pfikladmo vypocitava, co mezi tyto za-
sahy patfi. Pokud se bude jednat o zasah, ke
kterému je nezbytné dalsi povoleni jiného
spravniho organu, bude souhlas udilen for-
mou zavazného stanoviska (podle § 149
spravniho fadu). Totéz plati, pokud k vlastni
realizaci zédsahu postaci uzemni souhlas i
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ohlaseni stavby podle stavebniho zakona. Je
tfeba zdUraznit, Ze formu zédvazného stanovis-
ka orgén ochrany pfirody pouZzije nejen tehdy,
bude-li nésledovat povoleni stavebniho
Ufadu, nybrZ i v téch pfipadech, kdy povoluji-
ci rozhodnuti vydava jiny spravni orgén. Jedna
se zejména o vodopravni tfady, bariské ufady
a o pozemkové Ufady. Neni ovsem vylouceno,
Ze dany subjekt zamysli zasah do VKP, ktery
by mohl vést k ohrozeni ¢i oslabeni jeho eko-
logicko-stabiliza¢ni funkce, a dalsi povolujici
rozhodnuti jiného spravniho orgédnu nasledo-
vat nebude. Mize se jednat napf. o nékteré
zdsahy do VKP pii udribé vodnich tokd.
V téch piipadech vydava organ ochrany pfiro-
dy zévazné stanovisko podle § 4 odst. 2 for-
mou spravniho rozhodnuti.

Zdvazné stanovisko ke schvdleni lesnich
hospoddiskych pldni (LHP) a k osnovdm
(§ 4 odst. 3)

Vizhledem k vyslovné Upravé obsazené v § 90
odst. 1 tato zévazna stanoviska vydava orgéan
ochrany pfirody formou spravniho rozhodnuti.
S ohledem na to, Ze jde o typicky podklad pro
jiny spravni orgén a ze timto spravnim aktem
nejsou zaklddéna zadné prava a povinnosti ani
se jim neprohladuje, Ze néjakd osoba préava
nebo povinnosti ma (§ 9 spravniho fadu),
méla by budouci novela zékona v § 90 odst. 1
tuto zvlastni Gpravu pro vydévéni zavaznych
stanovisek k LHP vypustit.

Zdvazné stanovisko k odlesriovdni a zales-
fiovdni pozemki nad 0,5 ha (§ 4 odst. 3)
Jde o zménu druhu pozemku, ktera vyzaduje
vydani nasledného Gzemniho rozhodnuti
o zméné vyuZiti uzemi. Stanovisko orgénu
ochrany piirody bude proto udélovano for-
mou zévazného stanoviska.

Souhlas k umistovdni a povolovdni staveb
a k éinnostem, které by mohly snizit nebo
zménit krajinny rdz (§ 12 odst. 2)

Souhlas organu ochrany pfirody bude podkla-
dem pro rozhodnuti stavebniho ufadu
o umisténi a povoleni stavby (pfipadné pro
uzemni souhlas a ohlaseni stavby), a bude

proto mit formu zdvazného stanoviska. Také
jiné ¢innosti, které by mohly sniZit nebo zmé-
nit krajinny rdz, budou zpravidla jinym sprav-
nim orgdnem povolovany. Jinou cinnosti
muzZe byt téZba nerostq, ktera vyzaduje povo-
leni hornické ¢innosti, nebo terénni Gpravy,
které vyzaduji rozhodnuti o zméné vyuZziti
uzemi (event. uzemni souhlas). Ve vsech
téchto piipadech organ ochrany pfirody vyda-
va zavazné stanovisko.

Souhlas k cinnosti v ochranném pdsmu
zvldsté chrdnéného uzemi (§ 37 odst. 2)
Souhlasy ke stavebni ¢innosti, kterou Ize vyko-
navat na zékladé stavebniho povoleni ¢i ohlase-
ni stavby, souhlasy k terénnim Gpravam, které
Ize konat na zékladé rozhodnuti o zméné vyuzi-
ti izemi, a souhlasy k vodohospodaiskym tpra-
vam, které jsou pfedmétem povolovani vodo-
pravniho ufadu, organ ochrany pfirody udéli
formou zavazného stanoviska. Souhlas k pouzi-
ti chemickych prostfedk(i v ochranném péasmu,
ktery nevyzaduje nasledné povolujici rozhodnu-
ti dalSiho spravniho tfadu, bude udélen formou
spravniho rozhodnuti. Souhlas ke stanoveni
zpUsobu hospodaieni v lesich v ochranném
pasmu by mél byt udilen zéroven se zavaznym
stanoviskem k LHP podle § 4 odst. 3, a tedy by
mél mit formu spravniho rozhodnuti.

Obdobny rezim plati pro souhlas k ¢innos-
tem v ochranném pdsmu pamdtného stro-
mu (§ 46 odst. 3).

Zdvazné stanovisko k cinnostem ve zvldsté
chrdnénych tzemich (§ 44 odst. 1)

Z textu tohoto ustanoveni je ziejmé, ze spra-
vy narodnich park( a spravy chranénych kra-
jinnych oblasti pro pfipady zde taxativné vy-
jmenované vydavaji zavaznd stanoviska.
Souhlas k c¢innostem podle blizsich ochran-
nych podminek (§ 44 odst. 3)

Pfi novelizaci zdkona o ochrané pfirody a kraji-
ny, provedené zakonem ¢. 186/2006 Sb., doslo
ke zméné nadpisu celého ustanoveni § 44 tak,
7e ,souhlas k nékterym ¢innostem” byl nahra-
zen nadpisem ,zévazné stanovisko k nékterym
¢innostem ...". Podle § 44 odst. 3 je v3ak udi-

len souhlas k ¢innostem, pro které je ve ziizo-
vacich pfedpisech zvlasté chranénych Uzemi
stanoveno omezeni, Ze je Ize konat pouze
s piedchozim souhlasem organu ochrany pfi-
rody. V blizsich ochrannych podminkéch zvlas-
té chranénych tzemi byvaji upraveny ¢innosti
velmi rliznorodé, podminky se zpravidla tykaji
zplisobu hospodateni v izemi nebo zplisobu
jeho rekrea¢niho vyuzivéni. Forma souhlasu
k takové cinnosti vymezené v blizsich ochran-
nych podminkach se bude odvijet od toho, zda
k uvedené ¢innosti je jesté nezbytné tieba né-
jakého povolujiciho rozhodnuti jiného spravni-
ho organu. Pokud souhlas orgénu ochrany pfi-
rody neni podkladem pro nasledné povolujici
rozhodnuti, coz se bude tykat podstatné vétsi-
ny piipad(, bude organ ochrany pfirody o sou-
hlasu rozhodovat ve sprévnim fizeni.
Podobnymi Gvahami bude orgén ochrany pfi-
rody veden pii udélovdni souhlasii k ¢innos-
tem vdzanym na souhlas v ptacich oblas-
tech (§ 45e odst2), kdy v nékterych
piipadech bude souhlas vydavan formou za-
vazného stanoviska, napi. pro zménu druhu
pozemku a zménu zplsobu jeho vyuziti,
v dal3ich pfipadech, jako je napi. organizova-
ni sportovnich soutézi a jinych hromadnych
akci, bude organ ochrany pfirody vést spravni
fizeni a souhlas vydavat formou spravniho
rozhodnuti.

Charakter podkladového rozhodnuti pro roz-
hodnuti jiného spravniho orgdnu nemaji —
a to i kdyby souvisely se stavebnim zamérem
- rozhodnuti o povoleni odchylného postu-
Ppu pii ochrané ptdkii podle § 5b, rozhodnu-
ti o povoleni kdceni dfevin podle § 8 odst. 1
a rozhodnuti o povoleni vyjimky ze zdkazii
u zvidsté chrdnénych rostlin a Zivocichii
podle § 56 zdkona. Tyto spravni akty nemaji
charakter podkladovych rozhodnuti, nybrz
piimo jimi se zakladaji prava a povinnosti za-
datell.

Autorka je prdvnicka AOPK CR, Praha

Summary

Havelkova S.: A State Nature Conservancy Authority
as the Official Authority for

The State Administration is based on the departmental/sectorial approach
in the Czech Republic. Therefore, State Administration authorities are re-
lated each other during decision making processes. The decision taken
by a State Administration authority is conditioned on an expert or tech-
nical background provided by other State Administration bodies, advo-
cating for specific public’s interests. For the first time, the position has
generally been delimitated within the Rules of Administration since Ja-
nuary 1, 2006. More details are given in the new Building Act No.
183/2006 Gazette. Under the Rules of Administration, the official autho-
rity for is that which is named in a special law, as well as that which is-
sues binding positions on the given subject. The binding position is the
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operation of a State Administration authority, which is not a decision,
but a binding background for the decision of other State Administration
authority, issuing permits. The State Nature Conservancy bodies act as
official authorities for very frequently. The Act No. 114/1992 Gazette on
the Protection of Nature and the Landscape, as amended later, had to
respond to new amendments to the Rules of Administration and the
new Building Act. The Amendment No. 186/2006 Gazette to the former
set out that the State Nature Conservancy authorities issue permits
which are a background for decision-making of other State Administra-
tion authorities, as binding positions. The binding position is also issued
for simplified procedures within the building regulations (the Code)
such as spatial permit or announcement of a building intention to the
State Administration authorities. When issuing permits, a State Nature
Conservancy authority has to carefully consider whether it will issue an
administration/executive decision, which directly causes rights and du-
ties, or a binding position, the latter being a background for decision-
making by the other State Administration authority.
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Vyzkum a dokumentace

ramci biospeleologickych pra-

zkumt pseudokrasovych jeskyni

Prachovskych skal (geomorfolo-

gicky celek Jicinska pahorkati-

na) bylo ve dnech 28. 10, 4. 11.
a 18. 11. 2006 objeveno celkem 31 kofeno-
vych stalagmitC. Nalezy byly uskute¢nény ve
¢tyfech jeskynich nové evidovanych a dvou
jeskynich jiz znamych. Objev je velice cenny,
protoZe se jedna o prvni dolozené kofenové
stalagmity z Prachovskych skal. Na uzemi
CHKO Cesky r3j je to v sou¢asné dobé jedi-
ny vyskyt t&chto pozoruhodnych biogennich
utvard.

Charakteristika

Kofenové utvary jsou slozené ze stromovych
kofenl rostoucich v nadloZi pseudokraso-
vych, pievéiné piskovcovych jeskyni. Daji se
pfirovnat k stalagmitim a stalagnatim kra-
sovych jeskyni. K pojmenovani bylo pouzito
piekladu vyrazu Wurzelstalagmit (kofenovy
stalagmit), ktery byl uveden prvotni némec-
kou literaturou (WINKELHOFER 1975). Vznik
a rst je podminén soucinnosti mnoha pfi-
rodnich ¢&initeld. Pfedevsim musi do jeskyné
prordstat kofeny stromd. Voda skapévajici ze
stropniho bloku jeskyné pak musi v konkrét-
nim bodé zasahnout v sedimentu dna kofen.
V misté skapu je podnécovano husté vétve-
ni a postupny rdst kofenové hmoty ve vzdus-
ném prostiedi. To vie se déje proti syticimu
skapu i proti gravitaci. Skap musi byt stabilni
a vytrvat po mnoho rokd. Neni ndhodou, Ze
kofenové utvary jsou vazany na podzemni
prostory. Ve vhodné teploté, tlumeném
osvétleni ¢i ve tmé mize probihat déleni ko-
fenovych pletiv a je zna¢né ztizen rist epific-
kych sinic a fas. Casté je rovnéz mykorrhizni
symbidza se stopkovytrusnymi houbami.
V jeskynich rovnéi nedochazi k likvidaci
kiehké kofenové hmoty od vétsich bylozrav-
cl nebo parazitickych Zivoc¢ich(. Vyska né-
kterych stalagmitil proto dosahuje az 60 cm.
Vedle tzv. pravych kofenovych stalagmitd,
resp. stalagnatl, se v jeskynich setkdvéame
napi. i s kofdnim na sténach a v puklindch
nebo kofenovymi zaclonami ¢i polstéii. Tyto
tvary se rovnéz zahrnuji mezi kofenové struk-
tury. SloZitou problematikou, ktera zasahuje
do mnoha védnich obord, se v minulosti za-
byvala fada autord (napf. JENIK 1998;
KOPECKY 1999, 2006; MULLER 1998).
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Rozsifeni

Celosvétové evidence v souasné dobé pod-
chycuje kofenové Utvary pouze v 3esti sta-
tech. Vedle Ceské republiky, Polska a Némec-
ka byl prokazany izolovany vyskyt na
Slovensku, ve Svédsku a Spanélsku. Ceské re-
publika mé& v3ak jednoznaéné prvenstvi
v poctu lokalit i jednotlivych kofenovych utva-
r(. Nejnovéjsi statistiky speleologické organi-
zace ZO CSS 5-07 Broumov a Spravy jeskyni
CR eviduji na nasem Uzemi (véetné& Prachov-
skych skal) 37 lokalit se 106 utvary. Ve zbyt-
ku svéta bylo zatim zaznamenéno pouze 23
lokalit, ve kterych se vyskytuje 61 kofenovych

Roman Mlejnek

tvard. V Ceské republice je nejvétsi koncent-
race lokalit v Broumovské vrchoviné (Teplické
skaly, Broumovské stény, Kocici skaly, Hejda).
Vyskyt byl déle dolozen i z Décinské vrchovi-
ny (Labské piskovce). U jediného, v minulos-
ti objeveného kofenového stalagmitu v Ces-
kém rdji (Kloko¢skeé skaly) doslo k odumfeni
a destrukci (KOPECKY 2006; VITEK 1980).
Soucasné rozsiteni ve stfedni Evropé je zna-
zornéno na mapce.

Nové lokality
Nélezy v Prachovskych skalach se uskute¢nily
v nadmoiské vy3ce pfiblizné 400 m. Lokality
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(Sipkou je oznaceno nalezisté v Prachovskych
skaldch). Sestavil R. Mlejnek a J. Kopecky

jsou koncentrovany v jiznich partiich skal —
rokle Babinec a soutéska Americkd sluj.
VySka stalagmit(i je od 3 do 21 cm (prdmér
8,6 cm). Nejvétsi stalagmit byl objeven v La-
chmanové jeskyni. Nejvétsi pocet byl zazna-
menan ve Sluji nad Kladivem (10 stalagmi-
td). Prakticky v afotické (bezsvételné) zoné je
vané sutové jeskyné Velké koféni. V této jes-
kyni byla rovnéz zjisténa vzacnd podzemni
houba ¢&ernoudek obojetny (Melanogaster
ambiguus; det. A. Wagner). Z bezobratlych Zi-
vocichtl byl v Lachmanové jeskyni pfimo na
stalagmitech zaznamenan chvostoskok (Tet-
rodontophora bielanensis) a mnohonozka
(Glomeris pustulata; det. K. Tajovsky). V bliz-
kosti lokalit pfevladaji listnaté stromy — javor
(Acer), buk (Fagus), dub (Quercus) a biiza
(Betula). V navstivenych jeskynich (piede-
viim Velké kofani) bylo pozorovano velké
mnoZstvi prorGstajicich kofend. Kofeny zde
vytvéreji ¢etné vyplné skalnich puklin i rdzné
velké plochy na sténach. Tyto utvary zatim
nebyly evidovény. Aktivnim skapem byly dne
18. 11. 2006 ovlazovany viechny objevené
stalagmity s vyjimkou tii stalagmit( ve vcho-
dové casti jeskyné Velké kofani, které jsou
pravdépodobné odumielé. Vzdalenost vrcho-
10 stalagmit(i od skapové fimsy (vyska skapu)
je od 4,5 do 100 cm (pramér 34 cm).

Ochrana

Zranitelnost kofenovych uatvard je ziejma.
Zanik muize zpdsobit destrukce skapové

Summary

Mlejnek R.: The First Finding of Root Stalagmites in the

Prachovské Skaly Sandstones Pseudokarst

During biospeleological research in the Prachovské skély Sandstones
(the Ji¢in Upland geomorphological unit), in a total 31 stalagmites
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fimsy, odumfeni mate¢ného stromu nebo
poskozeni kofene spojeného s tGtvarem.

Stafi téch nejvétsich stalagmitl se pocita
podle primérnych ro¢nich piirGistk( pfibliz-
né na 100 let (MULLER 1998). To v3e oviem
za predpokladuy, ze nedojde jakémukoli po-
Skozeni. Ochrana kofenovych utvarli by
proto méla stat na prvnim misté. Plati to ze-
jména v pfipadé snadno dostupnych a men-
sich jeskyni, které jsou navic v turisticky
atraktivnich oblastech. Navic by se rozhodné
nemélo zapominat na komplexni ochranu.
V praxi to znamend vénovat pozornost nejen
vlastni jeskyni a jednotlivym dtvardm, ale
i celému 3irsimu okoli. Kofenové utvary
piedstavuji krasny piiklad propojeni nékolika
na sebe Uzce vazanych ekosystémd, a proto
terénni pozorovani a pfesna dokumentace
budou vzdy piinosem.

Pfipravovany aktiv

Z0 CSS 5-03 Broumov chystd na podzim
pracovni aktiv se setkdanim vsech fesitell
problematiky kofenovych utvard. Cilem bude
aktualizace stavu znalosti o tomto problému
a stanoveni dalSich tkold pro nasleduijici ob-
dobi. Bude se rovnéi projednavat zajisténi
potiebné ochrany tohoto pseudokrasového

biospeleologického fenoménu. Kontaktni
adresa: kopecky@atlas.cz

Podékovani:

Za poskytnuti eviden¢nich Gdaji a mapo-
vych podkladd dékuji Jifimu Kopeckému ze
Z0 €SS 5-07 Broumov. Podékovani patfi
rovnéZ pracovnikim CHKO Cesky raj.

Autor pracuje na Spravé jeskyni
Ceské republiky, oddeleni péce o jeskyné
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were found in autumn 2006. The finding was located in four caves

which were newly recorded and in two ones having been known. This

is the very first root stalagmite finding in the Prachovskeé skély Sand-
stones as well as the only occurrence of the above remarkable bioge-

Landscape Area.

nic phenomenon in the Cesky r4j/Bohemian Paradise Protected
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Vyzkum a dokumentace

4. Cast - Cile a limity ochrany krajinného razu

Promény krajiny a smysl ochrany krajin-
ného razu

Pojeti krajinného razu je podle zékona
¢ 114/1992 Sb. o ochrané pfirody a krajiny
dosti siroké. Zahrnuje nejenom vizudlni
aspekty krajinné scény, projevuijici se navenek
estetickou atraktivnosti, ale také ochranu pii-
rodnich a kulturné-historickych hodnot spolu-
vytvarejicich specificky raz krajiny. Vznikd tak
velmi komplexni nastroj k ochrané rézu, cha-
rakteru a kulturni identity krajiny, pficemz
tento zplsob ochrany neni multiplikaci jinych
zpUsobi ochrany (napf. ochrana dle &asti treti
a Ctvrté zédkona ¢ 114/1992 Sb. nebo podle
pamétkového zakona ¢. 20/1987 Sb.), proto-
7e ochrana krajinného razu se nezabyva pod-
statou ochrany dle jinych zdkond, ale tuto
ochranu vnima jako znak razu a identity kraji-
ny. Raz krajiny maze byt zménén tim, Ze
dojde k fyzické degradaci nebo likvidaci pii-
rodni nebo kulturni hodnoty (znak bude od-
stranén, zménén nebo bude dojmové snizen
jeho ucinek ve vizudlné vnimané krajinné
scéné). Takto Siroké pojeti ochrany krajinného
rdzu umoziiuje na jedné strané se opirat
o piitomnost nezpochybnitelnych znakd
a hodnot, jako napf. pfitomnost pfirodnich
hodnot potvrzenych jejich zahrnutim mezi
ZCHU nebo souéasti USES, pfitomnost kultur-
nich a historickych hodnot potvrzenych jejich
zahrnutim mezi kulturni pamatky nebo pa-
matkové zony ¢i rezervace, na druhé strané
zdanlivé nechava urcitou volnost pfi posuzo-
vani vizualnich projevi riiznych druh( zasaha
do krajiny. Piikladem jsou velmi rozdilné ver-
dikty odborniki (napi. v ramci hodnoceni
EIA) i ufad. Na jedné strané je vénovéana
velkéd pozornost vystavbé rodinnych domkd,
jejich architektonickému vyrazu, barevnosti
a materidlovému feseni, na druhé strané je
s velkym pochopenim hodnoceno umisténi
vysokych stoZard vzdusného vedeni velmi vy-
sokého napéti (VWN) nebo také extrémné vy-
sokych staveb vétrnych elektraren. Takova re-
lativizace ochrany nemusi byt projevem
neodbornosti nebo netimérné vstficnosti in-
vestordm (i kdyZ to tak ¢asto pulsobi), ale
muzZe byt vysledkem trendu v chapani vyvoje
krajiny, estetickych hodnot a v racionalni sloz-
ce vnimani estetické atraktivnosti (estetickd
pUsobivost zavisld na uzite¢nosti a funk¢nosti
stavby nebo zafizeni). Promény krajiny v po-
sledni dobé tak pfinaseji znaéné rozdily v cha-
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Scenerie z krajiny Ceského lesa svéd¢i o rozmanitosti prvkii a estetické atraktivnosti

vizudlni scény

pani hodnot a vyznamnosti ¢ nevyznamnosti
zmén krajinného razu. To je zplsobeno zmé-
nami v hodnotovych orientacich a pfenase-
nim vzorc( trzniho (resp. spotfebniho) chova-
ni a uvazovani i na hodnoty, které nejsou
pfedmétem spotieby a jsou neobnovitelné.

Viyvoj obrazu ceské krajiny dospél do velmi
problematické faze. Pii ur¢itém zjednoduse-
ni pohledu vidime, Ze na jedné strané stoji
tendence rozvoje podnikani a tvrdé explo-
atace krajiny v zdjmu okamzitého ekonomic-
kého pfinosu a na strané druhé stoji pomér-
né sofistikovany systém ochrany pfirodnich,
kulturnich a historickych hodnot krajiny. Cin-
nost nékterych subjektd pfinasi do krajiny vi-
ditelné a zietelné zésahy, které jsou pfi¢inou
degradace zjevnych estetickych hodnot.
V krajiné se téz objevuje mnoZstvi novych
(byt drobnych) prvkl krajinné scény. Mtize-
me hovoiit vedle degradace estetickych hod-
not krajiny téZ o vizualnim znecisténi krajiny.
Co degradace hodnot ¢&i vizudlni znecisténi
znamenaji v historickych souvislostech, by
bylo pfedmétem samostatné tvahy. Obraci-
me se nékdy k pojmim ,dochovanosti” kra-
jinného razu ¢& dochovanosti stop kultivace
krajiny a cilevédomych historickych krajinai-

Ivan Vorel
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skych uprav. Ke které fézi historického vyvo-
je krajiny se viak mdme obratit z hlediska
nejdetrnéjsiho pfistupu k piirodnim a estetic-
kym hodnotdm pfirozenych a pfirodé bliz-
kych partii krajiny?

Vzpomerime jen na nevidany a pro nas tézko
piedstavitelny rozsah vodohospodaiskych
Uprav budouci rybni¢ni krajiny v obdobi rene-
sance (Tfeborisko) nebo na monumentalni
formalni zasahy do zemédélské krajiny v obdo-
bi baroka (Ji¢insko). Z dnedniho hlediska se
jako nejpfirozenéjsi mozna jevi obraz krajiny
druhé poloviny 19. stoleti s krajinafskymi tpra-
vami, parky a areély, které absorbovaly piirod-
né-krajinasky princip i duchovni pnuti roman-
tismu prvni poloviny 19. stoleti. Tato krajina
podle dobovych vyobrazeni plsobi ¢isté, vyraz-
né v komponovanych partiich a velmi harmo-
nicky. Ani k tomuto stavu krajiny se nelze vra-
cet, protoZe krajina se vyvijela dal a v ur¢itych
obdobich velmi dramaticky. Jsou to pfedevsim
zésahy z obdobi prlimyslové revoluce, spojené
s rozvojem prdimyslu, dopravy, tézby a energe-
tiky, déle proces urbanizace a v poslednich de-
setiletich rozvoj dopravy, komunikacnich tech-
nologii, suburbanizace a disperze osidleni do
volné krajiny.

ochrana



Typickym piikladem ,vizuédlniho znecisténi
krajiny” v sou¢asné dobé jsou stozary a véze
telekomunikacnich zafizeni. Nejvétsi podil
dnes tvoii stozary GSM operatord. Jejich za-
kladnové stanice stale piibyvaji, sit se zahus-
tuje a v krajiné se objevuje fada dil¢ich
akcentd a podruznych dominant. Zvlasté pro-
blematickd jsou mista s nékolika stozéry
v bezprostiednim sousedstvi nebo stozéry se
zna¢nou vyskou (40 — 50 m), kterou vy-
7aduje umisténi technologie tii operatord
nad sebou. Nékdy se jedna o vyznamny tech-
nicky prvek, viditelny v prostorovém kontextu
krajinného celku. Na jedné strané jsou tyto
stavby vnimany jako rusivé v dosud pfirozené
pUsobicich partiich krajiny, na druhé strané je
signal mobilniho telefonu chéapén jako urcity
standard soucasného Zivotniho stylu a stoza-
ry jsou vnimény s pochopenim. Viyvoj techno-
logii ndm dévé nadéji, Ze tyto stavby jsou do-
Casné a po jejich odstranéni v krajiné nemusi
zlstat Zadna stopa.

Dalsi skupinou staveb, tentokrat jiz vefej-
nosti pozorné a piisné sledovanych a do
krajiny pfinasejicich tvrdé technické linie,
velké méfitko nebo technicistni vyraz a ma-
teridly, jsou inZenyrské stavby. Trasy silnic
a dalnic se zafezy, mosty, tunely a nezbytny-
mi doprovodnymi stavbami a zafizenimi
jsou ¢asto diskutovanym tématem. Podob-
né zfetelné zésahy do krajiny vak maze pfi-
nést i prestavba Zelezni¢ni trati, kterou jiz
vétsina lidi povaZovala za dostate¢né zapo-
jenou do krajiny a kterd se nyni v krajiné
projevuje zietelngji nez dfive. | pro tyto stav-
by méa velka ¢ast vefejnosti pochopeni pro
jejich uzite¢nost a nezbytnost. Tato nezbyt-
nost v3ak neni jednoznad¢né a je vysledkem
nejenom trvalych vyvojovych tendenci, ale

Kasperskohorsko - obec Kavrlik - pfiklad piisobivosti krajinné scény a vyrazné harmonie

vztahu zdstavby a krajinného ramce

ochrana

téz urcitych aktudlnich ekonomickych po-
tieb a politickych rozhodnuti (kterd mohou
byt event. jinymi politickymi rozhodnutimi
popiena). Krajina je jiz mnoho let protkana
trasami vysokého a velmi vysokého napéti
(VVN), jejichz stozary rytmicky a ,bez re-
spektu” ke struktufe krajiny vytvaieji nové
meéfitko a nové dominanty. Vedeni VVN by-
vaji Casto pfijimana shovivavé jako zafizeni,
kterd jsou zcela nezbytnd, funkc¢ni, a proto
nikoliv nepfijatelna. Tyto trasy, vice ¢ méné
vizudlné znedistujici krajinu, jsou realizovany
prakticky vyhradné na zékladé technickych
a ekonomickych pozadavki a jen zcela vyji-
mecné na zakladé krajinaiskych hledisek.
Mnoho z téch ,nezbytnych a neoddiskutova-
telnych” tras VVN mohlo byt vedeno jinak,
pokud by se braly v potaz aspekty ochrany
krajiny. To se tykd nejenom novych tras VVN
s vysokymi sloupy, ale také silni¢nich a dal-
ni¢nich staveb a mosta.

Nepfiznivou tendenci ve vyvoji krajiny je pro-
ces suburbanizace rozsifujici zastavbu mimo
tradi¢ni prostory mést do piiméstské zony
nebo do volné krajiny. Tato zéstavba zpravidla
neni feSena koncep¢né ve vazbé na existujici
strukturu sidla ani s ohledem na strukturu
krajiny, nybrz vychézi pouze z ekonomickych
pozadavk( a moznosti (disponibilni a cenové
piijatelné pozemky, dopravni dostupnost
atd.). Stale ¢astéjSim jevem je vystavba osa-
mocenych staveb nebo drobnych skupin sta-
veb ve volné krajiné. Jedna se o rozptyleni
(disperzi) osidleni do volné krajiny, coz pfed-
stavuje nejenom nevyhody ekonomické, ale
téz pokracujici vizualni znecisténi krajiny.
Tlaky na obytnou vystavbu v pfiméstské kraji-
né velkych mést nebo na vystavbu rodinnych
domi ve volné krajiné venkovského prostoru

odrézeji nejenom nové naroky na kvalitu
bydleni, ale také pfehlizeni a aroganci lidi ve
vztahu k pfirodnimu prostfedi a k hodnotam
krajiny dlouha staleti kultivované a zuslechto-
vané. Nové stavby jenom v nékterych piipa-
dech piinaseji vyssi architektonické hodnoty
(velmi ¢asto se jednd o ,architektonickou
konfekci”, prendasejici bezcenné zahrani¢ni
vzory do jiného kulturniho prostfedi) a urba-
nistické struktury novych obytnych soubori
byvaji feseny zcela technicistné jako parcela-
ce uzemi, nikoliv jako tvorba kvalitniho obyt-
ného prostiedi.

S piekotnym a jednostrannym rozvojem ob-
chodni sité a s postupujici komercionalizaci
naseho Zivota souvisi i vystavba rozsahlych
obchodnich a skladovych aredld. Vyrlstaji
na okrajich mést a podél dopravnich tepen
ve volné krajiné, provazeny billboardy a jiny-
mi reklamnimi zafizenimi a poutadi. Ve vét-
siné piipadu jsou tyto stavby negativnim za-
sahem do razu krajiny, identity kulturni
krajiny a pouze v zanedbatelném poctu pfi-
padll predstavuji novou estetickou, resp.
uméleckou hodnotu, vytvérejici harmonické
vztahy v krajiné.

Orgény ochrany pfirody stoji dnes pied za-
plavou citlivych problémd, kde je tfeba zva-
Zovat pfijatelnost ¢i nepfijatelnost zdsahu do
krajinného rézu. V rozhodnutich nebo v od-
bornych nazorech je nékdy patrna snaha vy-
tvofit si obecny nazor a orientaci, kterd by
usnadnila rozhodovani. Je tieba fici, Ze apri-
orni ndzor (napi. na nepotiebnost nebo na-
opak uzite¢nost stavby) mlize mit povahu
politického nazoru ¢i ideologického vycho-
diska a midze hodnoceni vlivu na krajinny
raz velmi (a nepatii¢né) zjednodusit. Uplat-
fiovani takovych nazord pfesahuje hranice
ochrany krajinného razu dle §12 zékona
o ochrané pfirody, a je proto nepfijatelné. Je
tieba se vrétit znovu k podstaté — smyslu
ochrany krajinného razu.

Smyslem ochrany krajinného razu nemuze
byt pausélni zabranéni vystavbé nebo
zméné vyuZiti Uzemi, ale ochrana takovych
pfirodnich a estetickych hodnot, které spo-
luvytvareji specificky réz — razovitost — urcité
¢asti krajiny (mista nebo oblasti). Krajina ma
vidy urdity raz, ale pouze v nékterych seg-
mentech je krajinny réz vyrazny a hodny za-
chovani a pouze nékde je krajina vyrazné es-
teticky atraktivni — ma estetické hodnoty.

Cilem ochrany krajinného razu je zachovani
neobnovitelnych hodnot, které vytvéieji spe-
cificky kulturni charakter a estetickou atrak-
tivnost krajiny. Podstatou ochrany krajinné-
ho razu je zachovani charakteru v takovych
¢astech krajiny, které se vyznacuji soustiedé-
nymi pfirodnimi, kulturnimi a historickymi
hodnotami a vyraznymi znaky vizualni scény

2007 ¢islo 2



Cesky les - Ples - krajina zaniklé obce vynikd na jedné strané harmonii a estetickou atraktivnosti kultivované a kdysi osidlené krajiny,

na druhé strané piisobi naléhavym dojmem mista se silnou identitou

a neprohlubovéni konflikt(i v krajiné s naru-
Senou vizudlni scénou.

Limity ochrany krajinného razu

Vlastnosti prostiedi, ve kterém Zijeme, jsou
obtizné poznatelné a méiitelné, nebo ¢asto
viibec neméfitelné. To se tykd zejména tak
obecnych pojmd, jako je charakter ¢i identita
krajiny. Pokud pro vyjadfeni téchto vlastnosti
méme jednotny ramec — tim je znéni § 12
citovaného zakona, mizeme dojit k ur¢itym
hranicim — limitm, pfes néz nelze pfi zmé-
nach v krajiné pfejit, piestoze jsou malo
exaktni a v zdsadé pohyblivé jako jiné limity
— napf. limity znecisténi (které se mohou
den ze dne zpfisnit nebo zmirnit).

Pohyblivost limitd a hranic zasahG do cha-
rakteru krajiny zdvisi na okolnostech, které
se proménuji velmi pomalu a maji velkou
setrvacnost. Jsou to obecné kulturni aspekty
moralky, Gcty k hodnotam, ucty k pfirodé, ke
kultufe a tradicim, potieby krasy a harmonie
v krajiné i v Zivoté. Je ziejmé, ze mnoho
hodnot a postoji se méni a vyviji a navzdo-
ry moralnim a kulturnim deformacim minu-
losti i souc¢asnosti mohou vzniknout (a také
vznikaji) vyznamné nové kulturni hodnoty.
V architektuie, ktera se krajinného razu tyka
velmi silng, je to v sou¢asnosti snaha o hle-
dani novych thld pohledl na tvorbu, vyuziti
kontextu v novych souvislostech, hledani
novych inspiracnich zdrojl, vytvareni kon-
trastu nebo naopak maximalniho souladu
jako vyrazového principu, snaha ktera pfina-
$i nesporné hodnoty i nejistoty a problémy.
Je ziejmé, Ze viechny tyto okolnosti budou
ovliviiovat i hranici mezi chapanim Ginosnos-
ti a netinosnosti vlivil na krajinny raz. Zatim-
co tuto hranici mdze kazdy chapat (a také
chape) ponékud jinak, hranice unosnosti
z pohledu ochrany krajiny je podle zak.
¢. 114/1992 Sb. usmérnéna v § 12.

Krajinny raz je dan pfirodni, kulturni a histo-
rickou charakteristikou. To znameng, Ze exis-
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tuji v urcitém misté nebo oblasti znaky téch-
to charakteristik, které spole¢né vytvareji
zvlastnost — razovitost krajiny. Nékteré z téch-
to znakd jsou pro raz krajiny zcela zésadni,
jiné rdz pouze dotvéfeji. Zména ¢i likvidace
zésadnich znakd bude zplsobovat nejvétsi
zmény krajinného rézu v urcitém misté ¢i ob-
lasti. Nékteré znaky mohou byt pro harmonii
krajiny sice pfiznivé, ale jsou pomérné béiné
a v krajiné ¢asté (rozptylena zeleii, doprovo-
dy vodotedi atd.). Jiné znaky jsou zcela ojedi-
nélé a v krajiné se nevyskytuji bézné. Jsou to
znaky jedine¢né v ramci regionu nebo celého
statu. Zména ¢i likvidace jedine¢nych znakd
maze vyrazné snizit pfirodni ¢i estetickou
hodnotu krajinného razu.

Limity ochrany krajinného razu se proto
odvozuji od odpovédi na otazky, zdali se
navrhovany zdmér dotyka takovych znakd,
které jsou v ur¢itém misté nebo oblasti pro
krajinny rdz zésadni nebo spoluuréujici
a zdali se dotykd takovych znakd, které
jsou jedine¢né v rdmci regionu nebo statu.
Pokud se jedna o silny nebo likvida¢ni
zadsah do znaku zasadniho pro raz krajiny
a jedine¢ny v ramci regionu nebo statu,
nemlzZe byt stavba unosnym zdsahem.
Pokud se jednéd o slaby nebo ai stfedné
silny zdsah do takového znaku, mlze byt
stavba Unosnym zdsahem, pokud nelikvi-
duje soucasné fadu dalsich, byt méné jedi-
ne¢nych znakd.

Intenzita ochrany krajinného razu odpovida
vyznamnosti dotéenych hodnot a vizualnich
znakd. V krajiné s jedine¢nymi hodnotami
a neopakovatelnou vizudlni scénou bude
ochrana rigor6znéjsi nez v krajiné s pfitom-
nosti béznych hodnot a s obtizné zapamato-
vatelnymi vizualnimi znaky.

V pfipadech staveb s velkymi dimenzemi
a extrémné velkymi zasahy do rézu krajiny
(délnice, trasy vedeni elektrické energie, pie-
hrady, velké vétrné elektrarny) bude vidy
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zésah do harmonického méfitka a harmonic-
kych vztahtl (pokud takové jsou v krajiné pfi-
tomny) extrémné silny. Pokud se jedna sou-
¢asné o zasah do piitomnych estetickych
hodnot, nemUzZe prakticky byt takova stavba
nikdy navrzena s ohledem na zakonna kritéria
krajinného rdzu a musi byt z hlediska ochrany
krajinného razu netinosna. Pokud jsou takové
stavby navrZeny v krajiné, kde nejsou piitom-
ny vyrazné a ani jedine¢né znaky krajinného
razu a kterd se vyznacuje velkym méfitkem,
s nimz méfitko navrhované stavby korespon-
duje, mdze byt i takové stavba unosna.
V mnohych oblastech ceské krajiny, vyznacu-
jici se drobnéjsim méfitkem a harmonii osid-
leni a krajinného rdmce, mohou byt u staveb
s mimofadné velkym méfitkem a dimenzemi
metody ochrany krajinného razu pouzity
pouze k minimalizaci vizualnich vlivd. Hranice
ochrany mohou byt u takovych staveb piekro-
¢eny politickym rozhodnutim.

Hranice tnosnosti zasahl do krajinného
razu

Stanoveni miry zasahd do identifikovanych
znakd a hodnot krajinného rdazu nemusi
vidy vést k jasnému zavéru o Unosnosti ¢i
nednosnosti vlivd na krajinny radz. Hranice
Unosnosti zasahl Ize odvodit od nékterych
vlastnosti krajiny dot¢ené vlivem hodnoce-
ného zaméru. Hovofime o ¢tyfech kritériich
Unosnosti. Je to vyraznost a Citelnost krajin-
ného razu, kontext s vyznamnymi a jedine¢-
nymi hodnotami pfirodnimi, kulturnimi
a historickymi, vztah mezi méfitkem stavby
a méfitkem krajiny a vizualni exponovanost
navrhovaného zaméru.

Pod vyraznosti a Citelnosti krajinného razu
rozumime skute¢nost, Ze pfitomnosti, vyraz-
nosti a cennosti znakd a hodnot se lisi kraji-
na se zietelnym a odlisnym (zvlastnim) kra-
jinnym rédzem od krajiny s razem
nevyraznym a tézko definovatelnym. Boha-
tost a rozmanitost silnych (dUleZitych a cen-
nych) znakd a hodnot pfinasi zpravidla vizu-
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alni rozmanitost krajinné scény, kterou po-
vazujeme za pozitivni rys ovlivitujici estetic-
kou atraktivnost krajiny. Silné nebo likvida¢-
ni zésahy staveb a zplsob vyuziti Gzemi do
znakd a hodnot krajiny s vyraznym a (itel-
nym krajinnym razem byvaji ¢asto povazo-
vany za netinosné. Vyraznost a ¢itelnost kra-
jinného razu v takovém pfipadé plsobi jako
kritérium Gnosnosti.

V ur¢itém misté nebo oblasti mohou byt pii-
tomny mimoiadné cenné znaky a hodnoty
jednotlivych charakteristik krajinného razu.
Mohou to byt napf. piirodni hodnoty, charak-
teristickd dochovana lidova architektura, cha-
rakteristické formy sidel atd. Posuzujeme-li
uréitou stavbu nebo zamér vyuziti uzemi, je
dilezité, zdali se nedostava do kontextu s té-
mito znaky a hodnotami. Za kontext povazu-
jeme prostorovou, vizualné vnimatelnou sou-
vislost — napf. navrhovand stavba v blizkosti
cenné zéastavby bude vnimédna soucasné
s touto zastavbou. Naru$eni kontextu, které
muZe znamenat piekro¢eni hranice tinosnos-
ti, se mazZe projevit zdsahem do krajinné
scény a potla¢enim vizudlniho vyznamu né-
kterého cenného znaku, napi. kulturnich do-
minant, nebo potla¢enim harmonie vztah( ¢i
snizenim vyznamu pfirodnich hodnot, které
vyrazné spoluvytvareji krajinnou scénu (napf.
vyznam charakteristického horizontu, zména
vztahu mezi podilem porostli a otevienych
ploch atd.). Kontext pfirodnich, kulturnich
a historickych charakteristik a jejich vizualni-
ho projevu nemusi byt v ur¢itém misté ¢& ob-
lasti charakteristicky. V takovém pfipadé se
stavba svym umisténim, formou, hmotou
nebo architektonickym vyrazem nemusi pod-
fizovat a mdze dokonce vytvoiit nové hod-
notné vztahy v krajinné scéné.

Druhym zpdsobem zédsahu stavby do
skladby znakl pfirodni, kulturni a historic-
ké charakteristiky je zasah do cenného vy-
vojového kontextu nebo kontextu pfirod-
nich prvk a struktur. Tento zadsah je ve
svém dlsledku také patrny v krajinné
scéné, ale nemusi vyrazné vadit danym
prostorovym vztah(m krajinné scény, nybrz
vyznamu mista, cennosti. Z textu § 12 za-
kona totiz jasné vyplyvd, ze krajinny raz
neni zaleZitosti pouze vizuélni (nebo multi-
senzualni), ale také obsahovou - tykajici se
vyznamu znakd a hodnot, vyznamu mist
a oblasti. Proto se v zdkoné nehovofi pouze
o estetickych hodnotach, ale také o pfirod-
ni, kulturni a historické charakteristice,
o pfirodnich hodnotach atd. Napi. do do-
chované historické struktury osidleni, ktera
je jednim z hlavnich znakd a hodnot kultur-
ni a historické charakteristiky krajinného
rdzu, nelze umistovat stavby v rozporu
s touto strukturou a to ani tehdy, pokud na-
vrhovand stavba vyrazné nezasahuje do
krajinné scény. Navrhovana stavba se musi
pfizplsobit kontextu s vyraznymi znaky
a hodnotami kulturné-historickymi a pfi-
rodnimi a s vyraznou identitou.

Kazda krajina ma svoje méfitko, dané pro-
storovymi dimenzemi krajinného ramce
a dimenzemi jednotlivych prvkd prostoru ve
vztahu k méfitku ¢lovéka. Méfitko nékterych
mist nebo oblasti se vyznacuje vyraznym
souladem prostoru a jeho jednotlivych
prvkd. Harmonie méfitka maze byt jednim
z hlavnich hledisek estetické atraktivnosti
krajiny. Nesoulad stavby nebo zédméru vyuzi-
ti Gzemi s existujicim harmonickym méfit-
kem moze byt povazovan za netinosnosny
zésah do krajinného razu.

V krajiné existuji mista, kterd pfedstavuji na-
padnou, zdaleka viditelnou polohu a naopak
mista skryta pfed pohledy. Stavba (nebo ¢in-
nost) viditelna na horizontech, terénnich do-
minantach nebo v jejich blizkosti, kterd se
promité do krajinnych priihled( a dostava se
do blizkosti architektonickych dominant,
nebo kterd viditelné narusuje typicky soulad
existujici zastavby s krajinnym ramcem, lezi
bezpochyby v pohledové exponované poloze.
Druhym hlediskem je moZnost vnimani stav-
by, zdméru nebo vyuziti tzemi z dulezitych
mist v krajiné. Jsou to frekventované trasy, di-
lezitd mista vyhled( nebo vstupy do tzemi
(do krajinnych prostort). Unosnost z hlediska
zésahu do krajinného rézu bude rozhodujicim
zpUsobem ovlivnéna viditelnosti zaméra z vy-
znamnych mist krajiny. Stavba (zdmér), ktera
nebude v krajiné viditelnd, nemUze piedsta-
vovat netnosny zasah do krajinného rézu.
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Summary

Vorel I.: Landscape Scenery and its Protection. Part IV. Goals and
Limits in Landscape Scenery Protection

The Act No. 114/1992 Gazette on the Protection of Nature and the
Landscape, as amended later, deals in Article 12 with the necessary
landscape scenery protection. The goal of the landscape scenery pro-
tection is preserving non-renewable values which establish a specific
cultural character and aesthetic attractiveness of the landscape. The
basic principle in landscape scenery protection is the landscape cha-
racter preservation in the parts of the landscape which are valuable
because of their concentrated natural, cultural and historic values and
of outstanding visual features and where conflicts are not becoming
deeper. Landscape scenery protection intensity responds to the im-
portance of the appropriate values and visual features. In the landsca-
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pe harbouring the unique values and unrepeatable visual features,
such protection would be stricter than in the landscape with common
values and the visual features which are difficult to be remembered.
For huge buildings and extremely heavy affects on the landscape sce-
nery (e.g., highways, power lines, dams), the landscape scenery pro-
tection measures can only used to reduce visual affects and for effec-
tive nature conservation and landscape protection, political decision
should be taken. The rate of the affects on the identified landscape
scenery features and values may not result in clear conclusion whet-
her the particular affect on the landscape scenery is sustainable and
feasible or not. Sustainable limits of the affects can be derived from
some landscape features influenced by the assessed plan or design.
These features include landscape scenery expressiveness and legibili-
ty, relations with important and significant natural, cultural and histo-
ric values, relationship between the scale of the prepared building
and that of the landscape and visual exposiveness of the proposed
plan or design.
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Vyzkum a dokumentace

souvislosti s navrhem celoev-

ropské soustavy chranénych

uzemi Natura 2000 probihal

v letech 1999 a7 2004 v Ceské

republice jako pfipravna faze
na jeji vymezeni plo3ny sbér relevantnich
(aktudlnich) dat u vybranych druhl Zivodi-
chd, rostlin a typa pfirodnich stanovist. Aby
bylo mozné objektivné vybrat do této sou-
stavy dostate¢né kvalitni uzemi (spliujici
odborna kritéria), bylo nutné znat celkové
aktuadlni rozsifeni, a to u typl pfirodnich sta-
novidt v CR véetné jejich plodného a kvalita-
tivniho rozsiteni. Proto od roku 2001 probi-
halo soustavné ,mapovéni biotopd” na
celém uzemi republiky. Mapovéni bylo kom-
plexni a zachycovalo v3echny pfirodni slozky
krajiny kromé poli a intraviland vétsich sidel.

Sbér dat

Terénni mapovani biotopll se uskutecnilo
v letech 2001-2004. Sbér dat se fidil meto-
dikou mapovani; GUTH (ed.), 2000, 2001,
2002 a katalogem biotopti; CHYTRY, KUCE-
RA a KOCI (ed.), 2001. Zakres hranic mapo-

Michal Tomdsek, Jan Zdrybnicky,
Lucie Poldkovd a Ludvik Skapec

vanych jednotek (segmentt biotop() se pro-
vadél do zakladni mapy CR méfitka
1:10 000. Podle tvaru biotopu ¢i jeho plosné
velikosti (generalizace na bod nebo linii pie-
depsana metodikou) byl bud bodovy, linio-
vy, nebo polygonovy. Zadanim bylo pfipravit
vrstvu mapovani biotopl v digitdlnim tvaru,
aby mohla byt vyuzivana pro analytické ucely
v prostiedi geografického informacniho
systému (GIS). Proto se k cistopisu mapy
jako vstupni podklad vektorizace vyhotovila
prasvitka. Z celkového poc¢tu 4572 mapo-
vych listd jen 36 neobsahovalo segmenty
pfirodnich biotop(.

Charakteristiky segment( biotopt se uklada-
ly po mapovych listech do jednotné databé-
ze pomoci pfipraveného programu NDS
v prostiedi FoxPro. Soucasti pfedévané doku-
mentace byla i textova zprava popisujici na
zékladé pfedepsané osnovy stav mapované-
ho Uzemi. Celkem bylo odevzdano 3125
zprav. Ze zprav byly pribéiné do nalezové
databaze ukladany udaje o vyskytu vyznam-
nych taxond cévnatych rostlin, pfipadné i dal-

Pocet a plosné zastoupeni pfirodnich biotopi v jednotlivych krajich CR

Sich vyznamnych druhd organisma. V letos-
nim roce budou ve spolupraci s katedrou bo-
taniky Masarykovy univerzity v Brné ze zprav
vytfidény fytocenologické snimky a prevede-
ny do narodni fytocenologické databaze.

Vektorizace mapovych podkladii

Pro automatickou vektorizaci nad rastrem
byl poutzit specialni software. Viystupem byly
tfi primarni (pracovni) vektorové vrstvy — bo-
dov4, liniova a polygonova. Postup jejich dal-
$iho zpracovéani do vysledné polygonové
vrstvy ur¢ené k prostorovym analyzam pfibli-
Zuje obrazek - vstupni podklady vektorizace.

Uprava mapového rdmu byla podminéna
nepiesnosti zakresu v prisvitce a jejiho dal-
Siho zpracovani. Pfevod bodt a linii na poly-
gony byl déan pozadavkem polygonové vy-
stupni vrstvy a byl generalizovan pomoci
obalové kiivky (buffer).

Technické feseni vektorizace vstupnich pod-
kladd bylo postaveno nad GIS produkty
firmy ESRI - ArcView 3.x, Arcinfo 3.x, 9.0
a ArcIMS 9.x. Potiebny systém softwarovych
nastroji vznikal postupné v zavislosti na
ménicich se podminkidch zadani (dil¢i
zmény metodiky mapovani biotop(, “tech-
nologickd nekazei mapovatel”, reklasifika-
ce biotopl). Néstroje byly programovany
pomoci programovaciho jazyka Avenue
a byly organizovany v ArcView projektu po
skupinach: Postup (nastroje pro tvorbu vy-
stupni polygonové vrstvy); Chyby (kontrola
a evidence chyb); Rizné (nastroje pro hle-
dani, zalohovani, vizualizaci a dal3i ¢innosti);

Kraj A K L M R

PB. %  ROIL PB. % ROZIL PB %  ROZL PB % ROIL PB % ROZL
Jihoesky 3 214 12,9 6 857 59321 29 707 826135 14 737 59122 10 769 24213
Jihomoravsky 0,0 0,0 7 1000 29914 30 732 894882 17 895 19624 9 692 16,8
Karlovarsky 2 143 12,6 5 71,4 79370 28 683 475725 15 789 13444 13 1000 25544
Kralovéhradecky 14 1000 25237 6 857 9256 23 56,1 454423 15 789 13535 12 923 3345
Liberecky 13 929 5847 6 857 12695 28 683 620995 14 737 17704 12 923 5962
Moravskoslezsky 12 857 3917 4 571 13665 26 634 528386 15 789 13756 9 692 1237
Olomoucky 11 786 5396 6 857 11984 28 683 582908 14 737 6078 9 692 1525
Pardubicky 7 500 704 4 571 9762 26 634 278073 15 789 11502 8 615 1248
Plzerisky 4 286 4,8 6 857 50570 26 634 695132 14 737 23054 11 846 13365
Praha 0,0 0,0 5 714 2655 15 366 21670 12 632 944 2 154 0,4
Stfedogesky 0,0 0,0 5 714 56998 27 659 763686 15 789 31614 9 692 2054
Ustecky 2 143 1,2 6 857 86856 32 780 700286 15 789 12490 11 846 12708
Vysotina 0,0 0,0 5 714 21314 26 634 207773 13 684 18726 7 538 3430
Zlinsky 1 7,1 12 5 71,4 24647 27 659 707612 13 684 2574 9 692 68,1
Biotop/CR 14 7 M 19 13
Celkem 4142,7 46900,7 775768,6 24416,7 9548,2

Forma¢ni skupiny biotopt: A — alpinské bezlesi; K - kioviny;
L - lesy; M - mokfady a pobfeini vegetace;
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R - pramenisté a radelini3té; S — skaly, suté a jeskyné;
T - sekundémi tréavniky a viesoviété; V - vodni toky a nadrze.

PB - potet mapovanych biotopti v rémci formaéni skupiny;

ROZL - rozloha pfirodnich biotopti v rémci forma¢ni tfidy (ha);
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Databaze (nastroje pro praci s databazi);
Editace (edita¢ni nastroje); Opravy (néstroje
pro opravu zjisténych vécnych chyb).

Kontrola dat

Automatizovany systém kontrol vécnych chyb
ve zvektorizovanych datech byl zajistén napro-
gramovanymi néstroji v prostiedi GIS ve skupi-
né Opravy. Kontrolou prosly databaze (vypIné-
nost polozek, spravnost zadanych hodnot),
obsah mapy a databédze (shoda databaze
s vektorem segment( biotopd, atributy) a na-
vaznost segment( biotopll (prostorovd, atri-
butovéd) na mapovém ramu. K odstranéni hru-
bych odbornych chyb ve vyskytu a hodnoceni
biotopl probéhla v roce 2005 tzv. rektifikace
mapovani biotopli (GUTH, 2005).

Vystupni vrstva a databaze segmenti ma-
povani biotopti CR

Prostorovym slou¢enim polygonovych vrstev
jednotlivych mapovych listd vznikla bezesva
vrstva mapovani biotopti (VMB) CR. Obdob-
né byla vytvofena jedine¢nd databéze cha-
rakteristik segmentd biotopd, relaéné pfipo-
jitelna k vrstvé mapovani biotop.

Primarni data jsou uloZena v geodatabazi
datového skladu AOPK CR. UZivateltim jsou
k dispozici ve forméatu shapefile a dale jako
mapova sluzba na mapovém serveru AOPK
CR (soucasna adresa http.//mapmaker.na-
ture.cz/, WMS, WFS v pfipravé).

Statistické udaje
Soudasna vrstva mapovani biotopt CR obsa-
huje 1 154 606 segmentd biotopd. Procen-

Zakladni mapa 1 : 10 000
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Prasvitka

Jika WolloviMge | Dim Fagus nyivahca. Galeobdol 10163be

120000724 | Kodafiska | Jika Wollova Mg | DmVaccinum mytius, Avenel 10163be | |
120030724 | Kodafiska | Jika Wollovi Mg | Dm Fagus sylvabica. Fravinus 4 10163be |
120030724 | Kodafiska | Jika Wollova Mg | Dm Fagus sybvaica, Aces pied 10163be |
20030724 | Kodafcka | Jika'Wollov M. | Dm Feshuca rubea, Agrostis stol 0163be |
|1 |JtkalioloviMp. et pols . ___[10163be |
20030724 | Kodsfiska | Jika WollovaMg:. | Betula pendula, Popuhss tiemu 10163be

Kodafiska | Jitka WolloviMpr. | Dm Rubus 3pp.. Dg Cralacgus. (01630
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Vstupni podklady vektorizace

tudlni zastoupeni pfirodnich biotopd ve vrst-
vé ¢ini 67,9 %, smidenych biotopl bylo vy-
mapovano 12,1 % a zbyvajicich 20,0 % tvofi
biotopy silné ovlivnéné ¢lovékem. V relacné
piipojitelné databazi charakteristik segmen-
ta biotopl je uloZzeno celkem 1 504 120
zdznaml z toho 886 578 pro jednoduché
segmenty (58,9 %) a 617 542 pro mozaiky
(41,1 %).

Pocty pfirodnich biotop( a jejich plosné za-
stoupeni v krajich pfiblizuje tabulka. Jak
z hlediska po¢tu, tak plo3ného zastoupeni

ti tomu nejvy33i hodnoty se nachazeji v kra-

S T Vv S1 N

PB % ROZL PB % ROZL PB % ROZL
7 778 3950 31 72,1 46322,7 15 100,0 78342 115 1514438
9 1000 3183 39 907 13171,1 13 86,7 16274 124 1095757
8 889 5887 35 81,4 461259 12 80,0 1400,1 118 1075355
7 778 4589 28 65,1 28975,4 12 80,0 10926 117 81106,6
8 88,9 11295 32 74,4 37245,4 12 80,0 15133 125 1062083
7 778 1946 28 65,1 29156, 1 12 80,0 9229 113 86369,6
8 889 4450 B3 76,7 19597,0 11 73,3 6549 120 81485,9
7 778 1576 30 698 19502,1 12 80,0 1241,1 109 51029,8
7 778 609,6 B8 76,7 39621,3 12 80,0 33399 113 1217878
4 44,4 11,9 23 53,5 614,1 7 467 83,8 68 323,0
9 100,0 499,0 35 81,4 266189 12 80,0 40070 112 116560,1
9 100,0 1270,1 40 930 402983 11 733 16739 126 1244775
7 778 2385 33 76,7 18923,7 11 733 36789 102 47965,4
5 55,6 17,0 27 628 282189 9 600 5666 96  102355,0
9 43 15

6333,6 394390,9 29636,5 1291138,0

S1 - celkovy pocet piirodnich biotopt v kraji;

rozloha piirodnich biotopd v kraji (ha);
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Biotop/CR - celkovy potet biotopd danné formaeni skupiny v CR.

jich na severozapadé Cech (Liberecky a Us-
tecky kraj).

Rozloha vymapovanych pfirodnich biotop(
zaujima 16,4 % uzemi CR. Nejvétsi zastou-
peni maji lesni biotopy (60,1 %), zatimco

si (0,3 %).

Aktualizace vrstvy mapovani biotopii CR

V roce 2005 Ministerstvo Zivotniho prostiedi
pfijalo zdmér aktualizace vrstvy mapovani bi-
otopu. Aktualizace byla zahéjena v lofiském
roce pfedevdim s ohledem na zajisténi jiz
zminéného sledovani stavu typl pfirodnich
stanovist, vyplyvajici z ¢lanku 11 smérnice
o stanovistich (smérnice 92/43/EHS). V roce
2006 tak probéhlo pilotni testovani systému
aktualizace a bylo vytvaieno aplika¢ni zaze-
mi celého projektu. Cyklus obnovy je dva-
nactilety a prostorové se vaze na pevné sta-
novené aktualiza¢ni okrsky. Hranice okrsku
vymezuji komunikace a jeho velikost ¢ini cca
1500 — 3000 ha. Editace tabelarnich a grafic-
kych dat mapovatelem se uskutecriuje v pro-
stfedi internetové aplikace WANAS (Webova
Aplikace Na ArcGIS Serveru; blize TOMASEK
et al. 2006, ZOHORNA 2007). Aplikace je
v ostrém provozu od 2. poloviny ledna 2007.

Vrstva a databaze mapovani biotop(i CR se
po dokonceni zafadily mezi zakladni infor-
macni zdroje ochrany pfirody. Jednd se
o prvni plosné dokonc¢ené mapovani bioty
na uzemi Ceské republiky. Spolu s nalezovy-
mi daty tvoii dlleZity zdroj dat o biodiverzi-
té statu a zefektivriuji i rozhodovaci ¢innost
instituci ochrany pfirody. Jako velmi prozira-
vé se ukdzalo rozhodnuti o digitalni podobé
mapovani biotopl. Podpofilo rozvoj GIS
aplikaci uzivanych v ochrané pfirody a jejich
rozsifeni i do prostiedi internetu pomoci
systému ArcGIS Server.
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2002: Metodiky mapovani biotop soustavy Na-
tura 2000 a Smaragd. 3. pfepracované vydani.
AOPK CR, Praha, 48 s. — CHYTRY M., KUCERA T.
a KOCi M. (ed.) 2001: Katalog biotopti Ceské re-
publiky. AOPK CR, Praha, 307 s. - TOMASEK M.,
ZARYBNICKY J. a SKAPEC L. (2006): Geoinfor-
maéni podpora mapovani biotopti Ceské repub-
liky. ArcRevue 2006 (3): 11-13. — ZOHORNA J.
(2007): Vyuziti informatiky v ochrané pfirody.
Ochrana pfirody 62 (1): 18-19

Uprava mapového ramu

Pfevedeni bodu a linii S
na polygony O

Vystupni vrstva hranic
segmentl

Uprava navaznosti
na mapovém ramu

| -

Autofi pracuji v sekci informatiky
AOPK CR, Praha

Summary

Tomdsek M., Zdrybnicky J., Poldkovd L. & Skapec L.:
Habitat Mapping Layer

For identification of sites within the European Community Natura
2000 network, data on the target wild plant and animal species and
natural habitat types were collected by the Agency for Nature Conser-
vation and Landscape Protection of the Czech Republic and its colla-
borators on the whole territory of the Czech Republic in 1999-2004.
In natural habitat types, in addition to spatial distribution, their status
was necessary to be assessed. Therefore, an extensive field habitat
mapping was carried out in 2001-2004. The data management has
also been implemented by the Agency for Nature Conservation and
Landscape Protection of the Czech Republic. The data were collected
according to the prepared and approved methodology. For habitat
identification and transposition/coding to the particular types of natu-
ral habitats, a catalogue of habitats was published. Point, linear or po-
lygonal delineations of habitat segment boundaries were introduced
into a Czech Republic basic map (scale 1: 10,000). Of total 4,572 map
sheets, only 36 did not include natural habitat segments. Habitat seg-
ment features from each map sheet were stored into a unified data-
basis. The aim was to prepare a digital habitat mapping layer which
could be used for various analyses within the GIS. Entry information
vectorisation was based on the GIS products, developed by the ESRI,
namely ArcView 3.x, Arcinfo 3.x, 9.0 and ArcIMS 9.x. A necessary sys-
tem of software tools was developed step by step, in relation to the
changing demands (e.g., partial changes in habitat mapping metho-
dology, habitat re-classification, etc.). The tools were programmed in
the Avenue programe language and were clustered within the ArcVi-
ew into groups (e.g., errors, editing, corrections, etc.). The outputs of
the vectorisation include three primary vector layers, i.e. point, linear
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and polygonal ones, which were transposed into an output polygonal
layer. Spatial merging of the polygonal layers resulted in a final conti-
nuous layer of habitat mapping in the Czech Republic. In the similar
way, a unique databasis of habitat segment features functionally rela-
ted to the habitat mapping layer was developed. The current habitat
mapping layer stored at the Agency for Nature Conservation and
Landscape Protection of the Czech Republic includes 1,154,606 habi-
tat segments while in the databasis there are 1,504,120 records, of
them 886,578 on simple fragments and 617,542 on mosaics. The area
where natural habitats were mapped covers 16.4 % of the country’s
whole territory. Forest habitats were identified on 60.1 % of the all the
habitats mapped, having the greatest proportion, while alpine treeless
habitats were mapped the most rarely (0.3 % of all the habitats map-
ped). Among regions, Prague displayed both the lowest natural habi-
tat type number and the lowest coverage by them. On the other hand,
the highest values were found in north-west Bohemia (the Liberec
and Usti Regions) and in the Zlin Region (eastern Moravia). The habi-
tat mapping layer shall be updated in a 13-year cycle and updated
parts have been fixed delineated by communications in the field and
covering about 1,500 to 3,000 hectares. Table and graphic data are
edited by a person carrying out himself habitat mapping through in-
ternet using the WANAS application (abbreviation from “a web appli-
cation at the ArcGIS server” in Czech). The habitat mapping layer and
databasis have become one of the basic nature conservation informa-
tion sources in the Czech Republic. At the same time, it is the first spa-
tially finished biota mapping on what is now the Czech Republic and
in addition to the source data, it is an important data source on bio-
logical diversity within the country. The decision to establish a digital
output of the habitat mapping has proved to be forward-looking,
since it has supported GIS application development within the State
Nature Conservancy including those running on internet using the Ar-
cGIS Server.
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rimdrnim Géelem vrstvy mapovéni
biotoptl (VMB) bylo vytvoieni kva-
litniho odborného aktudlniho ce-
loplosného podkladu, ktery mél
slouzit pro navrh evropsky vy-
znamnych lokalit (EVL) pro typy pfirodnich sta-
novi$t (habitaty — tj. agregované biotopy) v CR.

V letech 1999-2000, kdy se v AOPK CR kon-
cepce vymezeni EVL nad VMB vytvéfela, se
uvazovalo o i dalSi mozné varianté, jak vy-
mezeni naturovych lokalit (pozdé&jsich EVL
pro habitaty) v tuzemsku fesit. Tou byl pfi-
stup téméf viech ostatnich ¢lenskych statd,
které EVL pro habitaty vymezovaly na zékla-
dé tehdy dostupnych podkladd (obvykle ni-
koli celoplosnymi, ale dostupnymi jen pro
vybrana, vesmés jiz chrdnénd uzemi). Ty
viak nevychézely z plo3né i odborné jednot-
ného sbéru dat v terénu. Tento samoziejmé
levnéjsi pfistup tézko mulzeme oznacit za
odborné spravny a vyhovujici dikci smérnice
o stanovistich.

Ceska republika si hned od po&atku budova-
ni soustavy Natura 2000 zvolila cestu sloZitéj-
$i a drazsi, aviak dobie obhajitelnou z odbor-
ného hlediska. Pevny termin pro odevzdani
navrhu narodniho seznamu evropsky vy-
znamnych lokalit, uré¢eny Evropskou komisi,
byl den vstupu CR do ES (1. 5. 2004). Na vy-
tvofeni VMB tedy zbyvaly pouhé (necelé)
¢tyfi roky. Do tohoto obdobi je samoziejmé
nutné zapoditat i vypracovani samotného na-
vrhu EVL, které mohlo za¢it az po zmapovani.

Ukol byl od potatku pojat jako projektovy.
Diky tomu bylo v jeho priibéhu mozné pruz-
né reagovat na jakékoliv provozni i odborné
zmény (vySe rozpoctu v jednotlivych letech,
stejné jako zmény klasifikace habitat pro-
vadéné EK v pribé&hu mapovani). K organi-
za¢nimu i odbornému zajisténi akce vznikl
v ustfedi AOPK CR uzky koordina¢ni tym
a pro kazdy kraj byl jmenovén regionalni ko-
ordindtor mapovani biotopt (ve velkych kra-
jich pfipadné dva koordinatofi). Koordinator
provadél vybér mapovatel, metodicky je
ved| a piebiral jejich dila, pfipadné je vracel
k dopracovéni. Na tvorbé VMB se v terénu
podilelo pfes 600 mapovatelli, coz vzhle-
dem k rozsahu projektu nebyl viibec velky
pocet. Koordinace prace mapovateld sebou
samoziejmé nesla urditd rizika. Pfedevsim
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se jednalo o metodickou nejednotnost,
popfi. technickou a ¢asovou nekazei pfi
odevzdavéni vysledkd. Proto bylo tieba pri-
bézné vytvaret kontrolni mechanismy. Ode-
vzdavana dila byla mimo jiné pravidelné
kontrolovana v terénu a v piipadé zavaznych
chyb vracena mapovateli k pfepracovani.

Zavére¢nym ,aktem” oprav chyb ve VMB
z let 2001-2004 byla tzv. rektifikace, pfi
které kolektiv pfiblizné tficeti pe¢livé vybra-
nych mapovatelt v terénu ovéfoval, popf.
opravoval a interpretatné sjednocoval préci
svych kolegdl. S ohledem na technickou
a organizacni narocnost jakychkoli zmén
budou nejpozdéji v letosnim roce vysledky
rektifikaci zapracovany do projektu VMB.

Kone¢ny vysledek se tedy jisté potykd s jistou
mirou nepfesnosti vyplyvajici pfedeviim
z nejednotného postupu mapovateld, ze-
jména pii klasifikaci ,prechodovych” stadii
mezi jednotlivymi typy biotop(. Tyto skute¢-
nosti komplikuji vyuZiti VMB pfedevsim na
lokalni drovni.

V kontextu vySe uvedeného je viak nutné si
uvédomit nékolik dalezitych aspektli celého
projektu. Mapovani probihalo v letech
2001-2004. Od té doby se na fadé pozemkd
zménil zplsob hospodareni (v piipadé lesa
mobhlo dojit k téZbé, z plivodné pfirodnich bi-
otopli se mohly stat stavby — stavebni parce-
ly). Nejvétsim problémem VMB ale urité je —
vzhledem k jeji aktudlnosti — velmi rychla
sukcese luk, pastvin a jinych travnikd. U téch-
to biotopll jsou podstatné zmény vyvolané
zplisobem (anebo absenci) hospodaieni
otdzkou nékolika malo let. Da se piedpokla-
dat, Ze podstatna cast takovych biotopl
v soutasnosti — bez ohledu na spravnost ma-
povani — neodpovida stavu plvodné zazna-
menanému ve VMB.

VMB nikdy nepiedstavovala jako jediny pod-
klad, na jehoz zékladé Ize automaticky na-
vrhnout hranice EVL bez dal3ich vstupt
a souvisejicich hodnoceni. Pii uréeni hranic
se braly v tvahu i celkové rozsifeni danych
habitatl v CR, jejich geograficka souvislost,
variabilita apod. Dulezitym prvkem byla
i znalost regionalni variability a historickych
souvislosti vzniku a pfetrvavani habitat( na
konkrétnich lokalitach.

Zaméieno na veiejnost

Veskeré daldi moznosti vyuziti VMB nad
ramec vymezeni EVL je tfeba teprve rozvijet
a zéroven je nutné urcit limity tohoto dato-
vého zdroje pro dal3i vyuZiti. Z hlediska roz-
hodovéni v ochrané pfirody (a pfi ,krajin-
ném” planovani) se viak vidy bude jednat
o vrstvu signalni, tj. pfi konkrétnich ¢innos-
tech a navrzich v krajiné bude vzdy podkla-
dem, nikoli samotnym navrhem ¢&i feSenim.

VMB je prvnim plosné jednotnym podkla-
dem zobrazujicim vegetaéni pokryv na
tzemi celého statu. Potyka se v3ak se stejny-
mi problémy jako veskerd dalsi plosna ma-
povéni (napf. Narodni inventarizace lesd —
NIL). Proto je jeji klad tieba hledat piede-
v8im v moZnosti vyhodnocovat (analyzovat)
vétsi uzemni celky, popf. celé Gzemi CR
z hlediska jednotlivych typt biotopl k urci-
tému jasné vymezenému obdobi. Na této
rovni se totiZ jedna o velmi pfesny, v pod-
staté bezkonkurené¢ni podklad.

V soucasné dobé je neblahym zvykem vyda-
vat vzdjemnou analyzu veskerych dostupnych
plosnych vektorovych dat a jeji vysledky za
konkrétni, dostatecné kvalitni névrhy opatieni
nebo zhodnoceni stavu uzemi na lokalni
trovni. Upfimné doufam, Ze se jedna o dobo-
vy (v hordim piipadé tcelovy) vyklad vyuZiti
takovych podkladii. Nedilnou soucasti kazdé
analyzy i téch nejpfesnéjsich dat je pfece na-
slednd interpretace, popf. ,expertni navrh”
dalsich opatieni, bez kterych se takové pod-
klady neobejdou. Nikdy nebude mozné pou-
zit jakékoliv podklady samy o sobé jako opat-
feni a nikdy nebude mozné prosté analyzy
prostorovych dat vydédvat za za dostatec¢ny
podklad pro rozhodovani statni spravy.

VMB tedy vidy byla a je nezastupitelnym
podkladem pfi vymezeni EVL pro habitaty;
pro uréeni aredlu a rozlohy typd pfirodnich
stanovist pro ucely hodnotici zpravy EK.
Slouzi jako podkladova vrstva pro ureni
(potenciélnich)  stanovidt  ohroZenych
a zvlasté chranénych druh( vazanych na
konkrétni biotopy.

K diskusi je i vyuziti VMB pro praktické nebo
védecké Ucely: jako informativni podklad pro
rozhodovani organd statni spravy, pro plany
péce o zvlasté chranénd Gzemi a jako mate-
ridl pro zpfesiiovani ¢&i sjednocovéni podkla-
di s jinymi resorty pfi vyuZivani krajiny.

Zélezi jen na nas, jak budeme priibéiné ak-
tualizovanou VMB v praxi vyuzivat. Paradoxné
pfedpokladam, ze o co méné od ni budeme
ocekavat statickou kvalitu a nad¢asovou bez-
chybnost, o to vice z ni budeme schopni vy-
tézit.

Autor je ndméstek feditele AOPK CR
sekce dokumentace pfirody a krajiny
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Zaméieno na vefejnost

wews

Jednim z nejvyznamné;jSich svatki ochra-
ny pfirody je Evropsky den parku pfipada-
jici na 24. kvéten. Je pfipominkou vyhla-
Seni prvnich deviti parkii v Evropé,
konkrétné ve Svédsku v roce 1909.
Organizétofi, pfevainé spravy narodnich
park ¢&i chranénych krajinnych oblasti, samo-
statné nebo ve spolupraci s neziskovymi orga-
nizacemi, poradaji k této pfileZitosti vystavy,
festivaly, dny otevienych dvefi, soutéze, exkur-
ze v terénu a mnoho dalsich akci. Vydavaji za-
jimavé publikace a brozury. Vysvétluji lidem
smysl, u¢el a zejména dulezitost existence na-
rodnich park( & chranénych krajinnych oblas-
ti. Podobné akce maji pfipomenout vyznam
vdech chrénénych tzemi jako dtikazil bohat-
stvi a rozmanitosti piirody v Ceské republice
i na celém evropském kontinentu. Téma le-
tosnich oslav konanych u piileZitosti Evrop-
ského dne parki je Chrdnénd tdzemi pro Zivot
i prdci (Living Working Landscapes). Spravy
nérodnich parkd a chranénych krajinnych ob-
lasti nabizeji stejné jako v pfedchozich letech
fadu zajimavych akci ur¢enych vefejnosti:

NP Ceské Svycarsko

15. kvétna pofada pieshrani¢ni exkurzi do
NP Saské Svycarsko, na konci kvétna promi-
tani filmd v Srbské Kamenici s tematikou
ochrany pfirody a dalsi akce ve spolupréci
s 0. p. s. Ceské Svycarsko a Spravou CHKO
Labské piskovce.

NP Podyji

26. kvétna organizuje exkurzi pod nazvem
Nejen za kvétenou stepi a viesovist Ndrodni-
ho parku Podyji a koncert v Cizovské kapli.
V nedéli 27. kvétna poradé Sprava NP Podyji
ve spolupréci se Spravou Nationalparku
Thayatal zejména pro mensi déti z CR i Ra-
kouska program Staré hry — novi prdtelé.

KRNAP

19. kvétna se uskutecni terénni exkurze se
strazci pfirody, 24. kvétna promitani o na-
rodnich parcich Evropy.

NP a CHKO Sumava

26. kvétna bude slavnostné otevien prvni
usek vybudované cyklostezky Gerlova Hut —
Nova Horka a zahajen cyklisticky provoz.

CHKO Beskydy

19. kvétna se uskute¢ni pfirodovédna vy-
chazka do NPR Javofina, zaméfend na zpU-
sob hospodafeni v lese a vystava snimkd
z fotosoutéze Valasskd krajina.

CHKO Blanik

27. kvétna se uskuteéni vychazka na Maly
Blanik a do Podlesi.
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CHKO Blansky les

24. kvétna bude oteviena naucnd stezka
Ter¢ino udoli, od 2. ¢ervna probiha série
exkurzi vapencovymi lokalitami u Ceského
Krumlova.

CHKO Broumovsko

2. ¢ervna se uskute¢ni exkurze pod nazvem
Paserdckou stezkou po piirodnich krésach po-
mezi CHKO Broumovsko a Narodniho parku
Stolovych hor (z rozkvetlych luk Machovska do
skalnich bludist s odbornym vykladem)

CHKO Ceské stiedohofi

koncem kvétna se pfedstavi zdchrannd sta-
nice Falco se svymi svéfenci v budové Spra-
vy CHKO Ceské stfedohofi.

CHKO Cesky kras
26. kvétna se uskute¢ni tradi¢ni poznévaci
vychazka Srdcem Ceského krasu.

CHKO Cesky raj
koncem kvétna se kona vystava Pamdtné
stromy CHKO Cesky rdj v IS VéZdku.

CHKO Jeseniky

24. kvétna poradaji pracovnici Spravy CHKO
Jeseniky cyklus pifednasek, promitani filma
a dal3i zajimavy program pro $koly a vefejnost.

CHKO Kfivoklatsko

19. kvétna pofada Sprava CHKO Kfivoklatsko
a sdruzeni Kfivoklatsko o. p. s. akci Keltské
oppidum Strakonice a Viiznice.

CHKO Luiické hory
19. kvétna se kona exkurze do LuZickych hor;

P A T i

Z otevirdni zemské brdny v CHKO Orlické hory

pfirodovédnd vychédzka po botanickych zaji-
mavostech kraje.

CHKO Moravsky kras
12. kvétna se uskuteéni tradi¢ni akce Setkd-
ni v Josefovském ddoli.

CHKO Orlické hory
27. kvétna probéhne Otevirdni zemské brdny.

CHKO Palava
sdruzeni CEV Pélava a Sprdva CHKO Pélava
pofadaji exkurzi Vitejte na Pdlavé.

CHKO Poodfi

19. kvétna probéhne Otevirdni Poodfi, or-
ganizované Spravou CHKO Poodfi ve spolu-
préci s Regionem Poodfi.

CHKO Tieboiisko

26. kvétna porada cyklistickou exkurzi Kdyz
v dubu strasi, zaméfenou na poznavani pa-
métnych strom, stromofadi a dal3i, povést-
mi opfedena mista.

CHKO Zdarské vrchy

1. ¢ervna pofada Sprava CHKO Zdarské
vrchy a ZS Snéiné piirodovédnou souté?
Zlaty list.

CHKO Zelezné hory

26. kvétna se uskute¢ni pési exkurze udolim
Doubravy a cyklisticka exkurze lokalitou sou-
stavy Natura 2000 Slatifiany a jinymi chrané-
nymi uzemimi v CHKO Zelezné hory.

Program se mize ménit. Doporucujeme sledovat
internetové stranky organizatorG: www.npcs.cz,
www.nppodyji.cz, www.krnap.cz, www.npsu-
mava.cz a www.nature.cz.

Jitka Kozubkovd

—— - =

Foto archiv Sprdavy CHKO Orlické hory

ochrana



Od zacétku 70. let minulého stoleti probiha
v mnoha statech kampaii Ptdk roku, ktera si

ty druh a jeho prostiednictvim upozornit na
aktudlni otazky ochrany volné Zijicich Zivoci-
chi a jimi osidlenych biotopd. Partnery
kampané Ptdk roku 2007 v CR jsou Agentu-
ra ochrany pfirody a krajiny CR, Cesky svaz
ochranct pfirody, Ceskomoravska myslivec-
ké jednota, Sprava chrdnéné krajinné oblas-
ti Kokofinsko, Sprava chranéné krajinné ob-
lasti Litovelské Pomoravi a Spréva chranéné
krajinné oblasti Palava.

Pro leto3ni rok vyhlasila Ceska spole¢nost or-
nitologickd ptédkem roku slavika obecného
(Luscinia megarhynchos). Davod je vice nez
ziejmy. PfestoZe je vefejnosti opravnéné vni-
man jako vynikajici zpévak, zdaleka ne kazdy

se mlze pochlubit tim, Ze nékdy sly3el jeho
nadpadné melodicky a mimofadné intenzivni
zpév. Jesté méné bude téch, ktefi slavika po-
zorovali v pfirodé. Jako jeden z méla pévci
zpivd intenzivné také v noci, a to tak, ze za
piihodnych podminek zaslechneme povést-
ny slavi¢i tlukot az na kilometrovou vzdale-
nost. Na rozdil od nékterych &asti Evropy
maji obyvatelé Ceskeé republiky stéle vice pfi-
lezitosti slavika pozorovat v piirodé. Hnizdi
v fidkych listnatych lesich véetné luznich po-
rostd nebo v pasech kiovin a stroma s kiovi-
natym podrostem v oteviené krajiné vétsiny
niZin, zejména v Polabi, na jizni a stfedni Mo-
ravé a rovnéz ve Slezsku. Mladata vyvadi také
ve velkych méstech, napf. v Praze a v Brné.
Pocetnost druhu se v CR odhaduje na
8000-16 000 hnizdicich parl a stéle se zvy-
Suje. Domnivame se, Ze za poslednich 30 let

Zaméieno na veiejnost

Slavik obecny (Luscinia megarhynchos)
si hnizdo stavi nejcastéji v hustém podrostu
na zemi

abundance slavika obecného na uzemi
dnesni CR vzrostla pfinejmensim o celou tie-
tinu.

€SO pripravuje na prelom dubna a kvétna
akci Noci slaviki, kde se zdjemci mohou do-
zvédét vice o bionomii druhu a v terénu se
zaposlouchat do slavi¢iho zpévu. Organiza-
tofi akce uvitaji pfedeviim udaje o jarnim
piiletu a hnizdnim vyskytu slavika obecného
z celé CR (podrobnosti o akci najdete na in-
ternetové adrese http.//www.birdlife.cz).

€SO vydala ve spolupréci s Agenturou ochra-
ny piirody a krajiny CR, Ceskym svazem ochra-
ny pfirody a Ceskomoravskou mysliveckou
jednotou informacni brozuru o kampani Sla-
vik obecny — ptdk roku 2007. Je moziné ji zis-
kat na adrese Ceska spole¢nost ornitologicka,
Na Bélidle 252/34, 150 00 Praha 5 — Smichov,
tel./fax 274 866 700, e-mail cso@birdlife.cz.

Jan Plesnik
Snimky J. Hldsek

Hnizdnim prostiedim slavika obecného
se staly ridké listnaté porosty s kfovinami

Summary

Plesnik J.: The Common Nightingale was declared as the Bird
of the Year

In 2007, the Czech Society for Ornithology (CSO), in collaboration with
the Agency for Nature Conservation and Landscape Protection of the
Czech Republic and the Czech Union of Nature Conservationists has
declared the Common Nightingale (Luscinia megarhynchos) as the
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Bird of the Year. One of the best singers among European birds pre-
fers sparse broad-leaved deciduous forest incl. floodplain ones as well
as dense hedges and stripes of trees and bushes with rich underg-
rowth layer, preferably in lowlands. In the Czech Republic, the passe-
rine whole population is estimated at 8,000 — 16,000 breeding pairs
and has been continuously increasing. During “Nights of Nightingales”,
the CSO offers the general public possibility not only to learn more
about the Common Nightingales bionomics, but also to listen to its fa-
mous singing in late April and early May.
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Zaméfeno na vefejnost

Jaro k nam letos dorazilo do s pfedstihem.
Bledule jarni (Leucojum vernum L.) patii
k prvnim poslim jara a v leto3nim roce
rozkvetla jiz v poloviné tnora. Jeji krasou se
mohli pokochat navstévnici v Udoli
Zéhorského potoka, nachézejici se JV od
Rokytnice v Orlickych horéch. Tato pfirodni
pamatka byla zfizena v roce 1987 pravé
k ochrané zdejsi bohaté populace.

Bledule jarni patfi mezi zvlasté chranéné
druhy rostlin a v Cerveném seznamu je
zafazena do kategorie druhli ohrozenych. Je
to vytrvald bylina s podzemni cibuli, z niz
tasto jesté pod snéhem radi 3-4 Siroce
tarkovité svétle zelené lesklé listy a stvol
s jednim, zfidka 2-3 kvéty, které vyrdstaji
z paidi toulcovitého listenu. Kvéty

zvonkovitého tvaru jsou smetanové bilé na
dlouhé stopce, okvétni listky maji na Spicce
Zlutou nebo svétle zelenou skvrnu. Bledule
jarni se vyskytuje obvykle ve vétsich
porostech, jednotlivé rostliny jsou vétsinou
zbytkem zanikajicich pdvodné bohatych
populaci nebo rostliny zplanélé. Roste na

Rozkvetlou Pdlavou - exkurze pro vefejnost
do NPR Dévin Foto archiv CEV Pdlava

Jiini Morava - Obcanské sdruzeni Centrum
ekologické vychovy Pélava se sidlem v Miku-
lové se zaméfuje na environmentalni vzdé-
ldvéni, vychovu a osvétu. Od roku 2005 se
zapojilo do projektu Sit environmentalniho
vzdélavani, vychovy a osvéty (EVVO) v Jiho-
moravském kraji, financovaného z progra-
mu Evropského socidlniho fondu. Diky to-
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vlhkych, hlinitych Zivnych padach v nivach
potokil a ve stinnych humoznich lesich na
pramenidtich a v okoli potickd, vzacnéji
v nizinach, castéji v podhdfi a v horéch.
Nejvétsi evropské lokality se vyskytuji
v oblasti vychodnich Cech (Krkonose
a Podkrkonosi, Orlické hory a Podorlicko,
smérem k vychodu ubyvéd a v karpatské
oblasti Moravy a na Slovensku chybi. Patfi
k oblibenym zahradnim trvalkdm a snadno

muto projektu mohlo sdruzeni rozsifit dopo-
sud spise na déti zaméiené aktivity o sluzby
pro $irokou vefejnost.

Ekoporadna

CEV Palava poskytuje vefejnosti informace
v oblasti ochrany Zivotniho prostiedi, pfipra-
vuje poradenské ¢lanky do tisku, prodava
Fair tradeové vyrobky a organizuje piednas-
ky. Jarni cyklus v loriském roce byl zaméteny
na ekologické zemédélstvi a pfirodni zahra-
dy, podzimni cyklus na ochranu zvifat. Pro
vilo informacni materidl Maly ilustrovany
ekorddce do kazdé domdcnosti.

Veiejnost a ochrana pfirody

V lofiském roce uspoféadalo sdruzeni nékolik
vefejnosti velmi oblibenych akci. V rdmci Ev-
ropského dne parkil uspofadalo v kvétnu ve
spolupraci s pracovniky Spravy CHKO Pélava
informacni kampan Vitejte na Pdlavé. Na-
vstévnikim NPR Dévin, kde se akce usku-
tecnila, organizatofi nabidli mnoiZstvi infor-
macnich materiald a exkurze po Déviné
s odbornym vykladem.

Evropskd noc pro netopyry v PR Turold na
okraji Mikulova slouzi k popularizaci téchto
ohroZenych Zivo&ichd. Ué&astnici netopyii

Fotografie Zuzana RiiZi¢kovd

zplaniuje, proto je plvodnost nékterych
piirozenych vyskytd sporna. Lidé ji Casto
zaménuji se snéZenkou podsnéznikem
(Galanthus nivalis L.), jejiz listy jsou vsak
vyrazné uzsi, sivé zelené a kvéty cisté bilé.
Hlavnim spole¢nym znakem téchto dvou
druht je to, Ze kvetou soucasné a na
podobnych biotopech.

Helena Faltysovd

noci maji moznost prohlédnout si odchyce-
né netopyry a dozvédét se mnoho zajima-
vych informaci o jejich Zivoté.

V |été byly zorganizovany exkurze pro vefej-
nost do NPR Kifivé jezero chrénici zbytek
unikatniho luzniho lesa a do NPR Dévin,
chrénici velmi cenné stepni a lesostepni bio-
topy. Soucasti exkurzi bylo pozorovéni vzac-
nych stromovych mravencd, kolonie kormo-
rant i odlov a uréovéani drobnych vodnich
bezobratlych Zivocichd.

V fijnu zorganizovalo sdruzeni v NPR Slanis-
ko u Nesytu (u obce Sedlec) a v Hlohovci
Ptaci festival. V Sedlci probéhlo krouzkovani
ptakd, v Hlohovci bylo tézistém akce pozo-
rovani vodnich ptakd na jednom z rybnikd
NPR Lednické rybniky.

Na letosni turistickou sezonu pfipravilo cen-
trum pro navstévniky CHKO Palava Sest in-
formaénich letaeka s ilustracemi vyznaénych
a hojnych druh rostlin a Zivo¢ich(.
Dobrovolnici

Zacéatkem dubna 2006 vénovalo centrum ke
30. narozeninam CHKO Vikend pro Pdlavu.
Pomoci Palavé pfijelo 110 brigadnikd, déti
i dospéli, ktefi pomahali sbirat odpadky v re-
zervacich na Pavlovskych vrsich, sézet strom-
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ky, palit klesti. Pomohli i pfi jarni udribé
nové vysazené aleje a pietieli panely NS
Dévin novou vrstvou ochranného laku. Za
odménu pro né centrum pfipravilo dopro-
vodny program - hry, jizdy na koni a pro-
hlidku jeskyni.

Koncem léta uspoiadalo centrum spolu se
Sdruzenim dobrovolnych aktivit INEX mezi-
narodni ¢trnactidenni tabor — Workcamp
06. Mladi lidé, vétsinou z evropskych statd,
hrabali a palili seno v rezervacich na Pavlov-
skych vrsich a likvidovali invazni pajasany.
V destivych dnech pomahali mistnimu cho-
vateli ovci a koz pfi (drzbé staji.

Na podzim se uskutecnily Ctyfi brigady
s mistnimi dobrovolniky provozujicimi Mod-
rou ¢ajovnu. Za poskytnuté prostory pro

Odbéry vzorkii z vody pFi pobytovém
programu v SEV Stozec
Foto archiv Sprdvy NP Sumava

Sumava - Koncepce ekologické vychovy NP
a CHKO Sumava usilujeme o: DosaZeni lep-
$iho porozuméni myslenkdm ochrany pfiro-
dy u 3iroké vefejnosti a vétsi zodpovédnosti
k pfirodé a Zivotnimu prostiedi. Snazime se
proto pusobit na viechny cilové skupiny od
déti po dospélé, od mistnich obyvatel po na-
vitévniky, nezapomindme ani na zdravotné
omezené a staré lidi.

Skoleni déti se uskute¢iuje predevsim ve
tiech stiediscich ekologické vychovy, z nicz
nejvétsi tradici ma SEV v KaSperskych Ho-
rach, umisténé v prostorach informacniho
stfediska. SEV Vimperk vyuzivaji hlavné mist-
ni a okolni skoly i skoli¢ky. Nejmladsi a zaro-
ven jediné pobytové stiedisko je ve StoZci,
v centru jiZzni ¢asti NP. Zdejsi pfirodni prostie-
di a moznost ubytovani ndm dovoluje nabi-
zet zde nékolikadenni programy pro skoly
i z&jmové skupiny, vétSinou $ité na miru.
Programy pro $koly jsou zaméfeny hlavné
na Sumavu a specifika ochrany pfirody ve
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svou ¢ajovnu se zavézali pomahat pii udrz-
bé chranénych uzemi. Likvidovali invazni
rostliny (pajasany a netykavky Zlaznaté)
a dosazovali stromky do aleje mezi Mikulo-
vem a Klentnici.

Diky penéziim z Evropskych sociélnich fondt
se nade organizace stabilizovala a podstatné
rozsifila svoji ¢innost a navézala kontakty
s dalSimi tGcastniky environmentalniho vzdé-

ce najdete na www.cev.palava.cz.

Dagmar Chytilovd, Eva Rezdcovd,
vedouci CEV Pdlava

zdejsich chranénych ekosystémech. Neza-
pomindme v3ak ani na historii Sumavské
krajiny, mistni stara femesla a Zivot v minu-
losti. Celkovou nabidku dopliiuji globalni
ekologicka témata. Vsechny programy eko-
logické vychovy jsou poskytovany zdarma,
v piipadé pobytového programu ve Stoici si
Ucastnici plati jen ubytovani. Vice informaci
o nabidce konkrétnich programl muzete
ziskat na www.sumava.cz.

S okolnimi Skolami spolupracujeme i na
dlouhodobych projektech. Pfipravujeme pro
né napfi. ekologické akce a aktivity Den
Zemé, Den evropskych parki, jarni a pod-
zimni gruntovani Sumavy. O viechny tyto
akce je vidy veliky zajem. Sprava NP Suma-
va piipravuje celoro¢né i nabidku akci pro
vefejnost, na niz se podileji nejen zamést-
nanci spravy rGznych profesi a zaméfeni, od
strazcl, vyzkumnika az po lesniky, ale i dal3i
spolky, nevladni organizace, obce i jednotliv-
ci jako odborni lektofi. Nabidka loriského
roku byla opravdu pestra a siroka také diky
tomu, Ze jsme v roce 2006 jsme slavili 15.
vyro¢i existence Narodniho parku Sumava.
Okolo 200 akci se ztcastnilo na 7000 na-
vitévnik( i mistnich obyvatel (napf. Den pro
ndrodni park — 22. 7. v Rokyté u Srni, otev-
feni nového informaéniho bodu Bfeznik
spolu s vernisézi fotografické vystavy Okno
do divocin, obnova revitalizovaného prosto-
ru Hauswaldské kaple a otevieni zazitkové
stezky Okolo Kostelniho vrchu).
Jednorazové, ekologicky zaméfené vzdélavaci
a osvétové akce doplriuji dlouhodobé projek-
ty, napf. Zelené autobusy — ekologicka dopra-
va po Uzemi NP a CHKO, kterou pfipravujeme
a koordinujeme jiz 10 let. PiestozZe finan¢ni
ztrata z provozu ,zelené” linky se rok od roku
prohlubuje, iniciujeme jeho podporu z evrop-
skych fondu z krajii a snaZime se tento pro-
jekt dale rozvijet. Dostupnd Sumava, dal3i us-

Zaméieno na veiejnost

Necekany tlovek ucdstniki Ptaciho

festivalu - slucka mald Foto T. Tyml

pésny dlouhodoby projekt, je zaméfeny na
starsi a télesné omezené obcany. Mimo hlav-
ni turistickou sezonu nabizime autobusové
zéjezdy s prlvodcem do nejatraktivnéjsich
mist NP (Bfeznik, Bucina, Knizeci plané), kam
neni doprava povolena a tito lidé by neméli
jinou 3anci zajimavéa mista navstivit. Pro velky
zéjem v letodnim roce pfidavdme dal3i linku
a to z nového nastupniho mista Vimperk.
Na rozsahlém Gzemi NP a CHKO Sumava
méme v provozu devét informacénich stiedi-
sek (IS); kazdé je svyym obsahem i formou
expozice jedine¢né, zaméfené na urdity fe-
nomén narodniho parku (fauna Sumavy - IS
Ceské Zleby, ragelinisté — IS Svinnd Lada,
historie a vyuzivani Gzemi - IS Rokyta, lesy
Sumavy - IS StoZec).
Sit nau¢nych a zazitkovych stezek na uzemi
NP a CHKO Sumava se v lofiském roce po
otevieni zézitkovych stezek Duch pralesa
u Plesného jezera a Okolo Kostelniho vrchu
u Srni pfibliZila k ¢islu 25. Pokud vam pojem
zazitkova stezka pfipada novy, pfijdte a udé-
lejte si vlastni nédzor. Tyto stezky, na rozdil od
nauénych, nevybavujeme informaénimi ta-
bulemi - nebo jen fidce, spiSe klademe
ddraz na vlastni redlny prozitek, vSimani si
pfirody a pfirodnich procesi okolo viemi
smysly a utvafeni si vlastniho nazoru. Stezky
jsou umistény hlavné v nitru pfirody, v loka-
litdch jako je Bfeznik, Ple3né jezero, kde je
mozno skute¢né shlédnout dilo pfirody -
samovolné procesy obnovy lesa.
Pokud nemate ¢as vSechny stezky projit,
nebo je 3patné pocasi, mlzete si v nékte-
rém z nasich informacnich stiedisek pro-
hlédnout zpracované prezentace. Ke shléd-
nuti je zde i mnoho dalSich ekologicky
zaméfenych film& a program.
Marie Kubdskovd,
vedouci odboru komunikace s verejnosti
Sprdva NP a CHKO Sumava
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Mezinarodni ochrana pfirody

a Nérodnim parku Hinchin
brook Island Ize velmi dobie
dokumentovat bohatstvi a roz-
manitost australské pfirody.
Ostrov leZi pii vychodnim po-
bieZi severniho Queenslandu mezi mésty
Ingham a Cardwell a od pevniny jej oddéluje
uzky prdliv zvany Hinchinbrook Channel. Pri-
liv oddélil ostrovni horské pasmo, které bylo
soudasti pevniny asi pied 18 000 lety, kdy se
po skonceni posledni doby ledové zvedla
hladina oceanu. Materidl unaseny vodami
feky Herbert River, ustici do mofe u jizniho
cipu ostrova, vytvaii mélké pisciny. Na nich se
uchytily rozsdhlé mangrovové porosty.

Az na maly hotel na severnim mysu Cape Ri-
chards je ostrov opravdovou divocinou. Jeho
severojizni osu tvoii mohutné pohofi budo-
vané vulkanickymi horninami a Zulou. Svou
nejvyssi horou Mount Bowen dosahuje vysky
1121 m n. m. Jen malokdy se podaii spatfit
celé pohoii bez typickych destovych mrakd,
které po vétsinu ¢asu zahaluji nejvy33i vrchol-
ky a zasobuji ostrov ¢astymi srazkami. Diky
bohaté vegetaci je ostrov prakticky nepro-
stupny a poskytuje tak Utocisté mnoha dru-
hdim Zivo¢ichd. Jedinymi pfistupovymi cesta-
mi do vnitrozemi ostrova jsou koryta potokd.
Bézné muzete na ostrové spatfit varany pest-
ré (Varanus varius), agamu vodni (Physig-
nathus lesueurii), ale i rdzné druhy hadg, na-
piiklad pakobru ¢ervenobfichou (Pseudechis
porphyriacus). Druhové bohaté je i avifauna.

Nérodnim parkem byly nékteré ¢asti ostrova
vyhladeny jiz v roce 1932. Jako celek v3ak
existuje Nérodni park ostrov Hinchinbrook
az od roku 1960, kdy byly s kone¢nou plat-
nosti dofeseny pravni vztahy tykajici se né-
kterych pozemkd. Celkova rozloha ostrova
je 393 km?, tedy plocha o néco mensi nez
Krkono3sky néarodni park.

Z piirodovédného hlediska je park cenny
neuvéfitelnou variabilitou vegetacnich
pasem na pomérné malé plose. Nizsi polo-
hy ostrova pokryva tropicky destny les a na-
jdeme tu popinavé palmy Calamus moti
a Calamus australis, ale i oranzové kmeny
stromd Calophyllum sil a Elaeocarpus gran-
dis s Sirokymi kofenovymi nabéhy. Pfitom-
nost vzrostlych eukalypt( (napf. v okoli zato-
ky Zoe Bay) prozrazuje, Ze tropicky destny
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Radovan Vicek

les tu nebyval vidy. Sou¢asné teorie soudi,
ze nahradil eukalyptové lesy béhem posled-
nich nékolika desetileti v dlsledk( absence
lesnich pozérd (rozmnoZovaci systém fady
druht eukalyptd a banksii, resp. systém roz-
Sifovani jejich semen, je totiZ pfimo vézany
na opakujici se lesni pozary). Oteviené
suché eukalyptové hdje a kiovinné porosty
banksii najdeme ve vy3sich partiich, v oblas-
ti horskych svah(. Pievladaji druhy Eucalyp-
tus cloeziana a kajeput Melaleuca leuca-
dendra. Banksie jsou zde zastoupeny
modro3edé kvetoucim druhem Banksia pla-
giocarpa. Dal3i zajimavou rostlinou je Zluto-
kap (Xanthorrhoea johnsonii). V okoli ¢et-
nych potokd odvodiujicich ostrov se
vyskytuji vlhkomilnéjsi druhy, pifedevsim
kapradiny (Lycopodium cernuum) a drobné
masozravé rosnatky (Drosera adelae a Dro-
sera spathulata).

Pii severozdpadnim, zépadnim a jihozapad-
nim pobfeZi rostou rozséhlé mangrovové po-
rosty, které jsou, co se ty¢e druhové rozmani-
tosti (31 druhd), nejbohatsi v celé Austrdlii.
Mezi nejrozsitenéjsi patii druhy kofenovnik
¢nélkaty (Rhizopora stylosa) a Lumnitzera
littorea. Mangrovy tvofi velmi cenny eko-
systém. Jako piirozeny vinolam chréni pobfe-
#i pied erozi. Hustd splet jejich kofenti posky-

Mangrovové porosty na Hinchinbrooku jsou druhové nejbohatsi v celé Austrdlii a tvofi

vaws

nejcennéjsi biotop ostrova

Great Barrier Reef
Marine Park

Cardwell
Range

Lumholtz ;
National Park

Rockingham Bay Range ' -

Zdroj: internet

tuje lihen i utocisté mnoha druhm moiskych
Zivocich(, pfedevsim rybam, mékkystim, kra-
bdm zejména (Uca sp.) a lezclim rodu Peri-
ophtalmus; zvlasté dva posledné jmenované
zéstupce mUzete bézné spatiit za odlivu mezi
kofeny mangrovnikd v oblasti zalivu Missio-
nary Bay a Zoe Bay. Kromé nich Ziji v mélkych
vodach Missionary Bay jesté krokodyli mof#sti
(Crocodylus porosus) a dugongové (Dugong
dugong). Na vychodnim pobieZi Ize vidét
i karety obrovské (Chelonia midas). lyznam-
nou roli hraji mangrovy v potravnim fetézci,
i kdyz pro vétsinu ZivocichG nepfimo. Listy,
hlavni zdroj potravy, jsou nejprve rozlozeny
plisnémi a bakteriemi, neZ se mohou stat po-
travou moiskym Zivocichim. Nékteré druhy
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mangrovi jsou zajimavé tim, Ze z jejich plodi
se jesté na matefské rostliné vyvijeji sazeni¢-
ky, které po odpadnuti na zem okamzité za-
&inaji rst. Rika se jim ,Zivorodé”.

Ostrov je soucasti rozsahlé biosférické rezer-

Podél vychodniho pobfiezi vede 32 km dlou-
hy turisticky chodnik nesouci jméno Arthura
Thorsborna, tzv. Thorsborne Trail. Diky velmi
kiehké rovnovaze citlivého a sloZitého eko-
systému je vstup na ostrov pfisné regulovan.
ZpUsob, jakym je provadéna ochrana pfiro-

dy v tomto unikdtnim narodnim parku, by
mohl byt téméf modelovym piikladem.

Autor je $éfredaktorem
casopisu Krkonose — Jizerské hory

vace UNESCO, tzv. Velké utesové bariéry,
tdhnouci se v délce vice nez 2000 km podél
tichomofiského pobiezi Australie. Nejblizsi
korélové utesy se nachazeji necelych 8 km
severovychodné od Cape Richards kolem
skupiny malych ostrivk( nazvanych Brook
Islands. Velkd Gtesové bariéra piedstavuje
jednu z nejbohatsich podmofskych zahrad
svéta a zaroveni je i citlivym indikatorem
zmén Zzivotniho prostredi.

Ostrov nebyl vidy liduprdzdny, domorodi
Australané jej obyvali po tisice let. James
Cook, ktery ostrov jako prvni Evropan spatfil
(8. 4. 1770), povazoval jeho pobiezi za sou-
¢ast pevniny. Od poloviny 19. stoleti doslo
k nékolika pokusiim o kolonizaci ostrova.
Tézilo se zde dfevo a vapenec vznikly usazo-
vanim schranek mofiskych Zivocichl. Dale
zde vznikly dvé farmy, na nichz se choval do-
bytek a péstovaly citrusy, banény a ananasy.
Piedevsim diky nesnadnému transportu pro-
duktd mezi ostrovem a pevninou tyto snahy
ztroskotaly a dlouho se neudrzela ani misijni
stanice, zfizend roku 1874 na severozdpad-
nim pobfezi. Farméfi Hinchinbrook opustili
a destny prales dnes prakticky pohltil kdysi ze-
médélsky vyuzivanou ptidu. Pouze ojedinéle
rostouci ovocné stromy a kokosové palmy
jsou svédky onéch pionyrskych pokusa.

Krokodyl moisky (Crocodylus porosus) obyvajici vody prilivu

doristd béiné délky 7 m
=

Pfed krasnou a divokou pfirodou se vsak
zéhy objevilo dalsi nebezpedi. Ostrov se stal
sttedem zajmu turistického priimyslu a pro-
jekty vystavby hoteld na sebe nenechaly
dlouho ¢ekat. Z téchto pland seslo diky ob-
rovskému Usili Arthura a Margaret Thorsbor-
novych, ktefi zasvétili sv(j Zivot vyzkumu
a ochrané tohoto rdje na zemi. Oba patfili
mezi nejhorlivéjsi zastance projektu, ktery
pocital se zachovanim ostrova v jeho plvod-
ni divoké podobé. To se nastésti podaiilo
téméf beze zbytku uskute¢nit. Diky tomu je
ostrov Hinchinbrook i dnes skute¢nou divo-
¢inou. Pesto jsou nékteré jeho ¢asti oprav-
dovym milovnikdim pfirody zpfistupnény.

Vychodni pobieZi ostrova v oblasti Nina Bay

Snimky R. Vicek

serve, the famous Great Barrier Reef. Its main axis is a huge mountain ridge
built from volcanic rocks and granite. Due to its rich vegetation, the island is
almost impervious and harbours a lot of wild animal species (e.g., the Lace
Monitor Varanus varius, Eastern Water Dragon Physignathus lesueurii, Red
Belied Black Snake Pseudechis porphyriacus, etc.). The island’s avifauna is
also remarkably species-rich. The National Park is also extremely valuable

Summary
VléekR.: The Hinchinbrook Island National Park

The Hinchinbrook National Park is located on an island near the eastern

Australian coast, being separated by a narrow channel from the mainland.
As early as in 1932, some parts of the island were declared as a national
park, while the rest of the island has been protected since 1960. The whole
island covers 393 km? and is a part of the extensive UNESCO Biosphere Re-
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since it includes an unbelievable range of vegetation zones, i.a. tropical ra-
inforest, dry eucalypt forest or mangroves. By this time, the island has been
only little disturbed by humans. For keeping the very fragile equilibrium wit-
hin island ecosystems, admission to the island is strictly controlled.
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Mezindrodni ochrana pfirody

EUROPARC2007

nature - bridging borders

Federace EUROPARC je organizace, ktera za-
stfeSuje na 370 evropskych instituci zodpo-
védnych za vice nei 400 velkoplosnych
chrénénych Gzemi ve 38 zemich Evropy.
Tato federace nédrodnich a pfirodnich parkd
Evropy, existujici od roku 1973, sdruzuje pie-
vazné spravy velkoplosnych chranénych
uzemi rdznych kategorii, véetné biosféric-
kych rezervaci. Sdruzeny jsou v ni i dalsi spo-
lupracujici instituce jako jsou univerzity,
vladni Gfady & NGO's. Cleny této prestizni
celoevropské organizace jsou téZ spravy
viech ¢&eskych nérodnich park(, Agentura
ochrany pfirody a krajiny CR, pod kterou or-
ganizac¢né spadaji spravy chranénych krajin-
nych oblasti a novym ¢lenem je i Pfirodové-
decka fakulta UP v Olomouci.

Ve dnech 26. 9. - 30. 9. 2007 probéhne v Ces-
kém Krumlové mezinarodni odbornd konfe-
rence EUROPARC 2007 a plenarni zasedéni Fe-
derace EUROPARC. Nosnym tématem bude
evropska spolupréce v ochrané pfirody a kra-
jiny. Akci pfedznamenava a uvozuje pfiznac-
né motto: nature — bridging borders, které
by se do cestiny dalo prelozit jako pfiroda
piekonavajici hranice. O¢ekava se ucast na
350 odbornik( — reprezentantt sprav rozli¢-
nych chranénych Gzemi Evropy, piedstavite-
IG ministerstev, nevladnich organizaci, osob-
nosti ochrany pfirody i politikG. Akce
probéhne pod zastitou ministra Zivotniho
prostiedi a za jeho Uéasti. Svou fe¢ pronese
v rdmci zahajovaciho ceremonialu pan Véc-
lav Havel. Na pfipravé této vrcholné evrop-
ské akce, kterd byla podpofena vlddou CR,
se podili Ministerstvo Zivotniho prostiedi
CR, narodni sekce EUROPARC CR a dalsi re-
sortni instituce ochrany pfirody. Vse koordi-
nuje jiz druhym rokem fungujici Narodni or-
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Hlavnim poslédnim federace je sdruzovat in-
stituce ochraniujici rtzné typy evropskych
krajin, podporovat jejich ¢innost, koordino-
vat jejich postupy a zajistovat vyménu infor-
maci. Federace Uzce spolupracuje s dalSimi
vyznamnymi subjekty evropské ochrany pfi-
rody, kterymi jsou mj. Eurosite, IUCN (ze-
jména jeho WCPA - komise pro chranéné
oblasti) a pochopitelné i pfislusné feditelstvi
(DG Environment) Evropské komise.

Federace uskuteériuje své aktivity v mnoha
zemich prostiednictvim ¢lenskych subjektd ¢i
regiondlnich a narodnich sekci. Dne 8. biez-
na 2000 byla zalozena nérodni sekce
EUROPARC Ceska republika sdruzujici vsech-
ny spravy narodnich park( a Agenturu ochra-
ny pfirody a krajiny CR. Nové se do hnuti za-
pojuje i Pfirodovédecka fakulta Univerzity
Palackého v Olomouci, novy a upfimné vita-
ny &len. Ukolem sekce je koordinovat ¢innos-
ti federace EUROPARC na tzemi CR a byt
partnerem ostatnim institucim.

Mnozi pracovnici sprav nasich velkoplos-
nych chranénych tzemi si jisté dobfe pama-
tuji na velmi Uspésny projekt Europarc Ex-
pertise Exchange (EEE). Této nesmirné
potifebné a uzitetné vymeény odbornikd se

ganizacni vybor. Soucasti akce bude i mnoz-
stvi odbornych exkurzi do nasich chrané-
nych Gzemi. Ceské republice se naskyta vy-
jime¢na pfileZitost piedstavit koleglim z celé
Evropy bohatstvi nasich pfirodnich kras
a kvalitu pé¢e o né. Zarover bude provére-
na soudrznost a profesionalita nasich lidi
z mnoha instituci. Uzemni ochrana pfirody
ma v Ceské republice velkou tradici a jeji
uroveii je vysoce hodnocena pravé v evrop-
ském kontextu. Pevné véfim, Ze Europarc
2007 to potvrdi.

v dalsich ¢&islech Ochrany pfirody a jsou jiz
obsaZeny na nové otevienych webovych
strankach www.europarc2007.org.

Tomds Rothréckl,
prezident EUROPARC Ceskd republika
rothrockl@nppodyji.cz

prostiednictvim stazi a tematickych studij-
nich pobytd v ochranaisky vyspélych statech
ucastnily ve druhé poloviné 90. let desitky
kolegyri a kolegt. Ze soucasnych evropskych
projektt fizenych federaci je pro nas piede-
v8im zajimava pfeshrani¢ni spoluprace
(Transboundary Parks), ale napt. i projekt za-
méfeny na vychovu a spolupraci mladych
ochranct pfirody (Junior Ranger Project).

Federace stoji i za kazdoro¢ni kvétnovou ce-
loevropskou kampani Evropsky den parkd.
Poprvé ji uspofadala v roce 1999 na pocest
devadesatého vyroci vyhlaseni prvnich na-
rodnich parkd v Evropé, nebot 24. kvétna
1909 bylo ve Svédsku zfizeno prvnich devét
narodnich parkd na starém kontinenté.
Tento den je vhodny k tomu, aby si Evropa
tuto udalost pfipominala a zéroveri si uvé-
domila ¢asto opomijeny vyznam velkoplos-
nych chranénych tzemi v dnedni moderni
dobé. Spravy chranénych tzemi v celé Evro-
pé pfipravuji v prlbéhu kvétna Sirokou na-
bidku odbornych, osvétovych i kulturnich
akci pro vefejnost. (Podrobnosti je mozné
najit na www.europarc.org.)

Tomds Rothréckl

EUROPARC
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Sumava - Lednovy orkan Kyrill, ktery se
v lednu piehnal nad vétsi ¢asti Evropy, zane-
chal v Ceské republice skody na lesnich po-
rostech v odhadu 2 miliard korun. Mezi nej-
hiife postizené oblasti patii i Narodni park
Sumava. Vznikl4 kalamita urychlila dramatic-
kou, rGznymi z4jmy ovlivnénou odbornou,
politickou a spole¢enskou diskusi, mimo jiné
i o dalsim sméfovani péce a ochrany lesl
v narodnich parcich a chrdnénych krajinnych
oblastech.

Za této situace piijalo po¢atkem biezna Mi-
nisterstvo Zivotniho prostfedi CR spole¢né
se Spravou narodniho parku Sumava roz-
hodnuti o dalim postupu pfi likvidaci na-
sledkd orkénu. Ten je v souladu s principy
diferencovaného pfistupu k lesim v narod-
nich parcich. Vldda na navrh MZP uvolnila
na 3etrnou likvidaci nasledkd orkdnu 95,5
milionu korun s tim, Ze padlé stromy v nej-
cennéjsich oblastech zlstanou na misté. Na
80 % plochy nérodniho parku se budou di-
sledné asanovat polomy a vyvraty a zbylych
20 % se vsak ponechd pfirozenému vyvoji.
Schvéleny postup odpovidd mezinarodnim
pravidlim pro fizenou péc¢i na Gizemi narod-
nich parkd a je i v souladu s doporu¢enim
odbornik(i a postupem uplatfiovanym v Na-
rodnim parku Bavorsky les. Plsobeni pfirod-
nich procest se uplatni v oblastech s vysky-
tem horskych smr¢in, které byly postizeny
rozsdhlymi plosnymi polomy nejvice. Cilem
je vyvarovat se chyb z minulosti — zabranit
vzniku holin a postupovat tak, aby nedocha-
zelo k erozi pady. , Debata o podobé Sumav-
ského ndrodniho parku se vede uZ dlouho
a to, co vidime po vichfici, potvrzuje, Ze je
potieba unikdtni lesy na hifebenech hor ne-
chat pfirozenému vyvoji. Naopak je tifeba
prednostné disledné asanovat polomy
v nizSich polohdch a na okrajich ndrodniho
parku, aby kiirovec neohrozil okolni hospo-
ddfské lesy. Jediné tak zajistime, aby Suma-
va byla i v budoucnu zelend,” zhodnotil
spole¢ny pfistup ministerstva zivotniho pro-
stiedi a spravy narodniho parku ministr Zi-
votniho prostiedi Martin Bursik.

Rozhodnuti MZP a Spravy NP Sumava méni
dosavadni zptsob ochrany Sumavskych lesd.
Prvni, dosud rozdrobena 1. zoéna parku, kde
plati princip bezzasahovosti (i kdyz dosud s vy-
jimkami), se rozsifi z pGvodnich 15 na 20 %
celkové plochy a jeji uzemi bude zceleno.
Novou koncepci podpofilo i 22 pfednich ¢es-
kych védct, pfirodovédcd, lesnikt a botanikd
svym prohlasenim, které v doslovném znéni
otiskujeme.

-jb -
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Ochrana pfirody podle mezinarodnich
standardii a podle nejnovéjSich
védeckych studii

Lesy v narodnich parcich a narodnich pifirod-
nich rezervacich byly v lednu roku 2007 naruse-
ny vichfici Kyrill. Soucasna vyhrocena debata
o nasledcich vichice, ktera se ale vede pouze
v roviné moznosti kdrovcové kalamity, vede
k ukvapenym a nepodlozenym pozadavkim
na asanaci nasledkd vichfice a nezabyva se
podstatou problému - piirozenym vyvojem
horskych lest. Cilem tohoto stanoviska je proto
shrnuti soucasné situace a doporuéeni dalsiho
postupu, které je zaloZzené na svétové uzndva-
nych piistupech k takovému typu udalosti.

Role vétru v horskych lesich

Naruseni (tzv. disturbance) lesa vichfici spo-
jené s piipadnou expanzi napi. lykoZrouta
smrkového, tam kde ma smrk pfirozené vy-
soké zastoupeni, je pfirozenou soudasti dy-
namiky horskych lest. Dochazelo k nim po
tisicileti. Pfitom zachovani pfirozeného vyvo-
je lesnich ekosystéma je Gicelem narodnich
piirodnich rezervaci a prvnich zon nérodnich
parkd. Proto zde takové udélosti nezaklada-
ji Zadny divod k asanacim (likvidace nasled-
ka vichfice vyuzitim tézké mechanizace a vy-
klizenim dfevni hmoty), které se provadéji
v hospodaiskych lesich. Podle soucasnych
piistupl k ochrané pfirody, podlozenych vy-
sledky védeckych studii z celého svéta, jsou

pfipadné asanace v naprostém rozporu
s poslanim daného tzemi.

Pii¢iny narusSeni lesa

Podle pifedbéinych vysledk(, piedevsim
z oblasti Sumavy, byly nejvice naruseny loka-
lity, kde byly v minulych letech provadény
asanace nasledkd jiné vichiice nebo asanace
lykozrouta smrkového. Tyto zasahy vidy
vedou ke snizeni zapoje porostt, vytvofeni
porostnich stén a nasledkem toho k vétsi ne-
stabilité lesa. B&hem dalsi vichfice jsou tyto
porosty opét nové poskozeny, a tim se vytva-
fi neustaly kolobéh asanace a nového naru-
Seni. Vysledkem jsou rozséahlé plochy holin,
mnohem rozlehlejsi nez plocha lesa, ktera
by byla narusena vichfici nebo pfipadnym
karovcovym Zirem lykozrouta smrkového.

Ponechani uzemi bez asanace vede ke
vzniku pfirozenéjsiho lesa

Vysledky védeckych studii ukazaly, Ze lokality
narusené vichfici nebo fytofédgnim hmyzem
a ponechané samovolnému vyvoji se méni
nez lokality asanované tradi¢nim lesnickym
piistupem. Pohyb tézké mechanizace a odvoz
dieva zpUsobi drastické naruseni ekosystému
a jeho homogenizaci. Naruseni vétrem nebo
lykoZzroutem smrkovym naopak piispivaji ke
zvyseni heterogenity lokality, a tedy i pfirodni
rozmanitosti. Jsou tak dany lepsi startovni
podminky pro pfirozeny vyvoj lesa.

Doporuceni pro management

Povazujeme za velmi dulezité, aby ufady
rozhodovaly s ohledem na védecka fakta,
ktera mohou byt pro laika ¢asto piekvapiva.
Na zakladé védeckych studii a zku3enosti
s podobnymi typy udalosti z NP Bavorsky
les, Tatranského NP a dal3ich Gzemich, pied-
kladame nasledujici doporuéeni:

1. V lesnich porostech v prvnich a bezzésa-
hovych zédnach NP a NPR neprovadét zad-
nou asanaci stromd poskozenych vichfici, fy-
tofagnim hmyzem, ¢i jinak. Casto pouZivany
postup odkornéni poskozené dievni hmoty
neni vhodnym feSenim. Z hlediska dalsiho
vyvoje takto asanované lokality se tyto zésa-
hy ukazaly jako negativni.

2. Pfipadné asanacni zésahy by mély byt
provadény v navazujicich druhych zénach,
pokud ale nejsou navrzeny na vyhledové za-
fazeni do zoény prvni nebo bezzésahové.
V tom pfipadé by tyto lokality mély byt
z téchto asanacnich zésahd rovnéz vylouce-
ny. Je nutno vzit v Gvahu, Ze kazda asanova-
nd plocha bude dlouhodobé vyfazena z roz-
Sifovani prvnich nebo bezzésahovych zén.
3. Pro lesy spravované rezortem MZP by bylo
vhodné zpracovat dokument fesici jejich ma-
nagement. Lesy v NP, NPR a nékterych ¢as-
tech CHKO miaji jiné poslani nez lesy hospo-
daiské a jejich management by tedy mél
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respektovat piedevsim zajmy ochrany pfiro-
dy. Uplatnéni téchto doporuceni povede ke
vzniku pfirodniho horského lesa odolnéjsiho
vaci vétru a fytofagnimu hmyzu. Postupy za-
loZené na asanaci nasledku vichfice jsou jen
odkladem feSeni problému. Nésledujici ge-
nerace tak bude za pfiblizné 100 let vystave-
na podobné situaci, které v soucasnosti Celi-
me my.

Vénujme o to vétsi usili zpracovani poloma
v hospodafiskych lesich mimo chranéna
uzemi. Zde ma ekonomické vyuziti dieva
a postup proti kdrovci své opodstatnéni.

Toto stanovisko podepsali

Doc. RNDr. Martin Branis, CSc., Univerzita
Karlova v Praze, Pfirodovédeckd fakulta
Prof. RNDr. Miroslav Bartdk, CSc., Fakulta
agrobiologie, potravinovych a pfirodnich
zdrojii, Ceskd zemédélskd univerzita

v Praze

Doc. PaeDr. Jan Farkaé& CSc. Fakulta
lesnickd a environmentdlni, Ceskd zemé-
délskd univerzita v Praze

Prof. em. Josef Fanta

RNDr. Jakub Hruska, CSc,, Ceskd geologic-
kd sluzba

RNDr. Jeriyk Hofmeister, Ph.D., Ceskd geo-
logickd sluzba

RNDr. Magda Jondsovd, Ph.D., Ustav systé-
mové biologie a ekologie AV CR

Doc. RNDr. Jan Kirschner, CSc.,, FCBS, pové-
feny vedenim Botanického ustavu Akade-
mie véd CR, text je oficidlnim stanoviskem
Botanického ustavu AV CR

Prof. RNDr. FrantiSek Marec, CSc., Biologic-
ké centrum AV CR, Entomologicky ustav

a Biologickd fakulta Jihoceské univerzity,
Ceské Budé&jovice

Prof. RNDr. Karel Prach, CSc., Biologickd
fakulta Jiho¢eské univerzity, Ceské
Budéjovice

Prof. RNDr. Josef Rusek, DrSc., Biologické
centrum AV CR, Ustav pidni biologie

a Biologickd fakulta JihoCeské univerzity,
Ceské Budéjovice

Doc. Ing. Karel Spitzer, CSc., Biologické
centrum AV CR, Entomologicky dstav

Doc. RNDr. Jan Sula, CSc., Biologické
centrum AV CR, feditel Entomologického
ustavu

Ing. Miroslav Svoboda, Ph.D., Fakulta
lesnickd a environmentdlni, Ceskd
zemédélskd univerzita v Praze

Prof. Ing. Hana Santrdckovd, CSc, Biologic-
kd fakulta Jihoceské univerzity,

Ceské Budé&jovice

Prof. RNDr. Franti$ek Sehnal CSc., Biologic-
ké centrum AV CR, Entomologicky ustav
Prof. RNDr. Jan Zrzavy, CSc., Biologickd
fakulta Jihoeské univerzity, Ceské
Budéjovice

RNDr. Jifi Zeleny, CSc., Biologické centrum
AV CR,

Entomologicky tstav
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Praha - Zéstupci Statniho podniku Lesy
Ceské republiky a Agentury ochrany piirody
a krajiny CR podepsali koncem tnora smlou-
vu o vzniku v poradi jiz patého tzv. bezzasaho-
vého Uzemi, Hedvikovské a Lovétinské rokle
v Chranéné krajinné oblasti Zelezné hory. Cel-
kové plocha nové navrzenych tzemi je 85 ha.

Podpisem smlouvy se napliiuje dohoda
o spolupraci pii vymezovani lesnich porostd
ponechdvanych samovolnému vyvoji a les-
nich porostli bez provadéni hospodaiskych
zésah( ve zvlasté chranénych Gzemich a zajis-
téni jejich monitoringu, uzaviena v roce 2002
mezi stétnim podnikem Lesy Ceské republiky
a Spravou chranénych krajinnych oblasti
Ceskeé republiky (resp. Agenturou ochrany pfi-
rody a krajiny CR). Cilem dohody je vylouéeni
jakychkoli zasahti ve vybranych lesnich poros-
tech a vytvofeni piedpoklad pro uchovani
a obnovu klimaxovych, autoregula¢né se vyvi-
jejicich lesnich ekosystém( a umoznéni sle-
dovani vyvoje téchto modelovych, ¢lovékem
minimalné ovlivnénych tzemi.

Dohodu o spolupréci s Lesy CR povaZuje fe-
ditel AOPK CR Frantisek Pelc za velmi vy-
znamnou pravé proto, Ze umoziiuje sledo-
vat samovolny vyvoj vybranych tzemi v nasi
republice. Poznatky ziskané na zakladé pri-

Kiivoklat — Tricaté vyroci zapsani Kfivoklat-
ska na seznam biosférickych rezervaci
UNESCO pfipomnéli pracovnici Spréavy
CHKO Kiivoklatsko na tiskové konferenci,
kterd se uskute¢nila v bfeznu.

Kulturni krajina s pfekrasnou pfirodou
v chranéné krajinné oblasti Kfivoklatsko
o rozloze 630 km? patii k unikdtnim Gizemim
Evropy, s pUvodnimi rozsahlymi listnatymi
a smidenymi lesy, které pokryvaji 66 % jejiho
uzemi. Vyzkum zde prokazal vyskyt vice nez

Pohled na Kfivokldtsko s Vrani Skdly

bézného monitorovani poklada ze cenné
i Jifi Holicky, povéfeny vykonem funkce ge-
nerélniho feditele Lest CR, vzhledem k je-
jich dal$imu vyufziti pro rozvoj pfirodé bliz-
kych forem lesniho hospodaieni a stanoveni
fizené péce v chranénych uzemich.

Od roku 2004 jiz ziskaly status bezzésahové-
ho tzemi Doutna¢ u Karlstejna, Tajga v Klad-
skych raselinach, Kostelelecké bory a Klet
v Blanském lese.

—jb-

1800 taxon( cévnatych rostlin, 52 pdvodnich
druh@ dfevin, 120 hnizdicich druhd ptakd
a mnoistvi dalsich Zivo¢ich(, z nichZ fada
patii k vzacnym ¢&i ohrozenym druhdm.

»Zachovdni jedinecnych pfirodnich scenerii,
chrdnénych druhd rostlin i Zivocichd vdéci
Kfivokldtsko paradoxné malému osidleni
v ddvné minulosti”, fekl Vojen LoZek z Akade-
mie véd CR. ,V pravéku bylo toto tzemi mini-
mdlné osidleno. Diky tomu tady zdstalo za-

chovdno velké mnoZstvi les,” uved|.

=G

Foto Petr Holub
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Vedouci Spravy CHKO Kfivoklatsko Petr Sté-
panek zdlraznil, ze ,hlavnim smyslem bio-
sférické rezervace je hleddni souladu ¢lové-
ka s pfirodou, coZ v soucasné dobé je
moznd tézké, ale nikoli nemozné”. Dokla-
dem toho je pomérné bezproblémova spo-
lupréce spravy s obcemi v rezervaci, ale na-
piiklad i pomérné slusné usmérniovéni
turistického ruchu v oblasti, rozumné vztahy
s lesniky a myslivci, ktefi pomahaji udrzovat
cennou pfirodni rovnovahu.

Samoziejmé Ze tato ,idyla” neni zcela bez
problémd. Sprava CHKO se musi vyrovnévat

Jihomoravsky kraj — Pocitat Spacky se mlze
zdét jako blaznivy ndpad. Pro¢ pocitat ptéky,
kterych je vSude plno? A jak to vlastné udélat?
Motivem s¢itani Spackd je ziskat alespori pii-
blizny piehled o jejich poéetnosti u nas, na jizni
Moravé pak zvlasté v obdobi podzimni migra-
ce, kdy zpUisobuji Skody na vinicich. Vyslouzili si
tim dokonce piijeti zvlastni vyhlasky, kterd za
urc¢itych podminek umoziiuje jejich odstiel.
Pravidelné kazdoro¢ni s¢itani ma odhalit, zda
se to na jejich pocetnosti néjak projevi.

Metodika s¢itani vyuziva zajimavého zvyku
$packd shromazdovat se na noc na urdité
misto, casto ve velkych poctech. V nasich
podminkdach byvaji takovymi nocovisti hlav-
né rakosiny, $pacci vS8ak mohou nocovat i ve
stromech ¢ v kukufici, ve svété je zndmé
i jejich nocovani v trnitych kefich nebo jes-
kynich na moiském pobfezi.

Podzimni s¢iténi Spackd na jizni Moravé pro-
béhlo zatim dvakrat, odborné ho zajistila Ji-
homoravské pobotka Ceské spole¢nosti or-
nitologické, finan¢né Jihomoravsky kraj.
Poprvé se uskute¢nilo v roce 2005. Terénni
prace se soustiedily na obdobi zafi - fijen,
minimalné jednou v prdbéhu prvni i druhé
poloviny mésice byla navstivena, znama no-
covidté, navic byly kontrolovany i lokality
dal3i, vytipované podle charakteru biotopu.
V centru zdjmu se ocitly vinafské oblasti,
tedy hlavné okresy Bieclav, Hodonin a Znoj-
mo. Ukézalo se, ze je lepsi scitat Spacky
vecer, kdy se na nocovisté sletuji postupné,
neZ rano za rozletu, ktery byva hromadny.
V pribéhu sledovaného obdobi bylo naleze-
no 15 lokalit, kde alespori jednou nocovalo
vice nez 5000 $packl. Zaznamenana v3ak
byla i dvé nocovisté, kde pocet Spackid dosa-
hl nebo pfeséhl sto tisic. Nejvice Spackd se
na jizni Moravé zdrzovalo v prvni poloviné
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s rostoucim pfilivem mnohdy neukéznénych
rekreant, ktefi porusuji stavebni uzavéru
platnou od roku 1993 stavbami maringotek
a karavand, i s dal3i bezohlednosti jednotliv-
c@ va¢i pravidldm v CHKO - zejména mo-
torkaiti, ktefi vyuzivaji otevienou krajinu ke
své adrenalinové zabavé. Za nejvétsi nebez-
pedi povazuji pracovnici spravy stale Zivy
a v rGznych dobach, pod rdznymi zadminka-
mi opradovany projekt vystavby pfehrady na
Berounce, ktera jako jedina feka v Ceské re-
publice nebyla dosud spoutana piehradnim
dilem. Podle jejich nazoru by stavba zname-
nala zésadni zménu pfirodnich biotopl

Hejno Spackii s jestidbem

fijna. Bylo jich v3ak jen kolem 400 tisic. To
bylo asi nejvétsim piekvapenim prizkumu,
protoZe nékteré odhady (jejichz ptvodci byli
pfedevsim vinafi) se pohybovaly az v fadech
miliond.

V roce 2006 probéhlo podzimni séitani
$packl podruhé. Situace byla ponékud od-
lisnd nez o rok drive. Spa¢kd bylo o né&co
méné, hlavné vak byly jejich pocty v pribé-
hu dvou mésicl sledovéni rozdéleny odlis-
né. Maximalni pocty byly zaznamenany
v druhé poloviné zafi a prvni poloviné fijna,
shodné kolem 315 tisic ptékd. Spaéci ve
vétsi mite vyuzivali i jinych potravnich zdro-
j& nez vinnych hroznd, i reakce ze strany vi-
naill a médii byly klidnéjsi.

S¢itani Spackd piindsi rGzna uskali a naroky,
ale také uchvatné zazitky. Vidyt o tyto ptaky
na nocovistich nejevi zdjem jen ornitologo-
vé, ale napfiklad i krahujci nebo sokoli.
Obranna taktika Spackd je neuvéfitelné
u¢innd a stava se, e dravec, ktery ma na
dosah tisice kusd kofisti, vyjde naprazdno.
Uzasnym zazitkem, ktery pfinuti ¢lovéka

a v nich pfezivajici fauny a flory a zptsobila
by nedozirné skody.

Budoucnost CHKO Kfivoklatsko vidi pracov-
nici spravy zejména ve vytrvalé praci s vefej-
nosti — v environmentalni vychové a vzdéla-
vani déti i dospélych. K tomuto ucelu
vybudovali Vychovné vzdélavaci a informacni
stfedisko, které zajistuje vzdélavaci programy
pro viechny typy skol, a devét nau¢nych ste-
zek. Spole¢né se zéstupci obci do budoucna
poditaji s vybudovanim hipostezek.

jb-

Foto V. Skorpikovd

vstat jesté za tmy, je i ranni rozlet. Nékolik
desitek tisic ptakad, ktefi se v jednom oka-
mziku zvednou z rakosi, dokaze zaclonit ob-
lohu nebo rozehnat mlhu. A Spacek je i kras-
ny. Kdyz se jeden nestastnik zapletl do
ochranné sité na jedné ze znojemskych
vinic, majitelé vinohradu jej vyprostili a doja-
ti jeho krasou zase pustili. Spagek je prosté
nejen problematickym sousedem, ale i po-
zoruhodnym tvorem se zajimavymi formami
chovani, ktery vnimavého pozorovatele urci-
té nezklame.

Vlasta Skorpikovd
Krajsky Urad Jihomoravského kraje

Tiskova oprava

V minulém ¢isle jsme u pfispévku Do-
hoda AEWA a Ceska republika uvedli
chybné autora fotografie, kterym neni
autor ¢lanku Jifi Pykal, ale Jan Sevéik ze
Spravy CHKO Treborisko. Autorovi foto-
grafie se timto omlouvame.

Redakce
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Plzerisky kraj S ucinnosti od 2. ledna 2007
schvélila Rada Plzeriského kraje nafizeni Plzef-
ského kraje o ziizeni pfirodni rezervace Novy
rybnik v k. 4. Uherce. Jde o vibec prvni nové
vyhlasené zvlasté chranéné tizemi za dobu exi-
stence kraje jako samospravného celku. Diivo-
dem vyhld3eni pfirodni rezervace je hnizdéni
pfedevsim vodnich pték( ve vysoké druhové
diverzité i Cetnosti. Vyjimecnost tizemi spociva
nejen v druhové skladbé zde Zijicich Zivocicht
a rostlin, ale pfedevsim v jeho poloze.

Uzemi rezervace, které tvofi predevsim mok-
fadni ekosystém, se nachdzi dnes jiz téméf na
dosah od stale se rozristajici méstské aglome-
race Plzné&, nedaleko od obce Ling, v oblasti dii-
v&jsi intenzivni t&zby ¢erného uhli. Po dtlumu
tézebni ¢innosti a také ¢innosti zemédélské se
uzemi stalo prudce se rozvijejici pfiméstskou
oblasti. Pfed zraky navstévnikd jedoucich auto-
mobilem po nedaleké hlavni silnici spojujici
Plzeri s Domazlicemi, z{istava toto cenné tzemi
ukryto v terénni depresi mezi lany polnich mo-
nokultur, za dominantou hald vytézené hlusiny
ze zaniklych uhelnych dold.

Uzemi pfirodni rezervace o celkové rozloze
12,8 ha s ochrannym pasmem 7,5 ha lezi v na-
dmofské vysce 325 m. n. m. a je tvofeno pie-
devsim vodni plochou o rozloze 9,4 ha lemo-
vanou Sirokym pasem litordlni vegetace.
Ostatni Uzemi pokryva z ¢asti mezofilni vegeta-
ce s pfechodem do nekoseného lu¢niho poro-
stu v ochranném pasmu.

Historicky byl v mistech sou¢asného mokiadu
vybudovan rybnik jiz pfed rokem 1720 na toku
Lu¢niho potoka piitékajiciho od obce Uherce.
Radikalni zmény doznalo izemi bohuzel v 80.
letech 20. stoleti, kdy byl rybnik vypustén
a potok regulovan, ziejmé s imyslem provéadét
v této lokalité zemédélskou ¢innost ¢ omezit
prisaky vody do nedalekych hlubinnych 3a-
chet. Po nékolika letech doslo k ucpani pro-
a k opétovnému zavodnéni lokality. PIné
funkéni mokiadni ekosystém je dnes obsazen
dynamickou biocen6zou. Napadna pro na-
vitévnika je pfedevsim pestrost ptacich spole-
Censtev. iyjimecny je pocet parli zde hnizdici-
ho racka chechtavého (Larus ridibundus)
v poctu téméf 1000 pard! Ve vazbé na kolonii
téchto dfive béZnych ptakl zde hnizdi kazdo-
ro¢né v priméru 8 — 10 pard potapky ¢ernokr-
ké (Podiceps nigricollis), ¢etnost jeji populace
v CR ma klesajici tendenci. Vysoké ¢etnosti zde
kachen véetné ohrozené kopiivky obecné
(Anas strepera). Velmi ojedinélé i v rdmci celé
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Pohled na rozvinutou litordlni vegetaci kolem vodni plochy mokiadu. Nedalekou
dominantou je diilni halda. Vysokou trofickou troveri lokality doklddaji i pocetné skupiny

labuti velkych a kolonie racka chechtavého

CR je stabilni vyskyt paru polaka malého (Ayt-
hya nyroca) v hnizdni sezoné 2005. Ze vzac-
néjsich druhd pévcl zde bézné hnizdi slavik
modréacek stfedoevropsky (Luscinia svecica
cyanecula) & rakosnik velky (Acrocephallus
arundinaceus). Lokalita je piitazlivéd i jako mi-
gracni stanovisté pro fadu vzacnych druhd
ptakd. Na vodni hladiné Ize v podzimnich mé-
sicich pozorovat skupiny kachen hvizdéka eu-
roasijského (Anas penelope), osamélé zrzo-
hlavky rudozobé (Nefta rufina) a vzacné na
okolnich polich i plachého jefaba popelavého
(Grus grus).

WWhlaseni chrénéného tzemi piedchézela fada
jednani Krajského ufadu Plzeriského kraje, pii
kterych bylo nutné zajistit vlastni zéchranu této
pro investory atraktivni lokality v blizkosri délni-
ce Praha-Rozvadov a letisté Liné pied prudce
se rozvijejici investi¢ni ¢innosti. Jiz pied projed-
navanim zaméru na vyhlaseni zvlasté chrané-
ného Uzemi byl schvélen v tzemnim planu
projekt vystavby primyslové zény v bezpro-
stiedni blizkosti mokiadu a okrajem vodni plo-
chy byl veden navrh vysokorychlostni traté
Plzeri — Niirnberg. Diky pochopeni a vstficnos-
ti vSech ztcastnénych stran se povedlo tizem-
ni ochranu vyfesit a izemi dostate¢né ochranit.
I pies silny antropogenni tlak na tuto enklavu,
obklopenou gradujici lidskou ¢innosti, je real-
né nadéje, Ze i v budoucnosti zlistane piirodni
rezervace Nowy rybnik refugiem pro mnoho
vzécnych Zivocisnych i rostlinnych druhd, ale
i obdivovanym mistem k odpocinku a poznani
pro dalsi generace lidi z Sirokého okoli.

Jifi Vicek

Fotografie J. Vicek

Navstévnici Chrudimi mohou od kvétna 2005
na namésti U Vodarny vidét netradi¢ni
nauénou geologickou stezku. Sestidilna stezka
pfedstavuje nejstarsi dé&jiny Chrudimska,
presnéji jednotlivé geologické vyvojové etapy:
proterozoikum, paleozoikum (devon a kar-
bon), mesozoikum - kiida a kenozoikum.
Jednotlivé zastavky piedstavuji typické horniny,
které jsou zasazeny do ocelové tycové
konstrukce vepsané do tvaru krychle o délce
hrany 750 cm. Ctverec je symbolem zemé,
jehoz prostorovou formou je krychle.

Ocelova konstrukce nese malou informacni
tabulku se schematickou mapou zemékoule,
kde je znazornéno misto vzniku horniny
a stru¢ny text. Jednotlivé zastavky piedstavuiji:
mladoticky amfibolit (ktery jediny ma
i lesténé rovinné plochy), vapenopodolsky
vapenec, Zumbereckou Zulu, piibylovskou
opuku a terasové stérky Chrudimky.

Prvni zastavka, kterd je bez horniny,
znazoriiuje pifedgeologické obdobi. Ocelova
konstrukce pfedstavuje vznik prostoru
a nachazi se na misté kfizeni dvou dulezitych
p&sich tras, Havlitkovy ulice a Sirokych
schod. Je Gvodni zastavkou a dal3i zastavky
jsou na namésti rozmistény tak, aby tvofily
trasu sméfujici k budové firmy Vodni zdroje
Chrudim, s.r.o., kde je instalovdna expozice
minerdld, hornin a zkamenélin volné
navazujici na geologickou stezku.

-ng-
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HNIZDNIHOROZSIRENIRTAKU;
V[Ceskelrepublice!

Prazské nakladatelstvi Aventinum pfipravilo
v lofiském roce do tisku knihu zabyvajici se
vysledky mapovéni hnizdniho rozsifeni ptaka
v CR, organizovaného v letech 2001-2003
Ceskou spoleé¢nosti ornitologickou. Autorsky
ji pfipravili pfedni esti ornitologové Karel
Stastny, Vladimir Bejéek a Karel Hudec, ktefi
se podstatnym zplGsobem podileli na pfemé-
né pdvodné kvalitativniho vyzkumu ptakd na
kvantitativni, k némuz doslo pfed 20-25 lety.

Zvyduijici se pocet ornitologli v CR i jejich vétsi
zkusenosti umoznily zkratit mapovéni hnizd-
niho vyskytu opefencti na dzemi CR z plivod-
nich péti let na tfi roky, aniz se tato zména ne-
gativné projevila na kvalité ziskanych tdaja.
Organizatorim se navic podafilo obsadit ma-
povateli viech 628 kvadratd o velikosti 12 x
11,1 km a seslo se jim pfes 216 000 zéznami
o piedpoklddaném, mozném, pravdépodob-
ném a prokazaném hnizdéni. Celkem bylo
v obdobi let 2001-2003 zjisténo v CR 199
prokazatelné hnizdicich ptacich druhl. Vy-
sledky umoznily stanovit pro kazdy hnizdici
druh koeficient jeho vzacnosti.

Nejdlezitéjsim vystupem mapovéni hnizd-
niho rozsifeni ptakd v CR se stala &vercova
mapa, zaznamenavajici v pfislusnych kvadra-
tech moiné, pravdépodobné a prokazané
hnizdéni kazdého z druhd, u nichz bylo pro-
kdzano rozmnoZovani. Na dvoustranég, véno-
vané konkrétnimu druhu, najde ¢tendf
i zmensené mapky jeho rozsiteni v letech
1973-1977 a 1985-1989. U kazdého taxonu
shrnuje barevny histogram obsazenost kvad-
ratt béhem vsech tii mapovani. U 58 druht
se v rdmci zmiriovaného Jednotného progra-
mu s¢itani ptakd podafilo shromazdit data,
umoziujici spolehlivé vyhodnotit vyvojové
trendy v jejich abundanci. Zdafilé doprovod-
né texty pfiblizuji mj. bionomii druhu, ko-
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Karel Stastny, Vladimir Bejéek. a Karel Hudec

mentuji uvedené mapy rozsiteni a shrnuiji
udaje o hnizdni hustoté (denzité) v rozdil-
nych biotopech. Dozvime se v nich také
o tom, zda a v jaké kategorii IUCN — Svéto-
vého svazu ochrany pfirody je druh zafazen
v aktualnim Cerveném seznamu ptdkd
Ceské republiky (Stastny & Bejéek 2003).
Dal3ich 16 druh jiz bylo na uzemi CR vyhu-
beno nebo se jejich rozmnoZovéni nepodafi-
lo prokazat. Udaje o druzich doplfiuje barev-
na fotografie pfislusného druhu z dilny
nasich i zahrani¢nich fotograf ptakd. Kazdy
druh charakterizuje vystizny souhrn v angli¢-
ting, do angli¢tiny byly pfelozeny také hlavni
z&véry celého mapovani.

Souhrnné informace o hnizdni avifauné CR
piinasi tvodni a zavérec¢na kapitola. Obsahu-
je mj. mapy a tabulky pfiblizujici celkovy
pocet druht, pocet ohrozenych druhd, uve-
denych v &erveném seznamu CR, pocet zvlas-
té chranénych druht, druhd zafazenych do
piilohy I smérnice ¢. 79/409/EHS, o ochrané
volné Zijicich ptdkl (smérnice o ptacich)
a druh(, pro néz se v rdmci soustavy chrané-
nych Gzemi Natura 2000 vyhlasuji hnizdisté,
shromazdisté ¢i zimovisté jako ptaci oblasti
v jednotlivych mapovacich ¢tvercich. Zakou-
penim publikace ziskéd zéjemce folie, zndzor-
fujici zastoupeni zékladnich typd vyuZivani
uzemi a biotopl a primérnou nadmoiskou
vySku v kvadratech. Piedni pfedsadka knihy
piedstavuje zékladni zemsky pokryv na
uzemi CR tak, jak byl vyhodnocen v ramci
rozsdhlého projektu Evropskych spolecenstvi
Corine Land Cover (CLC). Nechybi ani mapa
soustavy zvlasté chranénych tzemi a ptacich
oblasti, vée v takovém méfitku, aby se daly
piiloZit na zmirované ¢tvercové mapy rozsi-
feni. Na pfipravé téchto podkladi véetné
viech map se vyznamné podilela Agentura
ochrany piirody a krajiny CR, jmenovité Jan
Zarybnicky. Publikaci viditelné prospél pie-
chod na velky formét a pevna vazba.

Pfipominky k recenzované knize spadaji do
kategorie podrobnosti. Citované udaje
z hnizdni biologie prazskych zdivocelych ho-
lub& domacich (Columba livia f. domestica,
podle Mezinarodni komise pro zoologickou
nomenklaturu novéji Columba domestica)
nepochézeji jen z diplomové prace J. Janov-
ské, ale také P. Jandy, ktery sledoval jejich
tehdy jesté pocetné kolonie ve stfedu mésta
i mens3i hnizdisté a pary hnizdici jednotlivé.
Chybicky se vloudily i do anglickych souhrn(,

napi. imisni holina nebude clearcut caused
by air pollution, protoze nevznikla holosedi.
Zatimco portrétni fotografie pta¢ich druhd
vysly vétsinou dobfe, snaha piedstavit ope-
fence v jimi osidleném prostiedi, napf.
u hnizd, se mohla ob¢as minout téinkem.
Pro prezentaci vysledk(i by nebylo od véci
vydat alespori ¢ast vysledkd na kompaktnim
disku, jako tomu bylo v piipadé Atlasu
hnizdniho rozsifeni ptdkd Prahy (2002).

Atlas hnizdniho rozsiteni ptdkd v Ceské re-
publice piekvapi jesté jednou — nizkou cenou.
Umotznila ji nezanedbatelna finan¢ni podpora
Grantové agentury CR a Ministerstva Zivotniho
prostiedi CR. Vezmeme-li v dvahu obsahovou
i grafickou uroven recenzovaného dila, nezby-
va neZ se (tendfe zeptat okiidlenou otdzkou
JJak to, Ze ho jesté nemate?”

Vlydalo nakladatelstvi Aventinum Praha
2006. 463 str. ISBN 80-86858-19-7. Cena
449,- K.

Jan Plesnik

Brozovana celobarevna publikace predstavuje
viechna Uzemi z navrhované soustavy Natura
2000 na uzemi Pardubického kraje. Je pie-
hledné roz¢lenéna podle ptacich oblasti, bio-
topl a lokalit s evropsky vyznamnymi druhy
rostlin a Zivocich(. Na vysokém standardu se
podileji nejen mapky jednotlivych lokalit s vy-
mezenim katastru a Udajem o jejich rozloze,
ale i velké mnozstvi kvalitnich fotografii a vy-
soka gramaz papiru. Text je vénovan odborné
charakteristice daného pfedmétu ochrany
a jeho managementu. Doctete se také o pfi-
nosu a vyuziti soustavy Natura 2000 obecné.
Soucasti je i vyjimatelnd mapa Pardubického
kraje v méfitku 1: 300 000, na které jsou vy-
znaceny viechny lokality. Publikace je vénova-
na laické i odborné vefejnosti a byla zpraco-
vana za spoluprace Agentury ochrany pfirody
a krajiny CR - stfediska Pardubice, Spole¢nos-
ti pfatel Zeleznych hor a Krajského Gfadu Par-
dubického kraje, odboru Zivotniho prostiedi
a zemédélstvi — oddéleni ochrany pfirody.
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U posledné jmenovaného subjektu je mozné
ji i ziskat.

Vydal Pardubicky kraj, 2006. 56 str. Zdarma.
Marcela Lemberkovd

Pardubicky kraj
Natura 2000

Fardubichy
nra)

Milos Andéra, lvan Horacek

Piiru¢ka Milose Andéry a Ivana Horac¢ka Poz-
ndvdme naSe savce vySla poprvé v roce
1982 a zaznamenala jednoznacny Uspéch.
Autofi knihy nejsou jen prednimi &eskymi
mammaliology. M. Andéra jiz pfi prvnim vy-
dani knihy daval tusit, ze jako zdatny popu-
larizator bude dUstojnym néstupcem Jana
Hanzéka nejen v Nédrodnim muzeu. I. Hora-
¢ek navic disponuje rozsahlymi znalostmi
fosilni sav¢i fauny, které zarocuje i jako vyso-
koskolsky pedagog.

Jadrem pfepracovaného vydani pfirucky z0-
stdvaji aktudlni udaje o 87 druzich savcd,
které se dnes pravidelné vyskytuji na uzemi
CR: Do tohoto po¢tu jsou zahrnuty také ne-
plvodni druhy. U kazdého z nich ¢tenaf
najde kromé latinského nazvu také jméno ve
slovensting, ném¢ing, angli¢tiné a rusting,
nosti, délky téla, ocasu, zadniho chodidla
a usniho boltce, u netopyrd doplnénou
o délku piedlokti a usniho vitka (targu).
U kopytnikl a velkych Selem je mezi morfo-
metrické hodnoty zafazena také vyska v ko-
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houtku. Vedle popisu zahrnujiciho nejdulezi-
téj8i urcovaci znaky kniha uvadi informace
o aredlu rozsifeni a vyskytu v CR a bionomii,
piicemz rozsifeni konkrétniho druhu je zna-
zorn&no na plo3né, nikoli sitové mapé. Ses-
tistupriové hodnoceni pfiblizuje vyskyt a po-
Cetnost druhu na dzemi CR. Soudasti
piirucky se stal kromé standardniho ur¢ova-
ciho klice také navod na determinaci savct
zjisténych v CR podle lebek, ktery nemé roz-
sahem v Cesky psané literatufe obdoby. Za-
jemci o terénni sledovani savcl jisté uvitaji
nézorné stopaiské minimum. Autofi do textu
o letounech pohotové zafadili praktické
udaje o echolokaci jednotlivych druhli vet-
né piehlednych sonogramd. Vyznamné byly
aktualizovany i kapitoly jak o vyhubenych,
tak neplvodnich druzich. Zejména pii pfe-
¢teni druhé z nich se nemohu ubrénit pie-
kvapeni, kolik vyslovené exotickych druht se
jiz chovatelé pokouseli v ceskych zemich
aklimatizovat, byt vétsinou v oborach.

Text doprovazi velké mnozstvi ¢ernobilych
obrazkdl a pfehlednych tabulek. Nesporny
klad knihy, spociva v kratké dobé mezi ode-
vzdanim rukopisu do tisku a jejim uvedenim
na trh.

Oceiiuji také nové zafazenou kapitolu
o ochrané savcd v CR. Ctenaf se dozvi, jak
tomu bylo v tomto sméru v minulosti a jak
vypada soucasnost. Sezndmi se s pfislusnymi
pravnimi normami platnymi v CR i s mezina-
rodnimi mnohostrannymi Gmluvami, které
se na obratlovce bezprostiedné vztahu;ji a je-
jichz smluvni stranou se Ceskéd republika
stala. Najde v ni zdkladni Udaje o legislativé
Evropskych spolecenstvi o ochrané pfirody,
jmenovité smérnici ¢. 92/43/EHS, o ochrané
piirodnich stanovist, volné Zijicich Zivocicht
a plané rostoucich rostlin (smérnice o stano-
vistich). Nechybi ani klasifikace sav¢ich
druhd v novém ¢erveném seznamu ohroze-
nych obratlovct CR, zaloZzeném na nejnovéj-
i verzi propracovanych kritérii a kategorii
IUCN - Svétového svazu ochrany piirody pro
zafazovéni druhti do ¢ervenych seznama. Viy-
slovené mne potésila zminka o Narodni stra-
tegii ochrany biodiverzity CR, kterou mezitim
vlada CR schvilila, a odkazy na webové
stranky mezinarodnich umluv.

Zména plvodniho, mélo praktického forma-
tu, na vétsi rozméry publikaci jenom prospé-
la. Totéz plati o nahrazeni barevnych foto-
grafii probiranych druh(, jez doprovazely
prvni vydani, zdafilymi védeckymi ilustrace-
mi Jana Hoska, vzdélanim a zajmem zoolo-
ga. Kvalitni ilustrace dokaze nédzorné pied-
stavit charakteristické fenotypické znaky
druhu, coz pro snimky zdaleka neplati. Navic
fotografie u cetnych druhd@ nepfedstavuji
z pochopitelnych divod( Zivocichy v pfiro-

zeném prostiedi, ale v lidské péci v zoologic-
kych zahradach (3elmy, vétsi kopytnici) i
chovech (drobni savci).

Kritické poznamky nijak nesnizuji celkovou
trovefi publikace. Nékdejsi Cesky ustav
ochrany pfirody (CUOP) mél dvé nastupnické
organizace. V dobé uzavérky knihy jiz urcitou
dobu platila novela zakona ¢. 114/1992 Sb.
o ochrané pfirody a krajiny, ktera pro zvlastni
oblasti ochrany (Special Areas of Conservati-
on, SAC) zavadi srozumitelnéjsi nazev evrop-
sky vyznamné lokality. Soustava chranénych
uzemi Natura 2000 neni programem, ale roz-
séhlou cinnosti vyplyvajici pfimo z pravniho
fadu ES. Ostatné ani priib&zné vytvéaieni sou-
stavy zvlasté chranénych Gzemi v Ceské re-
publice neni programem, ale stalou aktivitou.
Na str. 67 se uvadi, Ze aZz dosud bylo na
tzemi CR zastieno 24 druh( letound dvou
Celedi, zatimco v textu je jich pfedstaveno jen
23. V posledni dobé se totiz v diisledku pou-
Zivani zmifiovanych ultrazvukovych detektord
a soudobych biosystematickych, molekular-
né-biologickych postuptl pfehodnocuje taxo-
nomické zafazeni evropskych pfislusnikd
fadu Chiroptera. Mimochodem, v roce 2006
byl z Gazemi CR potvrzen vyskyt netopyra
mensiho (Myotis alcathoe). Na str. 240 doslo
u obr. 67 k pfehozeni ukazky zbarveni srsti
netopyra usatého a dlouhouchého. Vici se
v poslednim desetileti vyskytuji v Moravskos-
lezskych Beskydech tak trvaleji, az je jejich
piitomnost v této oblasti trvala.

Vlydalo nakladatelstvi Sobotéles, Praha
2005. 328 str, 2., pfepracované vydani.
ISBN 80-86817-08-3. Cena 329,- K¢.

Jan Plesnik

Milos Andéra
Ivan Horacek

v POZNAVAME

NASE SAVCE

ochrana



Mezi pfedméty ochrany v Evropsky vyznamné lokalité
Krkono3e (EVL) patfi krkonossky endemit, vSivec krko-
nossky pravy (Pedicularis sudetica). Tento pamétnik
zalednéni Krkono3 roste vétsinou na pramenidtich nad
horni hranici lesa. Je to vytrvaly poloparazitni druh z ¢ele-
di krti¢nikovité. Rozkvéta zacatkem léta a opyluji jej ¢me-
lci a motyli. | kdyZ obvykle je schopen vytvofit dostatek
semen, rozmnozuje se piedevsim vegetativné. V soucas-
nosti celd populace vivce krkonosského pravého ¢ita
nékolik tisic jedincd a Ize jej nalézt v Upské jémé, na Pan-
tavské a Labské louce a v bezprostiednim i vzdalenéjsim
okoli Lu¢ni boudy. Pfed 30-40 lety bylo lokalit vyskytu
viivce krkono3ského pravého v Krkonogsich vice. Bohuzel
na nékolika mistech doslo k poskozeni lokalit diky neuva-
zenému vysokohorskému zalesiiovani, lokalita na Bradle-
rovych boudéch byla zni¢ena hnojenim a nékteré lokality
pravdépodobné zanikly v dusledku imisniho zatizeni.
V soucasnosti je druh pravidelné monitorovan a nezda se,
Ze by byl aktualné ohrozen.

Fotografie Josef Haréarik

Nejvétsi pocet piirodnich stanovist chranénych v ramci EVL Krkonose (téméf 50 %) se nachazi nad horni hranici lesa, v subalpinském
a alpinském stupni pohofi. Aktivni vrchovisté (kod 7110) patii mezi prioritni biotopy. Jsou pozistatkem subarktické tundry, ktera tu
existovala na sklonku posledni doby ledové. V soucasnosti na hiebenech Krkono$ nadéle panuji speciélni klimatické podminky, a proto
se vrchovisté v nejvyssich polohéch vyrazné odliduji od ostatnich typ( raselinist Krkonos a jinych hercynskych pohofi. Ve vegetaci vrcho-
vist prevladaji raseliniky. Bylinné patro je na druhy chudé. Nejéast&ji zde potkame suchopyr pochvaty (Eriophorum vaginatum), sucho-
pyrek trsnaty (Trichophorum alpinum) nebo klikvu bahenni (Oxycoccus palustris). Pro zachovani dobrého stavu vrchovist je dilezité
zabranit eutrofizaci blizkého okoli, odvodnéni nebo vystavbé cest pres vrchovisté s pouzitim chemicky nevhodného materialu. Dal3im
prioritnim biotopem nejvy3sich poloh Krkonos jsou Kfoviny s borovici kleéi a pénisnikem (kod 4070). Nejrozsahlejsi porosty klece se
nalézaji na nahornich plosinach vychodnich a zapadnich Krkono3. Bylinné patro je chudé, uplatriuji se v ném nenéro¢né druhy jako
metlicka kiivolakd (Avenella flexuosa), titina chloupkata (Calamagrostis villosa), bortivky (Vaccinium myrtillus) a vzacné ostruzinik
moruska (Rubus chamaemorus). K péci o stanovisté patfi zejména citlivé osetfovani porostti podél turistickych chodnikd a rozvolfiové-
ni mladsich vysadeb klece, tak aby se vytvofila pfirodé blizka mozaika spolecenstev.
Fotografie na zadni strané obdlky Jan Vanék
Texty Viera Hordkovd
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