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K padesatému
vyroci zakona
o ochrane prirody

Tento tivodnikk nechce byt ani historii ani bilanci ¢innosti statni
ochrany prirody v poslednim ptlstoleti, ale spiSe volnym pdsmem
tivah a dojmil prirodovédce, ktery se od pocatku zapajil do ochrandr-
skych aktivit nebo - lapidarné receno — byl
prosté u toho.

Nejprve krdatky prolog na téma, jak jsem se
It ochrané prirody dostal.

Zajem o prirodu jsem mél od chlapeckych
let, ktera jsem proZival pravé v té ¢éasti Prahy,
kde se dnes nachdzi nejvice vyznamnych
chranénych tizemi, jako je kkomplex Prokopsiké-
ho a Radotinského udoli a odkud je blizlo jak
do Ceského krasu, tak do udoli Vitavy nad
Prahou. Pri klukouvskych toulkcéch se bylo vzdy
na co koukat a navic jiz mij kantor prirodopi-
su v primé, pozdéjsi znamy paleontolog
Prof. Dr. Bedrich Boucek kolportoval Storkovy
prirodopisné pravodce po Praze a okoli, mezi
Jingm i Dostaltv ,, Botanicky priivodce Radotin-
skym udolim®, jehoz zaveér fika: ,, Tim vice si budeme vdZit poslednich
trosek ptwodni kvéteny v okoli Prahy, a tim vice se pri¢inime, aby
sebemensi ¢ast prirozenych skal, strani a hdji ztstala lidskou rukou
nedotéena” — psal se rok 1936.

Jiz predtim jsem mél to Stésti poznat fadu zachovalych koutil slo-
venské prirody, jako byly Nizké Tatry nebo Pieniny s nadherngmi lesy
a poznat tak hluboky kontrast k ¢eskym smrkovym plantazim nebo
alcatinam v prazském okoli. Béhem Sesti vale¢nych let jsem mél moz-
nost prochodit Sirsi prazské okoli a objevit i zde jesté fadu mist s kras-
nou prirodou a zaroveri pozorovat, jak ji pohlcuji lomy, chatové zastav-
by i dalsi vlivy civilizovaného svéta, napr. zatopeni vellolepych
Svatojanskijch proudii vodami Stéchovické prehrady. Tak se ve mné
rodilo ochrandrské povédomi a silila touha po jeho pralktickém uplat-
nent.

PrileZitost se naskytla v ¢ase ukonceni mého studia na Prirodové-
decké fakulté UK, kdy jsem prostrednictvim svého pritele Otakara
Leiskcého byl pozadan o ¢lanek do nového casopisu Ochrana prirody
(zaloZzeného r. 1946) na téma reliktni mékkysi CSR a jejich ochrana,
Iitery vysel v ro¢niku IV/ 1949. Pritom jsem se seznamil se skupinou
Dr. Jaroslava Veselého a od té doby jsem se stal jeho stalym spolu-
pracovnikem a autorem celé série clankil v Ochrané prirody, které se
tykaly mékkysu stavajicich chranénych tizemi nebo tizemi, ktera jsem
navrhoval k ochrané. Clanky vychdzely pravidelné az do r. 1960.

Ochrana prirody, jakoZto obor i instituce, byla tehdy v zaédtcich,
kiteré byly velice skromné zejména ve srovndni s dnesnim rozvinutym
aparatem. Jako dédictui predvdlecné minulosti méla
jesté konzervacni charakter zaméreny na vyznacné O~)
prirodni ,pamdtky”, nerkuli kuriozity, vybirané vice- 6._/' £
méné ndhodné, nezridka s emocialnim podtextem.

J. Vesely, jakozZto erudovany prirodovédec, sitoho vsak

JjiZ byl védom a obklopil se volnou spolec¢nosti prirodo-
védcti zvuc¢nych jmen z ruznych oborti jako byli napr. O.
Kodym, J. Maran, F. Prantl, F.A. Novdk a fada dalSich
a s nimi chystal znamé dvousvazkové dilo ,,Ochrana
Ceskoslovenské prirody a krajiny“, jehoZz 1. svazek
vySelr. 1954. Velkym ocenénim mé dosavadni ochra-
narské c¢innosti bylo, Ze jsem se stal jednim z auto-
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ri tohoto svazku stati , Historicky vjvoj nasi prirody
a jeji pretvarenti ¢lovekem®. Cilem knihy bylo prede-
vsim shrnout dosavadni stav ochrany prirody a uka-
zat, Ze jde o obor, ktery musi vychazet z rozsahlé
Icontextualni zdkladny umOZI’nglCl cdeny vyvqj
zachycujici bohatstvi nasi prirody v plne Siri a pri-
mérenych proporcich. Dilo mélo znacny ohlas a dlou-
ho slouZilo i jako jeden z hlavnich pramenti o prirod-
nich pomérech nasich zemi.

Dilcy nému i organiza¢nim a odborngm iniciati-
vamdJ. Veselého a rfady jeho spolupracovnikii z rad
dobrovolnych nadsencti, zejména J. Cerovského,
ochrana prirody nastupuje cestu vsestranného roz-
voje, zejména po strance organizac¢ni a vykonné.
V roce 1956 se plni sen pfedvdleéngch ochranadr,
zdkon o ochrané prirody — znama ctyricitka (zdkon
¢. 40/1956 Sb o statni ochrané prirody). Roku 1958
je zaloZen SUPPOP, Jsou vyhlaseny proni CHKO
_Jjalko velice progreswm typ vellkoplosné ochrany pri-
rody — 1955 Cesky raj, 1956 Moravsky kras a 1963
dokonce proni ¢esky ndrodni parkc KRNAP. V letech
1958 az 1961 vznikaji krajska strediska, 1960
stredisko pro Prahu i stredisko pro Stiedocesky
kraj. Nesmime také zapomenout na dtileZitou véc,
zalkotvenou v zdkoné ¢. 40/1956 Sb., totiZ na usta-
noveni zpravodajit a konzervdtort jako pomocnikil
pracovniktl statni ochrany prirody. Byla to snaha
zapajit do ochrany prirody Sirsi verejnost v dobdch,
kkdy neexistovala celostatni dobrovolna organizace
ochrany prirody.

Do ochrandi'ské prdce se postupné zapojoval mno-
hem Sirsi okruh pracovniktl, konzervacni zaméreni
postupné prechdzelo v zaméreni aktivni, jehoZ cilem
bylo podchytit a zabezpecit reprezentativni sit ukd-
zek prirodnich pomért predstavujicich stav Siroké
Skadly prirodnich objektt, jaky by mél byt v danych
prirozenych podminkdch vcéetné vyjvoje, kterym pro-
chazi cela priroda. Zacala se uplatriovat cilend,
védecky podloZzenda volba chranénych objektii véetné
Jejich vyuziti jakozZto ,laboratori v prirodé*“. Poradaji
se exkurze i semindre na celostatni i krajské trovni
bilancujici nejen stav chranénych é&dsti prirody
v zajmovych oblastech, ale zaqjistujici i zvySovani
odborné trovné sbortt okresnich konzervdtort
a zpravodaju. Zejména celostdatni setkdni vykazuji
i vysolkou spolecenskou tirovert a tmeli rostouct aktiv
profesionalnich pracovnikit i aktivistit ochrany
z védeclé obce.

Mel jsem vyjimec¢nou moznost sledovat tento roz-
mach v celostatnim meéritku nejen jako altivista stre-
doceského a prazskeho strediska, jakoZ i nékterych
CHKO, zejména Ceského krasu (vyhl 1972) a Krivo-
klatska (1978), na jejichZ pripravé jsem se aktivné
podilel, ale i dilkky svému ulkolu v ramci Ustredniho
geologického tstavu, coZ byla celostdtni prehlednd
mapa pudnich substratil a loZisek minerdlnich hnaojiv.
Byla to jedine¢na prileZitost poznat vécnou i organi-
zacni problematiku statni ochrany prirody, jak v ces-
kkych zemich tak i na Slovensku, kde jsem prostred-
nictvim Julia Matise navdzal velmi tésnou spoluprdci
s mistni ochrandiskou verejnosti.

Po prechodu do CSAV v r. 1963 jsem mohl rozvi-
nout rozsdhlou vyzkumnou c¢innost ve velkoplos-
nych CHU Slovenska (CHKO Velka i Mala Fatra,
NP Nizké i Vysoké Tatry, CHKO Polana, CHKO Sti-
avnické vrchy atd.) i ve zvldsStnich okrscich
podrobné zkoumanych ve spolupraci se Sloven-
skym zvdzom ochrancov prirody pod vedenim
A. Stollmanna (Stilov, Rozsutce, Gaderskd oblast)
véetné celé fady Tdbortt ochrdanctt prirody (TOP)
v ruznych &édastech Slovenska. Dlouhodobé bézZely
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vyzkumy v CHKO Pdlava, Moravsky kras, Cesky
kras i v fadé dalsich tizemi. Vyvrcholenim byl dva-
ndctilety komplexni vgyzkum CHKO Slovensky kras
v 80. letech. Mél jsem tak vynikajici moznost udr-
Zovat si prehled o dénti jak v ¢eskych zemich tak
i na Slovensku, kdyz po federalizaci doslo k urcité
ztraté vzdjemnych informaci. Zdvérem Ik etapé
mezi léty 1960 az 1990 lze rici, Ze statni ochrana
prirody dosdhla vysoké tirovné a pokryla vétsinu
tzemi naSich zemi pomérné reprezentativni siti
chranénych tizemi. Neobe$lo se to bez mnoZstvi
obtiZi. Nekdy Uzmkaly kupodwu i spory teoretickeé-
ho razu. Tak treba pri pripravé CHKO Cesky kras
se vyskytl i nazor, Ze jde o tizemi tak hospoddrsky
vyuzivané a osidlené, Ze se k vyhldaseni nehodi,
stejné jako dlouho nebyla patricna vtle vyhlaSLt
takovou perlu mezi nasimi CHKO Jakou nesporné
je Ceské stiedohori. Nicméné byly to jen docasné
obtiZe. Bylo treba prekonat i nékteré velmi nebez-
pecéné ekonomické zameéry jako bylo otevreni vel-
lcolomu na kkamenivo v nejzachovalejsi édasti Krivo-
klatska, zasypani boku Uhosté popilkem,
vellkkoprehrada na Berounce u Krivokldtu, skorepi-
novd hraz v soutésce DZban v Divoké Sarce i tra-
gikomlcky ndpad prestéhovat vySLdlene ,hausbo-
tare” ze Slap v podobé zahradkariti na tizemi NPR
Karlstejn v Ceském krasu.

Béhem uvedenych let se vSak nezastavil cellkovy
vyvoj a nékdy ndpadné, jindy pliZzivé probihala kra-
Jjinna revoluce podminénd zmeénou hospoddiského
vyuZiti vrcholici v poslednich dvou desetiletich obrov-
skym rozmachem zdstaveb volné krajiny a ndsledky
dlouhodobého znecistovani. Mnoho prirodnich hod-
not, které jesté na pocatku 60. let patrily k béZnym
Jevtm nasi prirody, postupné mizelo z nasi krajiny.
Zmizely mnohé meze s cennymi zbytky stepni vege-
tace, turdé zregulovdny nebo totdlné znecisteny byly
mnohé vody, imisni a ktirovcové kalamity postihly
horské lesy. Ochrana prirody stoji v globalizovaném
svéte pred zcela novymi tloly.

Staré zkuSenosti jiz nestaci. Po 90. roce se
ochrana prlrody stava v pravém slova smyslu
ale i socioekonomickém kontextu. Musi se vice
a vice vyrovndvat s vyse vyjmenovanymi jevy, ale
i s novymi spolecenskymi trendy, k nimZ patii tre-
ba arogantné se rozpinajict vystavba ve volné kra-
jiné nebo turda ,turistika“ se svymi horskymi
lunaparky v prirodé, které ceni zuby na nejzacho-
valejst a nejcennéjsi partie nasich hor. K tomu pri-
stupuje i obecny pokles znalosti prirody, ktery
mohu sledovat bohuzel i v ramci Prirodovédeclé
Jakulty UK, kde jiz 36 let prednasim na téma
Vyvoj prirody v kvartéru. Tento pokles se bohuzel
promita i do politické sféry, kde zvtli stranickych
Jfunkciondrtt dnes nahradila neblahd ignorance
mnohych zdstupcti, kteri zcela ztratili hlubsi vztah
k prirodé a krajiné i v ramci svého rodiste, coz veli-
ce ztéZuje rfeSeni nartistajicich stretil, které by pri
patricnych znalostech Slo rozumné vyresit. Také
snahy rady lidi rychle zbohatnout - legalné ¢i
nelegalné prinesly nové, drive neznamé problémy.
Lze Fici, Ze soucasnd ochrana prirody je legislativ-
né i vécné celkem na vysi, vali se vSak na ni nové
probléemy, které stdle zvysuji odbornou latku
danou starym heslem .Poznej a chran® ,nebot jen
Sirsim a hlubsim pozndanim souc¢asného deéni bude
mozno splnit hlavni cil nasSi ochrany prirody -
uchovani hodnot prirody a krasy krajiny i pro pris-
ti generace.

Vojen Lozek



SUMMARY

To the fiftieth Anniversary of the Nature
Conservation Act

This editorial is not intended to either teach the history
or become a balance sheet of the nature conservancy
state during the last fifty years. It is meant rather as to
share my impressions of a naturalist who has become
involved in nature conservation activities since the very
beginning or was closely involved.

I had an opportunity to see beautiful pristine nature in
many places during the six war-years and during my
studies. Since then I also witnessed its destruction by
growing colonies of weekend houses, mining, and other
characteristics of civilization. This experience has
strongly influenced my conservationist consciousness
and strengthened my wish for its practical application.

The first opportunity came at the time of my studies at
the Faculty of Nature Sciences of the UK. I was requested
to write an article on the topic of relict molluscs and their
protection in CSR for the newly established journal of
Ochrana pfirody (Nature Conservation) in 1946. During
this period I have become acquainted with the group led
by Dr. Jaroslav Vesely and established myself as their
collaborator. Specialization and also an institution of
nature conservation were just at the beginning stages.
Everything was very modest in comparison with present
possibilities and sophisticated equipment. As heritage
from the pre-war era it had still conservative character
focus on significant natural ,monuments*, even rarities,
chosen more or less accidentally, not seldom with
emotional sound. Dr. J. Vesely, as an erudite naturalist,
was already aware of this. He therefore surrounded
himself with a group of scientists of good repute from a
variety of specializations, as for example O. Kodym, J.
Maian, F. Prantl, F. Novak et al. and with them he
prepared the well-known two-volume publication,
“Nature Conservation of the Czechoslovak Nature and
Landscape”. The first volume was published in 1954 (it
was a great appreciation of my hitherto conservationist
activity that I took part as one of the authors of this
volume with my treatise “Historical Development of our
Nature and its Transformation by Men”). The publication
resounded well and served for a long time as one of the
main sources on the natural conditions in our country.

Thanks to this publication, Dr. J. Vesely's

organizational and professional initiatives and a number
of voluntary enthusiasts (namely J. Cerovsky), nature
conservation started its way of all-round development,
specifically in the respect of organization and function.
Finally, in 1956 a dream of pre-war conservationists was
being fulfilled, as Nature Conservation Act Nr. 40/1958
Coll. had been adopted. SUPPOP (State Institute of
Historical Monuments Care and Nature Conservation)
was established in 1958. The first Protected Landscape
Areas were proclaimed as a very progressive type of a
large-sized nature conservation even in the European
measure - 1955 PLA Cesky raj, 1956 PLA Moravsky kras
and in 1963 even the first Czech National Park KRNAP.
Regional centres of the Monument Care and Nature
Conservation (responsible also for the newly founded PLA
administrations) were formed from 1958 to 1961. The
Regional Centre for Prague and for Central Bohemia was
established in 1960. We also must not forget to mention
the important fact embodied in Nature Conservation Act
Nr. 40/1956 Coll., such as an appointment of reporters
and conservators with function to help workers of the
State Nature Conservancy. This idea followed efforts to
engage also a broader public at the time when the
national voluntary organization did not exist (and a
freedom of forming regional or local NGOs was during
that regime impossible).

An ever increasing number of people are actively
participating in nature conservation efforts. Conservation
workers started to locate and safeguard a representative
sample of well-preserved nature patterns. they started to
use protected areas for scientifically based research as “a
laboratory in nature”. I had an exceptional opportunity
to keep in touch with this boom in country-wide measure
not only as an activist of the Central-Bohemian and
Prague’s Centre but also of some PLAs, namely Cesky
kras (1972) and Krivoklatsko (1978), in which
proclamation I was also actively involved. Thanks to
mediation of Julius Matis I was able to establish close
cooperation with Slovak conservatiists.

Also because of my new engagement in Academy
(CSAV) in 1963 1 was able to fully develop research
activities in Protected Landscape Areas of Slovakia. On a
long-term basis I have run investigations in PLAs Palava,
Moravsky kras, Cesky kras and also in a number of other
areas in Bohemia and Moravia. At the end it is possible to

say that during the period from 1960 to 1990 the state
nature conservancy reached a high level and covered the
most country territories by a rather representative
network of protected areas. It was not done without many
difficulties. However, in course of time the global
development has not stopped. Landscape deterioration
has been increasing due to agriculture mass production,
removing majority of natural balks, trees and shrubs,
insensitive mining practices, industrial activities, waste
dumping and other short or long-term pollution. Many
natural values that were still common at the beginning of
sixties step-by-step have disappeared from the landscape.
Balks with valuable rests of the steppe vegetation have
disappeared, many water streams were strictly regulated
or totally contaminated, emissions and bark-beetles
calamities attacked mountain forests.

Most recently nature conservation faces quite new
challenges in the global world. Traditional practices need
upgrading with new research and knowledge. After 1990
nature conservancy becomes to all intents and purposes
an environmental science in the broadest naturalist and
socioeconomist context.

It needs to keep its place and values in today’s world
where valuable parts of landscape are increasingly
endangered by new trends of social phenomena, such
as arrogantly expanding construction in open
landscape, by hard “tourism” practices with its
mountain funlands involving the most valuable parts of
our mountains etc. With more people living in urban
areas makes first-hand knowledge of nature a thing of
the past. This trend has penetrated into the political
sphere as well. Despotism and greed of the party has
recently been replaced by ignorance and greed of many
representatives who fully lost a deeper relation to nature
even in their own back yards. Many people in their
pursuit to make a quick profit — by legal, illegal and
sometimes at the edge of law practices — have brought
new, earlier unknown problems and conflicts of
interest. That makes finding solutions for preservation
of nature only more difficult.

Let us say that present level of nature conservancy is
quite at its best. It is important to persist on saving health
and beauty of natural landscape by continually raising
technical cross-bar given in the old slogan “Know and
protect” for posterity. Vojen Lozek

Dvoulety budovatelsky program ochrany prirody

Jaroslav Vesely

Dvoulety budovatelsky program soucasné vlady nasi
republiky ma svou odezvu ve vSech sloZkdch nasSeho
narodniho a statniho déni. Je tedy docela prirozené, Ze
i ochrana prirody hleda své misto, své ukoly i potreby
plynouci z tohoto programu.

Nebude jist€ na Skodu poloZiti vedle sebe zaveér tvo-
du dvouletého budovatelského programu a definici
ochrany prirody. V prvnim se pravi: ,Vlada prohlasuje,
Ze pri své odpovédné ¢innosti bude tésné€ spolupracovat
s ustavodarnym Narodnim shroméZdénim pro blaho
naroda a republiky.“ Ochrana prirody se v posledni
dobé definuje takto: ,Ochrana pfirody je snaha o usku-
teénéni ucelného hospodareni s hmotami a silami pri-
rody se zretelem k potfebam a zajmim nynéjSich
i budoucich pokoleni a k zachovani pokud lze neporu-
Sené prirody (prirodni ¢i biologické rovnovahy) z dtvo-
dua verejného blaha.” Zjistujeme, Ze v obou pripadech se
mluvi o blahu naroda. V ochrané prirody je zduraznéno
blaho nyné&jsich a navic i budoucich pokoleni. Cile jsou
tedy stejné. Nestejné vSak mohou byt cesty uskutecrio-
vani. Je tu tfeba upozornit na mnoha nebezpeci, ktery-
mi by mohlo byti provazeno provadéni budovatelského
programu. Pranim kazdého obcana republiky vSak je,
aby naSe dvouletka byla splnéna, a to s nejlepSimi
a nejtrvalejsimi vysledky.

Uz v pomérné kratké dobé, v niz chce tento program
dosahnouti tak ¢etnych a pronikavych cilti, skryva se
leckteré uiskali. Viile dosdhnouti danych tkold bude kla-
dena jisté na prvni misto a z ni plynouci prekonavani
prekazek pujde jisté c¢asto na vrub prostudovani celého
projektu po vSech ostatnich strankach. Mam tu na mys-

li predevSim pronikavé zmény, které nastanou v nékte-
rych naSich krajinach.

Musime si priznat, Ze slibn€ zahijené krajinné plano-
vani bylo u nas okupaci a valkou uplné preruSeno
a bude nam nyni chybéti. Praveé v této okolnosti je cela
tiha naseho problému. Chybi nam planovani podeprené
dlouhodobym pozorovanim v prirodé (krajiné€), a dvoule-
ty program je ¢asové€ vymezen velmi kratce. Musime tedy
napnouti vSechno své usili, abychom uplatnili alespon
vSeobecné platné zasady ochrany prirody. Krajinné pla-
novani je snaha o raciondlni usporadani a planovity
postup v celém statu. Ochrana pifirody musi sva pozoro-
vani i planovani provadéti také v ramci statu, umélém to
utvaru. Planuje vSak v menSich a prirozenych oblastech
— krajinach. Krajina jako celek, jehoZ rozsah je dan vlast-
nostmi terénu, je ¢asti prirody a tvori Zivotni spolec¢enstvi
mezi pudou, ovzdusim, vodou, vegetaci, zvifenou a ¢lo-
vékem. Vysledkem tohoto spolecenstvi je biologicka rov-
novaha. Kazdy lidsky zasah, porusujici byt i jen jednoho
z Cinitelt krajiny, je provazen mnohymi zménami v kra-
jiné. PorusSuje dosavadni biologickou rovnovahu a vytvo-
ruje novou. Jde tedy o to, aby ¢loveék, pokud to ovSem
vuabec dovede, svymi zasahy tuto prirozenou biologickou
rovnovahu neporusil, nebo ji porusil co nejméné. Znici-li
rovnovahu natolik, Ze dynamismus prirody nemuze
snadno takto vySinutou rovnovahu vyrovnat, dostavi se
uplna premeéna krajiny. To znamena zniceni krajiny bio-
logicky i esteticky.

Dale musi ¢lovek dbati tzv. ,kapacity krajiny“. V pri-
rozené krajiné€ jsou prostory, o nichZ se da rici, Ze svou
strukturou i polohou jsou predurceny k tomu, aby pri
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preméné v uzitkovou krajinu prevzaly zcela ur¢ité tiko-
ly. Krajina nejen ¢lovéku své vlastnosti nabizi, ona ho
primo vabi, aby ji svym zptisobem vyuZil. Jde zkratka
receno o to, aby pri planovani krajinného a prostorové-
ho usporadani meéla prvni a rozhodujici slovo priroda.
Clovék musi dbati jeji prirozené rovnovahy a kapacity,
stati védomé pri planovani pod jejim vlivem, spiSe ji
poslouchat nez ji nutit. A tu ma byti slySen obor, jehoZ
ukolem je synthesa vysledkti védeckého badani ostat-
nich pfrirodou se obirajicich védeckych disciplin
s vysledky praktického poznani uc¢inku lidského dila
v prfirodé. Timto oborem je ochrana prfirody, ktera
vyrostla ve védni obor se svymi vlastnimi methodami,
ukoly i poslanim. Namnoze se vSak ochrana prirody
chape jen jako snaha o ochranu starych stromu, nékte-
rych druht rostlin a Zivo¢icht a jinych prirodnich
pamatek, jako snaha, jejimzZ vrcholnym cilem je zfizova-
ni pfirodnich rezervaci, narodnich parkti a podobné.
Zapomind se, Ze tato ¢innost jest jen ¢asti ochrany pri-
rody, Casti, ktera souvisi s historickym vyvojem ochra-
narského hnuti. Dnes vSak ma ochrana prirody kromeé
téchto jiné ukoly, jak to konecné nejlépe vystihuje defi-
nice, uvedena hned na pocatku, a jak
to vyplyva i ze zavéru tohoto odstavce.
Nutno upozornit i na to, Ze ochrana
prirody neni brzdou lidského podnika-
ni v prirodé€. I toto faleSné pojeti bude
snad ve verejnosti brzy opraveno
a ochrana prirody bude spravné cha-
pana jako védecky regulator lidského
zasahu do prirodniho déni. .............

Naléhavé tukoly cekaji rekonstrukci
krajiny pfi téZb€ povrchové. Smutnym
piikladem je naSe podkrusSnohorska
hnédouhelna panev. Je to neutéSeny
obraz zpustoSeni krajiny se vSemi téz-
kymi dusledky z toho plynoucimi.
Nejen na krajiné, ale i v jejim obyvatel-
stvu se tyto dusledky odraZeji — o tom
by mohli povédéti vice sociologové. Zde
bude nutno plan sanace krajiny prova-
dét ihned za pokracujicim nebo kon¢i-
cim dilem. KaZzdé ponechani nahodé
trvale nic¢i krajinu ve vSech smérech. ...

Dutlezity ukol byl priréen udolnim
piehradam v roli naSeho celkového
hospodareni s vodou-meély predevSim napravit nékteré
chyby napachané v minulosti v tomto hospodarstvi. Je si
vSak nutno uvédomit dvé okolnosti. V celostatnim plano-
vani ve vodnim hospodarstvi bude nutno pamatovati na
okolnost, Ze odparovaci schopnost prehrady je mala. Pro
to se hodi vice obnova rybnikt v horni ¢asti povodi. Ryb-
niky maji pfi souctu svych ploch daleko vétsi odparovaci
plochu a proto vyraznéji ovliviiuji priznivé podnebi kraji-
ny. Podobneé je to vyznamem obou pro spodni vody. Pre-
hrady maji témér vzdy skalnaté dno (jeho erosivni vznik),
a tim pronikave zasoby spodni
VOAY.couiiuniiniiiniiiniiiiiiiiinennenn. S naSim vodstvem souvisi
ovSem jeSté rada jinych otazek. Jde tu predevSim
o ochranu pramennych oblasti a raSeliniSt. Nebylo by
prece nic platné upravovat splavnost nasich rek, budo-
vat prehrady a jiné v tom piipadé, Ze by nebyla zajiSténa
bohatost jejich vod. I tu je nutno pocitati s tim, Ze kde
neni vody, tam nepomtZe sebelepsi regulace, splavnost,
ani jiné technické zatrizeni.

O tom jak je Zadouci zachovani a ochrana pramennych
oblasti a jejich zalesnéni i raSeliniSt nas poucuje vSe-
obecné znamy ubytek vody. Uvedu dva priklady, které ve
velmi kratké dobé nazorné ukazaly disledky neuvazené-
ho zasahu do vodniho hospodéaistvi. Mésto Brusperk si
vybudovalo vodovod. Podchytilo v blizké zalesnéné ¢asti
Beskyd dvanact pramenti. Jen jeden pramen vSak nako-
nec stacil pro nepretrzité zasobovani vodovodu. Za oku-
pace byly vSak lesy v pramenné oblasti vykaceny a uz
v druhém roce nato nestacilo zapojeni vSech dvanacti
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prament k zasobovani spotrebitelti. Dnes maji v Brus-
perku vodu z vodovodu tekouci jen trfikrat denné po
hodiné. Jiny priklad znam z Brd. Pred zfizenim stielnice
v jejich centralni ¢asti bylo na jejich nejvySSim misté€, na
Toku, krasné a vodou bohaté vrchovisté, které bylo
zalesnéné. Bylo pfeménéno v dopadovou plochu. Dusled-
ky se objevily v nékolika letech. Cepkovsky potok, ktery
tento prostor odvodniuje, mél po cely rok stalou a hojnou
vodu. Dnes se v dobé tani snéhu a ve dnech desté pro-
meéni v dravou bystrinu, v dobé letnich mésict v nepatr-
nou struzku. Tato ¢ast Brd byla vtibec zle postiZzena. Pec¢-
livé odvodnéni vSech lest, prehojny systém
odvodniovacich struh zménil dfive na vodu tak bohaté
uzemi v suchopar. ..................

Regulace vodnich tokti je smutnou kapitolou hospoda-
feni s vodou u nas i jinde. Jejim nespravnym provadénim
docililo se jen chyb a ztrat. Varovnym prikladem nam
budiz ¢ast naseho Polabi. Hladina spodni vody byla tam
regulaci a melioraci sniZzena misty takrka o dva metry.
Dnes jsou tam misto krasnych luZnich luk a jinych
porostu malo vynosné kulturni a suché louky. Zelinar-
stvi tohoto kraje nesta¢i nahrazovat ubytek vody zaliv-
kou. Ta vSak zptisobuje v sezéné neu-
staly proud vody ptidou, coZ vede k jeji
rychlé a umeélé podzolizaci. Toto neu-
stalé ochuzovani nelze zplna nahraditi
hnojenim. Cela postiZzena Kkrajina
pozvolna poznava ,blahodarny“ tcinek
tohoto Spatného lidského dila. Bylo by
tedy opravdu zbyte¢nou chybou a pre-
pychem opakovat podobné omyly
i v jinych krajinach naseho statu.

Na 8. strané budovatelského progra-
mu (vydani ministerstva informaci) je
pséano: - bude vlada podporovat dobro-
volné scelovani ptidy a navrhne novy
zakon, jimZ by scelovani bylo zjednodu-
Seno, zlevnéno a zdemokratisova-
no...... budou scelovani a arondace
povinné, aby se uz predem zabranilo
roztfisténi jednotlivych usedlosti na
mnozstvi trpasli¢ich parcel.“ Tady je
treba upozornit, Ze scelovani pozemkt
je na nékterych mistech nutno prova-
déti velmi opatrné a se zvlaStnim ohle-
dem na terén. Nespravné a neSetrné
provadéni komasace by mohlo na
nékterych mistech odstraniti meze
a jiné neobdélané zbytky pudy. Jsou tvary zemédélské
krajiny, kde meze nelze rusiti uz z toho dtvodu, Ze bra-
ni odnosu humusu (stran€ a svahy). Na podobnych mis-
tech musi byt meze zachovany, a to ve sméru vrstevnic.
Meze jsou i poslednimi ttociSti pavodni kvéteny, nena-
hraditelného ukazovatele pro péstovani kulturnich plo-
din. ..oooveiiiiiiiiin.

Z tohoto stru¢ného vylic¢eni je na prvni pohled zfejmé,
Ze ochrana prirody a krajiny zna své ukoly. Zn4 i potfe-
by naSich krajin a tedy i celého statu, ktery je z nich slo-
Zen. Jsou to ukoly velké a nesnadné. Ma dnes slusné
vybudovanou statni péci o ochranu prirody. Pri Masary-
kové akademii prace ustav pro ochranu prirody a Kkraji-
ny. Na obou prazskych vysokych Skolach lektoraty pro
ochranu prirody. Na ochranu prirody neni zapominano
ve statnim rozpoctu. A prece tu chybi zadkladni predpo-
klad, jenZ by ji zarucil tiisp€Sné plnéni jejich vyznamnych
ukolti. Je to uzZ do omrzeni opakovana pravda, Ze jsme
mezi poslednimi staty, které nemaji zdkona na ochranu
piirody a krajiny. Rada pokust o uzakonéni ochrany pri-
rody ztroskotala. Zbyvala nadéje, Ze vydani tohoto zako-
na bude zarazeno do dvouletého budovatelského planu,
asi tak, jako vydani zakona o myslivosti. Zda se tedy, Ze
ochrana pfirody pujde i do dalSich let jen s ¢aste¢nymi
moznostmi. Bude moci své obrovské tikoly plniti jen zce-
la nedostatec¢né€. Jiskra nadé&je je v moZnosti zaraditi
vydani tohoto zakona do nasi dvouletky dodatecné,
nebot ustavodarni €initelé maji v rukou navrh osnovy
tohoto zakona.

Ochrana prirody, roénik 1, é. 3-4, 1946



Pavouci
a ochrana pfirody v Ceské republice

Vlastimil Ruzicka

Uvod

Podle vyskytu prirozenych ekosystémt, vyskytu vzac-
nych a ohroZenych druhu rostlin a Zivocichu, struktury
krajiny a pritomnosti geologickych ¢i geomorfologickych
fenoménn jsou v Ceské republice navrhovana a vyhlasova-
na zvlasté chranéna tzemi rtiznych kategorii. K posuzova-
ni hodnoty tizemi z botanického ¢i zoologického hlediska
jsou vyuZivany tzv. ¢ervené seznamy ohroZenych druht
rostlin a Zivocichu. _

Vyuzili jsme vydani katalogu pavoukti Ceské republiky
(BUCHAR & RUZICKA 2002) a ¢erveného seznamu pavou-
ka, ktery byl v ramci katalogu zpracovan, k tomu, aby-
chom posoudili ohroZenost rtznych typta stanovist
a posoudili stupent ochrany konkrétnich lokalit podle
vyskytu ohroZenych druhti pavouku.

Kritéria ohroZenosti druhi B

Stupenn ohroZeni druhtl je v katalogu pavoukti Ceské
republiky stanoven podle kritérii IUCN — Svétového svazu
ochrany prirody (IUCN; PLESNIK 1995a, 1995b). Podle
téchto kritérii jsou tzv. obecné€ ohrozené druhy klasifikova-
ny ve tfech kategoriich: kriticky ohroZené (CR - Critically
endangered), ohroZené (EN - Endangered) a zranitelné (VU
- Vulnerable). Posledni platna kritéria pro kategorie obec-
né€ ohroZenych druht jsou obdobna (IUCN 2001). Kritéria
nabizeji k posouzeni ohroZenosti druhu vZdy pét moZnosti.
MoZnosti posuzujici poc€etnost populace jsou vyuZitelné
spiSe pro obratlovce. Na bezobratlé Zivocichy je vétSinou
mozné aplikovat kritérium B, zhodnocujici oblast vyskytu
(celkova rozloha arealu druhu v republice) ¢i oblast osidle-
ni (vymeéra konkrétnich stanovist) a souc¢asné pocet lokalit,
na nichZ se druh vyskytuje a stav téchto lokalit (tabulka 1).

Rozsifeni vSech druht je v katalogu zndzornéno na mapé
se siti stfedoevropského mapovani organismt (BUCHAR
1982). Je-li vyskyt druhu znam z jednoho pole mapy (pfi-
blizné o rozmérech 12x11,2 km), mtiZzeme predpoklédat, ze
oblast jeho vyskytu je mensi neZ 100 km?, a usuzujeme-li
na pokracujici uibytek kterékoliv kvalitativni ¢i kvantitativ-
ni charakteristiky obyvaného stano-
visté, 1ze druh povaZovat za kriticky
ohrozZeny. Vychazime-li i v hodnoceni
dalSich kategorii z poc¢tu obsazenych
poli sitové mapy, je automaticky spl-
néno kritérium maximélniho rozsahu
oblasti osidleni, a je tfeba pouze
posoudit kvalitu stanovisté. Obecné
pric¢iny ohrozeni biotopti jsou uvedeny
napiiklad v katalogu biotopti Ceské
republiky (CHYTRY et al. 2001).
Pokud si nejsme ubytkem kvality
parametrti obyvaného stanovisté jisti,
stupenn ohroZeni adekvatnim zpuiso-
bem sniZime.

NPP Vaté pisky, ¢erven 1996
Foto B. Jagos

Napriklad druh Enoplognatha serratosignata je
ohodnocen jako kriticky ohroZeny, protoZe byl nalezen na
jedné jediné lokalité, a to na lokalité vatych piskt o rozloze
necelych 100 hektart, ktera je bezprostfedné ohroZena
téZbou pisku, lesnickymi rekultivacemi a zartastanim
naletovymi drevinami. Vyskyt druhu Gnaphosa lapponum
je znam pouze ze dvou lokalit leZicich v jediném poli
mapové sit€ v alpinském pasmu KrkonoS; izolované
populace jiZ mohou byt jedine¢né v procesu speciace
novych forem, hiebenové partie Krkono$ jsou ohrozeny
pusobenim emisi, ale bezprostfedni ohrozeni kamenitych
plani alpinského pasma preci jenom nehrozi; tento druh je
hodnocen jako zranitelny. Wubanoides uralensis, jehoZ
vyskyt byl aZ dosud doloZen jen z vnitinich prostor
kamenitych suti v severnich pohrani¢nich pohotich
z pouhych osmi poli sitové mapy, neni hodnocen Zadnym
stupném ohrozeni, protoZze kamenité suté patfi
k nejstabilngjsim biotoptim vubec a jakékoliv realné
ohrozeni druhu prakticky nepfichazi v ivahu.

V katalogu jsou v mapach rozsifeni rozliSeny nalezy do
roku 1950 a po tomto roce. Pro posouzeni stupné ohroze-
nosti druhti jsme brali v tivahu hlavné nalezy po roce 1950.

Smysluplnou ochranu lze pavouktim poskytnout pouze
prostrednictvim ochrany stanovist; proto nejsou Zadnym
stupném ohroZenosti ocenény druhy, které byly nalezeny
(byt pouze v nékolika malo exemplarich) v lidskych obyd-
lich (napf. Pseudeuophrys lanigera).

GARDENFORS et al. (2001) doplnili kritéria IUCN poky-
ny pro vytvareni narodnich ¢ervenych seznamti. V nich
doporucuji zhodnotit nejdfive druhy podle kritérii IUCN
a posléze posoudit, zda neprichazi v ivahu, Ze populace
druhti, povaZované za ohroZené, mohou byt posileny
z pocetnéjsSich a Zivotaschopnéjsich populaci ze soused-
nich oblasti; v tom pripadé doporucuji kategorii stupné
ohroZeni sniZit. Zde se, chté nechté, dostavaji do hry poli-
tické hranice statti. Domnivame se, Ze vytvarime bud
celosvétové platny cCerveny seznam ohrozenych druhti
IUCN, ktery bude vyuZit pro ochranu druhu v celosvéto-
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vém meéritku, a nebo narodni seznam ohrozZenych druht
(podle kritérii IUCN), ktery bude slouzit jako jeden z pod-
kladt narodni legislativé. Kdybychom totiZ, v krajnim pfi-
padé, u vSech panonskych druhti, vyskytujicich se ojedi-
néle na jizni Moravé, upustili od jejich zafazeni mezi
obecné ohroZené druhy (z toho diivodu, Ze jsou tyto dru-
hy mnohem pocetnéjsi na Slovensku a v Madarsku
a populace v CR mohou byt odtamtud posileny), ztratila
by nase legislativa diivod pro ochranu xerotermnich sta-
novist na jiZzni Moravé. Coz by byl ovSéem nesmysl. I dru-
hy, které se na naSem tzemi vyskytuji na okraji svého
arealu, maji vyznam pro rozmanitost nasi prirody a my
mame zajem je a jejich stanovisté chranit. Proto tato uve-
rejnéna doporuceni nerespektujeme.

Za vyhynuly nebo vyhubeny (EX) je podle definice IUCN
povaZzovan druh, u néhoZ ,neexistuji Zadné rozumné
pochybnosti, Ze uhynul posledni jedinec.“ Toto kritérium
by snad bylo vyjime¢n€ mozZzné pouzit u velkych, napad-
nych bezobratlych Zivo¢ichti. U vétSiny z nich, i v pripadé,
Ze nebyly nalezeny nékolik desitek let, existuji rozumné

ochybnosti, Ze uhynul posledni jedinec. Mezi pavouky

eské republiky evidujeme osm druhu, které nebyly nale-
zeny po roce 1950. Problematické vSak je ohodnotit nékte-
ry z t€chto druht jako vyhynuly. V katalogu tato kategorie
neni vibec pouZita. Jediné slidak tatarsky, velky a napad-
ny druh, by mohl byt hodnocen jako vyhynuly. V tom pri-
padé doporucuji GARDENFORS et al. (2001) oznacit jej
jako vyhynuly nebo vyhubeny v wréité cdsti svéta (RE
Regionally extinct). V roce 2003 byl navod pro pouZivani
kritérii IUCN pro cervené seznamy na urovni nizsi nez je
celosvétovd, zaloZeny na vySe zminovaném ¢lanku
(GARDENFORS et al.), vydan oficialné (IUCN 2003).

Druhy _

Ke konci roku 2000 jsme v Ceské republice registrovali
vyskyt 830 druht1 pavoukti. Prvni vybér ohroZenych druht
pavoukul Ceské republiky provedl BUCHAR (1992) v popu-
larné védecké cervené knize bezobratlych Ceskoslovenska.
Toto dilo mohlo obsahovat pouze tri desitky napadnych,
velkych druhti pavoukti. V katalogu jsou pouzita k hodno-
ceni kritéria IUCN. Celkem 54 druhti pavoukti Ceské
republiky je zafazeno mezi druhy kriticky ohroZené, 85
druhtt mezi druhy ohrozené a 71 mezi druhy zranitelné.
V souctu je tedy 210 druhti pavouktl povaZovano za obec-
né ohrozené.

Piskovna u Frantiskova na Treborisku s bohatym vyskytem
blanok¥idlych a dalSich piskomilnych bezobratlych Zivoéichud

Foto J. Erhart

Vyskyt 58 druht je znam z jediného mapového pole; 35
z nich je hodnoceno jako CR, ostatni jsou hodnoceny niz-
S§imi stupni ohroZeni, dva synantropni druhy nejsou mezi
obecné ohrozené druhy zatazeny. DalSich 18 druht hod-
nocenych stupném CR ma roztrouSeny vyskyt ve 2-3
mapovych polich. Poslednim druhem, hodnocenym jako
kriticky ohroZeny, je slidak tatarsky (Lycosa singoriensis),
jehoZ vyskyt je nam znam z let 1924-1950 ze 23 mapovych
poli; zminka o ném je vySe.

Obvykly poc¢et mapovych poli druhti hodnocenych jako
EN je 3-b. Vyjimecné je jako EN ocenén druh Arctosa cine-
rea s celkovym vyskytem ve 14 mapovych polich, ale pou-
ze v Sesti polich byl zaznamenan po roce 1950.

Obvykly pocet mapovych poli zranitelnych druht je
6-10, pii vySSim poctu mapovych poli v pripadech Acar-
tauchenius scurrilis, Titanoeca schineri ¢i Arctosa maculata
se opét jednd o ¢ast zaznamti pred rokem 1950.

Nékteré druhy maji v ramci Ceské republiky urcity
vyhradni typ rozsifeni. Obvykle patii ke vzacnym druhtm.
Vétsina ze 68 druhn, které se vyskytuji pouze na jizni
Moravé v panonské oblasti Ceské republiky, je klasifikova-

Index ohroZenych druhii pavoukii Ceské republiky (viz text). Z poli bez znaéky nej d d Zadné udaje o vyskytu pavouki. Barevné
jsou vyznaéena uzemi narodnich parki a chranénych krajinnych oblasti
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Tabulka 1 - Prehled kritérii IUCN - Svétového svazu ochrany
pFirody pro kategorie obecné ohroZenych druhd (IUCN 2001)

Tabulka 3 - Mapova pole s nejvyssim zastoupenim ohroZenych
druhd pavoukii. S - celkovy poéet druhii v mapovém poli, CR -
pocéet kriticky ohroZenych druhi, EN - poéet ohroZenych druhu,

Kategorie Oblast nebo oblast | Silné Pokracujici VU - pocet zranitelnych druhi, |- index ohroZenych druhi (viz
text). Uzemi (vétSinou zvlasté chranéna dizemi), na nichz se
vyskytu osidleni | roztristény ubytek ohrozené druhy vyskytuji; narodni parky, chranéné krajinné
. S oblasti a narodni pFirodni rezervace jsou vyznaceny tucné.
vyskytnebo | (i predvidany) Mapova pole, k nimz se vztahuji zavéreéna doporuéeni, jsou
pocet lokalit kteréhokoliv podbarvena
z parametra Mapa| S|CR |EN |VU I | Uzemi
oblast vyskytu 7065 |195| 7 | 19 | 14 | 106 | NPR Pouzdianska step-Kolby
EN < 100 km? <10 km?* | pouze 1 bl (dlen 6863 [360 | 3 | 23 [ 21 [105 | NPR Mohelenska hadcova step
oblast osidlent 7165|290 | 8 | 15| 18 | 103 | CHKO Palava: NPR Dévin-Kotel-
EN ohrozeny | <5000 km? <500 km? |max. 5 kvalita Soutéska, NPR Tabulova,
biotopu PR Svaty kopecek, PP Koci¢i skala
VU zranitelny | < 20 000 km? < 2 000 km? | max. 10 pocet lokalit 7166 (252 | 8 9 3 | 70 | NPR Kfivé jezero, NPP Pastvisko
u Lednice, Lednicky zamecky park
Tabulka 2 - Poéty obecné ohrozenych druhi nalezenych 7069 |151| 8 | 5| 7| 62 | NPP Vaté pisky, PP Vojenske
v cl’:arak‘t;er;a:,ﬂc’l:'};c‘z' ’lJ"l,otggs’c':L tZ’m g;zg:’r;to ‘7?:’1;:;:0‘2121'" na cvi¢isté Bzenec, PP Osypané biehy
nichz je bio
maloplosnych ZCHU CR (KOS & MARSAKOVA 1997) gggg ;?f; ; 13 g ig Jl\‘g; ziﬁig:ﬁ? pr‘;‘fﬂte"t
Biotop CR EN VU % 6947 |187| 1 | 10| 8| 43 |NP Sumaya: PP Jezerni slva’t',
PP Borova lada, PP Povydfi
stepi a skalni stepi 18 42 23 8 6050 |313| 1 | 8| 12| 41 | CHKO Cesky kras:
pisky 11 4 3 NPR KarlStejn, NPR Koda,
rageliniste 8 4 1 6 NPP Kotyz _ _
5548 (212 | 3 4 9 | 36 | CHKO Ceské stiedohori:
jiné mokfady 5 4 9 22 NPR Oblik, NPR Ran4, PR Cicov
7161 [200] 4 | 2| 9| 35 | NP Podyji: PP Udoli Dyje
5852 (266 | O 8 9 | 33 | PP Podhofti, PP Podbabské skaly,
PP Bohnické udoli, PPJablonka,
PP Salabka
7266 |189 | 3 4 5| 32 | NPR Slanisko u Nesytu,
NPR Lednické rybniky
7149 |154 | 2 6 3| 31 | CHKO Sumava: PP Vltavsky Luh,
PP StoZec
6048 | 353 0 6 | 12 | 30 | CHKO Krivoklatsko:
NPR Velka ples, NPR Tyiov,
PR Lipa
7162 |190| O 6 | 10 | 28 | NP Podyji: PP Havranické
viesovisté, PP HradiStské terasy,
PP Popické kopecky, PP Udoli Dyje
6946 123 | O 8 2 | 26 | NP Sumava: PP Modravské slaté
5952 1261 | O 5 9 | 24 | PR Prokopské udoli
6964 116 | O 5 7 | 22 | NPR Krumlovsko-rokytenské
slepence
5449 (268 | 1 4 3| 20 | CHKO Ceské stiedohofi:
NPP Bore¢sky vrch, PR Lipska horal
5949 | 383 0 5 5| 20 | CHKO Kiivoklatsko:
NPR Vuznice, PR Brdatka,
Kutilka pise¢na, A phila sabul vlece do hmzda housenku I;ﬁ greazszidligfé:kaly’
s:povenky stovikové (Acr ta r ; piskovna u hdola nad y vy,
Luznici Foto J. Erhart PR Stfibrny luh

na mezi obecné ohroZenymi druhy: 34 CR, 17 EN, 5 VU. Ze
dvaceti druhti s boreomontannim typem rozsifeni je klasi-
fikovano mezi obecné ohroZenymi druhy deset druhti:

1 CR, 6 EN, 3 VU.

Biotopy
Zjistili jsme pocet obecné ohroZenych druhti, které maji
jako vyhradni stanovisté (¢i stanovisté s prevaznym vysky-
tem) uvedeny stepi a skalni stepi, pisc¢iny, raSelinisté
a ostatni mokfady. V tomto poradi jsou tyto Ctyri typy sta-
novist dulezité pro ochranu ohrozenych druhti pavoukut
v Ceské republice (tabulka 2). Priblizn€ polovina obecné
ohroZenych druhu se vyskytuje na xerotermnich stanovis-
tich v niz8ich nadmorskych vyskach leZicich na tizemi ter-
mofytika. S velkym poctem obecné ohroZenych druhti
vyskytujicich se na pis¢inach kontrastuje maly pocet pis-
¢in, které jsou v Ceské republice chranény. Mezi 1 757
rnalo loSnymi zvl4Sté chranénymi tzemimi (KOS &
MARSAKOVA 1997) predstavuji lokality piskii necel¢ jedno
procento. Vétsina lokalit je soustfedéna v Polabi, na Tre-
borisku a na jiZzni Moravée (CHYTRY et al. 2001). Ochrané
pis€in, které hosti mnoho ohrozenych druhti pavoukt, by
meéla byt vénovana vétsi pozornost. Zvlasté na jizni Morave
by jesté bylo mozné vytipovat lokality, jako jsou opusténé
vojenské vycvikové prostory ¢i opusténe piskovny, které by
mohly byt vyhlaSeny jako prirodni rezervace a mohly by

slouZit jako utocisté pro piskomilné druhy rostlin a bezo-
bratlych Zivo¢ichu.

Zvlasté chranéna tvzemi
CR je arachnologicky relativné dobie prozkouména. Pro
82 % z 675 mapovych poli je aspon jeden zaznam o vysky-

Bzenecké pisky,
Arctosa perita,
typicky slidak
piseénych dun
Foto J. Erhart
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tu pavouku. Béhem desitek let aktivity arachnologické Sko-
ly prof. Buchara byly na mnoha lokalitdch provadény celo-
rocni sbéry prostrednictvim zemnich pasti a byly ziskany
udaje o vyskytu pavouku z reprezentativniho souboru sta-
novist.

Vyuzili jsme tdaji uloZenych v databazi a zhodnotili
jsme vyskyt obecné ohroZenych druht v jednotlivych polich
mapové sité. Abychom ocenili vyznam vySSich stupnu
ohroZenosti, vyhodnotili jsme pro kazdé pole hodnotu inde-
xu ohroZenych druhti I =5 CR + 3 EN + VU (kde CR, EN
a VU jsou poc¢ty druhti toho kterého stupné ohroZeni
vyskytujicich se v mapovém poli).

Vysoké hodnoty indexu ohroZenych druhti se objevuji
na Sumavé, Trebonsku, Krivoklatsku, v Ceském stifedoho-
i, v Krkonosich, v udoli Vltavy, na nékolika mistech jizni
Moravy (viz mapa). Casto se jedna o tzemi leZici v narod-
nich parcich ¢i v chranénych krajinnych oblastech. Ve vét-
Sin€ pripadu jsou oblasti s poCetnym vyskytem ohroZenych
druhtt pavoukti shodné s oblastmi pocetného vyskytu
ohrozenych druhui rostlin (SKAPEC 1994). Na 21 polich
mapové sité ma index ohrozenych druhtt hodnotu rovnou
¢i vySSi nez 20. V téchto polich hodnotime stupen ochrany
konkrétnich lokalit, na kterych byly ohroZené druhy nale-
zeny (tabulka 3).

Naprosto nejvyssi hodnoty indexu chranénych druht
pavoukt maji tri lokality s odpovidajicim, tj. nejvySSim
stupném ochrany. VétSina materidlu z NPR Pouzdranska
step-Kolby byla sbirdna prof. F. Millerem (napf. MILLER
1967; KURKA 2000). O arachnofauné NPR Mohelenska
hadcova step mame dvé obsahlé studie (MILLER 1947;
BUCHAR 1997), tato lokalita predstavuje locus typicus
(misto popisu typového materialu) druhti Erigonoplus jar-
milae, Altella biuncata, Zelotes pygmaeus. Udaje o pavou-
cich CHKO Palava shromazdili MAJKUS & SVATON (1995),
BRYJA a kol. (2005).

Na mapové pole 7165, na némz leZi prevazna ¢ast CHKO
Palava, navazuje mapové pole 7166. V ném leZi kromé dvou
zvlasté chranénych tzemi zamecky park lednického zam-
ku. Tento zdmecky park, ktery nepodléha tizemni ochrané,
je prirodovédecky velmi cennym uzemim. Park je jedinym

Hrabalka Anoplius infuscatus nese do hnizda ochromeného slidaka rodu Trochosa

mistem vyskytu druhtt Hahnia picta, Pseudicius epiblemoi-
des a Clubiona pseudoneglecta, jednim ze dvou mist vysky-
tu druhti Uloborus walckenaerius a Metopobactrus ascitus.
Stary zamecky park se soliternimi v€kovitymi stromy pred-
stavuje unikatni typ biotopu, ktery je cenny nejen z histo-
rického a dendrologického hlediska (HIEKE 1985), ale
i z hlediska prirodovédeckého a mél by byt jako prirodove-
decky cenné tizemi chranén. Doubravy mezi Lednici a Podi-
vinem predstavuji locus typicus druhu Panamomops latif-
rons.

VySe jiZ byl zminén zna¢ny pocet ohroZenych druhut
pavouku vyskytujicich se na biotopech pis¢in. Tento
poznatek je zaloZen hlavné na udajich o dvou lokalitach
leZicich v mapovém poli 7069, a to Vaté pisky a Vojenské
cvi¢isté Bzenec. Prvni z nich ma pouze statut narodni pri-
rodni pamatky, druha pouze statut pfirodni pamatky! Pfi-
tom jsou tyto dvé lokality u nas jedinymi misty vyskytu
druhti Enoplognatha serratosignata, Mecynargus foveatus,
Alopecosa psammophila, Dictyna szaboi, Titanoeca psam-
mophila, Aphantaulax cincta, jednim ze dvou mist vyskytu
druhti Uloborus walckenaerius a Haplodrassus bohemicus
(RUZICKA 1998; RUZICKA & BEZDECKA 2000). Pro druh
Alopecosa psammophila predstavuje NPP Vaté pisky locus
typicus. Vaté pisky v okoli Bzence jsou charakterizovany

jako panonské stepni travniky na pisku (CHYTRY et al.

2001), jsou prioritnim stanovistém soustavy Natura 2000
a byly zarazeny do seznamu evropsky vyznamnych lokalit,
schvaleného vladou CR v prosinci 2004, pod c¢islem
CZ0620024, stejné jako lokalita Bzenecka strelnice
(CZ0620073).

Hady (pole sitového mapovani 6766) predstavuji nejjiz-
néjsi cip CHKO Moravsky kras. Na této lokalité jsou dnes
tri zvlasté chranéna tizemi (TICHY & STEFKA 2000). V NPR
Hadecka planinka a PR U Brnénky jsou chranéna prevaz-
né lesni spolecenstva. Pouze v PP Velka Klajdovka (leZici jiz
mimo tizemi CHKO Moravsky kras) jsou chranéna spole-
¢enstva jizniho svahu. VétSinu materialu pavouku na loka-
lit¢ Hady u Brna sbiral prof. F. Miller (napi. MILLER 1967;
KURKA 2000). Mezi druhy znamé z Hadt v naprosté vétsi-
né nachazime druhy vyslunnych, suchych a teplych stano-

Foto J. Erhart
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vist. Je zfejmé, Ze naprosta vétSina materialu pochazi z jiz-
niho svahu lokality, ktery byl v poslednich 50 letech velmi
poskozen zartustanim kefi, rozSifovanim lesa a téZbou
vapence. A pritom jsou Hady u nas jednou ze dvou zna-
mych lokalit vyskytu druhti Heterotrichoncus pusillus, Pha-
eocedus braccatus, Xysticus lineatus. Pro druhy Heterotri-
choncus pusillus a Archaeodictyna minutissima predstavuji
Hady locus typicus.

Na tfech navazujicich mapovych polich ve stfednich
Cechéach, 5852, 5952 a 6052, lezi hlavni mésto Praha. Dru-
hova bohatost tohoto tizemi je dana pestrym geologickym
podkladem a velkou ¢lenitosti terénu s hluboce zafiznutym
karnonem reky Vltavy a tidolimi jejich piitokt, na jejichZ str-
mych svazich jsou ¢asto skalni vychozy a skalni stepi. Uzemi
je husté osidleno, ale presto je prekvapivé, Ze Zadna z lokalit
nema statut narodni prirodni rezervace. NPP Lochkovsky pro-
fil je znama predevsim jako soubor mezinarodné vyznamnych
geologickych profilti, ale soucasné predstavuje pro druh
Panamomops inconspicuus locus typicus; prof. F. Miller
dokonce pro tento druh vytvoril ptivodné rod Lochlovia.

Rokytenské slepence, skalnaté tidoli ricky Rokytné mezi
Moravskym Krumlovem a Budkovicemi (pole sifového
mapovani 6964) jsou pozoruhodnou lokalitou. A¢ je toto
tzemi v mnohych ohledech srovnatelné napriklad s Mohe-
lenskou hadcovou stepi, nepozivalo aZ doneddvna pravni
ochrany (BRYJA & PARIL (2002). Tato lokalita je jednou ze
tri lokalit vyskytu druhtt Meioneta simplicitarsis, Cryptod-
rassus hungaricus, Heliophanus lineiventris. AZ v roce 2002
byl podan navrh na vyhlaSeni narodni pfirodni rezervace
v tomto tizemi. Narodni prirodni rezervace Krumlovsko-
rokytenské slepence byla vyhlaSena vyhlaSkou MZP
¢. 138/2005 Sb. s uicinnosti od 1. ¢ervna 2005.

Zavéry

Z rozboru vyskytu ohrozZenyjch druhii pavoukii vyply-

vaji ndsledujici doporuceni:

o Chranit intenzivnéji lokality vatych pisku.
nec a PP Osypané brehy v jednu narodni pfirodni rezer-
vaci. Tato rezervace by meéla zahrnovat i prostory opus-
téné po té€Zbé pisku, méla by byt zastavena lesnicka
rekultivace téchto opusténych ploch.

® Rozsifit CHKO Palava prinejmensim aZ k prostoru led-
nického zamku, jak to jiZ bylo navrZzeno (CHYTIL 1994).

SUMMARY

® Vénovat maximalni pozornost zachovani ¢i obnové zbyt-
ku stepnich stanovist na svahu Hadu.
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Spiders and the Nature Conservation
in the Czech Republic

Different biotope types at risk were assessed
and also a degree of particular localities pro-
tection in the Czech Republic according
occurrences of endangered spider species.
Degree of the threat to species is done accor-
ding to the IUCN Kkriteria, i.e. Kriteria asses-
sing occurrence and/or colonization areas
and at the same time number of tle localities
with species occurrence and conditions on
those sites. Distribution of all the species is
ﬁiven in the maps with Central-European grid
or organisms mapping. If species occurrence
is known from one map quadrate (approxima-
tely 12 x 11,2 km) is the area of its occurren-
ce authomatically less than 100 km?, and in
case we judge on progressive decrease of whi-
chever qualitative or quantitative feature of
colonized biotope, it is possible to assess spe-
cies as a critically endangered one. Assessing
also other categories according number of
colonized grid quadrates, criterion of a maxi-
mal extent of the colonized area is authomati-
cally fulfilled and it is necessary only to eva-
luate biotope quality.

At the end of 2000 in the Czech Republic the-
re was registrated occurrence of 830 spider
species. Totally 54 Czech spider species are
included among critically endangered species,
85 species among endangered ones and 71
among vulnerable species. Totally 210 spider
species are considered as generally endangered
ones.

Counting generally endangered species solely
(or predominantly) occurred only in particular
biotope, steppes and rocky grasslands, sands,
peatlands and other wetlands are the most
important for the protection of endangered spi-
der species in the Czech Republic. The high
number of generally endangered species occur-
ring on sands contrast with a small number of
sands being protected in the Czech Republic.

We have evaluated occurrence of generally
endangered species in particular grid quadra-
tes. To value an importance of higher degrees,
we used endangered species index for each
quadrate I : 5 CR + 3 EN + VU (i.e. CR, EN and
VU mean numbers of species of particular
degree occurring in the quadrate).

High index value of generally endangered
species show Sumava, Trebornsko, Krivoklat-
sko, Ceské stfedohoii, Krkonose, tidoli Vltavy
and several sites in the Southern Moravia. Tho-
se areas are often located in National Parks or
in Protected Landscape Areas. In the most
cases areas with the numerous occurrences of
endangered spider species correspond to the
areas of numerous occurrences of endangered
plant species. Index of endangered species on
21 grid quadrates is 20 or more. In these qua-
drates we have evaluated a degree of protection
of particular localities with occurrence of
endangered species.

It is recommended to pay more attention to
sands protection as those sites host many
endangered spider species. Especially in the
Southern Moravia there would be possible to
recommend localities as they are abandoned

military areas or abandoned sand pits that
could be proclaimed as natural reserves and
could serve as refugium for sandy plant speci-
es and invertebrates. It is recommended to
extent PLA P4lava at least to the Lednice Cast-
le territory, as it has already been proposed. It
is also recommended to pay most attention to
conservation and/or to restoration of steppe
biotopes rests on the slopes of Hady.

Tab. 2

Numbers of generally endangered species
found in characteristic biotopes (steppes and
rocky grasslands; sands; peatlands; other wet-
lands; others), % number of localities where
biotope is the main matter of protection, in the
framework of all the particularly protected are-
as of the CR

Tab. 3

Grid quadrates with the highest distribution
of endangered spider species. S — a total num-
ber of species in grid quadrate, CR — number of
the critically endangered species, EN — number
of endangered species, VU — number of vulne-
rable species, I - index of endangered species
(see text). Protected areas in bold type. Grid
quadrates linked to the conclusive recommen-
dations have coloured backgrounds.

Map:

Index of endangered spider species of the
Czech Republic (see text). Quadrates without
any mark do not have yet any data on the spi-
der occurrence. NP and PLA are colour-coded.
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5. prosince 2005 uspoiddala Botanicka spole¢nost v budové katedry botaniky v Bendtské ul.,
Praha 2 semindr ke 100. vyroéi narozeni RNDr. Jaroslava Veselého, ktery stdl u zacdtku
budovani stdatni ochrany prirody po 2. svétové vdlce. V tomto éisle zverejiiujeme
nékteré prispévky, které byly na semindri predneseny.

Prvni feditel SUPPOP Jaroslav Vesely

Ve statni ochrané prirody jsem zacala pracovat v roce 1951, jesté
v dobé svych vysokoskolskych studii. Obor i pracovisté - tehdy oddé-
leni ochrany prirody Statniho pamatkového tistavu, brzy reogranizo-
vaného jako Statni pamatkova sprava — se mi zalibily. A tak jsem se
po absolutoriu Pfirodovédecké fakulty Univerzity Karlovy v roce
1952 stala fadnou pracovnici v oboru, kterému jsem ztistala vérna
az do svého odchodu do dtichodu.

Pracovisté vedl doktor Jaroslav Vesely, ktery k nam v roce 1951
presSel z nadrizeného ministerstva Skolstvi, véd a uméni. Byl spolu-
pracovnikem Rudolfa Maximovic¢e a mél tehdy jiZ n€kolikaleté zku-
Senosti z prace v ochrané prirody a velky rozhled v oboru. Muj prvni
dojem byl, Ze jsme dostali velmi pfisného nadrizeného, dokonce jsem
z ného meéla trochu strach. Zahy se v8ak ukazalo, Ze nas $éf je opa-
kem prvniho dojmu: ¢lovék vyZadujici presné plnéni pracovnich tiko-
I, ale osobné velmi laskavy, dokonce pratelsky.

V roce 1958 byl ztizen SUPPOP — Statni tistav pamatkové péce
a ochrany prirody a RNDr. Jaroslav Vesely byl jmenovan jeho prv-
nim reditelem. Ja jsem pokracovala v praci pro statni ochranu pfi-
rody jako odborny pracovnik v oddéleni, pozdgji oboru ochrany
prirody SUPPOP. Nové povySeni Dr. Veselého l’lljak nezmeénilo,
zGstal tim milym, laskavym c¢lovékem, jak jsem jej mohla dfive
poznat.

Kdyz mél Jaroslav Vesely v feditelské funkci néjaké potize -
a téch na prelomu padesatych a Sedesatych let jisté nebylo malo -
pfichéazel k ndm do pracovny — sed€lo nas tenkrat v jedné mistnosti
az pét, luxus samostatnych pracoven tehdy jeSté neexistoval — aby
se s nami poradil. Radil se s podrizenymi i o vSech odbornych otaz-
kach drive, nez uc€inil néjaké rozhodnuti. Co na nas neprestaval
tvrdé vyzadovat, byly casté vyjezdy, prace v terénu a spoluprace
s mistnimi - zprvu vétSinou dobrovolnymi - ochranci prirody
i urednimi organy. O spravnosti téchto jeho pozZadavkti, myslim,
nejlépe svédéi velky pocet tehdy vyhlasovanych zvlast chranénych
uzemi, zejména pak v novatorské kategorii chranénych krajinnych
oblasti.

Zvlastni lahudkou onéch let pod fizenim utstavu Dr. Veselym
byla jeho prejici snaha vysilat své pracovniky na zkuSenou také
do zahranici. J4 sama jsem napfiklad méla moZnost stravit 1éto
roku 1957 na stazi ve Velké Britanii. Kdo z pamétnikti poznal
pomeéry v téch dobach, nejlépe vi, jakou vzacnosti takova prileZi-
tost byla.

Autorka ¢lanku druha zleva, na chodbé Narodniho
shromazZdéni po prijeti zakona ¢. 40/1956 Sb (zleva
Dr. J. Triska, pozdéjsi naméstek ochrany pFirody
SUPPOP, Dr. M. Marséakova, Rudolf Maximovié,
generalni konzervator ochrany pFirody , Dr. V. Pleva,
M. Jarosova, Dr. L. Kamarad a Dr. J. Vesely

Dr. Jaroslav Vesely s nami v SUPPOP pra-
coval az do roku 1973, kdy odesSel do diicho-
du - bohuZel, uZ nikoliv z mista reditele, na
kterém byl v roce 1964 v dusledku tehdy
obvyklych politickych intrik vystridan.

Marie Marsdlkova

RNDr. Jaroslav Vesely 1906 - 1985

Odborny a lidsky profil z pozice tehdy mladé generace

Pana doktora Veselého jsem znal z jeho praci mnohem
drive, neZ jsem ho osobné potkal v roce 1969 na Statnim
ustavu pamatkové péce a ochrany prirody, kdy jsem tam
nadSené jako ,ucho” nastoupil. Udivilo mé nejen jeho
distinguované vystupovani, ale i ,pracovni” odév: tmavy
kvalitni dvourady oblek, sn€hobila koSile a Cerveny
motylek - to v8e v dobach tesilu prip. kostkovanych roz-
halenek. Jak z fotografie ze zasedani horni komory brit-
ského parlamentu, jen misto doutniku Stihla cigareta.

Jaroslav Vesely pochézel z Piibramska. V roce 1929
slozil na Prirodovédecké fakulté Univerzity Karlovy stat-
ni zkousSky. Pak nasledovala 12leta pedagogicka draha
v rad€ mist (Maridnské Lazn€, Praha). Vale¢na léta pro-
Zil kratsi dobu i jako totalné nasazeny v Némecku. V roce
1942 se stal referentem ministerstva zemédélstvi, které
bylo tehdy ustfednim organem ochrany piirody.

Do konce valky se publikaé¢né projevil jako pilny fl6-
rista. Zna¢na c¢ast jeho bibliografie je vénovana prave
botanice, vy$8im i niZ8im rostlinam. Prispévky se tyka-
ji predevSim rodného Pribramska (incl. Brd), dale
Rakovnicka (incl. Krivoklatska), Posazavi, Strakonicka,
Sedl¢anska, Pisecka, Krkonos, Dymokurska, ale
i stfredniho Pojizeri (mj. ¢lanek o Radou¢i a o ,reliktu”
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Saponaria ocymoides), jak v celostatnich periodicich
jako Veédé prirodni ¢i Cs. botanickych listech, tak
v regionalnich.

Povale¢né obdobi znamenalo pro dr. Veselého jiZ plné
zapojeni do sluZeb ochrany pfirody a krajiny (krajina se
tehdy jesté ale moc nenosila). Po nékolika funkcich na
ministerstvu Skolstvi a osvéty byl v letech 1951 az 1958
vedoucim ochrany pfirody na Statnim pamatkovém
ustavu (pozdé&ji Statni paméatkové sprave). V roce 1958
jmenovan feditelem pravé vzniklého Statniho ustavu
pamatkové péce a ochrany pfirody. V té dobé meél
dr. Vesely opublikovanu prevaZnou ¢ast sté€Zejnich dél,
tyka_]ICICh se ochrany piirody:

1952: Ochrana pfirody a krajiny CSR.- Osvéta, Praha,
o 1953: Chranme prirodu.- Praha
® 1954: Priroda Ceskoslovenska, jeji vyvoj a ochrana.-

Orbis, Praha
® 1954: Chranéné rostliny I. dil, v roce 1961 II. dil
® 1954: Vesely J. /redakce/, O. Kodym, V. LoZek,

J. Maran, F.A. Novék, L., Smolik, Q. Zaruba: Ochra-

na ¢eskoslovenské prlrody a krajiny.- CSAV, Praha:

[. dil - 352 str., II. dil. - 706 str., CSAV,

Praha



Pozn.: v roce 1961 mirné doplnéné vydani ve slovensti-
né (Osveta, Bratislava).

Dr. Vesely publikoval dalsi prispévky z ochrany pri-
rody pravidelné v ¢asopise Ochrana prirody od jejiho
prvniho ¢isla a byl jeho dlouholetym vykonnym redak-
torem. Pripo¢itame-li jeho vedouci odbornou a ,politic-
kou” zodpovédnost, pak se ndm bude jevit jako logicky
¢lanek v prvnim roéniku v roce 1946 ,Dvoulety budo-
vatelsky program a ochrana pfirody”. Na vysvétlenou,
§lo o prvni centralné rfizeny plan hospodarského rozvo-
je po II. svétové valce, i kdyZ pfed Unorovym pucem,
tak do znac¢né miry jiz pod taktovkou komunista
s cilem preorientovani ekonomické vazby na Sovétsky
svaz. Podstatou ¢lanku je upozornéni na mozZnost
narudeni prirodni rozmanitosti, kolobéhu vody v kraji-
né, ztraty jejich estetickych hodnot a pod. pfi radikal-
nim zvySeni vyuZiti krajiny a prirodnich zdroja. Autor
dokazal ale elegantné psat i ,mezi fadky” a tak vyjad-
rit i mySlenky, které tehdejsi doba potirala. KdyZ jsem
¢lanek po letech precetl znova tak musim priznat
plnou shodu pané doktorovych zisad s mnohem
pozdé€jsi strategii trvale udrZitelného Zivota (rozvoje).
Do sféry politicko koncepéni ¢innosti spada i zasadni
podil Jaroslava Veselého na pripraveé prvniho ¢eskoslo-
venského zdkona o statni ochrané prirody ¢. 40/1956
Sb. Pusobil také pedagogicky, konkrétné na Prirodoveé-
decké fakulté Karlovy univerzity.

Bibliografie védeckych, odbornych i odborné popular-
nich publikaci se celkem blizi 600 titulim. Nékteré pra-
ce kriticky zhodnocuji predchazejici stéZejni dila o ochra-
né pf'irod% a krajiny (PROCHAZKA J.S. 1926,
MAXIMOVIC R. 1934, KLIKA J. 1946, a d.).

Dr. Vesely vykonaval funkci feditele do roku 1964, do
dichodu pak odchazi v roce 1973. I poté prileZitostné
publikuje v Ochrané prirody. Po téZké nemoci umira
v roce 1985.

Moje osobni vzpominky? Pana doktora jsem si moc
neuzil. Sice byl velmi laskavy, ale mél jsem k nému jako
elév takovou tuctu, Ze jsem se ho neodvazil ¢asto vyruso-
vat. A na chodbach se pohyboval jen v nutnych pripa-
dech. Pravda je, Ze se starSimi kolegy ¢asto o pracovnich
problémech intenzivné diskutoval.

Pro mne je dodnes vyznamna Veselého diferenciace
nasSeho prostfedi na prirodu a krajinu. Prvni ¢lanek
v tomto sméru opublikoval jiZ v roce 1946, kdy zpraco-
val dikladnou resersi nasi i zahraniéni literatury, poslé-
ze navrhl definici krajiny, ktera se v hrubych rysech (az

Prvni uc¢ast z vychodni Evropy na generalnim shromazdéni IUCN,
Edinburgh 1956, zleva J. Vesely, Ferenc (Madarsko), akademik
Michajlov (Polsko), Dementév (SSSR) a Rehak

na optimistickou predstavu o biologické rovnovaze) blizi
stavajici definici podle zakona ¢. 114/92. V roce 1952
dr. Vesely doplnil vztah ,ochrana - tvorba” krajiny
a zdtiraznil jeji nutné planovani, ¢imZ se priblizil kon-
cepci Evropské uimluvé o krajiné. Ukolem krajinného
planovani ma byt ,soustavné usili o odstranéni vznik-
Iych a vznikajicich poruch v krajiné. Tak se zabranuje
pustnuti nasich krajin” (?!). Nejvétsi pozornost je véno-
vana kolobéhu vody v krajiné a vodni erozi, pak nasle-
duje otazka lesnich monokultur. Vize pfemény nasi kra-
jiny v poust je vS8ak nutno povaZovat za populariza¢ni
nadsazku.

Dr. Vesely je vzorem vyvaZené osobni odborné meta-
morfézy v ramci jednoho plodného Zivota - od dlouholeté
analytické prace, pres synteticka dila po ridici a pedago-
gickou cinnost. Vychoval si i své nastupce, mezi nimi
vynikd dr. Jan Cerovsky, vynikajici osobnost moderni
narodni i svétové ochrany pfirody, ktery také inicioval
semindr vénovany Dr. Jaroslavu Veselému.

Vaclav Petiicek

Jaroslav Vesely a prvni velka bitva o ochranu prirody

KdyZ osmnactilety maturant realky Jaroslav Vesely,
rodak z Rosovic (okres Pribram) na Podbrdsku, priSel
v roce 1924 na pfirodovédeckou fakultu Univerzity
Karlovy, vrcholil zde pravdépodobné do té doby nejvét-
§i boj o zachranu krajiny a pfirody na jednom z regio-
nu tehdejsiho Ceskoslovenska. Shodou okolnosti bylo
to pravé uzemi, které J. Vesely uZ jako stredoSkolak
duvérné znal, protoZe se nachazelo v bezprostredni
blizkosti jeho rodisté - centralni Brdy.

Ministerstvo narodni obrany z rozhodnuti vlady
nedavno vzniklého samostatného statu hledalo nej-
vhodnéjsi prostor pro zfizeni velké délostrelecké strel-
nice. Po pravdé nutno uvést, Ze MNO posuzovalo néko-
lik oblasti. Zavér jejich zhodnoceni vSak vyznél
jednoznac¢né pro horské pasmo Brd.

Podle projektu zde meély byt vytvoreny tri rozsahlé
cilové plochy pro délostreleckou ¢innost a to znamena-
lo vykacet asi 2000 ha lesnich porosti. Nesouhlas
a odpor proti témto zamérim se stuprnioval od stadia
prfedbéZnych priprav a posuzovani jednotlivych lokalit
az ke zverejnéni celého zameéru.

Tehdy se ozvala velmi dtirazné i tehdej$i vrcholna
védecka instituce - Ceska akademie véd a umeéni.
V roce 1925 vydala ,Memorandum druhé tfidy Ceské
akademie véd a umeéni o geologickém, hydrologickém,
geobotanickém a hygienickém vyznamu Brd se zrete-
lem k projektu délostrelecké strelnice®.

Mezi odptirci vojenského projektu byli tehdejsi Spic-

kovi odbornici zminénych oborti, napt. Domin, Kavina,
Komérek, Kettner, Nabélek, Némec, F.A. Novak, Pod-
péra, Svambera, Schustler, Vejdovsky, Vilhelm atd.

MNO pozadalo nékolik jinych odbornikti o vypraco-
vani stanoviska k Memorandu Akademie. Soubor jejich
studii pak vydalo ve druhém pololeti téhoZ roku ve
vkusném provedeni. Je to elaborat, ktery krome védec-
ké polemiky s vySe pripomenutym Memorandem doku-
mentuje i tehdejsi vysokou ,Stabni kulturu®.

Do této védecky vypjaté situace priSel na univerzitu
Jaroslav Vesely. V cele védct, hajicich prirodu a kraji-
nu, byl vedouci katedry botaniky PF UK a pozdé&jsi rek-
tor Univerzity Karlovy prof. dr. Karel Domin.

MuzZeme proto opravnéné predpokladat, Ze naznace-
né okolnosti a souvislosti byly neprehlédnutelné sil-
nym impulzem pro mladého studenta prirodni véd.
Jisté vyznamné prispély k jeho vyhranénému zajmu
o ochranu prirody a krajiny a tim i k budoucimu celo-
Zivotnimu zameéreni a poslani.

Je naprosto jasné, Ze znalost tohoto tizemi a nové
prirodovédecké aspekty, se kterymi se Jaroslav Vesely
béhem vysokoSkolského studia seznamil, motivovaly
pocatkem 30. let minulého stoleti jeho odborny zajem
o brdskou kvétenu. Proto se z tohoto obdobi objevuji
v jeho bibliografii prace s regionalni botanickou téma-
tikou z Brd. Kromé tidaju o rozsifeni jednotlivych dru-
hti rostlin jsou cennou dokumentaci a argumentaci
o opravnénosti tehdej$i obav o osud pfirody central-
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nich Brd po velkoplo$ném odlesnéni vrcholovych ploch
kolem roku 1927.

Ve svém ¢lanku z r. 1935 povaZuje za dtsledky toho-
to zasahu v Brdech napf. tistup montannich, submon-
tannich a raSelinnych druhu kvéteny, nastup druhu
sucho- a teplomilnych, zmény v mikro- a mezoklimatu
atd.

Autor tohoto ¢lanku vdééné vzpomina na rozhovory
s RNDr. Jaroslavem Veselym. KdyZ se jako vysoko-
Skolsky student na zac¢atku 2. poloviny minulého sto-
leti zacal sdm orientovat ve vySe popisovaném tzemi,
dostal od dr. Veselého nejen citace jeho praci a nékte-
ré separaty, ale i cenné dalsi poznatky a nazory na
stav a vyvoj kvéteny v tomto tizemi.

Poznamka na zdvér. Po pravdé pripomerime i jeden
pozitivni vliv, ktery do zna¢né miry pfiznivé ptisobil na

brdskou pfirodu a krajinu po vytvoreni délostfelecké
strelnice. O ném se pochopitelné v desetileti po vzniku
CSR a pri zfizovani stfelnice nic nevédélo a nemohlo se
proto s nim pocitat. Koncem 20. stoleti pfi orienta¢nim
botanickém a ochranarském pruazkumu v tehdejSich
vojenskych vycvikovych prostorech bylo konstatovano,
Ze tato uzemi byla uSetfena béhem komunistické totali-
ty jiné, moZna horsi devastace. Jednim z typickych zna-
ki tehdejsiho ,socialistického” Zivotniho stylu byla totiz
Zivelna, predevSim chatafska rekreace. Jejim ptisobe-
nim bylo zni¢eno mnoho cennych oblasti v celém teh-
dejsim Ceskoslovensku. V Brdech naopak byly v pomér-
né blizkosti hlavniho meésta zachovany nejkrasnéjsi
a nejcennéjsi krajinné tiseky v udolich horskych poto-
ku, nahornich ploSin a na dalSich ekotopech. _

Jan Stépan

Podil Jaroslava Veselého na mezinarodni spolupraci

Vedouci tuloha Jaroslava Veselého v na$i povalecné
ochrané prirody v prvnich dvou desetiletich druhé poloviny
20. stoleti, jeho chapani a prosazovani tohoto oboru v §iro-
kém, komplexnim pojeti, jist€ vyplyvaly i z jeho velkého roz-
hledu pres hranice naSeho statu. Ze zahrani¢nich zdroja
mohl Jaroslav Vesely mnoho €erpat, ale diky svym mimo-
radnym schopnostem do fondu mezinarodni ochrany pii-
rody i nikoliv nevyznamné prispét. Nastoupil cestu, ktera
otvirala hranice — a tfeba zduraznit, Ze v jeho dobé pro
takové usili hranice velice rafinované zatarasené — vzajem-
nému poznavani, vymeéné zkuSenosti i iniciativ, pravdivym
informacim, podnétaim, a to i dalsim jednotlivetim, skupi-
nam i celé spolecnosti. Cestu, ktera svych konec¢nych cila
za Zivota doktora Veselého jeSt€ nedosahla, byla vSak ces-
tou vedouci k dnesni mezinarodni soucinnosti v oboru
ochrany pfirody a k moZnostem, které se nasi mladé gene-
raci zdaji samoziejmé, ale generaci nasi za naSich mladych
let pripadaly nedostiZitelné. I proto je dobré pfipomenout
podil, kterym Jaroslav Vesely prispél k mezinarodni spolu-
praci jako jeji prakopnik v pfedni linii.

Jaroslav Vesely pri své praci pilné sledoval déni v zahra-
ni¢ni ochrané prirody, jak o tom svéd¢i napiiklad fada
¢lankt a zprav, které uverejnioval v ¢asopise Ochrana pii-
rody. V tom pripominal jednoho ze svych pfedchudcu,
predcasné zesnulého Jana Svatopluka Prochazku. J.
S. Prochazka také publikoval, a to v prvnich desetiletich
minulého stoleti zejména v ¢asopise Krasa naseho domova,
mnoho zprav o zahrani¢nim a mezinarodnim déni, s kte-
rym udrzoval tizké kontakty, zvlaSt€ s nasSimi némeckymi
sousedy.

Vypada tedy pfimo symbolicky, Ze jedno z prvnich vel-
kych mezinarodnich vystoupeni Jaroslava Veselého se ode-
hralo v Némecku, na sympoziu o ochrané prirody v Berliné
ve dnech 1. — 5. ¢ervence 1957. Poradaly je dvé nejvySsi
instituce — vykonna a védecko-odborna - tehdejSi NDR.
Ucastnili se ho nejen zastupci ochrany pfirody ze zemi
vychodniho bloku, ale i vedouci €initelé oboru ze zapadni-
ho Némecka a z Finska. Vyznamna je zejména skutecnost,
Ze Dr. Jaroslav Vesely byl na tomto dulezitém setkani pove-
fen prednesenim hlavniho tivodniho referatu. O jeho kva-
lifikaci pro toto povéreni svéd¢i uz sam nazev prednasky:
Badani o krajinné ekologii jako zaklad prace ochrany pii-
rody.

Nebylo to vSak jeho uplné prvni vystoupeni na mezina-
rodnim féru. Na né€ Jaroslav Vesely vstoupil jiZ v ¢ervnu
roku 1956 ve skotském Edinburghu. Zde vSak bude na
misté kratky tivod k této velmi vyznamné udalosti.

Po druhé svétové valce se ochranci prirody z celého své-
ta snazili ve svém oboru o ustaveni skute¢né velké svétové
organizace, jaka tehdy jeSté neexistovala. S iniciativou pfi-
Sli — jaksi uz tradi¢né — Svycafi, ktefi svolali dvé mezina-
rodni konference — v roce 1946 do Basileje a rok nato, 1947
do alpského méstecka Brunnen. Na obou Ceskoslovensko
zastupoval tehdejsi nadrizeny Jaroslava Veselého na
ministerstvu Skolstvi, véd a umeéni, generalni konzervator
statni ochrany prirody Rudolf Maximovi¢. Konference
vytvoreni reprezentativni, ale predevSim pracovni mezina-
rodni organizace pripravily. K ustavujicimi aktu dosSlo dne

5. fijna roku 1948 ve Fontainebleau u PariZe. Tam, bohu-
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zel, Ceskoslovensko zastoupeno nebylo. Odjezdu jiz sesta-
vené delegace zabranily nasledky udalosti na nasi politické
scéné v unoru téhoz roku.

Po léta bojoval Jaroslav Vesely o moZnost s Mezinarodni
unii pro ochranu piirody — IUPN - navazat spolupraci.
Podarilo se, pfizna¢né pro onu dobu aZ poté, co se 4. gene-
ralniho shromézdéni IUPN 1954 v Kodani poprvé ztcastni-
ly delegace nejen z SSSR, ale dokonce i z NDR. A tak 1956
Dr. Vesely vyjel na 5. generalni shroméazdéni do Velké Bri-
tanie. Bylo to shromazdéni 300 delegat ze 40 zemi a 8
mezinarodnich organizaci vpravdé historické. V souhlase
s nejprogresivnéjsimi trendy té doby byl nazev organizace
rozSifen ve znéni ,Mezinarodni unie pro ochranu prirody
a prirodnich zdrojii* a anglickym usim — na rozdil od Ces-
kého jazykového citéni — spiSe konzervativné znéjici ,,Pro-
tection nahrazena terminem ,,Conservation®, vyjadiujicim
aktivni pristup: misto IUPN nové IUCN - International Uni-
on for Conservation of Nature and Natural Resources. Pod-
le toho byl rozsifen i program organizace. Tou dobou se
v IUCN také zacala rozvijet ¢innost odbornych komisf;
béhem svého ptisobeni v IUCN dr. Vesely zastaval funkci
¢lena hned dvou z nich: Komise pro ekologii (ta praveé roz-
Sifeni nézvu i programu v Edinburghu vehementé prosa-
zovala), pozdéji preméneéné na Komisi pro planovani kraji-
ny, a Komise pro vychovu, kde se dokonce stal jejim
mistopredsedou. _

Dr. Jaroslav Vesely pak Ceskoslovensko zastupoval na
dalsich trech _generalnich shromazdénich IUCN: 1958
v Athénach v Recku, 1960 ve VarSavé a Krakové v Polsku
a 1963 v Nairobi v Keni. Nutno fici, Ze svoji perfektni zna-
losti problematiky oboru, predvidavym myslenim, jazyko-
vou kvalifikaci a nevaham rici - pfimo charismatickym zje-
vem, eleganci obleceni i chovani vystupoval Jaroslav Vesely
v8ude na mezinarodnim féru jako rozeny diplomat a jako
takovy byl vSude také prijiman. Navazal osobni pratelstvi

Aula Rynské univerzity v Bonnu dne 25. ¢ervna 1969: Dr. Jaroslav
Vesely pFijima Van Tienhovenovu cenu z rukou rektora univerzity



s Celnymi predstaviteli domaci i mezinarodni ochrany pri-
rody té doby. Jmenujme aspon nékteré z nich: Prof. Herr-
mann Meusel z NDR, Prof. Bernhard Grzimek a Dr. Wolf-
gang Engelhardt ze SRN, akademici Wladyslav Szafer
a Walery Goetel z Polska, Prof. Niilo Séyrinki z Finska, prv-
ni generalni tajemnik IUCN Jean-Paul Harroy z Belgie,
zakladatel britské statni ochrany prirody Max Nicholson
i zakladatel WWF sir Peter Scott, Rusové akademik Georgij
Petrovi¢ Démentév a predseda Komise IUCN pro vychovu
Lev Konstantinovi¢ Saposnikov, akademik Valeriu Pusca-
riu z Rumunska i mnozi dalsi. S nimi se pak nejen pfti val-
nych shromazdénich IUCN, ale i pfi jinych prileZitostech
odehravala pracovni i pratelska setkani, navazujici i duale-
Zitou dvoustrannou spoluprdci mezi Ceskosiovenskem
a jinymi staty. Dr. Vesely zde diky svému prehledu a jazy-
kovym znalostem (bylo to v dobach, kdy Rusové na mezi-
narodni konference s sebou vozili tlumoc¢niky a i tak mnoh-
dy presné a v€as nechapali, o ¢em byla fe¢) ptisobil jako
vitany zprostredkovatel mezi vychodem a zapadem.

Dulezity krok se Jaroslavu Veselému podarilo uskutec-
nit uz v roce 1958. Dovedl do IUCN oddéleni ochrany pii-
rody Statniho tstavu pamatkové péce a ochrany prirody
jako prvniho ¢eskoslovenského fadného clena této
vyznamné mezinarodni organizace. A lze bez nadsazky rici,
Ze tim byla nastoupena cesta, ktera vyvrcholila roku 2000
vstupem Ceské republiky do IUCN - dnes Svétového svazu
ochrany prirody - v kategorii nejvyssi — statniho clenstvi.

Svych mezinarodnich kontaktt Jaroslav Vesely Stédre
vyuzival k prospéchu poznavani, vzdélavani a uplatiiovani
svych podrizenych a spolupracovnikti. Tak jiZ v roce 1956
vyjel Dr. Ladislav Kamarad do Rumunska, nasledujiciho
roku 1957 Dr. Valentin PospiSil do Polska a Dr. Marie Mar-
Sakova dokonce do Velké Britanie — a mohli bychom ve
vyctu pokracovat dal.

I pro mne privezl Dr. Vesely z generalniho shromazdéni
TUCN c¢estny ukol: ujmout se spoluprace s tehdejsi ,,doro-
steneckou” organizaci IUCN - s IYF, Mezinarodni federaci
mladeZe pro poznavani a ochranu pfirody. Diky tomu se
podafilo v priibéhu dalsich let umoznit i nékolika desitkam
mladych ¢eskych a slovenskych ochrancu prirody vyjet za
odbornymi pobyty do zemi, které v téch dobach byly jinak
témer nedostupné. I my jsme zacali poradat u nas mezina-
rodni tdbory mladych ochranart, stavajici se mostem mezi
vychodem a zapadem. Priznivy vyvoj, pretaty necitlivym
a hloupym zasahem normalizace, pfece jen po né€jaké dobé
mohl pokracovat zapojenim Hnuti Brontosaurus do YEE —
Youth Environment Europe - evropské regionalni sekce
IYF.

Kdyz Jaroslav Vesely dosahl Sedesatky, bylo s odkazem
na jeho penzijni vék (dodnes to povazuji jen za zaminku
souvisejici i s jeho odvolanim z mista reditele SUPPOP)
nadfizenym ministerstvem kultury jeho ptisobeni v IUCN
nasilné pretato. K jeho cti Ize opét dodat, Ze své zkuSenos-
ti a funkce - snad s trochou litosti, ale bez jakékoliv nevra-

SUMMARY

Zivosti — postoupil jinym, mlad$im. Vzpominam tu napii-
klad mezinarodni konference o vychové k ochrané prirody
v Praze a Krkono$ském narodnim parku na podzim roku
1967, pri niZ byl ustaven prvni organizovany mezinarodni
utvar pro ochranu pfirody v regionu vychodni Evropy:
Vychodoevropsky komitét IUCN. I k tomu Jaroslav Vesely
probojovaval cestu a zasedani se aktivné zucastnil. S onou
jiZ zminénou prejici velkorysosti tam pred pfitomnym gene-
ralnim tajemnikem IUCN panem Josephem Berwickem
predal svoji funkci v Komisi IUCN pro planovani krajiny
brnénskému Prof. Vlastimilu Vanickovi, ktery v ni pak
vykonal mnoho uzite¢né prace. Diky tomuto velkorysému
pristupu mohlo Ceskoslovensko a pozdéji Cesko zachovat
kontinuitu c¢lenstvi v IUCN a nakonec ji i rozvinout az
k vySe jiZ zminénému vrcholu v podobé statniho ¢lenstvi.

S preruSenim angaZovanosti v IUCN vSak aktivni ticast
Jaroslava Veselého na mezinarodni spolupraci neustala.
Zivé styky pokracovaly zejména s obéma sousednimi
némeckymi staty, kde si Dr. Veselého v ochranarskych
kruzich velmi vazili. Malokdo dnes uz asi vi (a natoz oce-
ni!), Ze Jaroslav Vesely byl v polovin€ 60. let minulého sto-
leti u poc¢atku prace dobrovolnych némeckych skupin pro
vyzkum a ochranu evropskych orchideji, spolu zprostied-
kovaval i oboustranné navstévy odbornikt1 a i¢ast na pra-
covnich setkanich, coZ prineslo i prvni impulzy rozvoji
podobnych aktivit v Cesku a na Slovensku. Od roku 1965
se Jaroslav Vesely kaZdorotné zucastrioval evropskych
konferenci, poraddanych v ramci vyro¢nich shromazdéni
zdpadonémeckého spolku Verein Naturschutzpark: 1965
Libeck, 1966 Regensburg, 1967 Echternach v Lucembur-
sku, 1968 Osnabriick, 1969 Stuttgart... A nevim kolik
nas8ich ochranaia vi, Ze pravé z téchto konferenci vzesla
dnesSni evropskd mezinarodni organizace velkoploSnych
chranénych tzemi — EUROPARC, v niZ se v soucasnosti
Ceska republika velmi tispéSné angazuje.

V roce 1969 se zasluham Dr. Jaroslava Veselého o roz-
voj evropské ochrany prirody dostalo ocenéni, které
predtim ani potom Zadny nas$ obcan neziskal. V aule
Rynské univerzity Friedricha Wilhelma v Bonnu piedal
jeji rektor Prof. Dr. Karl Josef Partsch doktoru Jaroslavu
Veselému vyznamenani nadace F.V.S. — cenu, nesouci
jméno proslulého organizatora a podporovatele mezina-
rodni ochrany prirody Pietera van Tienhovena. ,Dnes
mém tuto cenu poprvé predat nositeli z Ceskoslovenska,
zemé, kterd s nasi zemi ma dlouhou spole¢nou hranici,
mnohonédsobné Stastné a také bolestné je s osudem nas{
vlastni zemé spojena a pravé v minulém roce na sebe pii-
poutala jako malokteré jiné zemé pozornost bdélé sveéto-
vé verejnosti,” tekl ve svém slavnostnim projevu profe-
sor Partsch. Tuto zemi Dr. Jaroslav Vesely déle neZ deset
let vzorné reprezentoval na mezinarodnim féru a svym
usilim ji zaclenil do oblasti, jiZ se nedavno zacalo rikat
senvironmentalni diplomacie®.

Jan Cefovsky

Contribution of Jaroslav Vesely
to the International Cooperation

100 years had elapsed this year since the
birth of Jaroslav Vesely who was of significant
importance for the state nature conservation
formed in Czechoslovakia after 1945 till the
beginning of 60’s. Mr. Vesely, a graduated of
the Faculty of Natural Sciences of Charles Uni-
versity, began to deal with nature conservation
at the Ministry of Education.

In the Ochrana pfirody (Nature Conservati-
on) journal that was established by the gene-
ral conservator of the state nature con-
servancy Rudolf Maximovi¢ in 1946, there he
published (in double number 3-4) an impor-
tant treatise ,Two-year constructive pro-
gramme and nature conservation® in which
he specified nature conservancy attitude to
the two-year Czechoslovak plan of the post-
war restoration.

J. Vesely along with R. Maximovi¢ took part
in preparation of the first Nature Conservati-
on Act Nr. 40/1956 Gaz. (that in a slightly
modified version adopted also conservatio-
nists for the Slovak law). In 1958 he was
appointed the first director of a newly estab-
lished State Institute for Historical Monu-
ments Care and Nature Conservation
(SUPPOP). He took part in the first internatio-
nal conferences on nature conservation (1946
Basel, 1947 Brunnen) as a Czechoslovak
representative, but after the February com-
munist putsch in 1948 he was not more allo-
wed to participate in IUCN (at that time IUPN)
foundation in Fontainebleau in October 1948.
For the next several years J. Vesely made an
effort for a possibility to put himself in contact
with IUPN. He succeeded only when in 1954
representatives of the USSR (and even from
GDC) took part in IUPN general assembly in
Kopenhagen. In 1956 J. Vesely took part in

general assembly in Edinburgh. As a Czecho-
slovak representative he attended following 3
general assemblies (1958, 1960 and 1963); he
engaged there in a work of Commissions. He
established cooperation with a number of
important representatives of Nature Con-
servation (already in 1958 put across that
SUPPOP became the first regular IUCN mem-
ber). Author of this article was charged with a
task to enter on cooperation with of that time
Jjunior® organization IUCN - with IYF. Since
1965 till 1969 J. Vesely took part in Europe-
an conferences organized by West-German
association Verein Naturschutzpark (leading
later to the establishment of the EUROPARC
Federation). In 1969 he was awarded van
Tienhoven price in the great hall of the Rhine
University in Bonn for efforts to the strengthe-
ning of cooperation in the international natu-
re protection.
Jaroslav Vesely passed away in 1985.

77

OCHRANA PRIRODY, 61, 2006, &. 3



Jak je to s chovem
suchozemskych zelv?

Je mnoho c¢eskych chovatela
zelv rodu Testudo (zejména dru-
hu Testudo hermanni - Zelva
zelenava, Testudo marginata -
Zelva vroubend a Testudo graeca
- Zelva Zlutohnéd4d), kterym se jiz
nékolik let tispésné dari odcho-
vavat mladata. Takovych chova-
teld jsou v Ceské republice
desitky. Po vstupu Ceské repub-
liky do Evropské unie je treba
mit na paméti nova pravidla,
kterymi je nutno se ridit pri

ské chovné skupiny a schopnost
této skupiny produkovat potom-
stvo ve druhé generaci v zajeti.
Zda konkrétni jedinec splnuje
definici odchovu v zajeti, aby mu
mohla byt udélena vyjimka ze
zdkazu komerc¢nich aktivit,
posuzuje tzv. narodni védecky
organ CITES, kterym je Agentu-
ra ochrany prfirody a Kkrajiny
Ceské republiky (AOPK CR).
Stanovisko AOPK CR je v ramci
fizeni o udéleni vyjimky povin-
né. Vyjimka je vydavana na Zlu-
tém formulari, jehoZ vzhled je
predepsan legislativou Evrop-
skych spole¢enstvi. Proto byva

Odchovy 2005 Zelv vroubenych

komerénim vyuziti téchto odcho-
va. Zelvy zminénych druhti patii
v ramci legislativy CITES Evrop-
skych spolecenstvi do prilohy A,
coZ znamena, Ze nalezi k nejpris-
néji chranénym druhtm a je to
proto, Ze se ve volné pfirodé
vyskytuji na tizemi Evropy (Spa-
nélsko, Balkan, Recko, Italie,...).
Druhy z prilohy A je zakazano
pouZivat ke komerénim aktivi-
tam. Témito aktivitami se rozu-
mi: nakup, nabizeni ke koupi,
nabyvani pro obchodni tucely,
vefejné vystavovani pro obchod-
ni ucely, vyuZivani pro obchodni
zisk a prodej, drZeni za ucelem
prodeje, nabizeni k prodeji nebo
prevaZeni za ticelem prodeje (Cla-
nek 8 odst. 1 narizeni Rady (ES)
€. 338/1997). Z tohoto zadkazu je
vSak mozZné pripad od pripadu
udélit vyjimku. Vyjimky udéluji
ve spravnim fizeni tzv. vykonné
organy CITES s dalSi ptisobnos-
ti, coz jsou krajské urady, spra-
vy chranénych krajinnych oblas-
ti a narodnich parku.
Nejcast€jSim diivodem pro udé-
leni vyjimky je skute¢nost, Ze
konkrétni dany exemplaf spliu-
je definici odchovu v zajeti. Tato
definice vyplyva z c¢lanku 24
narizeni Komise (ES)
¢. 1808/2001, a pri jejim splné-
ni je posuzovan puvod rodicov-
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¢asto v chovatelskych kruzich
nazyvan Zlutym CITESem. Je
tfeba mit na paméti, Ze tento
zluty CITES je platny pouze na
uzemi stata Evropské wunie
a muZe mit omezenou platnost.
Je vZdy nutné informace ve for-
mulari, a zejména v priloZeném
spravnim rozhodnuti vykonného
organu, pozorné precist. Casto
se vyjimka totiZ mtZe vztahovat
pouze na prvniho kupujiciho,
a to zejména v pripadé prodeje
mladych Zelv ve stari do jednoho
roku. Takové Zzelvy jsou cCasto
pifekupovany nékolikrat, neZli se
dostanou k findlnimu majiteli,
a tak je mozné, Ze jedna Zelva
bude k této cesté potrebovat
i ¢tyri vyjimky, pokud bude ¢ty-
rikrat prodana a ctyrikrat
nakoupena, neZz se dostane
k chovateli do teraria.

Kazdy takovy prodej v ramci
Ceské republiky se musi usku-
tecniovat také samoziejmeé s plat-
nym registraénim listem, protoZe
vSechny Zelvy rodu Testudo pod-
léhaji v Ceské republice povinné
registraci podle zakona ¢&is-
lo 100/2004 Sb. (zakon o obcho-
dovani s ohroZenymi druhy).
Registraci provadéji také vykon-
né organy s dalSi pusobnosti.
Prodej v ramci Ceské republiky
je moZné provést se dvéma

doklady: s vyjimkou a s regist-
racnim listem. Pokud je vSak Zel-
va proddna mimo uzemi Ceské
republiky, ale v ramci Evropské
unie (napf. do Némecka), je pro-
dana pouze s platnou vyjimkou
(Zlutym CITESem) a registracni
list je zaslan Ministerstvu Zivot-
niho prostredi, jako vykonnému
organu CITES s hlavni ptisob-
nosti v CR. Pri vyvozu Zelvy do
tfeti zemé (tj. mimo tzemi EU) je
nutné samozrejmé platné vyvozni
povoleni (permit CITES), které
vydava Ministerstvo Zivotniho
prostredi. K Zadosti o vyvoz se
priklada i registra¢ni list, které
ministerstvo po uskuteénéni
vyvozu zaSle vykonnému organu,
ktery jej vydal s informaci, Ze
doslo k vyvozu exemplare. Je
tedy pomérné byrokraticky sloZi-
té chovat a prodavat suchozem-
ské Zelvy na ceském trhu po
vstupu do EU. Mé&me ale na
paméti, Ze se jedna o druhy pfi-
mo ohroZené vyhynutim, a tak je
nutné obchod a jakékoli komerc-
ni naklddani s nimi prisné regu-
lovat.
Jindriska Starikova
AOPK CR

Zelena pro Zlinsky kraj

Ve Zliné byl vefejné predsta-
ven projekt, jehoZ cilem je trvale
udrzitelny rozvoj Zlinského kra-
je prostrednictvim sité infor-
macnich stredisek vzdélavani
a tak ziskavat verejnost pro
aktivni ti¢ast pri reSeni problé-
mu v oblasti Zivotniho prostredi.

Dvoulety projekt podepsali
reditel odboru vnéjSich vztahu
Jakub KaSpar a hejtman Zlin-
ského kraje Libor Lukas. Koor-
dinatorem projektu je Zlinsky
kraj a bude financovan pro-
stfednictvim opera¢niho pro-
gramu Rozvoj lidskych zdrojt.
(Projekt byl podpofen ve 2.
vyzvé grantového schématu ,Sit
environmentilnich a poraden-
skych center” vyhlaSeného MZP
v ramci operacniho programu
Rozvoj lidskych zdroju. Rozdé-
luji se v ném prostiedky Evrop-
ského socialniho fondu - ESF
na projekty neinvesti¢niho cha-
rakteru. Pridélena dotace je
hrazena za 75 % z prostredku
ESF a z 25 % ze statniho rozpo-
¢tu /MZP/.) Do kraje tak prijde
na vychovu a poradenstvi
v oblasti Zivotniho prostiedi
témér 14 mil. korun. Partnery
projektu jsou: SOP Veronica,
mésto Uherské Hradisté, ZO
CSOP Kosenka, Alcedo - dim
déti a mladeze Vsetin, SOP Cen-
a Mésto Kromeériz.

V priibéhu projektu vznikne 16
novych vzdélavacich programu
s tématikou Zivotniho prostredi
a 6 novych pracovnich mist.




Ptakem roku 2006 se stal

orel morsky

Jan Plesnik

Také v r. 2006 vyhlasila Ceska
spole¢nost ornitologicka (CSO), part-
ner znamé mezinarodni organizace
na ochranu ptakt a jejich prostredi
BirdLife International, tradi¢ni kam-
pan Ptak roku. Tentokrat byl vybran
druh, jehoZ pozorovani ve volné pri-
rodé jiz nutné nemusi byt vyslovenou
vzacnosti, ale presto ztistava nezapo-
menutelnym zaZitkem.

Orel morsky (Haliaeetus albicilla)
je totiZ nejvétsim z orlt, vyskytuji-
cich se na uzemi CR. Dospély jedinec
byva 76 - 92 cm velky a dlouha
a Siroka kridla mohou mit 190 -
240 cm v rozpéti. Dospélé jedince
rozezname od mladych exemplaia
podle cisté bilého, klinovité zakonce-
ného ocasu. Ve vnitrozemi vyhledava
orel morsky okoli velkych rek, jezer

nebo rybnika, obklopenych starymi
lesnimi porosty, kde si na stromech
buduje mohutné hnizdo. Zivi se pre-
vazné rybami, méné€ vodnimi ptaky:
zejména v zimé nepohrdne ani mrsi-
nami._

V CR patfi uvedeny majestatny
dravec mezi druhy zvlasté chranéné
zdkonem €. 114/1992 Sb. o ochrané
pifirody a krajiny a vyhlaSkou MZP
CR ¢. 395/1992 Sb. v kategorii kri-
ticky ohroZeny. V mezinarodnim
cich zivoc¢ichti, prisné chranénym
Umluvou o ochran€ evropské fauny
a fléry a prirodnich stanovist, zna-
méjsi jako Bernskd timluva (pfiloha
1I). Rovnéz Umluva o ochrané stého-
vavych druht volné Zijicich Zivocichti
(CMS), pracovné oznacovana jako

Orel moFsky ve vnitrozemi upfFednostriuje tizemi s vodnimi plochami a vzrostlymi stromy
jako je kupf. Treborisko

Foto M. Plesnikova

Mezi charakteristické znaky orla morského
patFi dopredu vyrazné vycénivajici hlava

s mohutnym zobakem
Foto J. Hlasek

Bonnska umluva, orla morského
hodnoti jako druh kriticky ohroZeny
v celém arealu rozsifeni nebo v jeho
podstatné c¢asti: smluvni strany
dohody se takové Zivocichy zavazuji
bezprostfedné chranit. ProtoZe zmi-
novaného ptac¢iho predatora muZe
ohrozit i mezinarodni obchod s Zivy-
mi ¢i mrtvymi jedinci, vztahuje se na
ng také Umluva o mezinarodnim
obchodu ohroZenymi druhy volné
a prislusna legislativa Evropskych
spolecenstvi (ES). Obchod s timto
druhem je proto zakazan a povolovan
jen vyjimecné.

Nejpozdéji od 20. let 20. stoleti jiz
orli morsti na tzemi dneSni CR
nehnizdili, pouze zde v razném poctu
zimovali. Na konci 70. let 20. stoleti
zacali pracovnici statni ochrany pfi-
rody v rybni¢naté krajiné Tr¥eboriska
v ramci projektu Haliaeetus vypou-
Stét v lidské péci odchovana mlada-
ta, poskytovana némeckym sokolni-
kem a ochranafem C. Fentzloffem
(v obdobi 1978 — 1985 celkem 9 pta-
k1), a soucasné prikrmovat protahu-
jici a zimujici orly a budovat pro né
umeéla hnizda. Jako rozhodujici se
ovSem ukazalo, Ze se v dusledku
ucinné ochrany orli morsti Sirili az
do stfedni Evropy ze severnéji polo-
Zenych hnizdist. Od r. 1984 v CR orli
morsti opét prokazatelné€ pravidelné
hnizdi. Chovani ptakt a nalezy star-
Sich hnizd naznacuji, Ze minimalné
na dvou mistech v okoli Tfeboné jiz
predtim zahnizdili jedinci z ptivodné
zimujici populace. Kromé jiZ zmiro-
vaného Trebornska orli morsti ispés-
né vyvedli mladata i na Ceskobudé-
jovicku, v okoli Slavonic, na
Ceskolipsku a Liberecku, v Ceském
raji a jeho rozhrani s Polabim, v oko-
li pfehradni nadrze  Zelivka
a v Brdech. Od poloviny 80. let 20.
stoleti si orli stavi hnizda i na jiZni
Moravé. Navic se zdrZuji i na jinych
mistech nasi republiky, kde jejich
hnizdéni sice nebylo prokazano, ale
je pravdégodobné (jihozapadni
a zapadni Cechy, vychodni Polabi,
severni Morava). Celkem dnes evidu-
jeme na tizemi CR 25 - 30 hnizdicich
parua orltt morskych. V CR se nezvy-
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Suje pouze pocetnost hnizdni
populace druhu. Stoupa i pocet
orld, ktefi tu travi zimu. Jen na
Trebonsku kaZdoro¢né€ zimuje
40 - 50 jedinct. Rekord v tomto
sméru drZi jihomoravské Novo-
mlynské nadrze, kde ornitologo-
vé napocitali v mimohnizdnim
obdobi najednou 60 orlt moft-
skych. Cerveny seznam ohroze-
nych ptaka CR, sestaveny K.
Stastnym a V. Bejckem podle
novych kritérii IUCN - Svétového
svazu ochrany prirody, hodnoti
druh jako kriticky ohroZeny.

Smérnice ¢. 79/409/EHS
o ochrané volné zijicich ptaka
(smérnice o ptacich) fadi orla
morského do prilohy I. Clenské
staty Evropské unie tak maji
povinnost vyhlaSovat jim osidle-
oblasti, tvorici vyznamnou sou-
¢ast soustavy chranénych tzemi
ES Natura 2000. Vlada CR
vyhlasila svym nafizenim jako
ptac¢i oblasti pro uvedeného
dravce Trebonsko, Palavu (hniz-
disté i zimovisté) a Stfedni nadrz
Vodniho dila Nové Mlyny (zimo-
vi§t€). Ve zminovanych ptacich
oblastech je soustfedéna polovi-
na hnizdni populace druhu
v Ceské republice. V ¢&ervnu
2005 bylo podle tidaju Evropskeé-
ho tematického strediska biolo-
gické rozmanitosti (ETC/BD) na
uzemi c¢lenskych stata EU pro
orla morského vyhlaseno celkem 413
ptacich oblasti o celkové rozloze
78 000 km?, tedy plose priblizné stej-
né velké jako je tizemi CR. Pfipomen-
me, Ze ptac¢i oblasti nutné nejsou
pfisné chranénymi uzemimi a Ze
obvykle byvaji vyhlasovany pro vice
cilovych pta¢ich druhti nebo poddru-
ht

VYée uvedené skutec¢nosti mohou
ve Ctenafi snadno vyvolat dojem, Ze

SUMMARY

The White-tailed Eagle declared as the
Bird of the Year 2006

In 2006, the Czech Society for Ornithology,
in collaboration with the Agency for Nature
Conservation and Landscape Protection of the
Czech Republic, the Tfeboni Basin Protected
Landscape Area Administration, Palava Protec-
ted Landscape Area Administration, the Czech
Union of Nature Conservationists and its
Young Nature Conservationists Association,
Fauna of the Czech Republic and the Ornis of
the Komensky Museum Prerov has declared the
White-tailed Eagle (Haliaeetus albicilla) to be
the Bird of the Year. The raptor species can be
considered as an illustrative example of the
highly successful conservation story as well as
a victim of illegal persecution. The campaign
aims at raising the general public awareness of
the above species bionomics and protection
and generally, of bird crime.

The European biggest bird of prey became
extinct in many parts of its original distribution
range, in particular in West and Central Europe.
This also was a case in what is now the Czech
Republic. In the 1920s as the latest, White-tailed
Eagles had disappeared as breeders and occur-
red only outside the breeding season there, most
often wintering. In the late 1970s and early
1980s, the re-introduction programme for White-
tailed eagles was carried out by the State Nature
Conservancy in the T¥eboni Basin, South Bohe-
mia. In the above fishpond area, the activities

80

OCHRANA PRIRODY, 61, 2006, &. 3

ProtozZe orli morsti hnizdo kaZdoroéné pristavuji,
vysledkem byva mohutna stavba aZ 2 m vysoka
Foto M. Plesnikova

orel motsky patfi v CR mezi pfimo
ukézkové priklady uspésSné druhové
ochrany. To je pravda, ale jen ¢as-
teéna. Orli morsti se i nadale stavaji
obéti pytlactvi. Navic jen v letech
2004 - 2005 byli v CR nalezeni ¢tyri
orli morsti, otraveni karbofuranem.
U dalsich dvou nam pro obdobné
tvrzeni chybé&ji presvédcivé dukazy,
ale stejna pricina uhynu je znac¢né
pravdépodobna. Predpokladame, Ze

includes intensive supplementary feeding in win-
ter, erection of artificial nests and releasing
young birds reared in captivity by C. Fentzloft
into the wild. In 1984 the efforts resulted in the
first breeding attempt of the released individuals
there. Since 1986, the avian predator has been
successfully nesting in the Trebonn Basin. It
seems that birds from a wild population had bred
in the Trebon Basin Protected Landscape Area
and Biosphere Reserve even before 1984. The
repopulation of the area may be related with inc-
reasing White-tailed Eagle’s numbers in neigh-
bouring countries, caused by its strict protection.

At the present, 25 — 30 pairs of the White-
tailed Eagle breed in the Czech Republic. Since
the 1980s, its numbers have been increasing
there. In addition to traditional nesting
grounds (e.g., South Bohemia, South Moravia)
the species has been colonising new parts of
the country such as Central and North Bohe-
mia, preferably sites close to fishponds, water
reservoirs or large water courses. In the Red
List of birds of the Czech Republic prepared by
K. Stastny and V. Bejéek, the bird of prey is
assessed as Critically Endangered.

The White-tailed Eagle is specially protected
under the Czech National Council Act No.
114/1992 Gazette on the Protection of Nature
and the Landscape and the Ministry of the Envi-
ronment of the Czech Republic Decree No.
395/1992 Gazette. The bird species has also
been listed in the Annex I of the Council Directi-
ve 79/409/EEC on the conservation of wild birds

pocet orld morskych zastrele-
nych a otravenych na naSem
uzemi bude bezpochyby mno-
hem vySsi. Pritom legislativa
kladeni otravenych navnad ve
volné prirod€ zakazuje vice nez
40 let. Orel morsky tak doplaci
na svou oblibu vyhledavat mrsi-
ny. Otrava navnadami, at uz
v podobé€ zvifat nebo vajec,
a nelegalni odstfel mutiZze byt
limitujicim Cinitelem nejen pro
dalsi narast populace orltt mof-
skych, ale mutize ohroZovat jeji
dalsi existenci v Ceské republi-
ce. Mohutného ptac¢iho predato-
ra hodnoti ekologové ve srovnani
s jinymi ptac¢imi druhy jako K —
stratéga. Jako pomérné dlouho-
veéky obratlovec pohlavné dospi-
va aZ v péti letech, hnizdi jednou
roc¢né, na zahnizdéni pripada
v CR jediné uspéSné vyvedené
mladé a ndhradni sntasku klade
samice jen v pripad€, Ze o prvni
pfijde hned na zac¢atku hnizdni-
ho obdobi. CSO jiz od r. 2000
uskutec¢niuje dlouhodoby pro-
gram Volna kridla, zaméfeny na
predchazeni nelegalnimu prona-
sledovani_ptakt osvétou a na
podporu Ceské inspekei Zivotni-
ho prostredi a Policii CR, které
maji obdobné nerespektovani
zakona resit.

Také letos vydala CSO ve spolu-
praci s Agenturou ochrany piirody
a krajiny CR, Spravou CHKO Tre-
borisko, Spravou CHKO Palava, ORNIS
Muzea Komenského v Prerové, Ceskym
svazem ochrany piirody a jeho Sdruze-
nim mladych ochranct prirody
a Ochranou fauny CR barevnou brozu-
ru, vénovanou kampani Ptdk roku
2006. Zajemci ji ziskaji na adrese: Ces-
ka spolecnost ornitologicka, Hornomeé-
cholupska 34, 102 00 Praha 10 - Hos-
tivar, tel./fax 274 866 700, e-mail
cso@birdlife.cz, http:/ /www.birdlife.cz.

(Birds Directive). As sites of the European Com-
munity network Natura 2000, the Government
declared three SPAs (Special Protection Areas, in
the Czech Republic called Bird Areas) for the
White-tailed Eagles on the territory of the Czech
Republic. The species is also protected by some
multilateral environmental agreements to which
the Czech Republic has become a Party, namely
the Convention on the Conservation of European
Wildlife and Natural Habitats (Bern Convention),
Convention on the Conservation of Migratory
Species of Wild Animals (Bonn Convention) and
Convention on International Trade in Endange-
red Species of Wild Fauna and Flora (CITES).
Nevertheless, the main threat to future develop-
ment of the White-tailed Eagle population in the
Czech Republic is illegal persecution, both hun-
ting and using poisoned baits. In 2004 - 2005,
four White-tailed Eagles were found dead due to
poisoning but the real number of killed and poi-
soned specimens should be definitely higher. The
threat is so significant due to species’ bionomics
because the White-tailed Eagle is a K-strategist
among bird predators.

A brochure with colour photographs, figures
and maps on the distribution, bionomics and
protection measures for the White-tailed Eagle
in the Czech Republic including an English
summary is available from the Czech Society
for Ornithology, Hornomécholupska 34, CZ-
102 00 Praha 10, Czech Republic, phone/fax
(++420) 274 866 700, e-mail cso@birdlife.cz,
http://www.birdlife.cz.



Ve znameni slona
Mala prochazka thajskou prirodou a jeji ochranou

I. Thajska biodiverzita

Jan Cerovsky

Tf‘eti svétovy kongres ochrany prirody, usporadany
v Thajsku v listopadu 2004 (coZ je podle turistickych
prospektu i pravodett prvni mésic klimaticky nejpiizni-
véjSiho obdobi k cestam po jihovychodni Asii) poskytl
jeho ucastnikiim dobré moZnosti seznameni s prirodou
hostitelské zemé€ a jeji ochranou. Jeden den byl cele
vénovan exkurzim. Autorizované cestovni kancelare
nabizely fadu i vicedennich vylett pred- a pokongreso-
vych (po Thajsku, ale i do sousednich stata). Kdo si to
mohl pracovné dovolit, posilil své cestovatelské poznava-
ni i podnikanymi tniky z kongresu v jeho vlastnim pra-
béhu. Nékdo pak - priznam se, Ze i ja se svoji manZelkou
— zvolil kombinaci iplné vSech mozZnosti.

Konstituéni monarchie Thajsko (dfivéjsi Siam) je jed-
nim z vétsich stata Zadni Indie (215 114 km?; 63,8 mil.
obyvatel: 122 obyv./km?, ro¢ni priraistek 0,7 % ). Hrani-
¢i s Myanmou (Barmou), Laosem, KambodZou a Malajsii.
Statni tzemi ma zajimavy tvar, Casto prirovnavany
k obrysu sloni hlavy. Vétsi stredni ¢ast jsou ploché pla-
niny, dale na sever a na zapad prechézejici do ¢lenitych
horstev (nejvyssi hora Doi Inthanon, 2 576 m n.m. — tidaj
se v raznych zdrojich rtzni — v provincii Chiang Mai).
K jihu pak vybiha ,chobot”, tvofeny severni ¢asti tizkého
a dlouhého Malajského poloostrova. Vzdalenost od nej-
chodnéjsiho k nejzapadnéjsimu 780 km; nejuzsi cast
Malajského poloostrova méfi pouhych 64 km. Vychodni
pobreZzi pfi Thajském zalivu ma délku zhruba 1860 km,
zapadni podél Andamanského more je dlouhé 740 km;
pri obou jsou cCetné ostrovy, jejich pobfeZni ¢ary jsou
zfejmé zapocitany do udaje o celkové délce morskych
breht1 3 219 km. Na povrch vétsi ¢asti zemé (i nad hladi-
nu moii) vystupuji prvohorni a druhohorni vapence. Ty
na mnoha mistech vytvareji strmé kupy aZ véZe tropic-
kého kuZelového krasu: tyto pfirodni vytvory dodavaji
zvlastni ptivab zejména morskému pobreZi a blizkym ost-
rovam. Klima je tropické, monzunové, nicméné se znac-
nymi rozdily mezi Sesti hlavnimi biogeografickymi regio-
ny: planiny stredniho Thajska;
severovychodni suché niZiny; vlhéi
jihovychodni niZiny, severni nejvyssi
hory; hornatina pri zapadni hranici
statu; ,peninzularni Thajsko* (Malaj-
sky poloostrov). Napriklad ro¢ni pru-
meér srazek kolisa od pouhych
300 mm na nejsussich planich pres
obvyklych 1 000 - 2 000 mm v pre-
vladajici ¢asti zemé s vyraznym
obdobim destti v mésicich ¢ervnu az
fijnu; na Malajském poloostrové
naprsi az 6 000 mm a prsi tam témeér
denné - tuto oblast také postihuji
¢etné prirodni pohromy, od tajfunu
azZ po velmi nedavné tsunami.

Asijsky veletok Mekong ve , zlatém
trojuhelniku” na styk_"ql'haiska, Myanmy
lovili dnes kriticky ohroZzeného

sumce obrovského

Thajsko lezi na kfiZzovatce migra¢nich cest rostlinnych
i Zivo¢idSnych druhti a jeho fléra i fauna jsou bohatou
a rozmanitou smeésici prvka asijské pevniny a Sundské-
ho souostrovi.

Celkovy pocet druhti cévnatych rostlin se odhaduje na
25 000, ne vSechny byly dosud védecky popsany. Z nich
12 az 18 tisic by mély byt rostliny kvetouci, druhové
bohatou skupinou jsou kapradorosty. Endemismus je
vSak pomérné nizky, udava se kolem 8 % (asi 1200 dru-
ht). Nejhojnéjsi, nejcennéjsi a také nejoblibenéjsi drevi-
nou je teka obrovska (Tectona grandis). Ztraty kdysi zpa-
sobené silnym exportem velmi kvalitniho teakového
dreva se zemé snazi nahradit novymi rozsahlymi vysad-
bami. DuleZitym rostlinnym bohatstvim jsou orchideje,
kterych v autochtonni fléfe bylo zaznamenéno kolem
1300 druhti. Mnohé z nich se péstuji, ziskavaji se zaji-
mavé hybridy a kultivary: ty prinaseji zisk nejen v mezi-
narodnim obchodé okrasnymi rostlinami, ale i jako turis-
tické atrakce v expozicich na orchidejovych farmach.
BohuzZel, i v Thajsku se stavaji vaZnym problémem cizo-
rodé invazivni druhy rostlin. Hub je z Thajska znamo
kolem 3 500 druhu a i ony hraji spolu s rostlinami
vyznamnou ulohu organismui sbiranych i prodavanych
jako zdroj potravy i 1é¢iv. (Lécivych rostlin se ve volné pri-
rodé sbira nejméné 450 rtiznych druhti.)

V Thajsku byl zjiStén vyskyt 292 druht savcu, 318 pla-
za (véetné 10 endemickych hadti, 23 endemickych jesté-
rovitych a 2 druht krokodylt) a 122 obojZivelnikti (z toho
11 endemitt). Ichtyofauna sladkych vod (zatim 606 dru-
ht) je dosud nedostateéné prozkouména, nicméneé i v ni
je znamo nékolik endemitti. Mezi obratlovci jsou nejpo-
cetnéjsi ptaci: udava se celkem 938 druhti, z toho 636
hnizdicich. Bohata je i entomofauna, v niZz vynikaji
zejména brouci a motyli (z posledné jmenovanych se
udava kolem 1200 druhti plus 200 liSajovitych). I zde uz
existuji motyli farmy, kde prodej tam odchovanych exem-
plara je — podobné€ jako u orchideji — jednim z ti¢innych
zptisobti boje proti drancovani autochtonni druhové
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Vyuziti ,,vyslechténé” biodiverzity: v orchidejové farmé na okraji
mésta Chiang Mai

Rozkvetla koruna teky obrovské (Tectona grandis), jednoho
z nejrozsifenéjsich a nejuzitkovéjsich stromu v tropech
jihovychodni Asie

diverzity zahrani¢nimi turisty. Ti si oblibili i jejich
navstévy, podobné jako exkurze na krokodyli farmy
a obory vysoké zvére.

Velké je bohatstvi morskych Zivocicht: je znamo na
2000 druht ryb, stejny je pocet morskych mékkysu
a kolem 11 900 druhti ¢ita morska fauna ostatnich bez-
obratlych. Rybolov je vyznamnym zdrojem obZivy mist-
nich obyvatel (na prirodnich zdrojich z morskych a pri-
mofiskych ekosystému zaviselo v roce 2000 93 904
thajskych domacnosti — oproti 57 591 v r. 1985) i export-
niho zboZzi (také u nas v CR je bézné v prodeji fada thaj-
skych konzerv).

Na seznamu ohroZenych je vedeno celkem 213 druhti
organismuii: 84 rostlin, 37 savct, 37 ptaka, 19 plazt, 35
ryb a 1 motyl. (Stav v roce 2003, pocty stoupaji.) Druho-
va biodiverzita je vy88i v niZinach, klesa s nadmotskou
vysSkou, s niZ vSak zase stoupd podil endemitu.

Thajsko se povaZuje za zemi bohatou prirodnimi zdro-
ji. Zna¢né je i nerostné bohatstvi: loZiska uhli, olova,
cinu, zinku, manganu, wolframu, zlata, drahokamt
i nové objevend podmorska loZiska zemniho plynu.
Vydatné jsou vodni zdroje a ptidy na aluviich velkych fek
vynikaji svou trodnosti. Thajsko ma - vedle jiZ zminéné-
ho rybolovu - rozvinuté zemédélstvi, které obdélava 37 %
rozlohy statu.

Thajské lesy zaujimaji celkové ¢tvrtinu azZ tretinu stat-
niho tzemi Thajska (Gdaje podle rtznych prament se
razni — od 23 % az do 33,5 % ). Presné lze rozlohu lesti
téZko urcit, protoZe se do ni ¢asto zapocitavaji i lesni kul-
tury a degradovana lesni ptda. Kromé jiz jmenované
teky obrovské v thajskych lesich rostou dalsi cenné die-
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viny, a to z celedi dvojkfidlacovitych (Dipterocarpaceae),
zejména dvojkridla¢ kridlaty (Dipteropterus alatus),
a dale tfeba bobovity kiidlok velkoplody (Pterocarpus
macrocarpus). V obdobi 1982 — 2002 byly ro¢né vykace-
ny lesy na ploSe 192 425 ha, obnoveny (obdobi 1991 —
2002) pouze zhruba na c¢tvrtin€ této plochy. Lesy jsou
preménovany na zeméd€lské i rybarské kultury a plan-
taZe, je v nich téZeno palivové dfivi a jsou fragmentovany
vystavbou cest, vodnich prehrad, plynovodut a turistické
infrastruktury. V roce 1988 zptisobily v jiZnim Thajsku
silné desté katastrofické ptidni sesuvy. Vlada poté tiplné
zakazala téZbu dreva. Zakaz dosud nebyl stoprocentné
Uspésny: pretrvavaji problémy s nelegalnim kacenim.
Navic se drevarské spolecnosti nyni soustfedily na sou-
sedni KambodZu, Laos a Myanmu, takZe drancovani lesti

PERLICKY Z THAJSKE PRIRODY

Nejmensi savec svéta byl objeven pred 30 léty v kraso-
vych jeskynich narodniho parku Sai Nok v zidpadnim Thaj-
sku. Velikosti pripomind statného ¢meldka a vazi kolem
pouhych 2 gramti. Pojmenovan byl Craseonycteris thongyo-
nyai. Pro jeho odliSnost od ostatnich letount byl zarazen do
nové vytvorené celedi Craseonycteridae. Druh je samoziej-
mé uveden na Cerveném seznamu IUCN.

Stromovity cykas Cycas tansachana, kriticky ohroze-
ny druh silné ohroZené ¢eledi Cycadaceae, je thajsky ende-
mit s jedinou lokalitou na vapencovych skalach v provincii
Saraburi ve stfednim Thajsku. Populace je ohroZena sbéra-
teli a jesté vice téZbou vapence. Ta ohroZuje i jinou dalsi
biodiverzitu. V roce 2002 vesni¢ané v provincii zachranili
pred odtéZenim vapencovou vrchovinu rozlohy 960 ha. Pri-
marnim dtivodem byla ochrana prament a lé¢ivych bylin.
Mezi takto zachranénou biodiverzitou je napiiklad vzacny
lejsek Napothera crispifrons a dra¢inec Dracaena loureiri.

V fece Mekongu ve ,zlatém trojuhelniku“ na styku
Thajska, Laosu a Myanmy Zije legendarni sumec obrov-
sky - Pangasionodon gigas, od roku 2003 Kkriticky
ohrozeny druh Cerveného seznamu IUCN, zafazeny i na
prilohu I CITES. Thajsti rybari z provincie Chiang Rai
s oblibou lovili rybu dortstajici délky 3 m a hmotnosti az
300 kg. V letech 1981 — 1999 ulovili 450 kusu. Od té
doby ulovky klesaly, od roku 2001 ustaly docela. O eko-
logii a biologii jedné z nejvétsich sladkovodnich ryb svéta
je dosud znadmo velmi madalo. Organizace Wildlife Fund
Thailand proto iniciovala vyzkumny a zachranny projekt,
na némz se podileji odbornici z Thajska, Laosu a Kambo-
dzZe, kde je druh stale jeSté pozorovan.

Atraktivni ozdobou, ale i ekologicky vyznamnou slozkou
biodiverzity thajskych tropickych lesti jsou zoborozci -
Bucerotidae. Sedm z nich je na seznamu ohroZenych dru-
hti. Vyzkumu jejich ekologie se v roce 1980 ujala Prirodo-
védecka fakulta Mahidolské univerzity v Bangkoku, pfi niz
pak byla v roce 1993 ustavena Nadace pro vyzkum zobo-
rozcut (The Hornbill Research Foundation) pod patronaci
princezny Maha Chakri Sirindhom. Vyzkum probiha
v celém staté, znacna pozornost je vénovana i vychové,
zejména déti a mladeZe: zvlast intenzivné se ¢innost rozviji
v narodnim parku Khao Yai.
zemédélské plodiny jihovychodni Asie. Tato geneticka bio-
diverzita je velmi dtleZita. V ramci ,zelené revoluce” sedm-
desatych let minulého stoleti thajské zemédélstvi zacalo
prechazet na kultivaci jen nékolika malo odrtid skytajicich
vysoké vynosy. Ukazalo se vSak, Ze zavadéné odrudy vyZa-
duji pouZziti velkych davek hnojiv a pesticidt, coZ pochopi-
telné neptisobi priznivé na Zivotni prostredi. Geneticky
monoténni kultury zacaly byt masové napadany hmyzimi
Skudci, jejichZ vyskyt nebyl v Thajsku nikdy zaznamenan
na tradi¢nich odrtidach. Odbornici ted vyvijeji novou stra-
tegii péstovani ryZe, ktera nahradi rozsahlé geneticky
homogenni plantaZe pestfejsi smési s vyuZitim mistniho
genofondu, rezistentniho vi¢i Sktidetim a chorobam.




pokracuje v jinych ¢astech Indo¢iny a odtud ptisobi zpét-
né Thajsku problémy ovliviiovanim podnebi, oslabova-
nim vodnich zdrojii a pres né€ i energetice.

Pobfezni mangrovy jsou Zivotadarné biotopy pro mor-
ské ryby a garnaty. Jejich rozlohu i kvalitu vSak v posled-
nich letech narusil cestovni ruch s vystavbou jemu slou-
Zicich zafizeni, stejné tak i umély chov uZitkovych
morskych Zivocichti (zejména krevetové farmy, rozsirujici
se rocn€ o 6000 ha; jen export krevet prinasi zemi rocné
1,2 miliardy dolart). Z celkové plochy mangrov 3680 km?
v roce 1961 zbyvalo roku 2002 maximalné 2400 km?.
Tyto zasahy do mangrovovych i jinych pfirozenych les-
nich porosti pri morském pobrezi posilily ni¢ivé ucinky
loniského tsunami (viz Ochrana pfirody 60:77). Silné
ohroZeno je pres polovinu z celkové rozlohy 154 km?
~destnych pralesti more“ — koralovych utest: vedle nici-
vych prirodnich vlivli je postihuji nasledky lidské ¢innos-
ti (zejména pribrezni podmoiska téZba cinu a turismus).

Podle oficidlnich tudaja prislusnych statnich uradu
bylo v Thajsku v roce 2004 pod zvlastni tizemni ochra-
nou, vyhlasovanou kralovskymi vynosy, 59 prisnych pfi-
rodnich rezervaci (kategorie Ia a Ib podle klasifikace
IUCN) o plose 36 759 km? (7,16 % statniho tizemi); 114
narodnich parktl (kategorie II) rozlohy 63 464 km? =
12,37 % povrchu statu; 27 morskych narodnich parka
(kategorie 11 - 8 628 km?); 55 tizemi s vyloucenim lovu
zvifat (kategorie VI) na 4 410 km? = 0,86 %. Dalsi tzem-
ni ochrana (lesni parky — kategorie III, botanické zahra-
dy, biosférické rezervace, chranéna rozvodi a mangrovy)
byla vyhlaSena ministerskymi dekrety a vladnimi roz-
hodnutimi. Systém je fizen od roku 2002 nové zfizenym
odborem narodnich parku, ochrany Zivoc¢icht a rostlin,
podléhajicim ministerstvu prirodnich zdroju a Zivotniho
prostredi. Sit se rapidné rozviji od roku 1989, a to diky
legislativé zakazujici kaceni lesti a posileni statni politi-
ky v oblasti ochrany prirody a prirodnich zdrojt.

Ekologicka , recyklace”: vyroba ruéniho papiru ze sloniho trusu.
Provincie Chiang Mai

Ochoéeni sloni s turisty prekraéuji Ficku ve Slonim parku Mae
Taeng, severni Thajsko

Pomnik bilych slont krale Saen Muanga z 13. stoleti ve mésté
Chiang Mai

Nejznaméjsim typem chranénych tzemi je narodni
park. Thajsky narodni park musi mit minimalni rozlohu
10 km?. Jeho poslanim je chranit pfirodni zdroje ekolo-
gického vyznamu nebo neobycejné krasy ¢i zvlasté dule-
zitou fléru a faunu. Narodni parky jsou vSak zfizovany
téZ k ochrané kulturné-historického dédictvi. Maji
pomérné prisny statut ochrany, ktery co do vyuZzivani lid-
mi pripousti pouze turismus. Zfizovani dalSich novych
narodnich parkti se projektuje. V druhé c¢asti naseho
struéného pojednani o thajské prirodé¢ a jeji ochrané nav-
Stivime dva nejvétsi thajské narodni parky.

Nyni jesté zpét k symbolu nejen 3. svétového kongresu
ochrany prirody, ale Thajska vabec. Jak jiZ uvedeno, je
jim slon indicky (Elephas maximus), po svém bratranci
slonu africkém (Loxodonta africana) druhy nejvétsi Zijici
suchozemsky savec na na$si planeté. Dnes Zije v Thajsku
ve volné prirodé kolem 1 500 slonu. Jejich hlavnimi
poslednimi ttocisti jsou oba nejveétsi thajské narodni
parky Kaeng Krachan a Khao Yai.

Slon indicky je v podstaté lesni zvife. Vzdor svym znac-
nym potravnim narokam (slon je prisny vegetarian,
dospély jedinec denné sporada asi 200 kg biomasy a vypi-
je kolem 200 1 vody) v lesich jihovychodni Asie (na rozdil
od Afriky) nenarusuje jejich porosty a stav ekologické rov-
novahy. OvSem je paradoxem, Ze ,pracovni sloni“ (pfed
150 léty jesté v poctu kolem 100 000!) se svoji praci
vydatné podileli na likvidaci tropickych lesti — prakticky
do té doby, kdy vlada kaceni lesti zakizala. S Sifenim
zemédé€lsky obdélavanych ploch vznikaly konflikty mezi
divokymi slony a venkovskymi obyvateli, jejichZ pozemky
sloni pustosili. ReSeni konflikt1 je dnes naplni pétiletého
(2002 - 2007) projektu nadace Fond pro koexistenci lesa,
slont a obci, ktery zaloZily thajska kralovna spolu s prin-
ceznou Maha Chakri Sirindhom. Nadace pracuje s radou
partnert — ,podilnik’“ — v narodnim parku Kaeng Kra-
chan a jeho okoli. Tamni populace ¢ita kolem 250 zvirat
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Vapencové skalni atvary tropického kuZelového krasu vystupuji z vod

Stado volné Zijicich slont v narodnim parku Kaeng Krachan (zapadni Thajsko)
je nejlépe pozorovat z uctivé vzdalenosti. Vraceji se z pastvy na ananasovych
polich, ktera pravé k tomu ucelu jsou dnes v okrajové zoné parku ponechana
ladem

Krasové jeskyné v souostrovi Phi Phi. Vratka leseni slouZi sbéraéim proslulych

balohiich.
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~Vvlastovéich” hnizd, stavénych na skalach nikoliv vlastovkami, ale rorysovitou

Snimky foto J. a J. Cefovskych

rozdélenych do stad po 5 — 15 jedincich. Kaz-
dym rokem se zvySuje primeérné o 10 kusu.
Doba brezosti slona indického je 22 mésicu.
KdyZ malé sliné prichazi na svét, matce
pomaha jeSté jedna slonice ze stdda - tzv.
~porodni baba®, ktera pozdé¢ji jesté pokracuje
v péci o mlade jako ,teta“. Samice slona indic-
kého nemaiji kly, jen silné vyvinuté rezaky: to
vSak neznamend, Ze nejde o silna zvirata, na
ktera si zadny predator netroufne.

I asijské slony je vSak tfeba chranit proti
pytlakim. Tém jde o sloni maso, kliZze, zuby,
kosti, nohy a predevsim o vysoce cenénou slo-
novinu, ktera je tidajné kvalitnéjsi nez afric-
ka. Zajem o posledné zminénou surovinu vedl
v nékterych ¢astech arealu slona indického
k velmi nevyrovnanym populacim, kde ve sta-
du pripada az 50 samic na jednoho samce. Na
zachranu slona indického a jeho biotopt zfi-
dila americka sluzba péce o ryby a zver (US
Fish & Wildlife Service) na zakladé zakona
schvaleného Kongresem USA v roce 1997
zvlastni nadaci Asian Elephant Conservation
Fund. V Thajsku se s jeho podporou uskutec-
nuje komplexni program ochrany slonu
v narodnim parku Khao Yai.

Slon je dutleZitym zvifetem v thajskych tra-
dicich a kultufe. Domestikovani sloni byli
vyuZivani k raznym pracim (hlavné doprava
nakladu i osob), ale i ve vojenstvi. V severo-
thajském meésté Chiang Mai se dochoval z 13.
stoleti kamenny pomnik dvéma vale¢nym slo-
num, ktefi krali jménem Saen Muang zachra-
nili Zivot v bitvé, v niZ byl pod nim zabit jeho
vlastni jizdni slon.

V soucasné dobé¢ se v Thajsku chova v zajeti
kolem 2 300 slont. SlouZi uz témér vyhradné
jako atrakce cestovniho ruchu. Turisté, zejmé-
na zahrani¢ni, navstévuji sloni stfediska, kde
za prislusny poplatek mohou prihlizet drezure
ochocenych zvirat a na slonech se i svézt.

Privétivé a bezpetné Thajsko je velkym
magnetem mezinarodniho cestovniho ruchu.
V roce 1997 je navstivilo 7 220 000 zahranic-
nich turistt, v roce 3. svétového kongresu
ochrany prirody 2004 se jejich pocet odhado-
val na 12 000 000 a prognoza je rast aZz na 20
miliont v pribéhu neékolika pristich let.
S rastem Zivotni tirovné obyvatel Thajska ros-
te i vnitrostatni turismus: ten v roce 2003
dosahoval objemu 65 100 000 vyleta. Je jisté,
Ze hlavnim predpokladem tohoto zajmu je
thajské kulturni a predevsim prirodni dédic-
tvi, at uZ jde o rekreac¢ni vyuZziti krajiny s nad-
hernymi pfirodnimi scenériemi, nebo skutec¢-
ny ekoturismus zaméfeny na poznavani. Jen
v thajskych narodnich parcich byla v roce
2003 navstévnost 12 500 000 osob, v mor-
skych parcich 1 800 000.

V Thajsku si uvédomuji vyznam ochrany
prirody. Podporuje ji kralovska rodina, vlada
i fada podnikatelskych sponzorti (z téch
napriklad sit luxusnich hoteltt a letovisek
Amari). Zna¢né pomoci se ochrané prirody
v Thajsku dostavd i z mezinarodnich
a zahrani¢nich zdroju. Od roku 1995 je
v zemi ¢inny zvlaStni program WWF — Svéto-
vého fondu na ochranu pfirody, ktery reali-
zuje nékolik vyznamnych pilotnich projekta
(péce o chranéné tizemi Phu Luang s popu-
laci nosorozce sumaterského, monitoring
tygrli, gaurti a slonti, kamparn proti obchodu
s zivymi slony i slonovinou, programy ekolo-
gické vychovy aj.).

Zdkladni literatura:
Thailand Environmental Monitor 2004 -
Biodiversity. 54 p. Bangkok.
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SUMMARY

In the Mark of the Elephant. Natural Features and Nature
Conservation in Thailand

The article briefly describes the natural heritage of the country which
hosted the 3rd World Conservation Congress in November 2004. Thai-
land is rich in natural resources, biodiversity in particular. In spite of
some problems, the Royal Family, Government, many NGOs as well as
Thai people support nature conservation. The landscape and nature in
Thailand attract a growing number of foreign tourists who in this safe,
friendly and hospitable country can make use of many interesting eco-
tourism facilities and programs, in particular in Thai protected areas: at
the beginning of the 21st century, these covered the total area of 90,505
square kilometres (i.e. 17.64 % of the country’s surface) and their net-
work is still growing.

Zapojeni CR do mezinarodni péée o prirodu
a krajinu v obdobi 2003 - 2004
()

Jan Plesnik

Napliiovani mezinarodnich imluv, dohod a protokolu

CR se postupné stala smluvni stranou fady mezinarodnich
mnohostrannych timluv, dohod a protokolt, tykajicich se pfiro-
dy a krajiny. Zavazky z nich vyplyvajici jsou zac¢lenény do pii-
slusného zakonodarstvi CR, predevsim do zakona &. 114/1992
Sb. o ochrané prirody a krajiny, ve znéni pozd€jsich predpisti.

Plnéni Umluvy o biologické rozmanitosti (CBD) v CR garan-
tuji MZP a Ministerstvo zemédélstvi (MZe) a podporuje jej Cesky
vybor pro Umluvu o biologické rozmanitosti a jeho védecky
poradni sbor (viz Ochrana prirody, 59, 284 - 286, 2004).

Svétovy summit o udrZitelném rozvoji (WSSD) z prelomu
srpna a zari 2002 v Johannesburgu sice nepfinesl prijeti
zavaznych pravnich norem, av8ak v jeho prubéhu se ¢lenské
staty OSN shodly na spoleéném cili. Plan plnéni WSSD jim
totiZ mj. uklada, aby do roku 2010 vyznamné omezily rychlost
a rozsah ubyvani celosvétové biologické rozmanitosti, prede-
vS§im vymirani druht plané€ rostoucich rostlin a volné Zijicich
zivocichu. Uc€astnici summitu odsouhlasili 19 akci, jejichz
realizace by méla napomoci dosdhnout tohoto zna¢né ambici-
6zniho cile (viz Ochrana pfirody, 58, 180 - 183, 2003). Reakci
na vysledky WSSD se stalo zasedani CBD k viceletému pro-
gramu c¢innosti (MYPOW) 17. — 20. 3. 2003 ve mésté, kde sid-
li sekretariat CBD, v Montrealu. Jednani mj. schvalilo pro-
gram zasedani konference smluvnich stran (COP) amluvy do
r. 2010. Bylo rozhodnuto, Ze do té doby vznikne pouze jediny
novy tematicky program, zaméreny tentokrat na ostrovni bio-
diverzitu. MYPOW vénoval zvySenou pozornost otazce dostup-
nosti technologii, nutnych k aktivni péci o biologickou roz-
manitost, a védeckotechnické spolupraci. Pod pojmem
technologie nemame v této souvislosti na mysli jen vlastni
hmotné technologie jako jsou nejrtiznéjsi pristroje (hardwa-
re), ale i rozmanité metody, dovednosti a postupy, kupft.
patenty, metodiku na zafazovani ohroZenych taxonu do cCer-
venych seznamti nebo ¢etné zptisoby vyuZivani rostlin ¢i Zivo-
¢icht v tradi¢nim lékarstvi (software). Protoze vétSina tech-
nologii tohoto typu je stale soustredéna v hospodarsky
vyspélych zemich (Sever) a naopak znaéna ¢ast biodiverzity se
nachazi v rozvojovych zemich (Jih), ztistava odpovidajici pre-
davani technologii mezi smluvnimi stranami klic¢ovou pod-
minkou pro plnéni CBD.

Pfi snaze dosahnout spravedlivého a rovnopravného rozdélo-
vani pfinosti, plynoucich z vyuzZivani genetickych zdroji, pie-
Slapuji smluvni strany — az na ¢estné vyjimky — jiz delsi dobu na
misté. Jeden z divodd musime hledat v tom, Ze tento treti
zakladni cil CBD ovliviiuje jejich hospodarstvi nejvice. Ostatng,
obecnéji pojata otdzka vlastnickych prav k prirodnim zdrojim
zameéstnava Siky vyjednavaca také v ramci Svétové obchodni
organizace (WTO) a ostfe polarizuje svét na Sever a Jih. Zase-
dani smluvnich stran CBD k viceletému programu ¢innosti zna-
menalo nepochybny krok vpred tim, Ze se na ném dosahlo vSe-
obecné shody vytvorit urcity mezinarodni reZim, rozumnym
zpusobem fesici pristup ke genetickym zdrojiim a rozdélovani
prinosti, vyplyvajicich z jejich vyuzivani.

V roce 2003 byla do Montrealu svolana dvé zasedani Porad-
niho organu pro védecké, technické a technologické zalezZitos-
ti Umluvy o biologické rozmanitosti (SBSTTA-CBD). SBSTTA
pripravuje na zakladé souc¢asnych védeckych poznatkti dopo-
ruceni, tykajici se jednotlivych témat, projednavana zaseda-
nim konference smluvnich stran. Uvedend doporuceni by
neméla byt ovlivnéna ani politickym stanovisky, ani otazkou,
jaké finan¢éni néklady si vyZada jejich realizace. 8. zasedani
SBSTTA (10. - 14. 3.), se jako hlavnim tématem zabyvalo nej-
ruzné&jsimi otdzkami, souvisejicimi s biodiverzitou horskych
ekosystémui. Ucastnici pripravili navrh rozsahlého tematické-
ho programu ¢innosti CBD pro horské ekosystémy. 8. zaseda-
ni SBSTTA, kterému piedsedal Dr. J. Plesnik, se také shodlo
na odborné podloZenych zasadach pro rozvoj turistiky, ktera
neziidka mzZe mit neZadouci dopad na biologickou rozmani-
tost, a diskutovalo redlné moznosti aktuélni ochrany hluboko-
moiskych ekosystémti.

10. - 14. listopadu se uskutec¢nilo 9. zasedani SBSTTA, zameé-
fené na znacné obsahlé a politicky jesté oZehavéjsi téma — chra-
néna uzemi. Prevladl nazor, Ze priority pro izemni ochranu maji
odrazet predevsim zajmy jednotlivych statt, proto mél priprave-
ny program CBD pro CHU spiSe ramcovy charakter. Doporude-
ni obou zasedani SBSTTA byla predloZena projednani 7. zase-
danim COP.

Nékteré podklady pro zasedani SBSTTA pripravuji ad hoc
odborné skupiny expertti, zasedani a konference, vénované
uzsim témattim, ¢i pracovni seminafe. V letech 2003 — 2004 se
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pracovnici AOPK CR zucastnili jednani, vénovanych indikéto-
ram a monitorovani biodiverzity (Gnor 2003, fijen 2004, Mon-
treal), pripravé praktickych zasad a podrobné&j$iho navodu na
udrzitelné vyuzivani slozek biodiverzity (kvéten 2003, Addis
Abeba), vymény technologii a vytvareni kapacit pro védecko-
technickou spolupraci (¢erven 2003, Trondheim), rozpracovani
ekosystémového pristupu (¢ervenec 2003, Montreal), biodiverzi-
té vnitrozemskych vodnich ekosystémti a moiské a pobrezni
biodiverzité (ffjen 2004, Montreal) — viz Ochrana prirody, 59, 311
- 313, 2004.

Otazkam péce o biologickou rozmanitost, rozvoje lidské spo-
le¢nosti a odstraniovani chudoby byl vénovan seminai Biologic-
ka rozmanitost po Johannesburgu: kritickd tlloha biodiverzity
a ekosystémovych sluzeb pro dosazeni rozvogjovych cilit OSN. Ve
dnech 2. — 4. 3. 2003 jej v Londyné usporadaly UNDP, vlada
Spojeného kralovstvi, UNEP a britské a americké nevladni orga-
nizace. Docasnym feSenim uvedeného baliku problémti mtize
byt nasmeérovani rozvojové pomoci ze strany zemi Severu nejen
na poskytovani hmotné podpory, ale i na uchovani zakladnich
ekosystémovych sluzeb a na podporu tradi¢nich zemédélskych
a dalsich postupu, citlivych k zZivotnimu prostredi.

Pokusit se navrhnout, jak v ramci Umluvy o biologické roz-
manitosti odpovédét na zavazky z rozmanitych politickych fér
(WSSD, CBD, konference evropskych ministra Zivotniho pro-
stredi, EU), si kladl za cil pracovni seminaf Rok 2010 - vyzva pro
svétovou biodiverzitu. UNEP a UNDP ve spolupraci s prednimi
svétovymi nevladnimi organizacemi na néj na 21. — 23. 5. 2003
pozvaly do britské metropole nejen odborniky, ale i predstavite-
le dulezitych mezivladnich organizaci, statni spravy nékterych
statt a vybranych zajmovych skupin.

Cisté pro uicely hodnocenti, nakolik se ¢lenské staty vyporada-
ly se svym slibem podstatné sniZit rozsah ubyvani biodiverzity
na Zemi, bude nejvhodnéjsi, aspon pro suchozemské ekosysté-
my, kombinovat udaje z druZicového snimkovani planety
s nékterymi dostupnymi daty z urcitych ploch. Vystupy terén-
nich vyzkum, promitnuté do odpovidajicich scénarti, mohou
poslouZit pro stanoveni vlivu ¢lovéka na populace plané rostou-
cich rostlin a volné Zijicich Zivo¢icht1 v uré¢itém typu vyuZiti tize-
mi (kupr. pro zemeédélskou vyrobu, lesni hospodarstvi, vodni
zdroje) v konkrétnim biomu. Pro podchyceni zmén v genetické
rozmanitosti budeme pro tuto chvili muset vystacit s informace-
mi o vyvojovych trendech odrtid a kultivarai plodin, plemen
domacich a hospodarskych zvifat a v nékterych pripadech i hos-
podaisky vyznamnych dfevin.

V poradi treti mezivladni konference Biodiverzita v Evropé
probéhla ve dnech 19. - 21. 1. 2004 v Madridu. Ucastnici dis-
kutovali sou¢asnou a budouci roli CHU pri ochrané biodiverzi-
ty, problematiku péce o horské ekosystémy, vyménu technologii
a vystupy WSSD v §ifeji pojaté Evropé€, ktera podle geopolitické-
ho ¢lenéni pouzZivaného OSN zahrnuje i vSechny nastupnické
staty byvalého Sovétského svazu. Pozornost zamérili i na napl-
novani Celoevropské strategie biologické a krajinné rozmanitosti
(PEBLDS - viz niZe). Konference vyustila v jasna doporuéeni pro
7. zasedani konference smluvnich stran CBD. AOPK CR ve spo-
lupraci s dalsimi zahrani¢nimi institucemi vypracovala pro
madridské zasedani dokument Pokracovdni Kyjevské rezoluce
o biodiverzité: navrh akc¢niho pldnu pro monitorovani a indikdto-
ry biodiverzity a prehled o stavu, zménach a vyvojovych tren-
dech morské a pobiezni biodiverzity v celoevropském méritku
(viz Ochrana prirody, 59, 119 - 121, 2004).

Vyvrcholenim aktivit, souvisejicich s CBD, se ve sledovaném
obdobi stalo 7. zasedani konference smluvnich stran Umluvy
o biologické rozmanitosti 9. — 20. 2. 2004 v Kuala Lumpuru.
Jednani odsouhlasilo tfi nové pracovni programy (horska biodi-
verzita, chranéna uzemi, vyména technologii a védeckotechnic-
ka spolupréace). Ucastnici rovnéz prijali fadu rozhodnuti, tykaji-
cich se mj. biologické rozmanitosti a turistiky, udrzitelného
vyuzivani jejich slozek, ekosystémového pristupu, vzajemnych
vztahti mezi biodiverzitou a probihajici a oc¢ekdvanou zménou
podnebi a informovani vefejnosti a ziskavani jeji podpory. Jed-
nani opétovné potvrdilo, Ze tmluva do budoucna bude pro svtij
nesmirné Siroky zabér jen tézko fiditelna (viz Ochrana prirody,
59, 251 - 254, 284 - 286, 2004).

CBD zahrnuje také stéle ¢asté&ji problematiku biologické bez-
pecnosti. Otazka, nakolik mohou geneticky modifikované orga-
nismy (GMO) ohrozit volné Zijici Zivocichy a plané€ rostouci rost-
liny, rozdélila vefejnost do dvou jasné vyhranénych tabora. Cast
z ni zastava nazor, Ze by plodiny, u nichZ lidé pozménili gene-
tickou informaci, nemély byt péstovany mimo laboratore a piis-
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né kontrolované plochy do té doby, nez védecké poznatky moz-
ny negativni vliv GMO na Zivou slozku ekosystémnti jednoznaéné
vylouéi. Naopak jini tvrdi, Ze uplatnéni principu pfedbézné opa-
trnosti neni v tomto ohledu na misté, protoZe zpomaluje dalsi
rozvoj zemédélstvi a napoméaha udrZovat v rozvojovych zemich
soucasnou potravinovou Kkrizi.

V lednu 2000 byl v ramci CBD po témér tfech letech inten-
zivniho vyjednavani sjednan Cartagensky protokol o biologické
bezpecnosti. Reguluje pohyb nékterych Zivych geneticky uprave-
nych organismu pres hranice statta. V platnost vstoupil 11. 9.
2003 poté, co jej ratifikovalo padesat statti, smluvnich stran
CBD. Na zminované 7. zasedani konference smluvnich stran
CBD bezprostifedné navazalo 1. zasedani konference smluvnich
stran Cartagenského protokolu o biologické bezpecnosti, které
se konalo v Kuala Lumpuru 23. — 27. 2. 2004. Zabyvalo se otaz-
kami, souvisejicimi s napliiovanim protokolu, jako je manipula-
ce, preprava, baleni a uréovani Zivych geneticky modifikovanych
organismu, vytvareni potfebnych kapacit, budovani nezbytného
informaé¢niho systému a poskytovani informaci smluvnimi stra-
nami a navrh stfednédobého programu ¢innosti.

CR podepsala Cartagensky protokol 24. 5. 2000 a ratifikova-
la jako jedna z prvnich zemi 8. 10. 2001. Problematiku GMO
upravuje zdkon ¢. 78/2004 Sb. o nakladani s geneticky modifi-
kovanymi organismy a produkty a o zméné nékterych souviseji-
cich zakonu. Vzhledem k tomu, Ze genetické modifikace se roz-

V Palaci Afriky, kde od r. 1963 do ukonceni ¢innosti v r. 2002
sidlila Organizace africké jednoty, dnes uraduje Hospodarska
komise OSN pro Afriku a dalsi odborné instituce Spojenych
narodi. V kvétnu 2003 se v ném na pozvani etiopské viady
uskutecml v ramcl Umluvy o blologlcke rozmanitosti pracovni

s b

udrzitelného vyuZivani sloZek biodiverzity

vijeji velmi rychlym tempem a dosud nejsou znamy vSechny
mozné dlouhodobé ucinky GMO, vychazi zdkon z principu pred-
béZzné opatrnosti a obsahuje ustanoveni umoznujici v pripadé
potfeby rozhodnutim spravniho titadu pozastavit nebo ukon¢it
nakladani s GMO. Vydavani spravnich rozhodnuti v oblasti
nakladani s GMO je podle zdkona v ptisobnosti MZP, které pfi
rozhodovani piihliZi ke stanoviskam MZd, MZe a Ceské komise
pro nakladani s geneticky modifikovanymi organismy a produk-
ty. Komise je organizaé¢ni slozkou MZP a tvofi ji zastupci statni
spravy, odbornici a zastupci nevladnich organizaci. Kontrolu
nad dodrZovanim ustanoveni zdkona vykonava Ceska inspekce
Zivotniho prostiedi (CIZP). Piestoze zékon ¢. 78/2004 Sb. vstou-
pil v platnost v tinoru 2004, jesté v srpnu 2004 musela vlada CR
schvalit jeho novelu, aby byl zcela v souladu s platnou legislati-
vou ES a zejména s poZadavky Aarhuské amluvy o pfistupu
k informacim, Gcasti na rozhodovani a pravni ochrané ve
vécech Zivotniho prostfedi, kterou CR podepsala jiZ v ¢ervnu
1998 a ratifikovala 6. ¢ervence 2004. Novela priznava pravo
verejnosti, obcanskych sdruzeni a krajskych uradt tcastnit se
spravnich fizeni, souvisejicich s povolovanim nakladani s GMO.
Bliz§i podminky pro nakladani s geneticky modifikovanymi
organismy a produkty pfinasi vyhlaska MZP &. 209/2004 Sb.
Vstupem CR do EU zacala platit pfimo dvé nafizeni, souvisejici
s GMO: narizeni ¢. 1830/2003 o zpétné vysledovatelnosti
a oznacovani geneticky modifikovanych organismti a zpétné
vysledovatelnosti potravinarskych a krmivarskych vyrobkt



z GMO a nafizeni ¢. 1946/2003 o preshrani¢nim pohybu gene-
ticky modifikovanych organismti. Biologickou bezpeénost v CR
podporoval projekt, v letech 2002 - 2004 uskutecnény ve spo-
lupraci s UNEP a financovany Svétovym fondem Zivotniho pro-
stredi (Global Environment Facility, GEF) — viz niZe.

Shromazdovani, vyhodnocovani, ukladani a rozSirovani
potfebnych udaju o biodiverzité by mél pfi napliiovani CBD
zabezpecovat v celosvétovém meéritku jeji informacni systém, ofi-
cialné nazvany mechanismus vymény informaci (Clearing-
house mechanism, CHM) a dostupny na internetové adrese:
http://www.biodiv.org/chm. V celoevropském meéritku obdobny
program zatim neexistuje. Stavajici mezeru se do urcité miry
snazi vyplnit mechanismus vymény informaci o biodiverzité
ES. Od dubna 2003 funguje na internetové adrese
www.chm.nature.cz informaéni systém Umluvy o biologické roz-
manitosti (CHM) CR, provozovany AOPK CR.

O realizaci CHM v §ifeji pojaté Evropé jednali 9. — 11. 9. 2003
v Prtthonicich u Prahy zastupci 22 zemi, sekretaridtu CBD, EEA
a tehdejsiho Evropského tematického strediska ochrany prirody
a biodiverzity (ETC/NPB). Akci usporadala z povéfeni MZP AOPK
CR. Vysledkem prtihonického jednani se stala ,cestovni mapa®,
podrobny navrh dalSich krokt, které by v blizké budoucnosti
meély ucinit nejen vlady, ale i dalsi zacastnéné strany, v celoev-
ropském méfitku se podilejici na védeckotechnické spolupraci se
zameérenim na biodiverzitu (viz Ochrana prirody, 58, 317, 2003).

Do pripravy klicového koncepéniho dokumentu, Strategie
ochrany biologické rozmanitosti CR, se zapojili odbornici z resor-
tu zivotniho prostfedi a zemédé€lstvi i externisté. Dokument
vyty€uje nesporné priority pfi napliiovani CBD v CR, a to mj.
v souvislosti s jiZz odsouhlasenymi prioritami ES. Vychazi z pred-
pokladu, Ze realizace CBD neni zaleZitosti pouze MZP a MZe, ale
neni myslitelna bez prispéni dalSich resortti, krajskych uradu,
nevladnich organizaci, soukromého sektoru a jinych zaintereso-
vanych stran (viz Ochrana prirody, 60, 29, 2005).

Umluva o mezinirodnim obchodu ohroZenymi druhy vol-
né zijicich Zivoéichu a rostlin - CITES. V r. 2004 vstoupil
v platnost zakon ¢. 100/2004 Sb. o ochrané druhti volné Zijicich
Zivoc¢ichti a plané rostoucich rostlin regulovanim obchodu
s nimi a dalSich opatfenich k ochrané téchto druhti a o zméné
nékterych zakont, pracovné oznacovany jako zakon o obchodo-
véani s ohroZenymi druhy a prevadé&jici do legislativy CR piislus-
né pravni normy ES (viz vySe). Podle né&j ptisobi jako mistné pri-
slusné vykonné organy CITES kromé& MZP také krajské ufady,
spravy CHKO a NP, Statni rostlinolékarska sprava a Statni vete-
rinarni sprava, zatimco CIZP a celni organy plni kontrolni ulo-
hu. K nékterym Zadostem se na zakladé odbornych poznatkt
vyjadfuje védecky organ CITES, kterym je AOPK CR.

Ve dnech 2. - 14. 10. 2004 se v Bangkoku uskutec¢nilo 13.
zasedani konference smluvnich stran CITES. Na zakladé 50
navrhti byly pfijaty zmény prislusnych priloh amluvy (viz Ochra-
na prirody, 60, 37 - 40, 2005). Na predchazejicim zasedani kon-
ference smluvnich stran CITES, které se seslo v listopadu 2002
v Santiagu de Chile, byla Ceska republika zvolena jako jedna ze
tri evropskych zemi ¢lenem Stalého vyboru CITES, ridiciho napl-
novani tmluvy mezi zasedanimi konference smluvnich stran.
V Bangkoku byl tento mandat prodlouZen na dalsi dva roky. CR
ve Stalém vyboru CITES zastupuje Dr. J. Kucera (MZP Praha).
Zastupci MZP, AOPK CR a CIZP se ve sledovaném obdobi ztcast-
nili v CR, EU i mimo ni nejruznéjsich konferenci, seminait
a pracovnich porad o regulaci mezinarodniho obchodu ohroze-
nymi druhy plané rostoucich rostlin a volné Zijicich Zivoc¢ichu.

V tinoru 2004 oteviela CIZP pobo¢ku piimo v arealu prazské-
ho letisté. Tento krok se ukazal jako nanejvy$ proziravy: podle
nejnovéjSich statistik Interpolu je pravé ruzynské letisté v Evro-
p€ na druhém misté v poc¢tu pripadu odhaleného zivého kontra-
bandu, po amsterdamském Schipholu.

Umluva o ochrané stéhovavych druhi volné Zijicich Zivo-
¢icha (CMS), pracovné oznacovana jako Bonnska dmluva, se
kromé cetnych ptakt vztahuje i na netopyry, nékteré sudoko-
pytniky, kytovce, vybrané druhy nebo populace tulernti, morské
Zelvy, jeden druh krokodyla, jeden druh jesetera a motyly. Tyka
se jejich celého arealu roz$ifeni a zejména tahovych cest. Prilo-
ha I pfinasi seznam druhu, kriticky ohroZzenych v celém arealu
rozsireni nebo v jeho podstatné ¢asti. Smluvni strany dohody se
takové Zivocichy zavazuji bezprostfedné chranit. Z druhu, které
v CR hnizdi nebo donedavna hnizdily, sem patii orel moisky
(Haliaeetus albicilla), orel kralovsky (Aquila heliaca) a drop velky
(Otis tarda). Na ochranu druhtt a poddruht z prilohy II by mély
smluvni strany uzavirat zvlastni dohody.

CR se v r. 1994 stala smluvni stranou jedné takové dohody -
Dohody o ochrané evropskych populaci netopyra
(EUROBATS). Zaméiuje se na ochranu v Evropé Zijicich letount
(Chiroptera), a to jak jejich populaci, tak zimovist, letnich ukry-
th i stanovist, kde ziskavaji potravu. V CR odpovida za napliio-
vani zavazku, vyplyvajicich z dohody, MZP, odborné podklady
poskytuje AOPK CR. Na podporu plnéni EUROBATS v CR byla
ustavena pracovni skupina, slozend z predstavitel statni
ochrany prirody, nevladnich organizaci a akademické obce (viz
ti se dohoda dostala zejména v souvislosti s dnes jiZ tradi¢ni
Evropslkou noct netopyrti, pravidelné poradanou také na nékoli-
ka mistech v CR.

Pracovnici MZP a AOPK CR reprezentovali CR na zasedanich
Poradniho vyboru EUROBATS, ktery se zabyval ochranou les-
nich druhti téchto aktivné létajicich savcti, prioritami pro ochra-
nu netopyrti v obdobi 2003 - 2006, vlivem vétrnych elektraren
na netopyry, vydavanim povoleni na krouzkovani a zidsadami
pro ochranu a péci o vyznamné podzemni biotopy, tahové cesty
netopyrti a jejich prioritni druhy.

Ve sledovaném obdobi pfipravovalo MZP pristoupeni k dalsi
dohodé& Bonnské umluvy, dohodé€ o ochrané africko-euroasij-
skych stéhovavych vodnich ptaka (AEWA). K nému by mélo
po projednani s dal$imi resorty dojit nejpozdé&ji v roce 2006, kdy
se smluvni stranou dohody stanou i ES. Odborné podklady pro
schvalovaci proces zabezpecovala AOPK CR.

Rozsifovani p
Sahary - Sahelem. Pousté a polopousté pfFitom tvoFi 40 % celkové
rozlohy Asie. Na obrazku polopoust severnich subtropi

4. inském Kobista

Sti byva nejéastéji spojovano s oblastmi na jih od

Umluva o mokfadech majicich mezinirodni vjznam pfe-
devsim jako biotopy vodniho ptactva (Ramsarska timluva)
zustava vubec prvni mezinarodni mnohostrannou umluvou,
soustfedujici se na péci o prirodu, navic s celosvétovou ptisob-
nosti. Smluvnim strandm uklada mj. ur¢it na svém tizemi ales-
pon: jeden vhodny mokiad pro zarazeni do seznamu mokradt
mezinarodniho vyznamu. KaZzda plocha, oznacovana jako ram-
sarska lokalita, musi splnit pfedem dana kritéria. Smluvni stra-
ny Ramsarské iimluvy by mély podporovat ochranu v§ech mok-
radu a vodnich ptéaku zfizovanim chranénych tzemi. Jednim ze
zplisobti ochrany urcitého ekosystému ztstava jeho udrzitelné
(rozumné, moudré) vyuzivani. Pfi ném z ekosystému odebirame
jen takovou ¢ast zdroji, abychom neohrozili jeho dlouhodobou
Zivotaschopnost. Ramsarskd umluva proto nabada smluvni
strany, aby mokfady na svém tzemi vyuZivaly pokud moZno
rozumnym zptusobem. V CR jeji realizaci od r. 1994 koordinuje
Cesky ramsarsky vybor a jeho védecky panel. V bfeznu 2004 se
v poradi jiz 11. ramsarskou lokalitou v CR stala Podzemni Pun-
kva, modelové predstavujici zranitelny ekosystém podzemni
feky. Rozloha tizemi, nachazejici se v Moravském krasu, dosa-
huje 1 571 ha. V Jerevanu se konalo 5. evropského zasedani
o napliiovani a uc¢innosti Ramsarské iumluvy. Na jeho program
se mj. dostala otazka moudrého vyuzivani mokraduti ve 21. sto-
leti, zvySeni kapacit pro realizaci zmirlované normy mezinarod-
niho prava a inventarizace a monitorovani téchto vyznamnych
biotoptl na nasem kontinenté.
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Mezi celosvétové problémy, Gzce souvisejici se Zivotnim pro-
stfedim, se opravnéné radi pokracujici poSkozovani (degrada-
ce) pud a rozSifovani pousti a polopousti (desertifikace).
Z podnétu Konference OSN o Zivotnim prostiedi a rozvoji
(UNCED), konané v ¢ervnu 1992 v Rio de Janeiru a znamé;jsi
jako Summit o Zemi, byla v r. 1994 sjednana Umluva Spoje-
nych narodu o boji proti desertifikaci v zemich trpicich
velkym suchem nebo desertifikaci, zejména v Africe
(UNCCD). Mgr. D. Kubinova (MZP) ptisobila v letech 2001 -
2003 jako ¢lenka fidiciho vyboru (byra) UNCCD. Na posileni
spoluprace pri péc¢i o suchozemské prostfedi ve stfedni
a vychodni Evropé se soustredilo zasedani, které probéhlo
v prosinci 2003 v Minsku. V ramci zahrani¢ni rozvojové
pomoci zabezpecuje MZP od r. 2001 prizkum vodnich zdroja
v Etiopii se zameéfenim na oblasti postiZené suchem, od
r. 2003 se této problematice vénuji geologové z CR také
v mongolském kraji Dornogobi.

V roce 2003 nebyl prijat navrh CR na rozsifeni Svétového
seznamu kulturntho a prirodniho dédictvi
UNESCO, na néZ se vztahuje Umluva
o ochrané svétového kulturniho a pri-
rodniho dédictvi, o pfirodni lokalitu
CHKO Cesky réj.

Mezivladni panel pro zménu klimatu
(Intergovernmental Panel on Climate
Change, IPPC) pfinesl fadu dokumentu,
Ze podnebi se méni a bude meénit nad
ramec jeho prirozené variability, Ze se na
této zméné podileji sklenikové plyny a Ze
k zvySovani obsahu sklenikovych plynti,
zejména CO,,, prispiva ¢lovék. Stejné jako
CBD byla na summitu v Rio de Janeiru
v r. 1992 vystavena k podpisu vladam
také Ramcovd tumluva OSN o zméné
klimatu (UNFCCC), doplnéna v r. 1997
znadmym Kjétskym protokolem. Podle n¢j
by hospodarsky vysp€lé zemé mély,
pokud k nému pristoupi, sniZit produkci
sklenikovych plynti ve srovnani s r. 1990
do obdobi 2008 - 2012 v pruméru o 8 %.

V bfeznu 2004 schvalila vlada CR kon-
cepéni dokument Ndrodni program na
zmirnéni dopadit zmény klimatu v CR,
ktery aktualizuje a rozSifuje ptvodni
Strategii ochrany klimatického systému
Zemé v CR z r. 1999. V ném uvadéna
adaptacni opatreni se tykaji vodniho hos-
podatrstvi, zemédélstvi, lesnictvi a zdra-
votnictvi.

Nevyhodou scénarti otekavané zmény
podnebi, vypracovanych v globalnim
meéritku a v ramci Narodniho klimatické-
ho programu i pro CR, zUstava skutecnost, ze mozné dopady
klimatickych zmén na biodiverzitu jsou odhadovany pouze na
zakladé scénarti, navrZzenych ptivodné pro obhospodarované
ekosystémy. V CR zatim neprobiha vyzkum, zaméfeny komplex-
né na ocekavany vyvoj biodiverzity pravé v souvislosti se zmé-
nami podnebi, ktery by kupf. resil otazky zmén rozsifeni druhu,
slozeni rostlinnych a Zivo¢iSnych spolecenstev, rozsahu a struk-
tury biotopt: ¢i fungovani ekosystémui.

Stejné jako v jinych zemich ani v CR zatim neberou pfipravo-
vana opatfeni ke zmirniovani zmény podnebi v tivahu ochranu
biodiverzity. Z tohoto hlediska Zadouci zalesniovani, zvysSujici
schopnost ekosystému vazat uhlik z ovzdusi, by mélo byt pro-
vadéno ptivodnimi druhy, pokud mozZno z mistniho osiva, a na
vhodnych biotopech, které nemaji vyznam pro zachovani biodi-
verzity v CR. Naopak zalesnéni pfirodé blizkych luk, extenziv-
nich pastvin nebo mokradu tak mtiZe v né€kterych pripadech
znamenat pro péci o biodiverzitu vyraznou ztratu. TotéZ se tyka
intenzivnéjsiho vyuZivani biomasy jako paliva (vysadba mono-
kultur rychle rostoucich drfevin) a vystavby malych vodnich
elektraren, které mohou zmeénit mistni priitoky na malych vod-
nich tocich. Opatreni, zmirnujici dopad oc¢ekavanych zmén pod-
nebi na biologickou rozmanitost nebo podporujici prizptisobo-
vani se ekosystémt i lidské kultury témto zménam, museji mit
na biodiverzitu co moZna nejmensi dopad.

V prubéhu 23. zasedani Stalého vyboru Bernské tumluvy
(Strasburk, prosinec 2003) delegati mj. schvalili koncepéni
dokument - Evropskou strategii pro invazni vetielecké druhy.
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Generalni tajemnik Rady Evropy Terry
Davis zasadil pfed Palacem Evropy ve
francouzském Strasburku 30. 11. 2004

dvé plané tresné, symbolizujici rozvoj
Bernské amluvy v uplynulém cétvrtstoleti
Snimky J. Plesnika

Na 24. zasedani Stalého vyboru Bernské iumluvy, svolaném
na pielomu listopadu a prosince 2004 tradi¢né do Strasbur-
ku, byla delegitem CR prednesena zékladni informace
o novele zdkona ¢. 114/1992 Sb. o ochrané piirody a krajiny
a zastupci sousednich zemi (SRN, Rakousko, Polsko a Slo-
vensko) vyzvani ke spolupraci pfi omezovani vyznamného
invazniho ,vetfeleckého“ druhu, norka amerického (Mustela
= Lutreola vison) ve stfedni Evropé. Staly vybor prijal dopo-
ruceni, tykajici se sniZeni negativniho ptsobeni vétrnych
elektraren na rostliny a Zivoc¢ichy a ochrany Zivoc¢ichu pred
elektrovody. Delegati si fadou slavnostnich akci pripomnéli
25. vyro¢i Bernské tumluvy (viz Ochrana pfirody, 60, 85 - 87,
88 - 89, 2005).

V 1. 2003 - 2004 jednaly skupiny experti Bernské umluvy,
zameéfené na ochranu rostlin, bezobratlych, obojzivelnikt a pla-
z1 a na invazni ,vetfelecké” druhy. V r. 2003 se v Rumunsku
uskutec¢nil seminaf o ochrané velkych Selem v Karpatech.

Jiz v roce 1989 doporu¢il Staly vybor Bernské tiimluvy, aby
smluvni strany na svém tizemi budova-
ly soustavu celoevropsky vyznamnych
lokalit s vyskytem cilovych druhu a pod-
druhti plané rostoucich rostlin a volné
nou jako soustavu Smaragd. Pro ¢len-
ské staty EU je soustavou Smaragd jed-
notné vytvarena vySe zminovana
soustava chranénych tuzemi ES Natura
2000. V roce 2003 byl ukonéen pilotni
projekt Vytvareni soustavy Smaragd
Rady Evropy v CR: jeho celostétni koor-
dinaci byla Radou Evropy povérena
AOPK CR (Dr. B. Kuéera). Ukolem pro-
jektu bylo v CR ur¢it tizemi zvlastniho
zajmu ochrany piirody (Areas of Special
Conservation Interest, ASCI): celkem
bylo identifikovano 46 téchto rtizné vel-
kych ploch.

Vyznam Evropské umluvy o kraji-
né spociva predevsim v tom, Ze krajinu
nechape jen z ¢isté prirodovédeckého
hlediska, ale Ze soucasné ocenuje jeji
kulturni, historické, etické, estetické
i dalsi socidalni hodnoty. Proto neni
zaloZena jen na ochrané krajiny, tedy
na zakonzervovani jejiho soucasného
stavu, ale stejny dtraz klade i na
aktivni péci o ni a na rozumné plano-
vani jejiho dalsiho vyvoje. Umluva
vznikla ,ze spodu®, z iniciativy Kongre-
su mistnich a regionalnich samosprav
Rady Evropy. Z tohoto dtvodu pocita

s tim, Ze na soucasny i budouci vzhled
krajiny v Sifeji pojaté Evropé budou mit odpovidajici vliv
obc¢ané, kteri v ni Ziji a kterych se vyvoj krajiny na naSem
kontinenté bezprostfedné dotyka, at jiZ prostrednictvim
mistnich a obéanskych samosprav nebo ob¢anskych sdru-
Zeni.

Vlada CR vyjadfila souhlas s podpisem a ratifikaci Evrop-
ské timluvy o krajin€ na svém zasedani v rijnu 2002. V listo-
padu 2002 CR umluvu podepsala. V souladu s novelou Usta-
vy CR bylo pristoupeni ke zmiriované tmluvé projednano
obéma komorami Parlamentu CR a po podpisu prezidentem
republiky byla umluva na8im statem ratifikovana v ¢ervnu
2004. Pro CR poté vstoupila Evropska umluva o krajiné
v platnost v fijnu 2004 (viz Ochrana prirody, 60, 56 - 57,
2005).

Jinym pfikladem tzemné omezené mezinarodni mnoho-
stranné umluvy, feSici aspekty péce o prirodni a krajinné
dédictvi, se stala Umluva o ochrané a udrzitelném vyuziva-
ni Karpat, prijata 5. evropskou konferenci ministrt1 Zivotniho
prostredi v kvétnu 2003 v Kyjevé. Tvarci imluvy se netaji tim,
7e se shlédli v Umluvé o ochrané Alp. Také v pripadé Karpat se
jedna o ramcovou umluvu, ke které budou postupné prijima-
ny konkrétni protokoly, kupf. o zemédélstvi, dopravé, turisti-
ce, lesnim hospodéarstvi ¢i ochrané pfirody. Protoze Karpaty
zasahuji i na tizemi CR, ucastnili se zastupci MZP sjednavani
umluvy. V obdobi 2003 - 2004 probihala pfiprava podkladt
na pristoupeni CR k této imluvé, na niz se kromé MZP podi-
lela i AOPK CR.



Fingerponds - malé rybniky v zaplavové zoné Viktoriina jezera

Jan Pokorny, Richard Faina, Ivo Prikryl

Evropané objevuji rovnikovou vychodni Afriku
Rovnikova vychodni Afrika a zvlasté pramenné oblas-
ti Nilu odolavaly objevitelskym snaham Evropanti aZz do
druhé poloviny devatenactého stoleti. Vypravy proti
proudu Nilu koné¢ily u neprekonatelné prekazky — u roz-
sahlych mokfadt jiZzniho Sudanu (Sud). AZ do konce
devatenactého stoleti nebylo znamo, odkud vytéka Nil,
nejdelsi reka svéta, na jejimZz dolnim toku se rozvijela
jedna z nejstarSich lidskych civilizaci. Je pozoruhodné,
Ze Ptolemaios, fecky matematik, fyzik, astronom (autor
ptolemaiovské geocentrické soustavy) a zemépisec zho-
tovil mapu na niz Nil vytéka z velkého jezera ve stredni
Africe. Evropané zacali pronikat do vychodni a stfedni
Afriky az teprve od poloviny devatenactého stoleti a tak
prvni zpravy o vysokych horach pokrytych snéhem
(KilimandZaro, Mt. Kenya) prichazely aZ od misionaru.
Nékteri otroci hovorili o dvou nebo dokonce o trech
ohromnych jezerech. Na popud Kralovské zemépisné

nu na 40 000 km. PreSel poust Kalahari, objevil jezero
Njasa (dnesni Malawi), prozkoumal povodi feky Zambezi
a dosahl Viktoriinych vodopadta. Roku 1869 dorazil
Livingstone do UdzidZi suZovan malarii, vysileny, témér
bezzuby a poté travil, dva roky, bez spojeni s vné&jSim své-
tem v otrokaiské osadé. V roce 1871 se jej vypravil hle-
dat H. M. Stanley, tehdy tricetilety, podporovan denikem
New York Herald, mél uz za sebou valku Severu proti
Jihu, Persii, Indii, plavbu proti proudu Nilu k prvnim
pefejim. Zorganizoval 187 muzua a od mista, kde je dnes
Dar-es-Salaam, vyrazil, vyptaval se na bélocha, zpravy
byly rozporné, presto se mu podafilo 10. listopadu najit
Livingstona v Udzidzi. Co je ve svété nového, ptal se
Livingstone - byl otevien Suezsky priiplav, dostavéna
Pacifickd draha, Prusové anektovali Slesvik a HolStyn
a jejich vojska postupuji na PariZ. Livingstone odmitl vra-
tit se zpét do Evropy se Stanleym a hledal dale prameny
Nilu, zemfel v Africe 1. 5. 1873. Je pochovan ve West-

Ryby jsou tradi¢éné hlavnim zdrojem potravy i obZivy

spole¢nosti v Londyné se vydali prozkoumat prameny
Nilu Richard Burton a J.H. Speke. Karavana ¢itajici na
130 muzt vyrazila z ostrova Zanzibaru, tehdejSiho
centra arabského obchodu s otroky. Po 242 dnech ces-
ty na zapad, po bojich s domorodymi Masaji, suZovani
horkem, vlhkem a hlavné maléarii, dorazili muZi k jeze-
ru Tanganika; vérili, Ze z n€ho vytéka Nil, vydali se pro-
to na kanoich na sever. Jaké bylo jejich zklaméani, kdyz
spatrili feku do jezera pritékajici. Speke se potom s ¢as-
ti karavany vydal dale a dorazil k jezeru, jehoZ velikost
srovnal s plochou Irska a nazval jej Victoria Nyanza —
Viktoria na pocest anglické kralovny a ,Nyanza®" -
banutsky jezero; véfil, Ze z ného vytéka reka Nil. Kra-
lovska spolecnost jej vyslala na dalsi vypravu s J.A.
Grantem a vyprava dorazila k mohutnym vodopadam
v 1été 1863, Speke je nazval Ribon Falls po vyznamném
¢lenu Kralovské akademie. Spekovi se vSak nepodarilo
jednoznac¢né prokazat Kralovské spole¢nosti, Ze mohut-
na reka vytékajici z Viktoriina jezera je Nil.

Zahadu pramenti Nilu mél rozresit David Livingstone,
muz, ktery nacestoval po Africe pésky, v sedle nebo v ¢lu-

Obyvatelé v okoli Viktoriina jezera se Zivi chovem dobytka

i zpracovanim sachoru. V mistech intenzivni sklizné $achoru
(Cyperus papyrus) zakladaji pole. MokFad oddélujici jezero od
zemédélské pidy se tak postupné zuZuje a vysusuje (Kusa, Keria)

minsterském opatstvi. Jeho télo sluhové vysusili a jede-
nact meésict nesli k Indickému oceanu, na Zanzibaru ho
predali britskému konzulovi, ten zaridil prepravu do
Anglie a tam se 18. dubna 1874 konal pohieb.

Stanley plul po fece Kongo se svymi lidmi a 400 nosi-
¢i od horni Lualaby az po usti, stfidavé jeli na ¢lunech
a stridavé je prenaseli, byl to podle Stanleyho ten nej-
horsi prales jaky zazil. Bylo zfejmé, Ze Lualaba nema
s Nilem nic spole¢ného.

KdyZ berlinska konference (1884-85) prifkla néktera
uzemi Afriky Bismarckovu Némecku, obratili Némci
svoji pozornost téZ k Nilu. Zkoumali Kageru, mohutny
zapadni pritok Viktoriina jezera. RakuSan Baumann,
kery byl v devadesatych letech devatenactého stoleti na
dosah pramenu Nilu v Burundi, se dozvédél od domo-
rodcu, Ze hory se jmenuji Mési¢ni (je pozoruhodné, Ze
je tak nazyval i Ptolemaios). Viktoriino jezero sbira
ovSem vody pro svij jediny vytok — Nil z rozsahlého
ského systému, hydrologicky pramen Nilu (feka Luvy-
ronza) byl objeven aZ v roce 1937.
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Puda mezi litoralem a v i i se va nebo
se porosty spasaji

Soucasny stav Viktoriina jezera a jeho okoli

Jak vypada horni povodi Nilu dnes, sto let poté, co se
jim prodirali prvni Evropané a setkavali se s kulturami
pro né€ nepochopitelnymi?

Po tisicileti tajemstvim obestfena oblast prament
Nilu prodélala ve druhé poloviné dvacatého stoleti dra-
matické zmény. Mista, odkud prinaseli kusé informace
pouze arabsti obchodnici s otroky Ize dnes dosdhnout
za né€kolik hodin z Evropy letadlem a dale projizdét
automobilem. Mohutné Ribon Falls na vytoku Nilu
z Viktoriina jezera zmizely pfed padesati lety pod pre-
hradou hydroelektrarny; na vytoku Nilu v mésté Jinja
stoji pivovar a muZete se ubytovat v hotelu zapadniho
standardu Sunset s vyhledem na jezero a na Nil
O jezero se d€li tri staty vychodni Afriky — Tanzanie,
Uganda a Kera. Tanzanie zaujima nejveétsi ¢ast pobre-
zi, Kena nejmensi ale jako ekonomicky nejvyspélejsi
stat lovi z jezera nejvice ryb. Urodna tropicka oblast
kolem jezera s relativnim dostatkem deStovych srazek
a nevycerpatelnou zasobou vody v jezeru je husté osid-
lena, misty zde Zije az 1000 obyvatel na km?2. Kazdy
metr étverecni je vyuzit. Litoral jezera se zuZuje — néko-
lik metrti vysoké porosty Sachoru (papyrus) lidé pre-
ménuji na pole. Sachor odtéZzi na rohoZe, vykopané
oddenky pouZiji jako palivo, ptdu peclivé okopaji,
vyhloubi strouhy a peclivé zasazi sladké brambory,
fazole, rajcata, banany, kavovnik, jinde sago nebo
kukufrici. Projedete stovky a tisice kilometra husté
osidlenym venkovem a potkavate pouze plodiny.

KdyZ ovSem hledate kousek dreva na zpevnéni bre-
hu, zjistite, Ze neni. Drevo je spaleno, lidé si musi
kupovat parafin na sviceni. AZ na jedinou vyjimku
jsme nevidé€li solarni zarizeni, zato se u cest prodava
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drevéné uhli. (Pfi nasi praci jsme si uvédomili, jak
zkreslené jsou predstavy verejnosti o Africe. Biologové
- pochopiteln€, zdaraznuji krasy prirody a nachazeji je
v narodnich parcich. Vétsi ¢ast Afriky je ta pod popu-
lacnim tlakem venkova, kde délame. OdliSnost od
nasSich predstav je nesdélitelna. To jeSt€ nepiSeme
o zménach klimatu a nepravidelnosti drive pravidel-
nych zaplav a obdobi sucha a destu.)

Zasadnimi zmeénami proSel ekosystém Viktoriina
jezera. V padesatych letech 20. stoleti byl do jezera
nasazen nilsky okoun (Lates sp.) z Albertova jezera,
ktery mél redukovat drobné ryby a soucasné zvysit
atraktivnost rybolovu. Dravec byl vysazen zamérné
i navzdory varovani nékterych hydrobiologt. Zpocatku
se nic napadného nedé€lo avSak od sedmdesatych let se
zieteln€ sniZovaly pocty ulovenych ptvodnich ryb,
v ulovcich prevladal nilsky okoun a zejména, napadné
se zvétSovala jeho velikost. Zatimco v misté ptivodu se
jeho vaha pohybuje obvykle mezi 5-10 kg, ve Viktorii-
né jezeru dosahoval béZné€ vahy nékolika desitek kg.
Muzeum v Kisumu vystavuje nilského okouna o vaze
186 kg, v prabéhu c¢tvrt stoleti se tedy velikost tohoto
dravce zvétSila radové.

Domorodci se obtiZzn€ této zmeéné prizpusobovali,
nebyli vybaveni pro lov tak velkych ryb, byli zvykli na
jiné druhy ryb a navic nilsky okoun ma vysoky obsah
tuku.

Jesté zacatkem devadesatych let postgradualni stu-
denti z Tanzanie, Ugandy a Keni, ktefi do Cech prijiz-
déli na pravidelné letni kurzy, popisovali sugestivné
a s nevoli invazi nilského okouna. Na konci dvacaté-
ho stoleti se vSak odehrala dalsi zdsadni zména — své-
tova rozvojova banka a dalsi investofi postavili na
brezich Viktoriina jezera v prtbéhu nékolika let
obrovské provozy na zpracovani ryb zamérené na nil-
ského okouna, které zacaly vykupovat ulovky od
mistnich rybara za ponékud vyS$si ceny. UspésSnéjsi
rybafri si vydélali na lodé pohanéné motorem a tradic-
ni zptisob rybolovu zasobujici mistni obyvatele nesta-
¢il drZet krok s novou konkurenci. Z jezera se v deva-
desatych letech lovilo vice neZ kdy jindy, registrované
ulovky stouply ro¢né€ z cca 100 000 tun na cca
500 000 tun. Z tlovku se vytraci velké exemplafe nil-
ského okouna, vytraceji se téZz vétsi kusy nedavno
nejbéznéjsi a téZ introdukované nilské tilapie (Oreo-
chromis niloticus), rybafi nestac¢i zasobovat provozy
na zpracovani ryb. Ceny ryb stouply, na trznicich sto-
ji kg ryby 1,3 USD, vétSich ryb se nedostava a domo-
rodci, ktefi se po generace Zivili rybami, trpi nedo-
statkem bilkovin. Tristni jsou pripady, kdy mistni
obyvatelé sbiraji kostry ryb - odpady ze zpracoven,
aby je varili pro své rodiny. Odlov velkych ryb je total-
ni, projevuje se jiZ nedostatek generac¢nich ryb a méni
se sloZeni ichtyofauny. Mistni obyvatelé pouZivaji sité
s mensSimi oky a lovi prevladajici drobnou endemic-
kou kaprovitou rybu (Rastrineobola argentea, domo-
rodé nazvy omena, dagaa), lze ji pozZivat i suSenou
a ma vysokou nutriéni hodnotu. Ani tento zdroj
potravy nemusi mit dlouhého trvani; o tuto drobnou
rybu projevuji totiZz zajem tovarny na vyrobu krmiv
pro kurata. Lze shrnout: hruby narodni produkt
stoupa na ukor mistnich obyvatel, jejich chudoba se
prohlubuje.

Projekt Fingerpond a nasSe aktivity

Na zmirnéni chudoby je zaméren projekt EU ,Finger-
ponds*®, na jehoZ feSeni se podilime. Fingerponds jsou
malé rybniky vybudované pro tcely chovu ryb. Rybni-
ky zasahuji jako prsty do litoralu jezera, mezi rybniky
jsou zdhony, na kterych se péstuje zelenina. Projekt je
podporovan téZ z programu rozvojové pomoci Ceské
republiky, byl zahajen v srpnu 2001 spoleénym semi-
narem ucastnikt v Tfeboni. Hlavnim feSitelem je nizo-
zemsky institut UNESCO - IHE Delft (Prof. Patrick
Denny), dale univerzity Dar es Salaam, Egerton (Kena),
Makerere (Uganda), Londynska univerzita a ENKI
o0.p.s. Od roku 2002 jsme navstivili Viktoriino jezero



Domorodci z Ruwe
v zaplavové oblasti
Feky Rufiji hloubili
rybniky
jednoduchymi
nastroji

Mensi ryby lidé konzumuji, ryby vétsi nez lidska dlari se snazZi
prodat

pétkrat a to z jeho severovychodni (keriské) a severni
(ugandské) strany, v Tanzanii pracujeme v okoli feky
Rufiji, jiZn€ od Dar es Salaamu. Ve spolupraci s dalsi-
mi reSiteli projektu EU Fingerponds ovérujeme moz-
nost chovu ryb v zaplavovych oblastech Viktoriina jeze-
ra a velkych fek. U dvou obci v kazdé ticastnické zemi
(Tanzanie, Kenia a Uganda) je vykopano vZdy po ¢tyfech
rybniccich (kazdy cca 200 m?). Tyto malé rybniky lezi
v zaplavové zoné€ a v obdobi zaplav tedy zcela zmizi pod
vodou. KdyZ voda opadne zustanou v rybnicich ryby,
podobné jako zlstavaji v ttnich. Cilem projektu je
najit a overit zpusob, jak tyto ryby krmit a odlovovat
v obdobi sucha.

Hydrobiologické studie a dal$i soustavna pozorova-
ni provadi mistni univerzity. Nasim tkolem je navrh-
nout zplisoby rybarského hospodareni na zakladé
aktualnich hydrobiologickych tidajii a zejména navrh-
nout zpusoby jak podstatné zvysit pfirozenou produk-
ci s vyuzitim kravského a slepi¢iho hnoje i fermentova-
né rostlinné biomasy.

NA&s projekt by mél ukazat jednu z moZnych cest jak
ziskat dlouhodoby zdroj potravin bez externich dotaci.
K tspéchu je potreba zvladnout produkei ryb a ziskat
pro tento zptisob jak mistni komunitu, tak vladni insti-
tuce.

bl 1 L

Pokusné rybniky se slovuji po opadnuti vody, jakmile se oddéli od
jezera, aby se stanovilo pocatecni sloZeni rybi obsadky

Po zaplavach kromé
tilapii zastavaji

v rybnicich

i nékteré druhy
mensich ryb,

o nichz se soudilo,
Ze je témér
zlikvidoval nilsky
okoun

Hydrobiologickda a hydrochemicka charakteristika
jezera a nové vykopanych rybniku v jezernim litoralu:

Jezero: Viktoriino jezero je geologicky velmi mladé,
jeho stari se odhaduje 750 000 roku. Pred 13 000
roky bylo témér vyschlé, hloubka nepfesahuje 80
metra na rozdil od velmi starého a velmi hlubokého
jezera Tanganika (20 miliona let, 1470 m hloubka).
I nékolik km od bfeht jsme pozorovali dominanci
sinic rodu Microcystis, vodivost vody se pohybuje oko-
lo 100 uS/cm. U brfehti se nepravidelné objevuje
invazni vodni hyacint, ktery nékdy vytvari rozsahlé
koberce. Dramaticky vzestup trofie provazeny trvalou
anoxii u dna, ustupem rozsivek a zelenych ras
a nastupem sinic se popisuje od poloviny dvacatého
stoleti a to zejména v souvislosti s vypalovanim lito-
ralnich porostt a jejich pfeménou v pole. Zooplank-
ton je spiSe drobny.

Ryby z pokusnych rybniéki se nékolikrat za sezonu slovuji,
scitaji, méFi a vazi
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Misto pro rybniky musi byt zvoleno tak, aby se pfi zaplavach
zatopily a po ustupu zaplav zastaly oddéleny od jezera. Rybniky
se hloubi na vnéjsim okraji litoralnich porostu, sachor zde
dosahuje vysky nékolika metra

Velikost, druhové sloZeni a mnoZstvi zooplanktonu jsou hlavnimi
ukazateli stavu rybi obsadky, proto se odebiraji pravidelné vzorky

Rybniky v litordlu: sledujeme celkem Sest lokalit
z toho ¢tyri lokality v jezernim litoralu, dvé v Keni
a dvé v Ugandé. Vyrazné se lisi ve vodivosti i alkali-
zace mokradni slatinné puady. V prvnim roce po zapla-
vé, kdy se jesté nehnojilo a sledoval se prirozeny vyvoj
ekosystému, se prokazal pomérné nizky obsah chlo-
rofylu (do 40 ug/1) a horsi vyvoj zooplanktonu. Ryby
v rybnicich po zaplavé zlistavaji, ale maji zatim malo
potravy. Pokus s aplikaci slepi¢iho a kravského hno-
je ukazal dobrou schopnost mineralizace bez nastupu
kyslikového deficitu. Prevladaji rtzné druhy tilapii
(Oreochromis leucostictus, Oreochromis niloticus, Oreo-
chromis variabilis), které jsou téZ nejvhodné&jsi ke
konzumu. Z dravych ryb sumecek Clarias sp. vyji-
mecné i nékolikakilovy bahnik Protopterus aethiopi-
cus, drobna pavi oka (Gambusia affinis) a necekané
i endemické druhy rodu Haplochromis/Cichlidae déle
Aplocheilichthys pumilus a Ctenopoma murie. Pelagial-
ni nilsky okoun nebyl, aZ na jedinou vyjimku, ve fin-
gerponds pozorovan. Ryb tedy ztastava po ustupu
zaplavy v izolovanych rybnicich dostatek, ¢asto né¢ko-
lik set o celkové vaze nékolik kg. Byva jich tedy spiSe
velky pocet a jsou drobné, navic tilapie se prfedc¢asné
rozmnozuji a nedorustaji poZadované velikosti. Ve
vysokém poctu se vyskytuji i Zabi pulci. V bfezich
mnohdy hloubi hnizda lednacek (Ceryle rudi), ktery
aktivn€é lovi malé rybky. Na uhynulé ryby ¢cekava
u bfehu mala bila volavka nebo ne pfiliS plachy, hné-
dy Scopus umbretta (hamerkop). Produkci vétSich,
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Malé rybniky jsou umistény v zaplavové zoné Viktoriina jezera
a vybihaji jako prsty z litoralniho porostu s prevladajicim
sachorem (papyrus)

zadoucich ryb nejvice ohroZuji varani (Varanus sp.),
africka vydra a nékdy i netrpélivi mistni obyvatelé.

Ve srovnani s nasimi rybniky, je ve fingerponds malo
zooplanktonu (je drobny a mé nizkou celkovou bioma-
su). V periodicky vysychajicich vodach se podafilo
nalovit i vétSi zooplankton, obtiZzné je ovSem nalézt
vodu bez drobnych rybek, které zooplankton tspésné
konzumuji a brani tak jeho rozvoji. Rozvoj zooplankto-
nu muZe byt téZ omezen vysokou salinitou, ktera v jed-
né lokalité prfi vysychadni vody presahuje
10 000 uS/cm. Organickym hnojenim se podarilo zis-
kat produkeci ryb ve fingerponds odpovidajici az 5 000
kg/ha. Dale je moZné zajistit nebo i zvySit produkci
odd€lovanim samct od samic a odlovovanim samic
tilapie.

Castou namitkou proti zavadéni mokradt do bliz-
kosti lidskych obydli je zvySeny vyskyt prenasecu tro-
pickych nemoci, zejména malarie a schistosomozy.
Vychodni rovnikova Afrika a zejména okoli jezera Vik-
toria je stale jednou z nejnebezpecnéjsich malarickych
oblasti. V rybniku s dostate¢nou rybi obsadkou se
ovSem larvy komara rodu Anophelles nevyvinou, nebot
jsou vyhledavanou potravou ryb. V rybnicich jsme
dosud nenasli plZze rodu Bulinus a Biomphalaria prena-
Sece nebezpecného parazita — krevnicka mocova (Schis-
tosoma haematobium). Je pravdépodobné, Ze vétsi
ryby, zejména Clarias tyto plze likviduji.

Projekt Fingerponds je nyni v zavére¢né fazi. Proka-
zalo se, Ze ryby v rybnicich po opadnuti vody ztistava-
ji, a jejich produkci lze podstatné zvySit prfihnojovanim
organickymi hnojivy a rostlinnou biomasou. Ryby je
nutno odlovit, kdyZ se v obdobi sucha voda rychle
vypafuje a hrozi jejich tthyn nebo likvidace predatory.
Pri potrebné péci nesou uzitek i policka mezi rybniky.
Nabizi se téZ moznost vracet odlovené drobné ryby
(tilapie a vzacné haplochromis) do jezera. Lze tak vyu-
Zit z produkéniho hlediska neZadouci pred¢asné mno-
Zeni — tilapie se mnozi v rybnicich, kde neni pltdek
vystaven preda¢nimu tlaku, odchovany pladek se dopl-
nuje do litoralu jezera, kde ma dostatek potravy
a muZe byt tradi¢né loven.

Z sirsiho hlediska projekt fingerponds ukazuje jednu
z cest, jak v husté zalidnénych oblastech rozvojového
svéta udrZet vodu a vodni ekosystémy v zemeéde€lské
krajiné. Hlavnim cilem projektu je ovérit, jak takové
rybniky mohou v africkych tropech fungovat, vyvinout
a popsat metodu jejich obhospodarovani. Za tim tce-
lem vznika téZ metodicky film o chovu ryb v té€chto ryb-
nicich. Film se natacel v Africe v zafi 2004 v rAdmci pro-
jektu rozvojové pomoci CR a jeho prvni verze byla
hotova v ¢ervnu 2005, film byl pfedveden na konferen-
ci ucastnickych stattt Ramsarské umluvy v listopadu
2005 v Kampale, kde byla jedna sekce vénovana tro-
pickému rybnikarstvi.
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Umluva o mezindrodnim obchodu ohrozenymi druhy
volné Zijicich Zivocichii a plané rostoucich rostlin (CITES)
byla sepsdna v roce 1973 a dodnes k ni pristoupilo jizZ
169 statu (stran CITES). Tato umluva se snazi zabranit
nadmérnému obchodu s ohroZengmi druhy rostlin a Zivo-
Cichil. Podle miry ohroZeni jsou druhy rostlin a Zivoc¢ichtt
zarazeny v prilohdch I, II a III. Mezindrodni obchod je
regulovan pomoci vjvoznich a dovoznich povoleni, které
vydavaji jednotlivé staty. O zméndch v prilohdch CITES
a ve znéni umluvy rozhoduje konference smluvnich stran
CITES. Dalsimi soucdastmi struktury umluvy jsou Staly
vybor CITES, Vybor pro ndzvoslovi, Vybor pro Zivocichy
a Vybor pro rostliny, které byly zaloZeny na podporu
a zefelktivnéni rozhodovdni Konference smluvnich stran.
Organiza¢ni a administrativni funkci v ramci CITES
zastava Sekretaridt CITES.

Vybory CITES pro Zivo¢ichy a pro
rostliny byly ustaveny v roce 1987 na
6. konferenci smluvnich stran CITES.
Uloha téchto vybortl spociva zejména
ve sledovani vlivu mezindrodniho
obchodu na prirodni populace druht,
cteré jsou nebo by mohly byt zaraze-
ny do priloh CITES. Pravidelné se pro-
vadi posouzeni vyznamnosti vlivu
mezindrodniho obchodu na stav
populaci ve volné prirodé u druht
zarazenych v priloze CITES II (Review
of Significant Trade - ddle RST). Na
zdklade této revize muiZe byt druh
prerazen do prilohy CITES I, pokud je
obchodem ohroZen nad unosnou
miru. Vybory ddle shromazduji infor-
mace o biologii téchto druhit a pripra-
vyji podklady a doporucenti, na zdkla-
deé kterych je rozhodovdano o zméndch
v prilohdch CITES na konferencich
smluvnich stran CITES. Vybory _se
schazeji jednou rocné, nejéasteji v Zenevé, kde sidli Sekre-
tariat CITES. Agentura ochrany prirody a krajiny CR se
pravidelné ucastni zaseddni obou vybortl jako ndrodni
védecky organ CITES.

Ve dnech 17.5. — 25.5. 2005 probéhlo v Centre Inter-
national de Conférences de Genéve (CICG) ve Svycarské
Zeneve jiz 15. zasedani Vyboru CITES pro rostliny a 21.
zasedani Vyboru CITES pro Zivo¢ichy. Hlavnim organiza-
torem zasedani byl Sekretariat CITES a Svycarsky vykon-
ny organ CITES. Obou zasedani se ztucastnilo pres 200
zastupcu ¢lenskych zemi (vykonné a védecké organy
CITES), reprezentantt1 jednotlivych regiont (Afrika, Asie,
Stredni a JiZzni Amerika + Karibik, Evropa, Severni Ame-
rika, Oceanie), Sekretariatu CITES, nevladnich a mezi-
vladnich organizaci a pozorovatelt.

Vybor pro rostliny odsouhlasil nutnost provedeni RST
u dvou druhtt pachypodii (Pachypodium bispinosum,
P. succulentum), dvou druhti sukulentnich prysca (Eup-
horbia candelabrum, E. stellata), dvou druhu orchideji
(Christensonia vietnamica, Myrmecophila tibicinis), rau-
wolfie plazivé (Rauvolfia serpentina), aloe kapské (Aloe
Jerox), santalu (Pterocarpus santalinus), tisu himalajské-
ho (Taxus wallichiana) a byliny druhu Nardostachys
grandiflora, pouZivané v tradi¢ni asijské mediciné€.

Vybor pro ZivoCichy zpocatku zvaZoval, Ze nebudou
vybrany zadné nové druhy pro RST, jelikoZ mnoho stata
revizi u druhti vybranych na predchozim zasedani nevy-
pracovalo. Tato moznost vSak neziskala podporu, druhy
papousek Zako (Psittacus erithacus), papousek senegalsky
(Poicephalus senegalus), loskutédk posvatny (Gracula reli-
giosa), Zelva bornejska (Callagur borneoensis), tfi druhy
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felzum (Phelsuma dubia, P. nigra, P. comorensis), Ctyfi
druhy trnorepti (Uromastyx acanthinura, U. benti, U. dis-
par, U. geyri, U. ocellata), chameledén Furcifer cephalolepis,
a Sest druhti zév (Hippopus hippopus, Tridacna crocea, T.
derasa, T. gigas, T. maxima a T. squamosa) zistavaji zara-
zeny v RST. Po pomérné boufilivé diskusi byl jako novy
kandidat pro RST urcen cely rod Mantella. Jedna se o 11
druhtt madagaskarskych Zab, o néZ je mezi chovateli
znacny zajem a mezinarodni obchod ma v poslednich
letech stoupajici tendenci. Dale byla vybrana libanonska
¢ast populace Zelvy Zlutohnédé (Testudo gracea). Z Liba-
nonu jsou vyvaZeny tisice téchto Zelv, a existuje obava, Ze
nepochazeji z faremnich chovti, jak je deklarovano na
vyvoznich povolenich, ale z volné pfirody.

Nebyvala diskuse se strhla okolo navrhu zaradit do
RST narvala (Monodon monoceros), ktery timto procesem
prosel jiZz v roce 1995. Na zakladé
zpravy vypracované zastupkyni za
Evropu (K. Rodics) se od posledniho
RST komer¢ni lov narvala vyrazné
zvysil a ma znacné€ negativni dopad
na populaci druhu. Problematickym
tuzemim je pfedevSim zapadni Gron-
sko, kde vyrazné€ vzrostl turisticky
ruch, a tim i moZnost ziskavat pro-
stfedky z prodeje suvenyrti vyrobe-
nych z velryb turistim. Proti této
zprave ostfe vystoupili zastupci Dan-
ska (v zastoupeni Grénska) a Kana-
dy, podle nichZ je lov narvala zcela
pod kontrolou a nepresahuje povole-
né kvoty. Arealové zemé€ argumento-
valy, Ze pro ucely RST nejsou k dis-
pozici Zadné nové informace a jeho
zahajeni je tudiZz pred¢asné. Navrh
Evropy podporila Argentina a nevlad-
ni organizace Dolphin Society, proti
bylo naopak Japonsko. Presto byl
nakonec navrh K. Rodics prijat a narval byl do RST
s vyhradami zarazen.

Posouzeni vyznamnosti vlivu mezindrodniho obchodu
zaméfené na vSechny rostlinné i zivo¢isné druhy Mada-
gaskaru nadale probiha. Zastupkyné Madagaskaru
informovala o probihajicim vyzkumu ve spolupraci
s renomovanymi evropskymi univerzitami. Presto byly
vzneseny namitky (Némecko), Ze pro druhy ohroZené
nicenim prostredi by nemély byt stanovovany vyvozni
kvoéty (obchod se tyka predevsim rodu Mantella). Zejmé-
na zastupci nevladnich organizaci si sté€Zovali na nepru-
hlednost hodnoceni miry obchodu na Madagaskaru.

Dalsim problémem, ktery byl projednavan, je nadmeér-
ny vyvoz Zelv amboinskych (Cuora amboinensis) z Malaj-
sie a Indonésie. Tyto Zelvy jsou ohroZeny nadmérnym
lovem pro maso a vyvozem Kk chovatelskym uceltim.
Indonésie ma stanovenu vyvozni kvétu 18 000 Zivych
exemplaia ro¢né. Oba staty byly vyzvany ke zpracovani
studie o vyskytu a stavu populace Zelv amboinskych, na
jejimz zadkladé by meéla byt prijata prakticka opatfeni
k ochrané druhu.

Ceské republiky se nejvice tykal probihajici RST pro
raroha velkého (Falco cherrug). Na zakladé studie zpra-
cované Agenturou ochrany piirody a krajiny CR byla
Ceska republika z dalstho RST vyrazena. Raroh velky je
v Ceské republice na zapadnim okraji svého arealu roz-
§ifeni, a v soucasnosti na nasem uizemi hnizdi okolo pat-
nacti para tohoto dravce. Diky prisné ochrané neni ten-
to druh u nas mezinarodnim obchodem ohroZen.

V ramci Vyboru CITES pro rostliny se pfipravuje zavaz-
ny seznam taxont (checklist) pro dfeviny rodu Guaiacum
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a revidované vydani seznamuti pro rody Aloe a Pachypo-
dium, seznam pro orchideje rodu Bulbophyllum je jiZ pfti-
praven k publikovani.

Intenzivni diskuse probihala na téma udrzitelného
vyuZivani a obchodu s mahagonem (Swietenia macrop-
hylla) v zemich puvodu (Brazilie, Peru, Bolivie). Byly
zpracovany studie tykajici se uvedené problematiky, na
jejichz zakladé by mély byt stanoveny vyvozni kvoty.

Béhem jednani obou vyborti bylo urceno jako prioritni
pro ¢innost imluvy v budoucnu propojeni CITES a prin-
cipt udrzitelného vyuzivani biodiverzity (Addis Abeba
principles and guidelines for the sustainable use of bio-

Odesel Richard Sandbrook

Tésné pred ptilkou prosince loriského roku vySly v nej-
¢tenéjsich britskych novinach - Times, Telegraph, The Inde-
pendent - dlouhé nekrology o jedné z nejznaméjsich, nej-
aktivngjSich a feknéme i nejprovokativn€jSich postav
britské i globalni environmentalni scény poslednich deseti-
leti. Tak trochu paradox: Richard Sandbrook se nikdy neta-
jil tim, Ze si vabec nelibuje v osobni publicité a media Ze
viabec nenavidi. Ti z naSich prirodnikt, ktefi se v uplynu-
Iych letech ticastriovali mezinarodnich ochranafrskych akci,
at uz nékde v zahrani¢i ¢i u nas doma
v Cesku, si nemohli nevS§imnout malé-
ho, hbitého, ba primo rtutovitého, Stih-
1ého, ba primo hubeného muZe, ktery
se vSude vynoroval ze zakulisi a u téch
bedlivéjsich pozorovateltl budil dojem,
Ze prave on je tu spiritus agens: dojem
nikoliv mylny. ,.Richard Sandbrook byl
inspirativni environmentalista, ktery se
JjiZz dlouho predtim, nez to bylo politicky
akceptovdno, angaZoval za cistsi plane-
tu. VZdy byl praktickgm a realistickym
elkologem, hledajicim konsensus.”
napsal o ném vystiZzné 15.12.2005 list
The Scotsman.

Richard J. Sandbrook BSc., OBE, se
narodil 13. 8. 1946 v Bathu v Anglii
jako syn namorniho dutstojnika. Na
Vychodoanglické univerzité (East Ang-
lia University) vystudoval v roce 1969
obor biologie. Po studiich vSak vstoupil
do praktického Zivota jako zaméstna-
nec proslulé ucetnické firmy Arthur
Andersen & Co. Tento profesni zacatek
ve zdanlivé slepé uli¢ce Zivotni kariéry
mu vSak dal nesmirné uZitec¢ny zaklad, pozd€ji mistrné vyu-
Zivany v hledani a nalézani realistické spoluprace s podni-
katelskou sférou i v ziskavani prizniveti a prostredkt pro
ekologické projekty.

Ani on se pocatkem sedmdesatych let, kdy spoluzakladal
britskou vétev mezinarodni organizace FOE (Friends of the
Earth) — Pratelé Zemé (v roce 1974 se stal jejim reditelem),
nevyhnul iritujicimu pfistupu frustrovanych ,rozhnéva-
nych mladych muzi“. Znama z té doby je jim fizend kam-
panl proti spolecnosti Schweppes pro ji zanedbavanou
recyklaci lahvi od oblibenych napojt té znacky. Brzy vSak

Jedna z klicovych osobnosti Stockholmské konference
OSN o Zivotnim prostfedi Barbara Ward ho prijala ke spo-
lupraci v ji zaloZzeném (1973) Mezinarodnim udstavu pro
Zivotni prostredi a rozvoj (IIED - International Institute
for Environment and Development), jehoZ se Richard
Sandbrook nakonec roku 1989 stal vykonnym reditelem.
Byla to prvni instituce konstruktivné usilujici o prekle-
nuti hlubokych rozporti mezi ekonomickym rozvojem
a Zivotnim prostfedim. Za jeden z klicovych bodti feseni
Sandbrook povazoval boj proti lidské chudobé. Richard
Sandbrook neunavné jezdil — presnéji feceno létal — po
celém svéte, jednal s OSN a jejimi specializovanymi agen-
ciemi, s giganty svétového primyslu a obchodu, se Své-
tovou bankou i charitativnimi organizacemi. Vystupoval
na klicovych konferencich a dtisledné a vesmés aspori
zCasti tispéSné€ prosazoval své idealy. Ty vZdycky, svoji
vlastni osobu nikdy.
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diversity) v ramci uzsi spoluprace s Umluvou o biologic-
ké rozmanitosti (CBD). Oblasti, ve které by mohla byt
spoluprace téchto mezinarodnich tmluv pfinosna, je
napr. problematika invaznich druh.

Veskeré dokumenty vztahujici se k 15. zasedani Vybo-
ru pro rostliny a 21. zasedani Vyboru pro Zivo¢ichy a dal-
§1 informace o CITES lze nalézt na oficialnich strankach
Sekretariatu CITES: http://wwuw.cites.org. Pristi zase-
dani vybort CITES pro rostliny a Zivo¢ichy se uskutec¢ni
ve dnech 3.-13. 7. 2006 v peruanské Lime.

Adam Kurz, Barbora Kaminiecka
AOPK CR

Pfi této rozsahlé ¢innosti nemohl Richard Sandbrook
opomijet ochranu pfirody: jednak byl vystudovany bio-
log s vrelym vztahem k prirodé, jednak pfirodni prostre-
di je a bude jadrem veskeré ,environmentalistiky“. Pro-
to také tzce spolupracoval s IUCN — Svétovym svazem
ochrany prirody a zahy v ni zastaval dualeZité vysoké
funkce. Z Zivé pfirody mél Richard Sandbrook nejradéji
rostliny. Stal u zrodu britské, podé&ji mezinarodni
nevladni organizace Plantlife (dnes Plantlife Internatio-
nal) i evropské koordinace zvySené-
ho usili o ochranu planych rostlin -
sdruzeni Planta Europa.

Dalo by se jeSt€ mnoho psat o praci,
kterou Richard Sandbrook vykonal,
o konkrétnich vysledcich. Zalozil napri-
klad globalni ekologické vydavatelstvi
Earthscan. Stal v popredi — ¢i zase
presnéji v pozadi — jedine¢ného moder-
niho velkolepého britského strediska
ekologické vychovy Eden. Zachranil
pred zanikem prestiZzni mezinarodni
casopis Plant Talk... Neni divu, Ze se
mu dostalo ¢etnych narodnich i mezi-
narodnich uznani a ocenéni. Z téch nej-
vyznamneéjSich je tfeba zminit nejvysSsi
britské vyznamenani O.B.E. — Rad brit-
ského impéria, uznani organizace
UNEP Global 500 Roll of Honour
a vysokou cenu Blue Planet Prize udé-
lovanou nadaci japonské pramyslové
spolecnosti Asahi Glass Co. Ltd.

Jako mnozi lidé podavajici ve svém
vyvoleném oboru zcela mimoradné
vykony, byl i Richard Sandbrook pro
mnohé téZko pochopitelna osobnost. Byl nesmirné vtip-
ny, ale c¢asto se tato jeho schopnost ménila v sZiravou iro-
nii, kterou ¢astoval nejen protivniky, ale obc¢as i vlastni
pratele. A oni ¢asto nechapali, Ze to vlastné€ byla maska,
kterou zakryval svij vrely lidsky vztah. Byl vasnivy dis-
kutér, otevirajici nemilosrdné skute¢nosti a souvislosti,
které byva zvykem radéji takiné a nékdy i pokrytecky
zakryvat. Poslednim takovym vystoupenim, kterému jsem
mohl byt osobné€ pritomen, byla prezentace Casopisu
Plant Talk na nedavné mezinarodni konferenci o naplno-
vani Svétové strategie ochrany rostlin v Irsku. Richard je
zreZiroval jako aZ kontroverzni dialog mezi nim - redite-
lem vydavatelského konsorcia a vedoucim redaktorem
¢asopisu. Razance jeho vystupovani doprovazena Zivou
gestikulaci nikomu nedavala tusit, Ze mu tenkrat zbyva-
lo uZ jen necelych sedm tydnu Zivota...

Richard Sandbrook byl zcela oddan své praci a nijak
neSetril vlastni zdravi. Po vy€erpavajicich dnech dlouhych
jednani jesté rad posedél do noci (a nékdy az do rana)
u lahvinky — nejradéji dobrého ¢erveného vina. Byl velmi
silny kurak cigaret, ktery si tento zlozvyk proti veSkerému
predepisovanému ceremonialu nedovedl odpustit ani
v pritomnosti britského naslednika trtinu Prince Charlese,
jemuz slouZil jako poradce. Takovy zptsob Zivota se mu
vymstil. Infarkt v roce 2004 jesSté prezil. Zacatkem roku
nasledujictho mu lékari zjistili rakovinu. Bojoval s ni sta-
te¢tné, ale 11. 12. 2005, ve stari pouhych 59 let, musel
sv(j zapas vzdat. B

Jan Cerovsky



Co navstévnik jeskyni nevidi

Asi malo kdo vi, Ze sprava a provoz zpristupnénych
jeskyni neni jen problémem jejich peclivé ochrany a pro-
vadéni navstévnikta. Tato ¢innost je nejen pod prisnym
dohledem organu ochrany prirody, ale také pod mozna
jesté prisnéjSim dozorem statni banské spravy. Podle
zdkona ¢. 61/1988 Sb., o hornické ¢innosti, vybusni-
nach a statni banské spravé, se totiZ jedna o ,¢innost
provadénou hornickym zptisobem®, definovanou jako
~prace na zpristupriovani jeskyni a prace na jejich udr-
Zovani v bezpetném stavu“. Tak je tisek ochrany a pro-
vozu jeskyni AOPK CR stavén na roven kterékoli jiné hor-
nické organizaci pracujici v podzemi, z ¢ehoZ samoziejmeé
vyplyva cela skala povinnosti: po¢inaje zajisténim funkce
wzavodniho®, ktery ,zodpovida za odborné a bezpecné
provadéni praci®, az po povinné kvalifika¢ni prezkuSova-
ni vSech pracovniki v tfiletych intervalech.

Podle predpisti statni banské spravy musi byt pro
vSechny jeskyné vypracovany provozni rady (jejich sou-
¢asti jsou také navstévni rady), havarijni plany, techno-
logické postupy pro naro¢néjsi prace, bezpecnost jeskyni
musi byt denné pred zahajenim provozu peclivé kontro-
lovana povérenym pracovnikem, dvakrat roéné€ zevrubné
prohliZzena zavodnim a banskobezpecnostnim techni-
kem. Predepsanou dokumentaci zpfistupnénych jeskyni
musi vést ,hlavni dalni méri¢“. Zavodni, banskobezpec-
né kvalifikaénimi zkouSkami s periodickym prezkuSova-
nim u banského uradu, osvédceni funkce zavodniho je
také podminkou pro opravnéni organizace ke spravé
a provozu zpristupnéné jeskyné. Obdobné je to i s funk-
ci ,pracovnika povéreného fizenim montéZe, udrzby
a provozu elektrickych a strojnich zafizeni“. Podle nové
vyhlasky Ceského bariského uifadu musi od roku 2005
skladat kvalifika¢ni zkousku u banského uradu také
vSichni vedouci sprav a provozu jeskyni i jejich zastupci,
protoZe jsou ve smyslu banskych predpisu tzv. ,pracov-
niky technického dozoru“. VS8ichni ostatni zaméstnanci
sprav jeskyni jsou povinni absolvovat predepsané
zakladni Skoleni a zkouSku, ve triletych intervalech pak
opakovana komisionelni prezkouSeni. ProtoZe pro prace
ve zpristupnénych jeskynich neexistuje u nas ucelené
Skolni vzdélani (vyjimkou jsou specialni profese jako
napf. elektrikaf, stfelmistr apod.), absolvuji v§ichni novi
pracovnici sprav jeskyni alesponl jednotydenni zékladni
Skoleni, v némz se seznamuyji i se zaklady geologie a kar-
sologie, a kde jsou prednasSena i spolecenska témata,
vystupovani, rétorika apod. Soucasti zakladniho Skoleni
jsou i odborné exkurze do klasickych krasovych terénu
(zpravidla v Moravském krasu) a do vybranych jeskyn-
nich systémuti. Také vSichni brigddni pravodci absolvuji
pfimo na spravach jeskyni zakladni nastupni kurzy.

Proto i ve dnech 9. — 10. tinora 2006 se konalo v Blan-
sku letoSni doskoleni a pravidelné prezkouSeni pracovni-
k11 sprav jeskyni. Ucastnici si zopakovali zakladni pfedpi-
sy statni bariské spravy, upravujici bezpecnost prace
a provozu Vv jeskynich, z nich vychazejici interni smérni-
ce, pokyny a narizeni. Absolvovali pisemny test a posléze
i tistni zkousku pfed komisi, jmenovanou vedenim AOPK
CR (pisemny test i potvrzené protokoly o zkouSce musi
byt podle narizeni barniského tiradu peclivé archivovany).
Tomuto Skoleni jesté ve dnech 19. — 20. ledna 2006 pred-
chéazela v Blansku priprava a nasledna zkouska prvnich
sedmi ,pracovniktl technického dozoru® pred komisi, jme-
novanou predsedou Ceského banského uradu. Hodi se
poznamenat, Ze vSichni pracovnici sprav jeskyni, a bylo
jich témér Sedesat, u obou uvedenych zkouSek prospéli.

Jak vidno, tusek ochrany a provozu jeskyni v AOPK CR
neni a nemuZe byt jen ,ochranarskym a badatelskym*
pracovistém, jeho pracovnici nemohou byt také jen pou-
hymi ,provadéci turistt“. Naroky, vyplyvajici z prisného
dozoru statni barnské spravy, odrazejici samoziejmeé
naroc¢nost prace v rozmanitych podminkach jeskynniho
podzemi, i nezbytnost zajiStovani bezpecnosti podzem-
nich prostor skutetnymi hornickymi metodami, vedou
k potrebé soustavné vlastni vychovy pracovniki i nasled-
né snaze tyto pracovniky také odpovidajicim zptisobem
odménovat a udrZet. Jak je v ¢eskych zemich postupné

utlumovano hornictvi, tak se vice pozornosti dostava
zpfistupnénym jeskynim u inspekcénich organt statni
barské spravy. Je tedy na vedeni tiseku ochrany a pro-
vozu jeskyni, aby i v této pozornosti nase zpristupnéné
jeskyné a jejich pracovnici dtistojné obstali.

Jaroslav Hromas
AOPK CR

Prirodovédecka fakulta UK
hleda absolventy

Jedna z nejvétsich fakult Univerzity Karlovy v Praze
zaklada klub absolventtl. VSichni absolventi, kteri od zalo-
Zeni fakulty v roce 1920 opustili brany PfF UK maji moz-
nost bezplatné registrace.

V ramci projektu CareerMarket — Sance pro budouc-
nost vznika na PrF UK klub absolventti, tzv. Alumni Net-
work. Do klubu je moZné se registrovat na www.alumni-
natur.cz nebo www.careermarket.cz, stranky budou
prubézné dopliovany. Webovy portal byl vytvoren jako
zdzemi komunikace mezi fakultou a jejimi absolventy. Na
strankach budou aktudlni informace o déni na fakultg,
vydanych publikacich a o pripravovanych akcich. Regist-
rovani ¢lenové klubu budou mit moZnost v on-line sezna-
mu uZivateld bezplatné€ vyhledat své byvalé spoluzaky,
staré pratele, ¢i kolegy. Kazdy uZivatel bude spravovat
svou osobni stranku s aktualnimi tidaji a kontakty. Vzpo-
minku na pratele z fakulty pomohou ozivit fotogalerie.
Absolventi fakulty budou moci pridavat oficialni i neofici-
alni fotografie z fakultniho Zivota, ale i osobni fotografie.

Stranky budou zpfistupniovat i veSkerou oborovou
inzerci prozatim uverejnéné pouze na strankach projek-
tu CM. Chybét nebudou ani exkluzivni nabidky od Alum-
ni pro Alumni, tedy pracovni inzerce zaddvana absolven-
ty pro ostatni registrované uzivatele. Kazdé tri meésice
bude vychazet elektronicky Newsletter, i-zine, prinasejici
informace o déni na fakulte.

Oficialné byl klub absolventtl PfF UK Alumni Network
pokrtén na reprezentac¢nim plese PfF UK, ktery se konal
16. brezna 2006 v Narodnim domé na Vinohradech. JiZ
nyni ma projekt CareerMarket odezvu od témér 280
absolventt, kteri projevili zajem o ¢lenstvi v Alumni Net-
work.

Ochrana pfirody a krajiny
ve vojenskych djezdech CR

Konference porddana Ministerstvem obrany a Minis-
terstvem Zivotniho prostfedi ve spolupraci s Vojenskymi
lesy a statky, s.p. a Agenturou ochrany prirody a krajiny
CR se kona 3. - 4. kvétna 2006 ve vojenském ujezdu
Libava (Posadkovy dim armady, meésto Libava). Program
je zameéfen na predstaveni dosavadnich vysledktl ochra-
narsko-prirodovédeckého vyzkumu v soucasnych i byva-
Iych vojenskych utjezdech, aktudlni problémy ochrany
prirody a krajiny se zvlastnim zretelem na lokality Natu-
ra 2000 i na ekologizaci vyuZivani krajiny. (Konference
navazuje na predchozi akce: Ochrana prirody a krajiny
ve stavajicich a byvalych vojenskych prostorech.) Prvni
den je program zameéfen na vysledky ochranarsko-pfiro-
dovédeckého vyzkumu a problémy ochrany prirody
a krajiny. Druhy den je dopoledne program zameéren na
koncepci a strategii spole¢ného postupu v ochrané piiro-
dy a krajiny a prirodé€ a krajiné vhodné vyuZivani tizemi.
Odpoledne je exkurze do vojenského tijezdu Libava.
Kontaktni adresy a informace: _

A. Jelinkova, Gen. §tab armady CR, Vitézné nam. 5,
160 00 Praha 6, tel.: 973217955, mobil: 777269799, e-
mail: arnostka@seznam.cz; _

RNDr. V. Petficek, AOPK CR, Kali$nicka 4, 130 23 Pra-
ha 3, tel.: 283069241, mobil: 777855154, e-mail: vac-
lav_petricek@seznam.cz.

Prihlasky zasilat nejpozdéji do 10. dubna na adresu
Dr. V. Petricka!
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HUDEC K., STASTNY K. A KOL.: FAUNA
CR. SV. 29. PTACI - AVES. DIL 11/1,2
(2., pfepracované a doplnéné vydani),
Academia Praha 2005. 1203 str. ISBN
80-200-1113-7 (oba svazky). Cena za
oba svazky 450,- K¢.

StéZejni dilo ceskoslovenské ornitologie, tfi
dily série Fauna CSSR, vychézelo v obdobi 1972
— 1983, tedy plnych jedenact let. Nové poznat-
ky, tykajici se nejriizn&jsich aspektti zminova-
nych obratloven, stejné jako skutecnost, Ze
zejména prvni dil byl beznadé&jné rozebran, si
vynutily dlouho ocekavanou reedici prvniho
dilu. Ta se k zajemcum dostala jiz v r. 1994,
pochopitelné jiz jako soudast edice Fauna CR
a SR. V zavéru jeji recenze (Ochrana piirody, 51,
96, 1996) jsem vyslovil nadéji, Ze se co nejdrive
dockame také prepracovaného a aktualizované-
ho druhého dilu kompendia.

Na rozdil od ptivodni publikace z r. 1977
a zminované reedice prvniho dilu je nové vyda-
ni vénovano druhtim, vyskytujicim se na tizemi
dnesni CR. Zahrnuje v8echny fady nepévct,
které nebyly predmétem dilu prvniho. Zvétseni
rozsahu publikace nutné vedlo k tomu, Ze
zajemce ziska namisto jedné objemné knihy dva
svazKky, coZ je z uZivatelského hlediska prijem-
né&jsi. Ctenaf ma prileZitost seznamit se s druhy
dravet, sokoli, hrabavych, kratkokridlych,
dlouhokfidlych, stepokurti, mékkozobych,
kukacek, sov, lelku, svistounu, srostloprstych
a Splhavcu. JiZ z tohoto vyétu je patrné, Ze
autorsky kolektiv pouZil pro taxonomické hod-
noceni vyssich jednotek ve srovnani s prvnim
vydanim novéjsi klasifikaci navrZenou
VOOUSEM (1971) a nasledné piejatou i redak-
tory Kklicovych ornitologickych edici, prinaseji-
cich pfehled ptakt stfedni Evropy, zapadni
Palearktidy i celého svéta. ProtoZe jako reakce
na piekotny rozvoj soudobych biosystematic-
kych, vétsinou molekularné-genetickych metod
vzniklo tfidéni ptaku, predstavené ve studiich
MONROE & SIBLEY (1993), SIBLEY &
MONROE (1990, 1993) a SIBLEY & AHLQUIST
(1990), diskutuji autori ob&é misty zna¢né roz-
dilné pojeti v tivodnich kapitolach zminovanych
radu.

Cetnych zmén doznal z pochopitelnych
diavodu i témér ctyticeticlenny autorsky kolek-
tiv. Uplnou novinkou se stalo to, Ze nékteré
vy$8i taxony ¢i druhy zpracovavali ornitologo-
vé, ktefi pusobi nebo v dobé pfipravy rukopi-
su pusobili jako celostatni koordinatofi jedno-
tlivych pracovnich skupin Ceské spolecnosti
ornitologické (CSO). Tim se podaftilo vyhodno-
tit i fadu bezpochyby hodnotnych ornitologic-
kych udajt, které by jinak zustaly rozptylené
a nepublikované. Neodpustim si v této souvis-
losti jednu poznamku. KdyZ jsme se pred 15
lety pokouseli preménit CSO z do sebe zahle-
déné ucené spolecnosti v nestatni organizaci
zapadniho typu, vyslovovali oponenti tohoto
kroku neli¢ené obavy, Ze otevieni CSO i pro
obé¢any, ktefi nejsou v ornitologii znalci, nutné
snizi odbornou urovent CSO. Padala také silna
slova o konci CSO. Cas potvrdil, Ze nejen ve
Spojeném kralovstvi, ale i v CR muiZe tisp&sné
fungovat nevladni organizace, ktera udrzi
odbornou latku tradiéné hodné vysoko, sou-
c¢asné dokaze ucinné oslovovat Sirokou verej-
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nost a stane se neopominutelnym a pritom
kritickym partnerem statni spravy.

Dvoudilna publikace predstavuje ptaéi dru-
hy, fazené do vySe uvedenych fadti a prokaza-
telné zjisténé do r. 2000 na tzemi dnesni CR.
my, ndzvem ve slovenstin€, rustiné, angli¢tiné
a némcing, informacemi o souc¢asném rozsifeni,
pocetnosti na tizemi sousednich stati a taxo-
nomii v€etné strué¢ného popisu poddruht,
pokud se nejednd o monotypicky druh. U pod-
druhu, resp. monotypickych druhu vyskytuji-
cich se na tizemi CR nechybi informativni popis
jednotlivych fazi individualniho vyvoje (ontoge-
neze), zédkladni rozméry a hmotnost a stru¢ny
navod, jak je rozliSit v pfirodé vizualné i hlaso-
v&. Ctenar v publikaci nalezne prehled o rozsi-
feni druhu ¢ poddruhu na naSem tzemi,
u hnizdicich druht jsou uvedeny sitové mapy
hnizdniho rozsifeni v CR. Na zakladé udaja
uvefejnénych do r. 2000 sestavili zpracovatelé
histogramy vyskytu piislusného druhu ¢i pod-
druhu na nasem tzemi v priitbéhu roku. Ve
srovnani s prvnim vydanim byly podstatnym
zpusobem roz8ifeny a prepracovany i c¢asti
o zékonitostech migraci v CR hnizdicich druht,
narocich na prostredi, hnizdni biologii, potrav-
ni ekologii a cizopasnicich prislusného taxou.
SpiSe vyjime¢né, kupf. v pfipadé potravni eko-
logie kalouse usatého (Asio otus), ztstal v kom-
pendiu ptivodni text. Pfesto se nemohu ubranit
dojmu, Ze zvlasté z rozsahlych zdznamut Krouz-
kovaci stanice Narodniho muzea $lo vytézit jes-
té vice, zejména pouZzitim soudobych analytic-
kych vypocetnich postupti.

Z pohledu ochrany pfirody povazuji za nutné
se zastavit u pasaze, vénované vyznamu jedno-
tlivych ptacich druhti pro clovéka. Jsou totiz
zpracovany vyerpavajicim zptisobem. Ctenaf
snadno zjisti, zda se dotéeny druh fadi podle
moderné koncipovaného zdkona ¢. 114/1992
Sb. o ochrané pfirody a krajiny a vyhlasky MZP
¢. 395/1992 Sb. mezi zvlasté chranéné Zzivoci-
chy a v jaké kategorii nebo zda je povaZovan
podle zédkona €. 449/2001 S. o myslivosti za
lovnou zvér a kdy a jak mutZe byt loven (vyhlas-
ka MZe ¢. 245/2002 Sb.). V souvislosti se vstu-
pem CR do Evropské unie (EU) nechybéji ani
informace, zda pta¢i druh patfi mezi taxony,
zarazené do priloh smérnice ¢. 79/409/EHS
o ochrané volné zijicich ptakt (smérnice o pta-
cich). Specifické postaveni ptakt v legislativé
ES ostatné odrazi i v r. 2004 prijatd novela
z4dkona o ochrané prirody a krajiny. Na nékteré
druhy opefencti se vztahuji i mezinarodni mno-
hostranné timluvy a dohody jako je Bernska ¢i
Bonnska timluva, CITES ¢i AEWA. Tady ovSsem
vycet ochrannych pravnich norem, a to jak
domacich, tak mezinarodnich, kon¢i. Jak Cer-
veny seznam ohroZenych druha ptakti CR, tak
hodnoceni evropskych ptacich druht, vypraco-
vané znamou mezinarodni organizaci na ochra-
nu ptaku a jejich prostredi BirdLife Internatio-
nal, poskytuji objektivni a v§eobecné uznavany
pohled prednich odbornikti na ohrozeni ptacich
druhti a poddruhti vyhubenim nebo vyhynu-
tim, ale nemaji Zddnou pravni zavaznost. Zmi-
novana drobna nepresnost v Zadném pripadé
neznamend, Ze by se toto hodnoceni nemélo
objevit v kapitole o vyznamu ptacich druht.
ProtozZe se ovSem muze stat, Ze po recenzované

publikaci sdhne i zajemce, ktery chce zjistit,
které druhy uvedenych obratlovcti jsou chrané-
ny podle zakonodarstvi CR ¢i ES nebo mezina-
rodnich tiimluv, neskodilo by zpracovat souhrn-
nou tabulku nebo uvést odkaz na informaéni
zdroje, uZ proto, Ze vétSina z nich je dostupna
na internetu.

Kratké poznamky nebo prace pouZité jen
v jedné kapitole jsou citovany hned za pfislus-
nym sdélenim. Delsi studie, na néZ se autori
odvolavaji ve vice kapitolach, shrnuje soupis
literatury v zavéru svazku. Osvédcéené urcovaci
klice byly vyznamné rozsifeny zejména u sku-
pin, jejichZ determinace muZe ¢init potiZe i zku-
Senym ornitologim (bahnaci), nebo u kterych
se podafrilo na tizemi CR v posledni dobé zjistit
nové hnizdici, protahujici ¢i zimujici druhy, mj.
i proto, Ze se na né specializuji domaci odborni-
ci (rackoviti).

Publikaci vhodné doplriuje 560 pérovek, map
a ¢ernobilych fotografii, priblizujicich nejcastéji
vzhled a hnizdo druhu s vejci ¢i mladaty. Na
rozdil od ptivodniho vydani chybé&ji v reedici
barevné tabule s odkazem, Ze je zajemce najde
kupf. v publikaci DUNGEL J., HUDEC K.: Atlas
ptdlcti Ceské a Slovensiké republiky — Academia
Praha 2001. I kdyZ pravé barevné ilustrace
dokazi rozumnym zvyraznénim urcitého znaku
predstavit fenotyp Zivo¢ichul ¢asto nazornéji nez
fotografie, je ziejmé, Ze jejich vynechani pfispé-
lo ke snizeni ceny publikace.

Jestlize jsem si v recenzi ptivodniho vydani
posteskl, Ze pro mnohé zahrani¢ni zijemce
zastane mnoZstvi cennych udajt, shromazdé-
nych v publikaci, nedostupné, pokud nebude
obsahovat dostate¢né obsahly souhrn v angli¢-
tin€, musim tuto vytku po deviti letech zopako-
vat. Je to Skoda o to vétsi, Ze dnes béZné& komu-
nikuji v angli¢tiné i némecti ¢ rakousti
profesionalni a  amatérsti  ornitologové
a ochranci prirody, o §vycarskych ani nemluvé.
Pritom by nemuselo jit o zbyteéné rozsahly text:
informace v angli¢tiné mohou byt prezentovany
kupf. tabulkovou formou. Hodnocené dvou-
svazkové dilo celkové doklad4d mimoradnou
peclivost jak obou editorti, tak redakce nakla-
datelstvi Academia. Snad jen pro pamétniky
pripomenme, Ze kompendium bylo ptvodné
psano v dnes jiZ legendarnim domacim editoru
T602.

V dobé&, kdy hodnotné knihy s pomérné
malym nékladem jiZ rozhodné nejsou levnou
zalezitosti, prekvapi pfizniv4d cena prepracova-
ného a doplnéného vydani druhého dilu Fauny
CR, zamé&feného na ptaky. Kazdy, kdo se
pokousel byt jen jednou vydat obchodné nezaji-
mavou (coZ je ¢isty eufemismus pro knihy, kte-
ré neprinesou velky zisk) publikaci, oceni téZko
predstavitelné usili editort i nakladatelstvi zis-
kat dostatecnou subvenci tak, aby kniha byla
dostupna i lidem, ktefi zrovna nepracuji
v zahrani¢ni makléfské firmé. Dnes jiZ nestaci
prijit s dlouho o¢ekavanym rukopisem, ale vita-
na je jakékoli forma spolufinancovani. Velky
dik za podporu vydani dila si proto zaslouzi
Akademie véd CR. Nezbyva neZ vyjadrit pre-
svédcenti, Ze se tfetiho, zavéreéného dilu Fauny
CR, vénovaného ptaktim, dockame co nejdfive
a Ze bude stejné kvalitni obsahem i zpracova-
nim jako oba predeslé.

Jan Plesnik



