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Cesky kras - ve stinu
pod svichem

Pod svicnem byvd nékdy docela velkd tma, az to ¢lovéka prekvapi, jak ta tma mize
byt neproniknutelnd, prekvapeni neni pak jenom mezi témi, kteri jsou uvnitr stinu. Mezi
temi, kdo jsou vné té uzavrené zony panuje jen nevédomost o zoné mimo svétlo. To je
dustojnd pseudofilosofickd tivodni myslenka ke tricatému vyroc¢i vyhldseni chrdnené
krajinné oblasti Cesly kras (12. dubna 2002). CHKO Cesky kras se totiz nachdzi pri-
mo a doslova ,na rané” - 128,9 km2 protdhlého prevazné lesnatého listnatého tizemi

lezi mezi hlavnim méstem Prahou a Berounem, presto
vsak pod svicnem.

Je to az zvldstni, jak tzemi, které lezi zEédsti na okra-
Jjt hlavniho mésta republiky a zdroven konéi u jedné z tra-
di¢nich prumyslovych aglomeraci mohlo tak podivuhodné
mySlenkouvé, rozvojové ijinak zastavit ¢as, zaostat a snad
trochu i zpustnout. Vesnice jesté pred pdr lety pripomina-
ly nékterd tizemi v pohranici, ovsem bez moznosti euro-
zon, euroregiondlni spoluprdce a bez podpory.

Mluvime-li o Ceském krasu jako takovém, o té prasta-
ré vdpencové kie mezi Prahou a Berounem, kde neroste
na vdapenném podlozi nic lepSiho nez Spatné palivové dri-
vi a v minulosti bylo tizemi zdroven dlouhodobé prepdsd-
no tisici ovci a koz, vyuzivdno a odtézovdno Ik riznym
uzitkum, tak musime nad tim, co vedlo k takovému odde-
leni a jisté konzervaci (i myslenkové) celé oblasti, notné
uvdzlivé hloubat nebo hloubavé uvazovat.

Historie Ceského krasu a lidského osidleni je dlouhd
15 tisic let a podle novych prizkumit vzdy o néco déle. Po

celou dobu hospodareni ¢loveka znamenalo specificky druh ¢éinnosti v krasovém tize-
mi, zvldStni zptisob chovu domdcich zvirat, lovu a hospodareni na malych polic¢kdch.
Doba historickd prinesla proni téZzbu nerostit a stavbu hradist i usedlosti pro riizné
ndrody. Samozrejmé, Ze proni vétsi a souvislejsi osidleni Ceského krasu zajistili pocti-
vé dnes oblibeni Kelti, kterym se zde zalibilo. Po Keltech prisli Slované a talké Germd-
ni, osidleni se zacalo specifikovat, do oblasti posléze dorazili i proni kfestané (napri-
klad populdrni poustevnilkk Sv. Ivan) a rozsirovala se sidla. Zajimavost a urcitou
nepristupnost krasového tizemi dobre ocenil i cisar Karel IV., ktery si za svou poklad-
nici ve 14. stoleti vybral pldcek na skdle kouselk od feky Berounky a postavil tam hrad
Karlstejn.

Doba pokrocila a nepristupnost vesnic ptisobila ddl, tak postihla tricetileta vdlka
tizemi Ceského krasu prece jen o néco méné nez jiné kraje (ani Svédi nedobyli cely
Karlstejn). Po tricetileté vdlce vesnice v krasu ubyly, ale ndsledovalo obdobi relativni-
ho klidu Rakousko-Uherska, kdy rozkvétalo zemédeélstui, lesnictvi a doprava po rece
i v jinak chudém kraji. AZ na konci 19. stoleti prisly do krasu reformy, proni vetsi téz-
ba v lomech, rozvoj remesel (Casto v souvislosti s poctem Zidil v mistni komunité), roz-
voj tovdrni vyroby (vdpenky, Ivanka, cementdrna, qj.) a také vystavba Zeleznice. Proni
svétovd vdlkka znamenala dalsi ubytelk lidi z vesnic a industrializaci okoli, prevaZovat
zacali v obcich tzv. kovozemédeélci. Po druhé sveétové vdlce nastal ovSem radikadlni
obrat, kdy zemédeélstui a lesnictvi v ptivodnich formdch takika vymizelo, sedldci byli
likvidovdni a drasticky se snizZil poc¢et hospoddiskych zvirat. Krajina diky tomu zméni-
la tvdr, do vesnic se nastehovaly vellkoaredly druzstev, druzstevni vystavba nedilné
spojend se socialisticicou architekturou a slepené chatové kolonie. Jako protiklad prz-
néni krajiny vznikly nejdrive proni rezervace (KarlStejnsko) a pak po dlouholeté pri-
pravé i chranénd krajinnd oblast Cesky kras (12. 4. 1972). Prevzeti fady roztéZenych
lomut do tizemi CHKO byla v 70. letech jen mald dan za existenci chrdnéné krajinné
oblasti tak blizko od Prahy. Po celou dobu vsalk struktura sidel v krajiné ztistdvala rela-
tivné uzavrend a také dopravni sit se prakticky neménila. Pdteri ztstaly staré Zelez-
nicni trati do Berouna pres Revnice nebo pres Rudnou a tizemi ztistalo i pres existenci
hojné navstévovaného KarlStejna $irsi verejnosti uzaviené. Veétsina vyletniki, a to
lkem) od bran mésta Prahy. Smyslem bylo pokochat se a vecer byt v teple domova. Jen
mdlokdo se stéhoval primo do chrdnéné krajinné oblasti a nebo se zde chtél ubytovat.

Zménu prinesly doby po padu komunismu, které zdejSimu konzervativnimu a uza-
vrenému regionu prinesly neprijemnou zkus$enost s lavinovitym rozvojem
turistiky a také s nadmérngym ndrokem na omezené sluzby v oblasti
poskytované. Stavebni boom se stal pohromou vesnic. Zména nasta- 0
la i v konceptu ochrany prirody, kdy vlivem novych zdkonit mohla ,
byt vice ovlivnéna i architektura CHKO smérem k ptivodnim a ves- 4 C ‘
nicky prirozenéjsim stavbam. V lesich se zacalo hospodarit Setrné- =
Ji a pomalu vzristaly plochy pastvin. Dodnes vzrustd pocet hospo- / \
ddrskych zvirat v obcich, bohuzel hlavné koni, ktery uz je na
stavech vyssich nez pred vdlkou. Rozvinula se tzv. zdravd turistika { 7
Ppési, vodni nebo na kolech, kterd pusobila pozitivné na rozvoj nauc- \ ’4
nych stezek a turistickeé sité. Naopak padly bariéry pro fadu tradic- ¢ _>
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nich trampt, kteri pochopili demokracii jako anarchii a zacali se
podle toho chovat i v chrdnéné prirode, hlavné v okoli populdr-
nich Amerik. Marnou vystrahou jsou kazdoroéni mrtvi a zmrza-
¢eni ,traperi* v romantické krajiné Ceského krasu.

Cesky kras si ponechal nedostupnost a uzavienost nejen vnéj-
Si, ale i vnitini, mistni lidé nejsou otevreni a bariéra mezi nimi
a turisty nebo dosidlenci se odbourdvd jen velmi, velmi pomalu,
nakonec troven a mnozstvi poskytovanych sluzeb nebo tspés-
nych turistickych projektii v oblasti signalizuje, Ze tato prdce neni
prdvé jednoduchad a tispésnd. Presto je v ni obsazena nadéje pro
cely region.

Dnesni klenot priprazsikeé turistiky — Karlstejn se podobou lisi
od ptivodniho opevnéeného hradu ast tak jalko arecl Svatého Jana
pod Skalou od jeho ptiodniho kldsterniho razu. KarlStejn je pro
mnozstui a dnes zvldsté cizich turistii jen prazdngym pochodovgym
cvicenim mezi predrazenymi hospodami, stdnky a boudami
trhovctt vzhirru ke hradu. _

Duvacdté stoleti znamenalo pro Cesky kras néco jako rozjezd
auta se stdle se zasekdvajici brzdou. Nejlépe je to vidét treba na
prikladu Svatého Jana pod Skalou - rozvoj ldzenstvi ve Sv. Janu
a okoli a staceni populdrni , lé¢ivé vody “ Ivanka vystridal tpadelk
lazni, rozpad tovdrny, upadek obce, pak krdtkd doba vdlecné
a povdlecné obrody. Ndhle se misto ucitelského tistavu v kldste-
re objevil lagr se vsim vSudy. Po zbytek ¢asu ve Sv. Janu uz
dominovaly ticely Ministerstva vnitra a rodné Strany. Jisté obro-
zeni znamend rozvoj obce a Vyssi odborné pedagogické Skoly
v poslednich vice nez deseti letech. Sv. Jan se stdvd centrem
turisticikcého ruchu ¢eské provenience a zdroven je rozvijeno to
dobré co obec a okoli nabizi. Obec byla vyhodnocena i jako jed-
na z obct roku, rozviji se zde koncept Elcomuzea a souvisejici
aktivity navazuji na ¢innost Skoly i mistni nadace.

Hrad KarlStejn je na tom podobné — jako zajimavost celého
uzemi, po svetové vdlce vyletnicky navstévovany a na prelomu
19.-20. stoleti upraveny a opraveny, za druhé svéetové vdalky pak
mél slouzit prapodivnym ticelim RiSe a po vdlce ndsledovalo nej-
prve americké obdivovdni a pak komunistické Skolni vylety
a ndvstévy soudruhit ve Zlaté kapli spojené s ryjhami ve sténdch
a fadou nenapravitelnych Skod. Dnes hrad pojme stovky tisic
ndvstevnikit a roéné tvori vlastné stredobod chranéné krajinné

oblasti. Proto byla v roce 2000 odménéna ndrodni prirodni rezer-
vace Karlstejn diplomem Rady Evropy, aby toto prirodni i kultur-
ni dédictvi ve stredu Evropy bylo zachovdno. V podhradi je
ovSem jesSté mnoho co napravovat a nejen v KarlStejné. Obce
mimo udoli Berounky maji problémy s infrastrukturou a vSechny
do jisté miry vnimaji CHKO a jejich 18 chrdnénych tizemi jako
zdtez a ztizeni Zivotnich podminek. Rozvoj Agendy 21 v krasu,
vysvétlovdni a pristup k evropskym podminkdm rozvoje regionu
deélaly a budou délat problémy starostum a dalsim i naddle.

Pod svicnem tedy pordd jesté zustdvd trochu tma, neni vyuzi-
to to, co by mohlo byt a paralelni Cesky kras zarlivé strezi své
tizemi i tajemstui talk, aby nikdo cizi do hlubokych listnatych lestt
na dlouho nepronikl. Snad po letech drobné prdce najdeme tro-
chu sily a hlavné svétla, aby tohle tizemi mohlo zit a prezit ve III.
tisicileti, pravé pod svicnem svétla Prahy a Berouna. V opacném
pripadeé, alespon jak rozvojové studie naznacuji (na severu ddl-
nice a rychlotrat, na jithu zdstavba, na vychodé Praha, na zdpa-
dé Beroun) bude z chrdnéné krajinné oblasti Cesky kras jen
ponékud zapskly méstsky park s malym poctem skomiragjicich
Zivocichtl, sniZenou biodiverzitou a smutngmi lidmi.

Paralelni déni v Ceském krasu se odviji od starych i novych
legend - tajemné Stoly, jeskyné, chodby a postavy s temnotou
v oc¢ich maji pro kras vyznam. Uchovdvaji jeho skrytou podobu
a doddvaji skaldm navecer barvu. Kdo nevyhlizel v lese v miz-
ném Seru vyzdblou postavu Hanse Hagena v otrhaném prsi-
pldsti ten nevi o cem je hledadni tajemna, kdo nepoznal zivd stra-
Sidla Karlstejna a okoli, ten si nilkkdy nemuize byt jisty v nocnim
lese. Kam se dostanou ti ranéni a zemreli ve Stoldch a na
lomech, odvazi je snad ze Srbska bdjny Pantograf mrtvych,
nebo se jen tajemnd stranka krajiny snazi udrzet svtyj prim v lid-
ském deni? Na prekvapeni neni kras nikdy chudy a proto Zije
ddl svgm podivuhodnym zivotem. Stin mu trochu vyhovuje
a deéld ozdobu.

Na zaver se pry slusi také nékdy ddt citdt, dobra tedy — .Zern
Jest velkd, ale zencut je mdlo*“! Na dalsi léta potrebuje Cesky kras
kazdou dobrou a hlavné pracovitou ruku a otevrené srdce.

Michael Pondélicek,
vedouci Spravy CHKO Cesky kras

SUMMARY

30 years of the Protected Landscape Area
(PLA) ,,Cesky kras“ (Bohemian Karst)

PLA ,Cesky kras*, declared in 1972, covers 128 squa-
re kilometres between the towns Praha (Prague) and
Plzen (Pilsen). The area is built by mostly Silurian and
Devonian limestones. Karst gorges are bound up with
the limestones. The area is a unique one for its palae-
ontological richness and stratigraphy. The International
Geological Union has declared the profile called ,Klonk*
as a stratotype = a model profile for the dividing line bet-
ween the Silurian and the Devonian, as well as several
other auxiliary stratotypes for this divide. Large territo-
ries of rock steppe and forest steppe plant communities
as well as broad-leaved forests with a very rich flora
have been preserved here. The area is controlled by its
Administration which manages public affairs and takes
care for technical activities on the territory of the PLA.

The history of the Bohemian Karst and human settle-
ment started fifteen thousand years ago and according
to some latests research always a little bit earlier.
During that whole period the human management has
been a specific kind of activities in a karst area, a spe-
cial form of keeping domestic animals, hunting and far-
ming on small fields. The historical period has brought
a first exploitation of minerals and building of fortified
sites as well as homes for various nations. Naturally,
the first larger and more compact colonization of the
Bohemian Karst was accomplished by the nowadays
popular Celts. After Celts, the Slavs and also Teutons
arrived. The interesting and to some extent inaccessible
karst landscape was appropriately valued by the Empe-
ror Charles IV., who had chosen for his treasury in the
14th century a hill in some short distance from the
Berounka River and built the Karlstejn Castle on it.

The time was running and the villages were still
remaining inaccessible: therefore the War of Thirty
Years caused less damage to the Bohemian Karst than
to other regions (even the Swedes did not conquer the
whole Karlstejn Castle). After the war there were less
villages in the karst, but then a relatively peaceful
Austrio-Hungarian period followed with its flourishing
agriculture, forestry and river transport even in this
otherwise poor region. Only at the end of the 19th cen-
tury, there came a more intensive quarrying, a deve-
lopment of handicrafts, a devolopment of industrial
production and also construction of a railway track.
After the World War II, however, the situation changed
radically: former forms of agriculture and forestry have
disappeared almost totally, farmes were bankrupted
and the numbers of domestic animals has dicrease
drastically.

130

OCHRANA PRIRODY, 57, 2002, &. 5

Because of that, the landscape has changed its face,
villages gave been occupied by large-scale cooperative
farms, their building connected with a socialist archi-
tecture and confused colonies of bungalows. In contra-
ry to the landscape deterioration initially first nature
reserves (.Karlstejnsko®) and then after long-year prepa-
rations also the Protected Landscape Area ,Cesky kras*
(on 12th April 1972) have been established. Taking over
many working quarries into the territory of the PLA has
been in the 70ies only a small sacrifice for the existen-
ce of a Protected Landscape Area so close to Prague.
During the whole time, however, the structure of settle-
ments in the landscape has remained relatively closed,
neither the communication network has practically
changed. In spite of the frequently visited Karlstejn
Castle, the area remained closed for broad public. Most
tourists, mainly from Prague, visited since war times the
area to enjoy nature near from the porches of the city of
Prague.

A change has happened after the fall of communism:
the conservative and closed region has experienced an
unpleasant huge development of tourism as well as an
exaggerated demand on limited services provided in the
area. A building boom became a nightmare for the villa-
ges. Also the conception of nature conservation has
changed, when along the new laws also the architectu-
re in the PLA could have been more directed towards
original and rural, more natural buildings. The com-
mercial forest management started to be more sound
and slowly the extention of pasture land was increasing,.
Up to nowadays, the number of domestic animals in vil-
lages is growing, unfortunaly this concerns mainly the
horses, the numbers of which are now higher than befo-
re the war.

The so called soft tourism (hiking, canoeing, cycling)
has positively influenced the development of nature tra-
ils and tourist path network. On the contrary, barriers
preventing the movements of traditional tramps have
fallen: those roamers do now understand democracy as
anarchy and behave accordingly also in the protected
nature.

Bohemian Karst has kept its not only interior, but
also exterior inaccessibility and enclosure, people are
not open-minded and a barrier between them and tou-
rists or newcomers can be removed very, very slowly.
After all, the standard and number of provided services
or successful tourism projects in the area testifies that
this work is not just an easy and successful one. Nevert-
heless, just it is a hope for the whole region.

A contemporary jewel of the Prague tourism - the
Karlstejn Castle has a different appearance than the
original fortified castle has had: the same difference as

the present and the past original monastery sector in
the ,,)Svaty Jan pod Skalou® (St. John beneath the
Rock).

The twenteenth century has meant for the Bohemian
Karst something similar as start of a car with retarding
brakes. The best evidence is perhaps the case of the St.
John beneath the Rock: the development of a spa in St.
John and its vicinity, filling bottles with a popular ,hea-
ling" mineral water ,Ivanka“ has changed into a com-
plete decay of the spa, of the factory and of the commu-
nity. After 1948 the monastery was used as a camp for
political prisoners. After that, in the place and buildings
a training centre for socialist police was situated: a cer-
tain positive feature of that has been that the monaste-
1y sector has not dilapidated during the times of totali-
ty; nevertheless it was maintained unsympatetic way.

Nowadays St. John is developing as a centre of tou-
rism, and the same is done with all the benefits the
community and its vicinity can offer. The community
has been awarded as one ,Communities of the Year®, a
project of an Ecomuseum and related activities conne-
cted with local school and foundation are under way.
Cooperation with broad public and nature management
have also been awarded by the Council of Europe which
has conferred its Diploma upon the ,Karlstejn" National
Nature Reserve.

Communities not situated in the Berounka River val-
ley have problems with their infrastructure and all of
them rather consider the PLA with its 18 small-scale
protected areas as a burden aggravating local living
conditions. A development of the Agenda 21 in the
karst, interpretation and accession to European stan-
dards have caused and will cause also in the future wor-
ries to local governments. There also still remains ,dark-
ness under the candle-stick”, and what could be used
remains unused. Maybe that after years of petty work
we will get some strength and light to make the life and
even survival in the third millennium feasible in the
area. If not, according to development schemes (a
motorway and fast railway track in the north, building
in the south, the towns Prague in the west and Beroun
in the east), the Protected Landscape Area ,Cesky kras*
will turn into a miserable city park with a few wretched
animals, a decreased biodiversity and sad people.

A need for preservation of this beautiful part of the
Bohemian landscape should motivate both state and
voluntary nature conservancy to enhance environmen-
tal awareness and involvement of communities and of
broad public.

. Michael Pondélicek
Head, PLA ,Cesky kras*“ Administration



,<Kacet nebo nahrazovat?*

Regionalni projekt zaméreny na komunikaci v ochrané prirody

Richard Nagel, Lenka Voriskova

d roku 1998 probiha v 5 statech stfedni a vychodni Evro-

py (Ceska republika, Slovensko, Polsko, Madarsko, Slo-
vinsko) projekt IUCN ,Efektivni komunikace pro zachovani
biodiverzity - vytvarem kapacity® koordinovany v Ceské
republice Ceskym ekologickym tustavem, resp. narodnim
tymem vzniklym z iniciativy CEU. Cilem projektu financova-
ného holandskou vladou je vytvofit v zucastnénych zemich
sit odborniktl ovladajicich techniky efektivni komunikace,
zakotvit komunikaci jako nedilnou soucast ochrany prirody
a overit uziti efektivhi komunikace na konkrétnich prikla-
dech.

Béhem pripravy III. faze projektu v lednu 2001 byl na schiz-
ce pana Edwarda T. Idla (konzultanta IUCN) se zastupci MZP
a dalSich organizaci zabyvajicich se ochranou prirody vybran
jako pripadova studie projekt Spravy narodniho parku Ceské
Svycarsko ,Prevence negativnich ohlast vefejnosti na kaceni
invazni borovice vejmutovky v narodnim parku®“ (pozn. pozdé&ji
prejmenovany na ,Kacet nebo nahrazovat?*).

V tomto ¢lanku bychom chtéli ¢tendfe seznamit s nasimi
zkuSenostmi a postrehy, které jsme ziskali béhem pripravy
a realizace tohoto projektu.

Priprava regionalniho projektu

V _prvni fazi se ¢lenové piipravného tymu (zastupci Spravy
NP Ceské Svycarsko, ObU Doubice, ObU Hfensko, ObU Dééin
a regiondlniho tymu MA 21) zicastnili Skoleni v projektovém
planovani metodou Log FRAME (,Navrh a fizeni projekt
pomoci logického ramce”). Kromé sestaveni prvniho navrhu
regionalniho pilotniho projektu zpracovaného touto metodou
bylo dalsim dulezitym vysledkem Skoleni definovani zaintere-
sovanych stran (podilnikt), jejichZ zastupci budou pfizvani ke
spolupraci, a pfipravné jednani k regionalnimu pracovnimu
seminari.

V druhé fazi jsme navazali kontakty s klicovymi podilniky.
Na regionalni diskusi (Doubice, 6. - 9. ¢ervna 2001, obr.1)
byl z téastnikt sestaven tym, jehoZ ¢leny se vedle ¢lent pii-
pravné skupiny stali dalsi zastupci vefejné spravy (ObU Jet-
richovice, MéU Krasna Lipa, Sprava CHKO Labské Piskovce)
a nevladnich neziskovych organizaci (Déti Zemé Décin, KCT).
Uvod seminafre byl vénovan besedé s odbornym pracovnikem
Spravy NP Ceské Svycarsko o problematice borovice vejmu-
tovky (viz okno ,Borovice vejmutovka v NP Ceské Svycar-
sko®“). Ve druhé ¢asti jsme se seznamili s metodami tymové
prace a vypracovali pilotni projekt (velkou pozornost jsme
vénovali vybéru cilovych skupin). V posledni, ale pro vlastni
realizaci projektu nejduilezitéjsi ¢asti seminare jsme sestavili
akéni plan, tj. spoleéné jsme naplanovali diléi aktivity reali-
zované v ramci projektu véetné odhadu finanénich nakladt,
stanoveni odpovédnych osob a ¢asového harmonogramu
(obr. 4).

Obr. 1: Pracovniho semindie v Doubici se zticastnil také
konzultant IUCN pan Edward T. Idle (druhy zprava),
byvaly reditel britské stdtni agentury pro ochranu
prirody English Nature

Foto Hana Volfovd

Realizace projektu

Cilem vSech aktivit bylo s vyuzitim strategii i¢inné komuni-
kace pozitivné ovliviiovat vefejné minéni ve vztahu k provadeé-
nym rizenym zasahtum ve vyvoji lesnich porosta. Béhem prv-
nich meésict se nam dafilo dodrZovat akéni plan jen v omezené
mife. Pfesto se nam podarilo napriklad vyrobit a distribuovat
usmeévné pohlednice pro déti (obr. 5), které se s prekvapivé vel-
kym zajmem setkaly i u dospélych. S velkym ohlasem se setka-
la beseda obyvatel, chataifi a chaluparti z Doubice se zamést-
nanci Spravy NP Ceskeé Svycarsko.

V fijnu probéhla na Spravé NP Ceské Svycarsko informaéni
a hodnotici schtizka se ¢leny narodniho tymu. Cilem setkani
bylo shrnuti dosavadnich vysledkt a aktualizace akéniho pla-
nu - stanoveni priorit (tj. vyroba informaéniho letaku a mobil-
nich terénnich tabuli, medialni propagace pritbéhu projektu),
které realizujeme do terminu prezentace vysledkti pilotniho
projektu v Praze (pracovni seminaf ,Ochrana prirody, NATURA
2000 a komunikace” za ucasti ministra Zivotniho prostredi
RNDr. MiloSe Kuzvarta - 20. listopad 2001).

Navic se nam podafilo uskutecnit jesté nékolik dalsich aktivit:
besedy se SS a VS studenty, zaddni pripravy ekologického vyu-

Obr. 2: Monokulturni porosty
borovice vejmutovky (Pinus
strobus) jsou charakteristické
absenci bylinného a mechového
patra

Foto Zdenék Patzelt
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kového programu studenttim Fakulty Zivotniho prostfedi UJEP
v Usti nad Labem. Velmi vyznamnou akci byla beseda se zastup-
ci nevladnich neziskovych organizaci a spolkt (Déti Zemé, Hnu-
ti DUHA, CSOP, Spolek pratel Krasnolipska, Spolek pratel Dou-
bice, Spolek pratel Ceského Svycarska). Ac¢koliv nékteri ticastnici
prichazeli na besedu ne zcela presvédceni o spravnosti zasaht
proti vejmutovce v narodnim parku, béhem diskuse nakonec
vyjadrili pochopeni, projevili zdjem o detailnéjsi informace a spo-
lupraci. Ilustraci je vyrok, ktery zaznél na konci besedy: ,Mné se
ta vejmutovka pordd libi, ale ted kdyz vim, co tady v lese zptiso-
buje, tak az ji nékde v ndrodnim parku uvidim, tak ji vytrhnu. “

Prezentace projektu

Nezbytnou soucasti pilotnich projektt (jde o pripadovou stu-
dii, jejimz cilem je ukazat, Ze komunikace je efektivnhim néastro-
jem ochrany piirody) je i prezentace vysledkt a predani zkuSe-
nosti. Na konci minulého roku jsme naSe vysledky predstavili
na narodni a ve spolupraci s narodnim tymem i na mezinarod-
ni drovni: v Praze na seminafi ,Ochrana piirody, NATURA 2000
a komunikace“ a v Bratislavé na pracovni konferenci IUCN
.Communicating Biodiversity“ (pozn. Ceska republika si odtud
odvezla uznani za nejlepsi prezentaci). Jak nazev prazského
seminare napovida, lze metody Gi¢inné komunikace s podilniky
vyuzit (resp. bude je nutné vyuzit) i pfi vytvareni sité chrane-
nych tzemi NATURA 2000.

NasSe zkuSenosti

(nevladni organizace, predstavitelé verejné spravy, studenti,
obyvatelé a navstévnici narodniho parku), které se v nékterych
pripadech podafilo ziskat pro dalsi spolupraci (Hnuti DUHA,
CSOP atd.) a vytipovani tzv. ,mistnich autorit®. I pfi tymové
préci je klicova role koordinatora projektu a nezbytna je komu-
nikace mezi ¢leny pracovniho tymu béhem celé doby trvani pro-
jektu. Predpokladem tuspésného priibéhu je rovnéz podpora
projektu ze strany organizace iniciujici jeho vznik (Sprava NP
Ceské Svycarsko) a promysleny vybér schopnych ¢lent tymu,
ktefi jsou ochotni se do projektu aktivné zapojit. Velkou pozor-
nost je tfeba vénovat sestavovani ak¢niho planu a planovat

Obr. 5: Usmévnd pohlednice vzbudila zdjem nejen u déti
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Obr. 3: Pivodni borové porosty
s bohatym podrostem jsou na
tizemi ndrodniho parku dnes jiz
vzdcné, v soucasné dobé jsou
nejvice ohrozovdny invazi
borovice vejmutovky

Foto Zdenék Patzelt

vSechny aktivity s ohledem na potfeby, postoje a ocekava-
ni cilovych skupin. Komunikaéni kampan musi byt zvlast pec-
livé pripravena pro cilové skupiny, které maji viceméné nega-
tivni postoj k feSenému problému a zaroven maji velky vliv na
verejné minéni. Pokud se nedari realizovat vétsi ¢ast planova-
nych aktivit, je tfeba akéni plan na zakladé spolecné dohody
vSech ¢lenu tymu aktualizovat.

Jako nejefektivné€jsi metoda komunikace se jevi metoda ,tva-
i v tvar* (obr. 6), tj. besedy a rozhovory s podilniky, k nimz je
dobré prizvat mistni autority. Lidé rovnéZ vitaji moznost poho-
vorit si o problému s odborniky. Nezbytnou soucasti uéinné
komunikaéni kampané je propagace projektu ve sdélovacich
prostfedcich. Jako velice efektivni a dle ohlasti vefejnosti
zadouci se ukazalo zasadit tento konkrétni problém do SirSich
souvislosti a byt pfipraven o ném hovorit pri jakékoliv prileZi-
tosti (besedy, prednasky, jednani se samospravou, neformalni
setkani apod.). Velmi ti¢innou metodou je zapojeni zdjemcti do
primého feSeni problému ,vejmutovkové invaze® pri brigadach.

Dulezitym prvkem zvySujicim tcinnost vSech komunikac¢nich
produkttl je obrazové vyjadieni a vhodna kresba, tj. spojeni
textu nebo mluveného slova s nazornym obrazkem nebo jedno-
duchym schématem. Prikladem jsou kresby na tsmeévnych
pohlednicich (obr. 5) ¢i fotografie a diapozitivy vyuZivané pri
besedach, prednaskach nebo jako obrazova priloha ¢lanku v tis-
ku. Pri pouziti pfimych i nepfimych metod komunikace je na
misté struénost, ale pritom vystiZnost a hlavné srozumitelnost.
Prili§ dlouhy, i kdyZ odborné bezchybné napsany ¢lanek nebo
text na informacni tabuli ¢i letaku, je vétsiné cilovych skupin
obtizné srozumitelny stejné jako neuvazené dlouha prednaska.

Velkym problémem takto koncipovanych dlouhodobych pro-
jektd je stanovit objektivni kritéria tspéSnosti zvolenych
metod. Na tuto oblast bude soustfedéna naSe pozornost
v nasledujicim obdobi.

A co dal?

Presvédéit verejnost o nezbytnosti lesnickych opatfeni smeé-
fujicich k eliminaci borovice vejmutovky v narodnim parku
(n€kdy se jedna o intenzivni a tedy nepopularni zasahy do les-

Obr. 4:
Diilezitym
bodem
doubického
semindre
bylo spolec-
né vytvoreni
akcéniho
pldnu

Foto Hana
Volfovad
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Obr. 6: Jako jedna z nejefektivnéjsich metod komunikace
se jevi metoda ,tvdri v tvdr“ (beseda se zdstupci nevldd-
nich organizaci) Foto Pavel Mékuta

nich porostt1l) nemtiZe byt zalezitosti nékolika mésicu. Je to pra-
ce dlouhodoba. Pokud bude na$ projekt probihat tuspésné
bé&hem dalsich let, podafi se nam snad nejen vyfesSit konkrétni
problém, ale navic ziskat presvéd¢ivy argument pro systémoveé
zavedeni a podporu komunikace jako efektivniho nastroje
ochrany prirody. Zaroven doufame, ze naSe zkuSenosti poslou-
Zi pii pripravé a realizaci podobnych projektu.
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SUMMARY

To Cut or to Return - Regional Communication Project in Nature
Conservation

Since 1998 the IUCN project ,Effective Communication for Biodiversi-
ty Conservation“ has been running in five Central European states (incl.
Czech Republic). In January 2001 National Park Ceské Svycarsko (Bohe-
mian Switzerland) Administration participated in this project by solving
its problem of public perception of the aims of forest management. The
problem is how to explain to public the necessity of removing Weymouth
pine (Pinus strobus) - an invasive conifer from North America.

We were successful in including stakeholders in the project. (Key sta-
keholders participated in team work.) The action plan has been made
and implemented. Results and our experience were presented at natio-
nal and international workshops.

In our opinion participation of target groups (representantives of pub-
lic administration, NGOs, students, teachers, residents and visitors of
National park) is most important. It is quite necessary to plan all activi-
ties with special view to their needs, attitudes and expectances. The
most effective method of communication is the .face to face” method
(forums, discussions with stakeholders) with help of ,local authorities®.
Visualization and well-advised schematic representation increase the
effect of communication products. Described strategies and methods
can be used within work on NATURA 2000.

Borovice vejmutovka v NP Ceské Svycarsko

Borovice vejmutovka pochazi z vychodni ¢asti severoamerického kontinentu. Roste zde predevSim na vlhkych pisc¢ito-hlini-
tych az piscitych pudach. V Kanadé je soucasti rozsahlych smiSenych porostti na hlinitych ptidach, mutize ale také vytvaret
podrost mnoha smiSenych lesu.

Do Evropy se jako hospodarska drevina dostala jiz v poloviné 16. stoleti, k jejimu vyraznéjSimu rozsireni doslo az po roce
1705, kdy ji na svych statcich dal zavadét lord Weymouth. Na tizemi dnesSniho NP Ceské Svycarsko se zacala péstovat od roku
1798. Vzhledem ke vzristajici poptavce po dreve bylo vyhodné vysazovat tuto rychlerostouci dfevinu podobné jako modfin opa-
davy, dub ¢erveny nebo douglasku tisolistou. V této dobé se také zacala zvySovat obliba myslivosti. Sparkata zvér byla udrzo-
vana na vysokych stavech, které byly navic doplnény chovem neptivodnich druhti (kamzik, muflon). Ptivodni dfeviny, pre-
mnozenou zveii silné poskozované, byly nahrazeny odolnéjsimi druhy, mimo jiné také borovici vejmutovkou.

Veétsina neptivodnich, tzv. introdukovanych drevin vykazuje v narodnim parku tendenci k sifeni do prirozenych lesnich eko-
systému, pouze chovani borovice vejmutovky vSak lze oznacit jako invazivni. Na tizemi NP Ceské Svycarsko je borovice vejmu-
tovka velmi vitalni: spontdnné zmlazuje na témér vSech typech stanovist a rychle se §ifi do celé oblasti skalniho mésta. Na
novych stanovistich rychle prertista puvodni borovici lesni a potlacuje rtist podrostovych druhti. Je také imunni proti posko-
zeni rzi Cronartium ribicola, kvuli kterému se v mnoha evropskych zemich prestala jiz dfive péstovat. Dtisledky invaze jsou
zasadni: dochazi k silné redukci, pfip. aZ k totalni likvidaci bylinného a mechového patra (obr. 2), zaroven je zamezeno priro-
zenému zmlazeni borovice lesni. Tento stav je zptisoben predevsim nasledkem tvorby silné vrstvy opadu (ve vzrostlém pade-
satiletém kulturnim porostu je produkce opadu vejmutovky dvojnasobna ve srovnani se stejnym porostem borovice lesni) a vli-
vem zastinéni velmi hustého zapoje naletu vejmutovky (do véku 40 let navic predrusta vejmutovku pouze modfin).

Nejvice jsou invaznim chovanim borovice vejmutovky ohroZeny tzv. reliktni bory na piskovcovych skalach a dale vegetace na
skalnich hranach a fimsach, které predstavuji nejhodnotnéjsi ekosystémy narodniho parku (obr. 3). Na téchto stanovistich se
nachazeji nékteré ohrozené a chranéné druhy, napf. rojovnik bahenni, Sicha ¢erna, dale fada druhtt mechorostt (Sphagnum
sp. div.) a liSejniku.

Z téchto duvodt predstavuje cilené nahrazovani nepuvodnich drevin (zvlasté pak invazni borovice vejmutovky) nebo jejich
postupna redukce nevyhnutelny krok smérem k zachovani a obnoveé prirozenych a piirodé blizkych lesnich ekosystémt v NP
Ceské Svycarsko.

Tato snaha se vSak ¢asto neobejde bez vyraznéjsich zasahti do lesnich porostt. Navstévnici narodniho parku se mohou set-
kat na mnoha mistech s vice ¢i méné rozsahlou téZbou neptvodnich drevin, pfedevSsim borovice vejmutovky. Pokud nema
vefejnost dostateéné informace o diivodech téchto lesnickych opatfeni, vedou tyto zdsahy ¢asto k pochopitelné kritice. Obje-
vuji se ¢lanky v tisku, negativni reakce mistnich ob¢anti, chatara ¢i chalupart atd.

Nutnost komunikace v ochrané pfirody neni Zadnou zasadni objevnou myslenkou, problém tkvi spiSe v jeji tii¢inné realizaci.
Regionalni projekt ,Kacet nebo nahrazovat?“ je snahou tuto neoddélitelnou soucast ochrany pfirody uvést efektivné do praxe.

dfevina pravdépodobny piirozeny stav (%) soucasny stav (%)

borovice lesni 40,6 21,9

buk lesni 24,3 5,4

jedle bélokora 12,2 0

smrk ztepily 10,7 59,2

dub zimni 5,7 0

modtin opaday o Zastoupent drevin
borovice vejmutovka (V) 3,0 Ceské Sviycarsko
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Tis Cerveny, jeho historie a ohrozeni

I. ¢ast

Zakladni charakteristiky tisu ¢erveného
(Taxus baccata L.)

Tis je schopen rlist v nejstinn€jsich podrostech
buku, jedle a smrku (tzv. hercynska smés), kde bez
konkurence jinych drevin tvori nejkvalitnéjsi porosty.
Obvykle jde o maly strom nebo kef ¢asto s charakte-
ristickou vicekmennosti, ktera byva genetického ptivo-
du nebo je zptisobovana ¢astymi okusy sparkaté zvére.
Dortsta vysek v rozmezi 5 - 15 m. Jsou v8ak zaznamy
o vzrustu pres 20 m (napf. z Kavkazu az 25 m). Kme-
ny maji hladkou hnédocervenou borku odlupujici se
v tenkych platech. V cerstvém dfevé je vyrazné, Cerve-
né jadro, které se postupné na pristupu svétla a vzdu-
chu barvi do ¢ervenohnéda. Bé€l je vyrazné uzsi a Zlu-
tobila. Drevo tisu vynika vysokou tuhosti a tvrdosti a je
velmi stalé a odolné proti poSkozeni hmyzem a hnilo-
bami. Neobsahuje pryskyricné kanalky, je bez lesku
a velmi uzké letokruhy jsou ve drevé ostfe ohranicené
(foto €. 1). Plodem je rubinové ¢erveny misek (foto ¢. 2),
ktery je jedinou nejedovatou ¢asti rostliny a pro svou
sladkou chut byl v historii vyuzivan k vyrobé marme-
lad, sirupt a cukratek. Uvnitf misku je kryto
semeno, které je vSak jedovaté. Jehlice
jsou leskle tmavozelené, mékké, ten-
ké, zaSpicatélé a bez pryskyti¢nych
kanalku (foto ¢. 3).

Prameérny roéni tloustkovy piirtst
dreviny je udavan okolo 2,3 mm
a vySkovy asi 3,2 cm. Tis dospiva na
volnych prostranstvich ve 20-30
letech a v porostech v 70-120 letech.

Jeho korenovy systém je vesmés srd-
¢ity a dobre strom zakotvuje i na
skalnatych a kamenitych podkla-
dech. Jde o druh s vysokou morfologic-
kou variabilitou. Je schopen vegetovat
na plném oslunéni, ale i v tplném
zastinu.

Prehistorické vyskyty

O nahosemennych rostlinach miazeme
tvrdit, Ze jsou dnes jiZ neodvratné na
ustupu. Vétsina obsahlych okruhu
davno vymrela, z jinych se nam
dochovaly jen relikty (napf: Gink-
goopsida) a u fady jinych doSlo
k znaénému profidnuti v zastoupe-
ni, napf: jehlicnany, pod které spada i ¢eled Taxaceae,
zastoupena zejména rody Taxus a Torreya.

Béhem mladsiho paleozoika a celého obdobi mezozoi-
ka nebylo rozsifeni stejnomérné, rtizné okruhy nahose-
mennych rostlin se, v zavislosti na pokro¢ilosti jejich
vyvoje a stavby, jeden po druhém objevovaly, rozvijely se
a po ¢ase vymiraly. Hlavni rozkvét nahosemennych rost-
lin nastal ve star$im mezozoiku, kdy se staly nejpod-
statnéjsi slozkou vegetace. V priibéhu mezozoika doSlo
k vyraznym proménam v zastoupeni nahosemennych
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Perokresba tisu (Pernstejnsky tis)

Ales Oprchal

rostlin, zejména pak ve stfedni kfidé (v cenomonu), kde
zacinaly byt potla¢ovany rostlinami krytosemennymi.

Podle nékterych autort pochazeji nejstarsi nalezy
makroskopickych zbytkt zarazenych pod ¢eled Taxaceae
jiz z horniho triasu (rod Paleotaxus) a z dolni jury (rod
Taxus). Doba objeveni této ¢eledi byla tak stanovena do
obdobi na prelomu starsiho a stfedniho mezozoika. Jed-
nalo se o fosilni nalezy zbytkt listh podobnych jehlicim
tisu, které byly objeveny ve Svédském a polském rétu.

Blizkym pfibuznym rodu Taxus je rod Torreya, ktery
téz spada pod celed Taxaceae. Jde zejména o podobnost
stavby jehlic, pupenti ¢i tvorby plodi. Jeho vyskyty byly
mnohem castéjSi a nejstarSi nalezy pochazeji z jury
z oblasti Yorkshiru v Anglii (Torreya gracilis ¢i Torreya
valida). Slo o nalezy vétévek. Dalsi uvadéné nalezy otis-
k1 vétévek pochazeji ze stiredni kiidy Severni Ameriky,
z gronské spodni kiidy a ze Sibire.

Asi k nejstar$im naleztim ve stfedni Evropé patii obje-
veni zkamenélych zbytktli rodu Taxus z doby kfidové
v kvadrovci u Ambergu v Bavorsku (Némecko). Druh byl
pojmenovan Taxoxylum cretaceum a Slo o pribuzného

predchtidce naseho tisu. Z tizemi Polska jsou zna-

my nalezy fosilnich zbytki rodu Taxus az

z obdobi miocénu (oblast Nowotarsko-Orav-

ské kotliny a Dolniho a Horniho Slasku)

a pliocénu (oblast ZaleSce u Volyné).

K nim se fadi i miocénni zkamenéliny

druhu Taxus grandis ve Slezsku

a v oblastech strfedniho Slovenska,

Taxus nitida objevené v hnédém uhli

u Watterau, pliocénni Taxus mucifera

a Taxus tournalii u Frankfurtu nad
Mohanem (Némecko).

Zbytky samotného druhu Taxus

baccata byly nalezeny v Norfolku v Ang-

lii a ve Willershausenu na Harzu

a pochazeji z doby mladsich tretihor

(pliocén), asi 4,5 mil. let. Nejvétsiho

rozsifeni a vrcholu ve vyvoji vSak dosahl

pocatkem doby kvartérni, coZ bylo podloZe-

no ¢etnymi nalezy semen, pylu a otiski

jehlic. Od této doby je vSak tis v neusta-

1ém pozvolném ustupu.

Na zakladé vSech sebranych pra-
ci miZzeme dnes s urcitosti fici, Ze
nejvétsiho rozsireni dosahoval rod
Taxus v dobach mladsiho terciéru

a v kvartéru, presnéji v pleistocénu a holocénu na celé
severni polokouli. Rod Taxus a rody jemu blizce pfibuz-
né se svym starim zarazuji na jedno z ¢elnich mist ve
vyvoji rostlin.

Vyskyty a vyuziti tisu v dobach pfed naSim
letopoétem

Nejstarsi zminky o vyuziti tisu pochazeji z Egypta
z doby 3. az 2. tisicileti pfed nasim letopo¢tem. Z jeho
dreva se vyrabély rakve 6. az 12. dynastie faraonu. Pro



svou magickou silu mélo ochranovat neboztika i na jeho
posmrtné cesteé.

Dlouhovékosti tisového dfeva vyuzili i tvlirci fezby
tvatre egyptské kralovny Teje, Zeny farabna Anamanheta
III. z 18. dynastie (rok 1400 pfed naSim letopoctem).
Rezba méla dochovat jeji obraz i pro mnoho dalsich
generaci. ProtoZe §lo o dfevo v Egypté vzacné bylo nutné
jej dovazet ze severnégjSich oblasti Blizkého Vychodu
a zvlasté pak z Malé Asie a Kavkazu, kde se nachazely
rozsahlé porosty.

Dalsi svédectvi o vyuZivani tisu pochazeji ze starého
Recka z doby 8. az 3. stoleti pfed nasim letopo¢tem, kdy
se stal symbolem smutku. Pozlstali po mrtvém nosili
vétévky tisu vpletené do vlast a na rakve byly poklada-
ny vénce pletené z tisovych vétvi, které mély usnadnit
vstup neboZtika do fiSe mrtvych. Tis se téZ pouZival
k ochrané chramt pred nadprirozenymi silami. Z prelo-
mu 3. a 2. stoleti pfed nasim letopoctem pochazeji i prv-
ni prace feckych filosoft1, 1ékaft1 a prirodovédcu, které
poukazovaly na jeho vysokou jedovatost. Brzy nato se
stal tis symbolem strachu pro své toxické ucinky. Byl
Casto spojovan s ¢arodé&jnictvim a mista s jeho vyskyty
byla povaZovana za rejdisté zlych démonu. Tyto povéry
se v rizné mife zachovaly velmi dlouho a o magické sile
tisu je zminka i v Shakespearové hie Macbeth, v zafika-
ni ,,...kozi Zlu¢ a tisu prut, pfi mésici ufiznut...”.

Struénou, ale cennou informaci o vyskytech tisu nam
podal Caesartiv spis ,De bello gallico® (1. stoleti pfed
naSim letopoctem). Uvadi rozsahlé porosty tisu v oblas-
tech dnesni Francie, Némecka, Ceské republiky, Polska
a dalSich zemi patficich v té dobé pod fimskou riSi.
Z prelomu letopoé¢tu pochazeji zaznamy o jeho vyuZiti
v truhlafstvi a v drobném fezbarstvi. Ve staré Galii bylo
tisového dfeva uzivano pro vyrobu cestovnich nadob na
vino a vodu, 1Zic, hfebenti a jinych pfedmétti urcenych
k dennimu uzivani. Pravé u cestovnich nadob vSak
dochazelo k uvolnovani alkaloidu taxinu v malém mnoz-
stvi do vina a tak doty¢ny nestastnik po urcité dobé uzi-
vani nadoby jevil priznaky otravy, které nejednou konci-
ly i smrti.

Kmeny bojovnych Galti napoustély pry hroty svych
§ipu v jedovaté staveé z rozmackaného tisového jehlici.

Vyskyty a vyuziti tisu v dobach nasSeho letopoétu
Prvni zaznamy o tisu z dob naSeho letopoc¢tu pficha-
zeji od Slovant asi z 1. stoleti, kdy bylo jeho jména cas-
to uZivano pro mistni pojmenovani. Nejvice nazvli pak
pochazi z rozmezi 8. az 12. stoleti, kdy dochazelo ke
vzniku slovanskych statt a k zakladani osad. Jako pri-
klad je mozno uvést pojmenovani Cis, Cisewo, Iwitz, Cis-
wica, aj., pochazejici z oblasti byvalého Zapadniho Prus-
ka (pfevazna cast dneSniho Némecka), po provedeni
prazkumu v okoli téchto mist, byly skuteéné nalezeny
zbytky subfosilnich nebo jesté Zijicich tisovych porostti.

Pozn.: Subfosilni dfevni zbytky = dfevni ostatky, které jes-
té neprosly iplnym procesem fosilizace. Je to proces fyzi-
kalnich, chemickych a diagenetickych pochodu, které zpu-
sobuji zachovani zbytku organismi v zemskych vrstvach
jejich proménénim v nerostné hmoty (petrifikace).

Prvni doklady o vyuZivani tisového dfeva u starych
Slovanu se dochovaly ze 4. stoleti a pochazeji z oblasti
jizniho Ruska, Ukrajiny a Rumunska. Slo o vyrobu zbra-
ni, zejména lukt a drobnych predmétt pro domacnost.

Dalsim dokladem o rozsahlosti tisovych porostt

Obr. 1: Dievo tisu (ostrd hranice mezi Sirokym jddrem
a tizkou béli) Holzatlas

Obr. 2: Plod tisu - misek (Praha) Foto A. Oprchal

Obr. 3: Tmavézelené staré jehlice a svétlezelené mladé
prirtsty (Rumburk) Foto Zdkovd
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Rozsireni tisu obecné v Evropé (prelom 19. a 20. stoleti)

Uzemi rozsireni tisu
v Evropé

v Evropé, zejména v jejich severskych cCastech, jsou
nalezy nadob a drobnych predmeéta z tisového dreva
v oblastech Skandinavie, pochazejicich z doby vikingské
(poc¢atky naSeho letopoctu) a zbrani, jejichZ vyroba
vyrazné narostla v priibéhu 8. stoleti, kdy zapocaly
invazni ndajezdy Vikinga. Ti také rozSirili vyrobu luku
do dalSich zemi. V prabéhu 11. stoleti doSlo k rozvoji
lukafstvi i v Anglii. Tato doba se stala zlomovou pro
strukturu a rozsifeni tisovych porostu.

S nastupem masivni vyroby stfelnych zbrani z tisové-
ho dfeva, které vynika vysokou pruznosti a pevnosti,
zapocal nevratny proces niceni a devastovani doposud
zachovanych porostt. Tato védoma likvidace gradovala
v prubéhu 15. a 16. stoleti, kdy bylo dfevo hromadné
téZeno v oblastech celych Alp a Karpat a bylo vyvaZzeno
do Anglie a Nizozemi. Prvni zaznamy o vyvozu tisového
(pfesnéji z roku 1287). Dievo pry bylo pfevazné expor-
tovano z Karpat po fece Visle pfes pfistavni mésto
Gdansk.

Z poloviny 16. stoleti se nam dochovaly pisemné za-
znamy dokladujici rozsahlou téZbu a obchod s jeho dre-
vem, které se vyrazné zaslouZily o zdevastovani stavii
tisu na naSem uzemi. Jsou zde i zaznamy o vytvoreni
monopolu firmy Krystof Furer a Leonhard Stockhammer
v oblasti Dolniho Rakouska, ktera zajiStovala hlavni
import tisu do Anglie a Nizozemi. Hlavnimi tepnami pro
obchod s timto materidlem se staly feky Dunaj a Ryn.
V rozmezi let 1531-1560 bylo jen z tizemi Némecka vyve-
zeno pres Norimberk cca 600 000 tisti. KdyZ si uvédo-
mime, jak pomalu tis roste, je mozné si predstavit zpu-
sobeny rozsah Skod. TéZba a obchod s jeho difevem byly
navic podpofeny nékterymi narizenimi anglické kralov-
ny Alzbéty 1. (1533-1603), kdy velka spotfeba tisového
dreva meéla byt pokryta navySenim dovozu z oblasti, kde
se stale vyskytovaly kvalitni porosty. Jesté vyraznéji byly
ovlivnény populace dlouhodobé naruSované pastevec-
tvim, Castymi pfeménami lesnich porostt na louky
a pole a s tim spojenymi zménami mikroklimatu uvnitf
porostd, a vyrazné se také snizila i jejich reprodukéni
schopnost.

Se ztratami kvalitnich jedincti dochazelo pocatkem
17. stoleti k pozvolnému ustavani obchodu s tisovym
drevem a jen v oblastech, kde byl tis vyraznéji zachovan,
byl nadale v menSim rozsahu zpracovavan. Napiiklad
z druhé poloviny 17. a poc¢atku 18. stoleti se dochovaly
zaznamy o vyuzivani tisového dfeva v Polsku na vykla-
dani nabytku a vyrobu ozdobnych klik, pfipadné parket.
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V ¢astech Zapadniho Pruska a ve Svédsku se dochovalo
jiZ zminované uziti k vyzdobé hrobu tisovymi vénci. Pri
slavnostnich prileZitostech byly tisem zdobeny kostely
a budovy a v Sasku se pouzival jako vanoc¢ni strom
a k ozdobé¢ peciva. Tisové dievo bylo také ¢ern€ napou-
Sténo a prodavano pod obchodnim nazvem ,némecky
eben“, hojné uZivany v nabytkafstvi. Ve stejné dobé
zapocala i prvni uméla vysadba tist do parkd ve fran-
couzském stylu, coZ se koncem 18. stoleti rozsifilo i do
Anglie. Tvarcem byl slavny francouzsky zahradni archi-
tekt Le Notre (1613-1700). Na tzemi Svycarska byly
dokonce porosty tak rozsahlé, Ze se tu jeSté na prelomu
19. a 20. stoleti tis hojné tézil a byl uzivan pro vyrobu
skiinék, knoflikn do manzet, kalis§kt1 na vajicka, ze dre-
va byly zhotovovany stoly, lavice, liZka a dokonce se
uzival pro vystavbu ploti. Dfevo se dobfe obrabi, lesti
a mori, proto se z n€j vyrabély i pipy a vzacné i dechové
hudebni nastroje.

Severoameri¢ti indiani dodnes pouZzivaji tisového dfe-
va (Taxus bravifolia) k vyrobé vesel, luki a kopi.

Z prace Koppena (1889) vime, Ze tis dfive pokryval
nestejnomérné témeér celé tzemi Evropy. Byla zde vSak
rozsahla tzemi, kde tis zcela vyhynul. Jedna se zejména
o oblasti HolStynska (dzemi dnesniho jiZniho Danska),
v Braniborsku a Meklenbursku (tizemi Némecka). Hra-
nice rozsifeni prochazela na severu ze Skotska (58°
severni §ifky), pres Norsko (62° s. §.), Svédsko (61° s. §.),
az na ostrovy Finska (60° s. §.). Zde jeho rozsifeni kopi-
rovalo ledovou isotermu —4.,5 °C. Dale pokracovala pfes
zapadni Casti Livonie (dnesni tizemi Estonska a Litvy),
na jih pfes Grodno a Volyn az k jiZznim okrajum Krymu
a napfi¢ Kavkazskou oblasti. Na vychodé zasahoval tis
k pohori Himalaji a do Poamufi (vySky mezi 1800 a 3300
metrd n. m.). Jizni hranice probihala ze Spanélska, jiz-
ni Francii a podél Alp a Apenin, az na Sardinii a Sicilii,
pfes Recko do Malé Asie. Ostrivkovité se vyskytoval na
Azorskych ostrovech, na Madeife (Portugalsko), v AlZiru,
severni Syrii a severni Persii. Zapadni hranice kopirova-
la pobreZzi Atlantiku.

K nejvétsim naleziStim tisu v této dobé€ patfily napfi-
klad oblasti Bavorska. V hornich Bavorech se vyskytoval
v pruméru se zastoupenim 84 stromti na hektar (poros-
ty smrku, jedle a buku) a v jiznich Bavorech (u Kelhei-
mu) v prumérném zastoupeni 10 stromti na hektar
(porosty smrku a buku). Hojné nalezy byly i u Linden-
busch, s prumérnym zaznamenanym zastoupenim
dokonce 300 jedincti na hektar nebo u Hammersteinu
s asi 12 stromy na hektar (porosty dubu s borovici). Jed-
na se o uzemi dnesSniho Polska a Némecka.

Dodnes dochovanym nejvétsim naleziStém tisu je Har-
manecka dolina, na tzemi Slovenska, s pramérnym
zastoupenim 186 jedinctl na hektar (porosty buku, jed-
le a smrku s pfimési klenu, jilmu, jasanu, aj.). Bartak
(1929) uvadi z historie této oblasti, Ze se nejedna o pfi-
rozené vyskyty. V minulosti byly mistni porosty zna¢né
zdevastovany a pozménény téZbou dreva pro huté a tis
sem byl uméle dosazen.

Do zminovaného okruhu vyskytu a rozsifeni tisu nale-
Zelo bezesporu i tiizemi naSeho statu.

Toxicita a dalsi zptisoby vyuziti

Zatim co na jedné strané budil tis velké obavy, na druhé
zacal byt ruznymi lékafi ispéSné€ uzivan pro lécbu. AZ do
18. stoleti se dochovalo vyuzivani tisu v lidovém lékafstvi,
které mélo ptivod jiz v dobach pred nasim letopoctem. Cas-
to se vytazkil uZivalo proti vztekling, proti nasledktim hadi-



ho ustknuti, jako ucinné anthelmintikum (latky proti vnitf-
nim télnim cizopasniktim, ktefi zabiti ¢i ochromeni vycha-
zeji se stolici) a arbortivum (latky uzZivané k hubeni dfevin).
V homeopatii se Cerstvého jehli¢i uzivalo k lébam reuma-
tismu, srde¢nich onemocnéni a raznych druht vyrazek.
Vodné vytaZky ze semen a vétvicek tisu japonského (Taxus
cuspidata) maji schopnost neutralizovat krevni aglutininy
(= shluky cervenych krvinek a bakterii).

Americka firma Bristol-Meyars Squibb vyvinula
dokonce v nedavné dobé injek¢ni pfipravek TAXOL, kte-
ry obsahoval u¢innou latku pacilitaxenum, pro u¢innou
1é¢bu nadorovych onemocnéni vajec¢nikti, na broncho-
genni karcinom, karcinom prsu a maligni melanom.
Hlavnimi zdroji protirakovinové uc¢inné substance byla
ktira a dfevo tisu.

Toxicita tisu je dana obsahem jedovaté latky taxinu.
Ten je predevSim nebezpecény rychlosti vstiebavani tra-
hodiny. V prvni fazi ptisobi tato latka narkoticky, avsak
brzy nasleduji kieCe a pfi jejim veétSim mnoZstvi se
dostavuje pokles krevniho tlaku a zastava dechu
a srdec¢ni ¢innosti. Nékterymi autory (DEMUTH a kol.)
jsou uvadény odliSné vlivy alkaloidu taxinu na zivé
organismy (viz tabulka).

Otrava se postupné projevuje u c¢lovéka po 1 az 2
hodinach zvracenim, prajmy, zavratémi, krecemi
a nepravidelnym tepem, pozdé&ji upada do koématu
a vepre, nejvice odolna je jeleni a srnéi zver, ktera si pra-
videlnymi mensimi davkami na jed navykla. V literatuie
je dodnes mozZné nalézt odliSné nazory na jedovatost
tisu. Zda se vSak, Ze zejména divoci ptaci a hmyz jsou
vuéi jedu zcela odolni.

Alakaloid taxinu (Cs;Hs,0,0N) je prudkym srdecnim
a cévnim jedem a v ramci stromu se hromadi zejména ve
starSich organech a v blizkosti vegetac¢nich vrcholt.
V kmeni je nejbohatéji zastoupen zejména ve svrchni vrst-
vé kary a v lyku. Jehli¢i obsahuje v praméru 0,66-1,38
procenta, z ¢ehoZ nejvétsi obsah byl zaznamenan v lednu
(asi 2 %) a nejnizsi v kvétnu (asi 0,6 %). V semenech je jed
zastoupen cca 0,16 %. Vedle taxinu se v mladych vyho-
nech, kiife a semenech nachazi tékavy alkaloid milosin,
v malém mnoZstvi efedrin, glykosid taxikatin a dale rho-
daxanthin, lykopin, zeaxanthin, sacharéza, rafinéza,
kyselina gallova, hoi¢ina, aj. (JIRASEK V.,1957).

O dal8im pfipadném vyuZivani tisu v obdobi od
poloviny 17. azZ do konce 19. stoleti se nedochovalo
piili§ zaznamu. Je vS8ak jasné, Ze vyrazné zmény
v prubéhu predchazejicich staleti a rozvoj pramyslu se
znacné podepsaly na zastoupeni prirozenych populaci

vybrani jedinci pribliznd smrtelna davka jehlic na zvire a na vyskytech této drfeviny ve vSech oblastech evrop-
skot 500 g ského kontinentu. Velky vliv na to, Ze se koncem 19.
kan 100-200 g stoleti tato dfevina v nékterych ¢astech ocitla témér
f""ﬁe 102_208 g na pokraji vyhubeni, mélo v nemalé mife i zavedeni
Zaba _10¢ holosecného zplisobu hospodafeni, umocnéné jeho
Tab. 1 obtiznym a velmi zdlouhavym procesem zmlazovani.
- P d
Narodni parky v Polsku
Nazev NP chranén | zfizen chranéna rozloha ochranné Stowiniski - | 1967 18247 | 5618 4598 |252 50 644
od rozloha les pasmo Bieszczadzki - |1973 | 29200 |18536 |24696 |845 | 55783
colkem | prisné ha | % Roztoczariski - | 1974 8482 808 8077 1950 | 38096
Gorczariski - | 198 7019 | 285 6585 (936 | 16647
Biatowieski 1932 | 1947 10502 | 4747 9594 | 91,3 3224
Wiegierski - | 1989 15085 386 9459 [627 | 11284
Swigtokrzyski - | 1950 7626 | 1731 7212 %45| 20780
Drawieriski - | 1990 11342 368 9507 |838 35 267
Tatrzariski 1937 | 1955 | 21164 | 11514 | 15189 | 715 -
Poleski - | 1990 9648 428 4780 |495 | 14042
Pienirisky 1932 | 1955 2346 777 1664 | 709 2682
Biebrzariski - | 1993 | 59223 | 3936 |[15540 |262 | 66824
Babiogorski 1933 | 1955 3392 | 1061 3198 | 94,3 8437
Gor Stolowych - | 1993 6340 48 5779 |91t | 10515
Ojcowski - | 1956 2146 251 1528 | 71,2 6777
Magurski - | 1995 19 962 - |19058 |955 | 22967
Wielkopolsky | 1933 | 1957 7620 259 4379| 575 15003
Bory Tucholskie - | 1996 4798 - 3798 |792 | 12981
Karkonoski - | 1959 5579 1718 3827 | 68,6 11265
Narwiariski - | 1996 7350 - 93 | 001 15408
Kampinoski - | 1959 | 38544 | 4638 | 27308 708| 37756
Celkova rozloha 306 552 190 517
Wolifski - | 1960 10937 165 4648 | 425 3369
Chrorimi Przyrode Ojczysta 1/2001
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Poznamky k vyskytu ohrozené jepice
Oligoneuriella rhenana v CR

Jepice sporozilna (Oligoneuriella rhenana /IMHOFF,
1852/) nalezi do celedi Oligoneuriellidae a je jedinym
zastupcem této ¢eledi na naSem tizemi. Jedna se o vzac-
ny druh, ktery byl v navrhovaném cerveném seznamu
jepic CR (SOLDAN, ZARUBA, PUTZ, 2000) zarazen do
kategorie ,ohroZené“ a dale byl navrzen k zafazeni do
projektu NATURA 2000.

V letech 1999 az 2001 byl v ramci vyzkumu ohrozZené-
ho typu entomocenézy a mapovani vyskytu tohoto dru-
hu potvrzen vyskyt jepice sporozilné na 30 lokalitach,
nachazejicich se v 11 tocich (Bec¢va, Jihlava, Jizera, Luz-
nice, MalSe, Ohfe, Oslava, Ostravice, Sazava, Vltava
a Zelivka). Zda se, Ze nejhojnéji se vyskytuje v toku feky
Sazavy, kde byl vyskyt potvrzen celkem na 17 lokalitach.
V dalsich 12 tocich, kde byl druh zjiStén v minulosti, se
jeho vyskyt v ramci tohoto priizkumu nepodafilo potvr-
dit (Berounka, Blanice, KoSinsky potok, Labe, Lomna,
Mnichovka, MzZe, Ostruzna, Senica, Stfela, Velicka
a Vlara).

Na Sesti recentnich lokalitach byla jepice sporozilna
eudominantnim druhem (zastoupeni larev v odebranych
vzorcich vySsi nez 10 %), na deviti lokalitdch byl druh
dominantni (zastoupeni mezi 5 aZ 10 %) a na péti loka-
litach subdominantni (zastoupeni 2 azZ 5 %). Na Sesti
dalsich lokalitach byla jepice sporoZilna recedentnim
(zastoupeni 1 az 2 %) a na trech lokalitach subrecedent-
nim druhem (zastoupeni méné nez 1 %).

V minulosti byla tato jepice na naSem tizemi mnohem
vice rozSifena, neZ v soucasnosti. Z tzemi Cech byl
druh uvadén napiiklad z Labe, na lokalité u Podébrad
(FRIC, VAVRA, 1901), dale z toku Ohre (Postoloprty,
Kadan, Doubi, Cernys), Jizery (Novy Vestec), Mze (Mili-
kov), Vltavy (Kamyk, Podolsko), Berounky (KarlStejn,
Srbsko), Luznice (Bechyné, Kolodé&je, Nuzice, Dobroni-
ce), Smutné (Bechyné€), MalSe (Plav, Kaplice), Ostruzné
(Kasovice), Sazavy (Zru¢, Sobésin, Cesky Sternberk,
Jilové), Zelivky (Nesméfice, Svihov, Dolni Kralovice),
Blanice (Svétla), Mnichovky (Senohraby), KoSinského
potoka (Borotin) a Stfely (Ondfejov). Z Moravy byl druh
uvadén napriklad z Jihlavy (Ivan), Lomné (Dolni Lom-
na), Senice (Leskovec), Vlary (Vlachovice), Bec¢vy (Hrani-
ce, RozZznovska Beéva), Velicky (Louka) a Oslavy
(Nameést). Na radé vySe uvadénych lokalit se druh jiz
nevyskytuje.

Lokalita jepice sporozilné (Sdzava, PR Stvoridla)
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Larva jepice sporozilné (PP Koryto reky Ostravice, 2000)
Vsechny snimky P. Zdruba

Pfi prizkumu v letech 1999 az 2001 byla jepice
Oligoneuriella rhenana zjisténa v nasledujicich
tocich a lokalitach (v zavorce je uvadéno cislo kvad-
ratu sitového mapovani):

Becva

Larvy zjiStény v pefejich toku RoZnovské Becvy u obce
Zubri (6574). Vyskyt je moZzné charakterizovat jako vzac-
ny.
}:Iihlava

Larvy nalezeny na lokalité mezi obcemi Ivan a Pribice
(7065) v dolnim useku toku, vyskyt velmi vzacny.

Jizera

Nehojny vyskyt larev zaznamenan v dolnim useku
toku u Nového Vestce (5854).

Luznice

Pomérné hojny vyskyt druhu zjistén v dolnim useku
toku, u Dobronic (6653) a Lisek (6752). Neni vyloucen
vyskyt na dalSich mistech toku LuZnice.

Malse

Druh zjistén ve stfednim tdseku toku, u Kaplic (7252)
a u Rychnova nad Malsi (7352). Vyskyt nehojny.

Lokalita jepice sporozilné (Sdzava, Krhanice)



1 - lokality s dfive uvddénym, pFi souéasném priizkumu
nepotvrzenym, vyskytem
2 - potvrzeny vyskyt druhu

tok lokalita % za-
stoupeni

Becva Zubri **q 1,8
Jihlava Ivan - Pribice 0,8
Jizera Novy Vestec 5,2
LuZnice Dobronice 9,3
LuZnice Lisky 9.6
Malse Kaplice 6,4
MalSe Rychnov n. Malsi 6,0
Ohte Doubi 2,8
Ohre Cernys 1,9
Oslava Nameést nad Oslavou 7,0
Ostravice Ostravice I. *1 0,7
Sazava Zdar nad Sazavou **h 2,5
Sazava Vilémovice *2 36,8
Sazava Lede¢ nad Sazavou 26,0
Sazava Vlasté&jovice 8,8
Sazava Lazisté 5,7
Sazava Kacov nad Sazavou 10,3
Sazava Sobésin 6,1
Sazava Sazava 1,4
Sazava Stribrna Skalice 1,0
Sazava Rutizenin 4,8
Sazava Poddubi 1,1
Sazava Zlenice 4.4
Sazava Cercany 0,9
Sazava Tynec nad Sazavou 1,9
Sazava Krhanice + 19,6
Sazava Kamenny Ujezdec + 28,7
Sazava Luka pod Mednikem + 29,2
Vltava Cesky Krumlov —

Zelivka Soutice 4,2

Charakteristika zastoupeni jepice Oligoneuriella
rhenana na lokalitdch

* - lokalita se nachazi ve zvlasté chranéném uzemi
(1 - PP Koryto reky Ostravice, 2 - PR Stvoridla)

** - lokalita se nachazi v chranéné krajinné oblasti

a - CHKO Beskydy (na hranici)

b - CHKO Zdarské vrchy

+ - lokalita se nachazi v tizemi, navrhovaném k tizemni ochra-
né (navrhovana PR Dolni Sazava)

Vijvoj zastoupeni jepice Oligoneuriella
rhenana na lokalitdch - srovndni
obsazenosti lokalit ve vztahu k vysled-
kiim sledovdni EU

I - do roku 1965, II - do roku 1985,

III - v letech 1999 a 2001

Ohre

Vyskyt potvrzen na lokalitaich u Doubi (5742) a Cer-
nyse (5644) ve strednim useku toku. Na obou lokalitach
pomérné vzacny.

Oslava

Larvy nalezeny ve stfednim useku toku, u Namésti
nad Oslavou (6762). Vyskyt pomérné hojny, neni vylou-
¢ena moznost nalezu druhu na dalSich mistech toku.

Ostravice

Zajimavy nalez larev v toku feky Ostravice v pefejich
u obce Ostravice, v PP ,Koryto feky Ostravice” a v use-
ku toku nad timto chranénym tzemim (6476). Vyskyt je
mozné charakterizovat jako velmi vzacny.

Sazava

Druh zjiStén na fadé pefejnatych lokalit po celém use-
ku toku této feky. Nejhojnéji se vyskytuje v perejich PR
Stvoridla (6358) a v toku pod touto rezervaci az k Led¢i
(6357), pomérné hojny je pak také v perejich neregulo-
vaného toku mezi Krhanicemi a Pikovicemi (Krhanice
/6153/, Kamenny Ujezdec /6153/, Luka pod Mednikem
/6152/). Dale se druh relativné hojné vyskytuje v pefej-
natych tusecich u Kacova (6256) a Vlast€jovic (6257),
nehojny vyskyt byl zaznamenan u Zlenic (6154), Ruze-
nina (6155), Sobésina (6256) a Lazisté (6256). Vzacné se
vyskytuje u Tynce (6153), Poddubi (6154), Stfibrné Ska-
lice (6055) Sazavy (6155) a Zdaru (6461) a velmi vzacné
u Ceréan (6154).

Vitava

Prekvapujici nalez druhu u Ceského Krumlova (7152).
Vyskyt odtud uvadi SOLDAN a kol. (1998).

Zelivka

Larvy nalézany na lokalité u Soutic (6256), nedaleko
usti Zelivky do Sazavy. Vyskyt je mozné oznacit jako
nehojny az vzacny.

Petr Zdruba
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Alois Kral zemrel pred 30 lety

27. unora 1972 zemfel ve véku
témer 95 let objevitel Demanovskych
jeskyni. Slova Rudolfa Tésnohlidka
mohou slouzit jako motto k pfipome-
nuti velkych zasluh Aloise Krale. Jes-
kyné objevil diky svému zajmu o kras
a zkuSenostem, které ziskal po boku
Karla Absolona.

Alois Kral se narodil v r. 1877
v obci Senetafov u Blanska, méstan-
skou 8kolu a ucitelsky ustav vychodil
v Brné. Na ustavu ho ucil také Leo$
Janacek, pro kterého sbiral jiz jako
ucitel na Slovacku lidové pisné€. Kdyz
pak uéil v Uherském Brodé (1902 -
1921) zacal se vice zajimat o Morav-
sky kras, svtj rodny kraj. ,Moravsky
kras, koné¢ina tajemnych sluji
a zdahadné podzemni Ficky Punkuvy, je
rodny kraj objevitele Demdcinovskych
Jeskyrn. Tam se ucil mlady ucitel rozu-
méti tiché fFec¢i pruvanu proudictho
z hlubin, lustiti gigantické pismo skal-
nich vrstev a choditi v stopdch ponor-
nych vod. Dychtil v mladickém zanice-
ni po sldvé objevitelské, aniz tusil, ze
mu ji nékdy bude doprdno mérou
vrchovatou a ze tato slava zhorkne.
(R. Tésnohlidek)

Doprovazel Karla Absolona prfi
sestupech do Macochy v roce 1904
a 1907. (Pripomenme, Ze v té dobé
Macocha nebyla propojena s Punkev-
nimi jeskynémi.) Béhem prazdnin
roku 1913 navstivil Alois Kral
Deménovskou dolinu a v ni jeskyné
Okno a Zbojnickou a posledni ponory
Deménovky - Lucanky. Vedle zkuSe-
nosti s jeskynémi protékanymi fic¢ni-
mi toky z Moravského krasu, ziskal
dalsi v balkanském krasu, kam zavi-
tal s profesorem Absolonem a navsti-
vil zde jeskyni Vjeternica, protékanou
fickou Trabinéicou.

V srpnu 1921 zavital opét do
Demaénovské doliny. Bylo velké sucho.
Do doliny vyrazil se svym starSim
synem Jaroslavem a synem mistniho
horara Adamem MiSurou. V posled-
nim ponoru Li¢anky odstranil ucpav-
ku z naplaveného drivi. Ukazal se vol-
ny pruchod do podzemi. Tudy se
spustil po provaze do neznamé jesky-
né a dostal se aZ na aktivni recisté
podzemni Lucanky-Deméanovky.

Hned druhy den vyrazil z Liptov-
ského MikulaSe znovu do Demanov-
ské doliny s Adamem MiSurou a dvé-
ma skauty, ktefi v dolin€ taborili.
Stejnou cestou jako den pred tim pro-
nikli ponorem do jeskyné a dosahli
Velkého dému. 7. srpna podnikl Kral
dalsi cestu do objeveného systému
v doprovodu inspektora Milana
JanoSky a turistt z Liptovského
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»Ma Demdinouvd je riSe jeskyni, kniha nepamétnych vékti,
psand v kameni turdymi literami a utlymi prsty prame-

ni. “

Alois Krdl v Demdinovské doliné
vr. 1921

MikulaSe. Svtij objev ohlasil Zupanovi
v Liptovském Mikulasi, prof. Karlu
Absolonovi, redakci Lidovych novin
v Brné (tam pracoval i Rudolf Té€sno-
hlidek) a Pamatkovému uradu.

Od fijna téhoz roku zacal ucit na
Skole v Liptovském Mikulasi a organi-
zoval do podzemi vypravy se zajemci
a novinari. Témeér deset dalSich let

Alois Krdl se svou manzelkou v roce
1967, kdyz slavil devadesdtiny

Rudolf Tésnohlidek: Demdinovd

vénoval Alois Kral prazkumtim v jesky-
nich, kterym dal nazev Chram Svobo-
dy. Jejich dnesSni nazev je Deméanovska
jaskyna Slobody. Propagoval jeskyné,
prednaSel o nich s diapozitivy v 92
meéstech. Stal se konzervatorem slo-
venskych jeskyni, usiloval o vybudova-
ni silnice z Liptovského MikulaSe k jes-
kynim. Po objevu a v dalSich letech se
s Aloisem Kralem do jeskyni dostal
mnohokrat také novinar a spisovatel
Rudolf Tésnohlidek, kterému podzem-
ni krasa jeskyni ucarovala. Pozdéji své
novinové ¢lanky vydal souborné v kni-
ze Deméanova. V r. 1932 se A. Kral po
neshodach se spravou jeskyni vratil do
TiSnova, kde Zil zbytek svého Zivota. JiZ
v dobé objevii musel Celit zpochybrio-
vani prvenstvi svého objevu a rovnéz
tak v obdobi socialismu.

Na pozadani vedouciho redaktora
sborniku CSAV Ceskoslovensky kras,
prof. J. Kunského, napsal proto Kral za
svého Zivota do tohoto sborniku histo-
rii svych objevll i stanovisko k nékte-
rym postojim, které mu upiraly samo-
statnost objevu. (Ceskoslovensky kras
r. 19/1967). Nekrolog se zhodnocenim
Kralovy c¢innosti napsal prof. Kunsky
do tohoto sborniku, r. 25/1972, ktery
vySel pravé v dobé€, kdy se u nas konal
mezinarodni speleologicky kongres.

O osobnosti, ktera objevila jedny
z nejkrasnéjSich evropskych jeskyni,
stdla u zrodu jejich ochrany a zpfi-
stupnéni dnes vSak mnenajdeme
v nasich encyklopediich ani slovo.
Vyjimkou jsou Dodatky Ottova slovni-
ku nauéného z r. 1935 (nové vydani L.
Horacek, Paseka 2001). Heslo Kral
Alois nenajdeme v encyklopediich, at
starsich — Sestisvazkova Mala ¢eskoslo-
venska encyklopedie, Akademia 1984 -
87 (a¢ zde nalezneme mnoho kuri6z-
nich osob) nebo novych - osmisvazko-
va encyklopedie nakl. Diderot ¢i Vse-
obecna encyklopedie Universum nakl.
Odeon.

K ¢emu jsou pak encyklopedie,
kdyZ napomahaji k zapomenuti osob,
které bychom si méli pripominat.

Systém Demanovskych jeskyni byl
pozdéji znacné rozsireny dalSimi obje-
vy slovenskych speleologti. Zejména
v r. 1952, kdy pronikli P. Droppa, P.
Revaj a S. Srol z Deménovské ITadové
jeskyné do nového neznamého systé-
mu, ktery dostal nazev jeskyné Mie-
ru. 31. 12. 1986 se podarilo po dlou-
hém usili slovenskym speleologiim
spojit systém jeskyné Mieru a jeskyné
Slobody do jednoho systému, ktery
meéri 24 049 m i s dalSimi pfipojeny-
mi jeskynémi.

B. Kucera



Foto Lubomir Hldsek

Kriticky stav
tetreva hlusce

Zatimco jeSté v 19. stoleti
a zacatkem 20. byl tetfev hluSec
(Tetrao urogallus) rozsifen témeér
ve vSech vétsich komplexech
jehliénatych a smiSenych lesu
od nadmorskych vySek 400
m n.m., dnes je situace
katastrofalni. Izolované ostrtv-
ky vyskytu se zachovaly pouze
v nékolika pohraniénich poho-
fich - Sumava, Jeseniky, Besky-
dy a KrkonoSe. Zacatkem 80. let
se stav tetfevich samct odhado-
val na 530 aZz 700 kust, o dva-
cet let pozdé&ji uz jen na 100 az
150 kusu. Dnes se posledni
zbytkové  populace tetreva
nachazeji v nadmorskych vys-
kach pres 800 m n. m. a z vnit-
rozemi ptaci zcela vymizeli. Jako
vzpominka na né€, Ze tu byli, se
nejcastéji eviduji mista posled-
nich zastrelt1. Pfesto nelze pova-
zovat odlov, ktery byl v druhé
poloviné 20. stoleti jiZ minimal-
ni, za rozhodujici pri¢inu vymi-
zeni tetfeva. I kdyZ nékteri orni-
tologové poukazuji na to, Ze
pravé odstiel mohl zavinit zhor-
Seni zdravotniho stavu populace
tim, Ze z populace byly desitky
let systematicky odstranovani
pro reprodukci ti nejcené&jsi
jedinci - ,trofejni kohouti“. Rada
odborniktl se priklani ke kombi-
naci raznych nestastnych okol-
nosti vedoucich k zaniku tetfevi
populace na rozsahlém tuzemi.
Od klimatickych vlivli nebo sys-
tematického zprimyslnéni les-
niho hospodarstvi, prudkého
rozvoje turistiky aZ po vysoké
stavy predatora - liSek, kun
a hlavné divokych prasat. Dlou-
hodobé snahy o posilovani divo-
ké populace jedinci z umélych
odchovu zatim nepfinasSeji opti-
mismus v otazce, jak to s tetre-

vem u nas dopadne. Bude-li
rychlost ubytku pokracovat sta-
vajicim tempem je otazkou jen
nékolika let, kdy tento nas treti

vyhyne.

Cerveny seznam CR: CR, Vyhl.
MZP CR &. 395/1992 Sb.: KO,
Mysl. predpisy: Celoro¢né haje-
na pernata zvér, ETS: (S).

Josef Hldsek

Letecké snimkovani
pomaha chranit
ledni medvédy

Zatimco dospé€li medvédi ledni
(Ursus maritimus) se dokonale
prizptisobili chladnému prostre-
di Arktidy, rodi se jejich malo
vyvinutda mladata v bezpeénych
norach. Samice vyhrabava na
pfihodném misté chodbu, dlou-
hou asi 3 m a vysokou 70 cm,
a na jejim konci buduje vlastni
doupé. ProtoZe je umisténo za
metrovym snéhovym valem
a byva vySe nez vchod, teply
vzduch z nory neunika ven a pfi-
spiva k ledovaténi stén. Navic
medvédice chrani mladata v prv-
nich dnech jejich Zzivota pred
prochladnutim a zahfiva je.
Kamery, umisténé v norach,
potvrdily, Ze samice drzi mlada-
ta pfednimi koncetinami a navic
jsou kolem nich tak dokonale
obtoCeny, Ze potomci viibec

nepfijdou do styku se sténami
doupéte. Mladata zutstavaji
s matkou aZ do doby, kdy dosah-
nou tfi let.

V obdobi, kdy na Aljasce nelezi
snéhova pokryvka, zkontrolovali
pracovnici oddéleni biologickych
zdrojii Geologického prizkumu
Spojenych statd pod vedenim
G.M. DUMERA celkem 25 nor
lednich medvédu (Arctic, 54, 115
- 121, 2001). Presné umisténi
doupat zjistili tak, Ze predtim
oznacili medvédice miniaturnimi
vysilackami. Aby mohli ur¢it,
jakému prostfedi davaji samice
téchto velkych masoZravet pred-
nost, prifadili kaZzdému biotopu
nékolik charakteristik.

K jakym zjiSténim americti
badatelé dospéli? Sedm nor
vybudovali ledni medvédi v témér
rovném terénu. Tri ze Ctyf nor se
nachazely na mofském pobieZi ¢i
na bfehu fek. Uvedena stanovis-
té byla pomérné dobfe rozpozna-
telna na leteckych snimcich.

Autori proto vyhodnotili 3 000
leteckych snimkti, vyznacujicich
se vysokou rozliSitelnosti. Na
fotografiich se jim tak podafilo
zmapovat celkem 1 782 km
pobfezi, vhodného pro budovani
nor lednimi medvédy a zabirajici-
ho 0,18 % zkoumaného uzemi
mezi Fekami Colville a Tamayari-
ak. Vysledna mapa, na niZ je
spravné urceno 88 % pobieznich
biotopti, vhodnych pro rozeni
mladat zminovanych Selem, ma
znaény vyznam pro jejich prak-

Medvédi ledni (Ursus maritimus) jsou mezindrodni dohodou chrdnéni ve
vSech stdtech, kde se vyskytuji. Pfedpoklddd se, Ze jejich rozsireni bude

ovlivnéno globdlni zménou podnebi

Foto Ludvik Hauser
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tickou ochranu: umozZnuje urcit
plochy, kterym se maji geologové
pfi zimnim prizkumu nalezist
ropy vyhnout.

Jjpl

Vycvik paméti
tulenich mladat

Pro mladata antarktickych
tulenti je zivotné dulezité, aby
poznala hlas své matky mezi cet-
nymi zvifaty své kolonie. Jen od
ni mohou totiZ o¢ekavat potravu.
Proto se tuleni matka vypravi na
lov teprve tehdy, kdyZ jeji hlas
poznalo jeji novorozené. KdyZ se
matka vrati z lovu, vydava zvuky,
na které mladé odpovida.

Francouzs§ti védci z univerzity
Jeana Moneta prehravali novoro-
zenym zvifatim na Amsterodam-
ském ostrové v Indickém oceanu
zenské tuleni zvuky. Neékolik
hodin po narozeni reagovali
novorozenci na kazdé zavolani,
ale po dvou az péti dnech vSak
pouze na volani jejich matky.
Nature, sv. 412, str. 873, 2001.

sk

Posvatné hory

V zari lonského roku poradala
vlada Japonska s dalSimi narod-
nimi partnery a Stfediskem své-
tového dédictvi zasedani expertti
vénované problematice posvat-
nych hor v asijsko-tichomorském
regionu. Zucastnili se ho specia-
listé z Australie, Ciny, Filipin,
Indie, Indonésie, Iranu, Japon-
ska, Kyrgyzstanu, Mongolska,
Nepalu, Korejské republiky, ICO-
MOSu, IUCN a UNESCO.

Posvatné hory jsou soucasti
naSeho kulturniho dédictvi,
na$si kolektivni identity - zazné-
lo v zavéru této schiizky. Neza-
znéla sice jasna definice co jsou
posvatné hory, ale obecné se
souhlasi, Ze je to tizemi spojené
v mysli urcité spole¢nosti se sil-
nou virou a umeéleckymi a tra-
diénimi zvyky a které predsta-
vuje mimoradné duchovni
vazby mezi lidmi a pfirodou.
Soucasné posvatné hory pred-
stavuji urc¢itou kulturni rozma-
nitost a jsou casto centrem
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vyznamné biologické rozmani-
tosti. Uéastnici uvedli, Ze hora
muZe byt posuzovana jako
posvatna, jestliZe je povaZzovana
za centrum vesmiru nebo svéta.
MuZe predstavovat silu, boha
nebo nékolik boZstev. Muze byt
také c¢asti identity naroda nebo
skupiny lidi. Posvatné hory
jsou casto mistem bohosluZeb,
kde lidé véri, Ze zde sidli ducho-
vé jejich predku.

Posvatné hory také byvaji cilem
poutniktl a turistli, proto je treba
zahrnout do snah o ochranu téch-
to mist a jejich fizené vyuZivani
vSechny podilniky. Soucasné
Ucastnici vyjadrili presvédceni, Ze
zajemci o tuto problematiku by se
méli icastnit Svétového horského
setkani v BiSkeku v Kyrgyzstanu,
které je soucasti Mezinarodniho
roku hor 2002 Organizace spoje-
nych narodu.

The World Heritage Newsletter
X-X1/01
lk

Experti zemi
Visegradu

Na setkani ministrii statt
Visegradu (Ceska republika,
Madarsko, Polsko, Slovensko)
byl prijat navrh vytvorit spolec¢-
nou ekologickou sit tohoto regi-
onu. Ministfi odsouhlasili, aby
do tohoto procesu byly zahrnu-
ty také staty Ukrajina a Chor-
vatsko. Z iniciativy Madarska
bylo k tomuto tkolu zorganizo-
vané setkani specialistd 20.
a 21. listopadu 2001 v Buda-
pesti, kde se diskuse ucastnili
zastupci CR, SR, Madarska,
Polska a Chorvatska. Ti podali
informaci o soucéasném stavu
tvorby ekologické sit€ v jejich
zemich. Na zakladé toho bylo
dohodnuto, Ze budou sestaveny
existujici mapy, aby se objevily
nesrovnalosti. Experti také
odsouhlasili sestaveni zpravy,
kterou ma na starosti pani Erdi
z madarského ministerstva
Zivotniho prostfedi, ktera by
podala prehled pravnich, admi-
nistrativnich a pfirodnich pod-
minek v kazdé zucastnéné
zemi. Pro projekt by meél také
byt zpracovan pracovni pro-
gram. Predpoklada se, Ze pri-
pravené materialy budou pred-

loZeny na pristim setkani minis-
tra Visegradu v r. 2002.
ECNC Update 1/2002

Dravci se pari
za ucelem
obhajoby teritoria

Dravci se pari vice neZ stokrat
za sezonu, sokoli az 600krat.
K oplodnéni vSech samicek by
stac¢ila jedna kopulace.

Spanélsti biologové zjistili, Ze
cetna pareni slouzi k vyznaceni
teritoria. U vétSiny sledovanych
druhtt se ukazalo, Ze tak c¢ini
zcela ,verejné”. Ptaci se pari veét-
Sinou na dobfe viditelnych mis-
tech a snazZi se na sebe upoutat
svymi hlasy pozornost svych
partnert. Jde o zvlasté ucéinny
zpusob, jak zadrzovat rivaly pri
hledani jejich nového teritoria
a vyhnout se bojum.

Animal Behaviour, sv. 62, str.
803, 2001.
sk

Zena v éele
narodnich parkua
USA

Jednou z prvnich statnich insti-
tuci na ochranu piirody se stala
Sprava narodnich parka USA (US
National Park Service), zfizena
zakonem Kongresu Spojenych sta-
t v roce 1916 a podléhajici minis-
terstvu vnitra (Department of
Interior). V poradi Sestnactym
Séfem této spravy se stala v cer-
venci 2001 poprvé v jeji historii
Zena: pani Fran P. Mainella. Pani
Mainella je absolventkou statni
vysoké Skoly (college) a univerzity
ve staté Connecticut, kde ziskala
tituly mistra (master) a bakalare.
Ma vice nez tricetiletou zkuSenost
z prace v americkych narodnich
parcich. Od roku 1989 ridila odbor
rekreace a parkt ministerstva pro
ochranu Zivotniho prostredi statu
Florida, kde zodpovidala za spravu
153 statnich parkti, muzei, rezer-
vaci, rekreacnich oblasti, historic-
ky pamatnych mist, geologickych
lokalit, botanickych zahrad, arche-
ologickych nalezist, obor a pfirod-
nich stezek. Nova funkce jeji odpo-




védnost rozsifi na péci o 384 pod-
fizenych jednotek a tizemi o celko-
vé rozloze 3 320 000 ha, kterou
Systém narodnich parktt USA za-
ujima.

(WCPA Newsletter ¢. 85)

NasSe nejvétsi
denivka - rzounek
vykrajovany

Z denivkovitych (Hemerobiidae),
ktera je mnejpocetné&jsi celedi
nasich sitokridlych (Neuroptera) je
nejvétsi a nejnapadnéjsi rzounek
vykrajovany (Drepanopteryx pha-
laenoides). T€lo je sice jen 10 mm
dlouhé, ale kridla daleko presahu-
ji zadecek a jejich rozpéti je az 35
mm. V pfednim kfidle je napadné
Siroké kostalni pole, v némz je
mnoho Sikmo probihajicich pri-
¢ek, které jsou na konci rozekla-
né. V klidu jsou Siroka, rezavo-
hnéda kridla slozena a jako
u jediného zastupce nasich sito-
kiidlych vlnité vykrojena. Proto
rzounka nelze zaménit s Zadnou
jinou denivkou. Diky tomuto
vykrojeni jsou mimikry dokonalé.

Foto J. Hldsek

KdyZ sedi nepohnuté na vétvicce,
podoba se pokroucenému suché-
mu listku. V klidu pfi pohledu ze
strany je hlava skoro skryta pod
prednim okrajem pronota.

Hlavni dobou vyskytu rzounka
je obdobi letnich prazdnin. Vzdy
jej v8ak zastihneme jen jednotli-
vé. Castéji se najdou jeho hnéda-
vé larvy, které ve vétSim mnoz-
stvi pronasleduji rtzné druhy
msic ve vétvich listnatych stro-
mu. Na rozdil od larev zlatoocek
nejsou velmi pohyblivé larvy tak
napadné obrveny.

Dospélci aktivuji hlavné vecer
a v noci. V noci rovnéz dochazi
k pareni, pti kterém sedi same-
¢ek po strané samicky. Vajicka

jsou snaSena tak, Ze leZi celou
delsi stranou na podloZce.

V nizSich a teplejSich polohach
neni rzounek nijak vzacny v list-
natych a smiSenych lesich, ¢asto
v okoli vod. Vyskytuje se i v ovoc-
nych zahradach pokud se neoSet-
fuji insekticidy. Za teplych vecerti
a noci pak priléta jako jiné druhy
nasich denivek na svétlo.

Josef Hldsek

GIS ve VCHU

LUzZiti geografickych informac-
nich systémt ve velkoploSnych
chranénych tzemich ve stfedni
a vychodni Evropé: stav a vyhled®.
To je titul studie zpracované
v Ustavu ekologického a regional-
niho rozvoje v Drazdanech, v ram-
ci vyzkumu a aplikace projektu
,Prostorové informac¢ni systémy
pro regiony narodnich parku ve
stfedoevropském prostoru®. Je
zalozen na pruzkumu provede-
ném ve 109 narodnich parcich
a biosférickych rezervacich v 11
statech stfedni a vychodni Evro-
py. Studii je mozné ziskat na nize
uvedené adrese:

Institut of Ecological and
Regional Development (IOER),
Weberplatz 1, 01217 Dresden,
Germany,

E-mail: raumentwicklung@ioer
.cz
Tel.: 0049 351 4679-0

bo

Selmy a regulace
bylozZravcu

pro regulaci byloZravet neZ jsme
se dosud domnivali. Podle projek-
tu vodni hraze pred Venezuelou
byly vytvofeny umélé ostrovy, na
nichZ v8ak po kratké dobé vymie-
ly Selmy. Americti biologové zjistili,
Ze bylozravci jako napf. zajici, vie-
Stani a leguani (ktefi se Zivi i Zivo-
¢iSnou potravou) se brzy rozmno-
zili dvoj- az tricetinasobneé,
ponévadz neméli Zadné nepratele.
Brzy nato trpé€la vegetace
v dutsledku velkého poc¢tu byloz-
ravcll. Vymfrely citlivé rostliny
a prezily pouze odolné. Americky
evolucni biolog Jarod Diamond
pochvalil vyzkum jako dobry pri-

klad pro to, Ze dokumentace pfiro-
zenych udalosti mtZe byt daleko
neZ velmi vychvalované pokusy.
Science, sv. 294, str. 1923, 2001.
sk

Svétové stredisko
monitorovani

v ochrané prirody
UNESCO (WCMC)

Svétové stredisko pro monito-
ring v ochrané prirody organiza-
ce UNESCO pracuje na zlepSeni
harmonizace obhospodarovani
informaci a podavani zprav
o smlouvach a programech tyka-
jicich se biologické rozmanitosti.
Jako soucast této zpravy bylo
vytvoreno nékolik internetovych
stranek, aby informace v této
problematice mohli sdilet vSichni
zajemci. Poskytne to leh¢i pri-
stup k celé paleté probihajicich
projekti a da mozZnost diskuse.

Adresa téchto stranek je: http:
//www.unep-wcmec.org/conven-
tions/harmonization.

WCMC doufa, zZe tyto stranky
pomohou vSem, ktefi v této pro-
blematice pracuji a volaji po
jakychkoliv poznamkach ¢i
dodatcich.

ECNC Update i/2002
lkc

Konference o krajiné
z podnétu prezidenta
republiky Vaclava Havla
a pod zastitou predsedy
senatu Parlamentu CR
Petra Pitharta se bude
konat ve dnech

8.-11. Fijna 2002
TEMATICKE OKRUHY

Venkov jako socialni prostor
. Meésto a krajina
Clovék jako krajinotvorny éinitel
Krajina jako politikum
Ochrana krajiny
Rehabilitace krajiny

_Konferenci porddaji:
Ceska komora architektt
a Spolecnost pro krajinu

PrihldSky a informace:
Ceska komora architektu,
Josefska 34, 118 00 Praha 1,
tel.: 5753 5034, fax: 5753 2285,
e-mail: cka@cka.cz
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Vyskyt topolu ¢erného (Populus nigra)
na druhotnych stanovistich a vyznam
introgrese pro jeho potomstvo

Vojtéch Benetka, lvana Bartakova

pol cerny je pltivodni domaci drevinou, ktera se

v soucasnosti pozvolna vytraci z na$i krajiny. Za
hlavni pfiiny ustupu této dreviny se uvadi zejména
ztrata pfirozenych stanovist a geneticka eroze zptisobe-
na introgresi. Ztrata prirozenych stanovist tizce souvisi
s Upravou a narovnavanim rec¢ist dolnich ¢éasti vodnich
tokti, kdy tyto tdpravy zpusobily vysuSeni pudy v luZznich
lesich. Hladina podzemni vody misty siln€ poklesla, tak-
Ze v Polabi i v jihomoravskych luzich témér vSude pozo-
rujeme ustup mékkych dfevin (napf. topolu, vrby, olSe)
ve prospéch dfevin tvrdych (dubu, jasanu, lipy, jilmu).

Obnazené koreny osik (Populus tremula) po tézbé popilku
na Semtinském popilkovisti indikujici velmi nizkou
hladinu podzemni vody Foto I. Bartdkovd
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Kromé druhu vrby bilé (Salix alba) tento proces postihl
i topol ¢erny (Populus nigra). Podstatné k tomuto stavu
prispélo i lesni hospodarstvi, které zamérné rozsirovalo
dreviny tvrdé a rizné klony tzv. kanadskych topolu, ¢as-
to bez znamého ptivodu, jako zdroj cennéjSiho paliva.
PGvodnim stanovistém topolu ¢erného jsou cerstvé
Stérkovité naplavy vodnich tokua v luznich oblastech, kde
chybi bylinny konkurené¢ni porost a kde je dostatek
podzemni proudici vody. Jako optimalni se s ohledem na
fyzikalni a mechanické vlastnosti ptidy uvadéji stanovis-
té polozena 2 az 5 m nad hladinou vody v tocich, ktera

Zymogramy dvou enzymovych systémii (6-PGD, LAP), podle
nichz lze rozpoznat druhy Populus nigra a Populus

x canadensis, pripadné potomstva ze vzdjemného kriZeni.
(PC = P. x canadensis, PN = P. nigra)

Na vyobrazeni enzymového systému 6-PGD (obr. nahore)
se ve spodni édsti étyr vertikdlnich drah patricich PC
nachdzi pét bodii (izoenzymii). Na étyiech drahdch pro
PN jsou body (izoenzymy) pouze tri.

U enzymového systému LAP (obr. dole) jsou v horni édsti
ti'i vertikdlnich drah u PC dva prouzky (izoenzymy),
zatimco u ostatnich drah ndlezejicich PN je prouzek
(izoenzym) pouze jeden



jsou plné osvétlena, jelikoZ sebemen$i zastinéni ma na
rust rostlin negativni vliv. Tato stanovisté topol Cerny
drive uspéSné obsazoval rychle rostoucimi semenaci.
Ztratou téchto stanovist byla ztiZena pfipadné znemoz-
néna jeho pfirozena obnova.

Stejné jako cela fada rostlin se dnes topol ¢erny samo-
voln€ mnoZi i na nahradnich stanovistich, ktera vytvari ¢lo-
vek svou Cinnosti a ktera spliuji zakladni podminky pro
jeho rast. Obecné jsou to mista s obnazenym ptidnim povr-
chem, ktery na kratsi dobu zistava nezaplevelen. Takoveé-
to porosty jsme nachazeli na rozlicnych plochach po zem-
nich dpravach, napf. ve vyté€Zené piskovné s dostatkem
podzemni vody, ale i na uloZisti elektrarenského popilku,
kde byla hladina podzemni vody témeér nedostupna.

V piskovné na okraji Kralup nad Vltavou ve vzdale-
nosti 150 m od bfehu Vltavy byla ptivodné celd odtéze-
na plocha zarostla topolem ¢ernym. V soucasné dobé
jsou zachovany zbytky tohoto porostu jen pfi okraji plo-
chy. Porost ve stafi asi 15 let zde tvofi kolem 100 jedin-

Primdrni vegetace osidlujici popilkovisté u Semtina, kde
se vedle topolu ¢erného nachdzi i rohozub nachovy
(Ceratodon purpureus) Foto I. Bartdkovd

ct1 a vznikl pravdépodobné ze semen starych exemplait,
které rostly na bfehu Vltavy. Cast téchto rodicovskych
stromt je dnes jiZ pokacena.

Jinym piikladem druhotného stanovisté topolu ¢erného
je porost dvou aZ sedmiletych jedinct v Praze-Modranech
v poctu asi 200 exemplaiti, rostoucich na misté po terén-
nich dpravach. Plocha je vzdalena od Vltavy pfiblizn€ 10 az
50 m a nachazi se asi osm metrti nad hladinou feky. Porost
se tahne podél Vltavy v délce okolo pul kilometru. V bliz-
kém okoli se nachazeji starsi stromy topolu ¢erného, které
pravdépodobné budou rodi¢i popisovanych semenacu.

Samovolny vyskyt topolu ¢erného byl zjiStén i na pra-
vém brehu Vltavy na urovni prazské zoologické zahrady.
Na kamenem zpevnénych biezich Vltavy (nad bermou)
a nejblizS§im okoli rostli jedinci topolu ¢erného ve stari
dvou az deseti let. Rostliny se zde uchytily po skonéeni
stavebnich praci. Dnes je porost postupné odstranovan.
Nejblizsi stromy, z kterych se mohla §ifit semena, jsou
v zoologické zahradé.

Zajimavy vyskyt topolu ¢erného jsme objevili u Tous-
né. Na okraji obce u nové zaloZzeného parku je zamokfe-
na plocha o velikosti asi 15 x 30 m, na kterou byla nave-
zena skryvka z nedaleké piskovny (pfevazné piscita
ptda). V dobé nasi navstévy (1997) byl pozemek pokryt

hustym porostem dvouletych semenackua topolt.
V okruhu asi 500 m rostly samic¢i stromy topolu ¢erné-
ho ve stari 60-80 let. Vedle tohoto druhu topolu se zde
vyskytovali i jedinci topolu kanadského (P. x canaden-
sis). Porost je v soucasnosti odstranén vzhledem k bez-
prostfednimu sousedstvi rodinnych domku.

Zcela jiného charakteru je plocha popilkoviSté u Sem-
tina. Popilek z mistni elektrarny je uloZen ve vrstvé 4-5
metri. Na viceméné sterilnim substratu se postupné
uchytil nalet topolu ¢erného vedle jinak chudého bylin-
ného porostu s prevladajici titinou (Calamagrostis sp.).

Pozoruhodné je, Ze se jedna o pozemek s nizkou hla-
dinou podzemni vody. Topoly ¢erné jsou rtuzného stari
a jsou v horsi kondici, coZ odpovida podminkam, ve kte-
rych rostou. Na obrazku je mozné vidét dlouhé koreny
osik (P. tremula) obnaZené pfi téZbé popilku.

Z porostu topolu ¢erného u Kralup nad Vltavou,
pokud bude zachovan, mohou vyrtst kvalitni stromy.
V Praze-Modfanech, v Praze-Troji a TouSni jsou rovnéz

Ndletovy porost topolu é¢erného (Populus nigra) na
antropogennich pitiddch v Praze-Modranech
Foto I. Bartdkovd

pomérné prihodné pfirodni podminky pro rust topold,
ale nejisty osud téchto ploch nedava porostiim mnoho
nadéji. Pouze na popilkovisti v lokalit€é Semtin nedavaji
pfirodni podminky predpoklad k dobrému rustu rostlin.
Dalsim nebezpe¢im pro topol ¢erny je ztrata genetické
Cistoty zptisobena introgresi. Introgresi rozumime pronik-
nuti genti jednoho druhu do genofondu jiného druhu po
uspésném oplozeni. Mezi nékterymi druhy topoli muze
pomérné snadno dochazet ke kfizeni. U nas jde u topolu
¢cerného predevSim o opyleni topolem kanadskym, ktery
jiz sam vznikl jako spontanni kfiZzenec mezi topolem cer-
nym a americkym topolem bavlnikovym (P. deltoides).
Spolehlivé urc¢it kfizence mezi topolem ¢ernym a topo-
lem kanadskym na zakladé morfologickych znakt je
obtizné. Velmi vhodnou metodou pro jejich rozliSeni je
proto analyza biochemickych znakt (markertl), mezi kte-
ré patfi i izoenzymy. Abychom mohli posoudit, nakolik se
uplatnila introgrese u rostlin, které jsme nasli na dru-
hotnych stanovistich, odebrali jsme vzorky list, u nichz
jsme analyzovali tfi enzymové systémy (6-PGD, LAP
a GPI). S 85% pravdépodobnosti jsme zjistili, Ze vyskyt
introgrese na nami zkoumanych porostech se pohyboval
od 2 do 10 %. OhrozZeni topolu cerného introgresi neni
pravdépodobné tak vyznamné, jak by se mohlo ocekavat.
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Ptaci karpatského oblouku

Tomas Riuzicka, Vojtéch Mrlik

Uvod

V ramci dlouhodobé Iniciativy pro karpatsky ekore-
gion (Carpathian Ecoregion Initiative) zahijené organi-
zaci WWF, probéhlo v roce 1998 mj. i vyhodnoceni avi-
fauny Karpat. V tomto ¢lanku jsme se pokusili shrnout
zakladni informace o rozsifeni a pocetnosti ptaku Kar-
pat. Jde o prvni shrnujici informaci za celé Karpaty
a autori ¢lanku doufaji, Ze prispéje k diskusi a poslou-
Zi jako zakladni informace pro dalsi ornitology zabyva-
jici se ptaky v Karpatech pfimo v terénu.

Vyznam Karpat

Karpaty zaujimaji plochu pfes 200 km?2 a tvori
oblouk tdhnouci se pres uzemi Sesti stata (Ceska
republika, Polsko, Slovensko, Madarsko, Ukrajina,
Rumunsko) a nepatrnou ¢asti zasahuje i do Rakous-
ka (viz mapka, KONDRACKI 1990). Zije zde 16-18
milioni  obyvatel. Vice neZ polovina uzemi leZi
v Rumunsku (55 %). Jde o tzemi vétsi nez Alpy, kte-
ré je vyznamné predevsSim jako posledni rozsahlé tize-
mi s Zivotaschopnymi populacemi velkych Selem
v Evropé. Hlavnimi ekosystémy Karpat jsou lesy
(kolem 50 %) s pfevazujicim smrkem, bukem, jedli
a javorem klenem, a louky a pastviny (kolem 30 %).
Méné nez 5 % uzemi lezi v alpinském pasmu. V Kar-
patech je téz rada bukovych a jedlobukovych pralest
pokryvajicich plochu pres 20000 ha (nejvice
v Rumunsku). V Ceské republice lezi 3 % tizemi Kar-

Mapa Karpat
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pat a patfi sem nasledujici pohofi: Moravskoslezské
Beskydy, Javorniky, Vsetinské a Hostynské vrchy,
Vizovickd vrchovina, Chfiby, Zdanicky les, Bilé Kar-
paty a Pavlovské vrchy.

Pomineme-li rozmach pastevectvi a osidlovani Karpat
(napf. kolonizace Bilych Karpat Valachy probihala v 16.
a 17. stoleti), které preménilo lesnatou divo¢inu na
zhruba soucasny stav vypalovanim a kluéenim, pak vét-
Sina Karpat byla ve srovnani se Zapadni Evropou done-
davna uSetfena civiliza¢nich tlakti. JiZ pocatkem 90. let
XX. stoleti dochazi ovSem k nepfiznivému vyvoji zejmé-
na z pohledu udrzby polopfirodnich biotoptl (louky
a pastviny) a narustu legalni i nelegalni tézby dreva (pfe-
devSim na Ukrajiné a v Rumunsku). Lesy zapadnich
Karpat navic celi znec¢isténému ovzdusi. Fragmentace
biotopu je pro Karpaty i ve svétle budovani novych dal-
ni¢nich koridorti a narustajiciho turistického tlaku nej-
vétsi hrozbou.

Chranéna uzemi pokryvaji 16 % plochy karpatské-
ho oblouku, ovSem stupen ochrany v jednotlivych
zemich je velmi rozdilny. Nedostate¢na je ochrana pfi-
rody zvlasté v Rumunsku, kde vétSina vyhlaSenych
chranénych tzemi nebo dokonce narodnich parkut
nema ani pfesné vymezené hranice, natoZ profesio-
nalni spravu.

Urcitym posunem v ochrané Karpat byla Dunajsko-
karpatska schtizka hlav stati v dubnu 2001 v Bukures-
ti. Byla zde podepsana deklarace o nutnosti spoluprace

statt, kterych se to tyka a o dulezi-
tosti ochrany zdejsi pfirody. Z inicia-
tivy Programu OSN pro Zivotni pro-
stfedi - UNEP a Ukrajiny je
pfipravovana uimluva o ochrané Kar-
pat, ktera by mohla byt pfijata na
setkani ministra Zivotniho prostredi
v Kyjeve v roce 2003.

V Karpatech dosud Ziji pocetné
populace velkych Selem (medveéd,
vlk, rys, ale i koc¢ka divoka, vydra).
Pres stale intenzivni pronasledovani
jsou zde jejich pocetni stavy relativ-
né vysoké a v ramci Evropy zcela oje-
dinélé. Jedinecéna je i fauna dalSich
velkych savct, na nichZ zavisi Zivo-
taschopnost populaci velkych Selem
(pfedevsim jelen, srnec, prase divo-
ké, ale i zubr, los, kamzik, svist
apod.). V predloZzeném pfispévku se
nebudeme nadale vénovat savctm,
z nichZ nékteré druhy jsou tak cha-
rakteristické pro Karpaty. Pozornost
vénujeme ptakuam, ktefi tvori typic-
kou a nedilnou soucast zoologického

Citace: © Daphne 2000 bohatstvi tohoto jedine¢ného hor-



Aquila heliaca

ského systému, a doplinuji unikatnost a bohatstvi fau-
ny velkych predatorti.

Vyznamné a charakteristické druhy ptaka

Informace o ptacich byly shromazdovany ve spolupra-
ci s ornitology ze vSech karpatskych zemi opirajici se
o dostupné udaje v kazdé zemi. PredevSim data
z Rumunska a Ukrajiny jsou ale u n€kterych druht zati-
Zena mozna i vyznamnou chybou z déivodu neexistence
dostateénych informaci.

Podle prazkumt rumunskych ornitologti se v Karpa-
tech vyskytuje 302 druht ptakd (SANDOR in verb.).
Bylo vybrano 22 hnizdicich druhu (viz tab.1) jako vzac-
nych a charakteristickych pro Karpaty. Pro tyto druhy

Aquila pomarina

U mapek jednotlivych
druhii nejtmavsi
barva vyjadiuje
nejvhodnéjsi biotop
pro dany druh

v orografickém celku,
nejsvétlejsi je oblast,
kterd jesté vyhovuje
ndrokum druhu

pak byla zjistovana pocetnost, hlavni ohrozujici faktory
a stupen ohrozZeni v Karpatech na zakladé dostupnych
udaju z literatury a osobnich zkuSenosti spolupracuji-
cich ornitologti. Osm druhti ptakt bylo vybrano jako
vlajkové druhy, na které by se méla zamérit pozornost
jak ochranarskych aktivit a dalSiho detailniho vyzku-
mu, tak vefejnosti pfi prezentovani unikatnosti karpat-
ské avifauny.

Mapky vyskytu jednotlivych druhtt v Karpatech byly
vytvofeny kombinaci dvou typti mapovych vrstev. Prvni
vrstvu tvorila informace o vyskytu daného druhu v daném
orografickém celku (KONDRACKI 1990) a druhou vrstva
biotopu podle CORINE Land Cover odpovidajici naroktim
druhu. Pro nékteré druhy nebylo mozné databazi CORI-

NE pouzit, vzhledem
k nedostupnosti mapo-
vé vrstvy charakterizu-
jici dostatecné dany
biotop (napf. u skalni-
ka zpévného). Prezen-
tované mapky tak uka-
zuji mozné rozsifeni
daného druhu v ramci
orografickych celkd,
kde byl prokazan jejich
vyskyt. Skutecny areal
vyskytu se tedy do jisté
miry lisi. U mapek vy-
skytu jednotlivych dru-
hti koresponduje gra-
dient intenzity zbarveni
s vhodnosti biotopu
pro vyskyt daného dru-
hu (u skalnika zpévné-
ho je znazornén pouze
jeho vyskyt v daném
orografickém celku).

V tab. 1 jsou uvede-
ny odhady pocetnosti
vybranych druht pta-
kit v Karpatech. Za
pozornost stoji zejména
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pocetnost orla kralov- Tetrao urogallus
ského a orla kriklavého.
Dle odhadut je pravdépo-
dobné, Ze v Karpatech
Zije 2045 % evropské
populace orla kralov-
ského. Pocetnost orla
kriklavych byla odhad-
nuta na 40 % evropské
populace. Podobné
vyznamné jsou Karpaty
pro strakapouda bélo-
hibetého, protoZe hosti
az 30 % evropské popu-
lace. Zajimavosti je
pomeérné vyznamna
pocetnost raroha velké-
ho, tedy typicky stepni-
ho druhu. V niz8ich
pohorich Karpat hnizdi
dle odhadu 15-25 %
evropské populace (4.
71-83 parti). MoZna
prekvapivé je zjisténi, Ze
asi 40 % evropské popu-
lace Zluny Sedé hnizdi
rovnéz v Karpatech.
Pocéty para pustika béla-
vého hnizdici v Karpatech predstavuji kolem 20 % celé
evropské populace tohoto druhu, nepocitame-li evropskou
¢ast Ruska.

Vlajkové druhy

Pojem flagship species (flagship = vlajkova lod) se
v odborné literatufe, tykajici se druhové ochrany, zacal
objevovat jiz v 80. letech XX. stoleti. Do ¢eStiny se uve-
deny termin preklada jako ,vlajkovy“ druh, druh na
¢ele nebo v popredi zajmu. Jde o druh, ktery je vSeo-
becné znam, stal se pfedmétem ochrany a pro svou
dosaZeni jinych ochranafrskych cilti, neZ je pouze jeho
vlastni ochrana (napif. BURTON 1991).

Pfi vybéru vlajkovych
druhiti jsme vychdzeli
z ndsledujicich hlav-
nich kritérii:

Dendrocopus leucotus

m 0o druhu existuji
dostatec¢né informa-
ce;

m druh ma velky

ochranarsky vyznam
(zarazen v Bonnské,
Bernské konvenci
nebo direktivach
EU, jde o reliktni
druh, atd.);

m druh je zajimavy pro
laickou vefejnost;

m druh se vyskytuje ve
vétSiné stati Karpat -
podpurné kritérium.

Pro Karpaty bylo

vybrdno 8 vlajkovych
druhii:

A. heliaca, A. pomari-
na, Crex crex, Dendro-
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copos leucotos, Monticola saxatilis, Strix uralensis, Tetrao
urogallus, Tichodroma muraria.

Komentaf k jednotlivym vyznaénym druhtm
avifauny Karpat

Orel kralovsky (Aquila heliaca)

V oblasti stfedni Evropy je populace koncentrovana
predevSim do Madarska, kde hnizdilo v r. 1992 31
(HARASZTHY et al. 1996), v r. 1998 jiZ asi 52 parua
(SZITTA et al. 1999), a Slovenské republiky, kde bylo
v letech 1990 a 1995 odhadovano 30 az 35 hnizdicich
parti (DANKO et al. 1994, DANKO &, CHAVKO 1995,



DANKO, CHAVKO & KARASKA 1995). Zapadni hranice
hnizdniho arealu probiha vychodni ¢asti Ceské republi-
ky, kde poprvé tento orel hnizdil a tispéSné vyvedl sva
dvé mladata v roce 1998 (HORAK 1998).

V ramci hnizdniho arealu je pro druh typické spiSe
hnizdéni ve stepnich, pripadné lesostepnich biotopech
(MAKATSCH 1950, GAVRIN et al. 1962, BRAGIN 1987,
1999). V Karpatech, kam se tento druh rozsifil z jihovy-
chodnich ¢asti Balkanského poloostrova jiz pfed rokem
1950 (MOSANSKY 1956, SLADEK 1959), zfejmé
v duasledku poéinajiciho oteplovani a souvisejicich zmén
biotopt (SLADEK 1959), véak obsazoval a nadale obsa-
zuje nizZsi a teplejSi pohoti pokryté prevazné svétlymi list-
natymi lesy (Hegyalja /Tokajské vrchy/, Matra, Bukk,
Slanské pohorie, Vihorlat, Slovensky kras, Tribe¢, Povaz-
sky Inovec, Malé Karpaty, Muntii Harghita apod.) a tido-
Ii nebo sniZeniny (napf. Depresiunea Brasov, Depresiu-

MRLIK 1998). Orel kfiklavy patfi k druhtim pfisné taz-
nym. Zimovisté jsou soustifedéna v Africe na jih od rov-
niku.

Hnizdnim prostfedim jsou pfedevSim listnaté lesy
v raznych nadmorskych vyskach. V Madarsku, na Slo-
vensku a Rumunsku hnizdi jen vzacné pod 300 m n.m.
Orel kriklavy je sice druh typicky spiSe pro niZiny, mok-
fadni biotopy a kulturni stepi, hnizdi vSak i v niZinnych,
nebo naopak horskych lesich. DtlezZita je pritomnost
oteviené krajiny v blizkosti hnizda. Podle DANKA jde
o druh, jehoz nejvétsi hnizdni populace lezi v LotySsku,
Litvé, Bélorusku, Polsku a na Slovensku (DANKO in
TUCKER & HEATH 1994). Nicméné jehlicnaté a bukové
lesy rumunskych Karpat hosti az 20 % evropské popu-
lace tohoto druhu. Dalsi ¢ast populace Zije v nizSich
pohofich Karpat, a tak tento horsky systém pfedstavuje
pro druh mimofadné vyznamnou oblast, kde hnizdi asi

nea Mures-Turda).
Muzeme predpokladat, ze v Karpa-
tech Zije asi 80 - 85 paru orla kralov-

ského, coz je 20-45 % evropské Ceska Madarsko | Polsko |Rumunsko | Slovensko | Ukrajina Evropa
populace. Ta je odhadovana néktery- republika
mi specialisty na 350 part (MEY- | aegotius 800/+ 2/+ 100~ 1200/+ 300-500/0 | 25-30/0 48.100
BURG 1994a), jinymi na 320-570 |junereus 200/+
(DANKO in TUCKER & HEATH Anthus 1/0 0/0 2000~ 50 000/0 700- 7000~ 297.000
1994 [N 350-550 hnizdicich spinoletta 3000/0 1100/0 8000/0
I ), novéji na = TUZAICICN 170 0/0 37+ 3-10/0 | 6070 60-80/0 157+ 5400
paru (DANKO N HARASZTHY m chrysaetos
HAGEMAIJER & BLAIR 1997). Veli- [A heliaca 070 107+ 0/0 20/- 30.35/% 0/0 150 G50
kost celosvétové populace je odhado- | A Pomarina 0/0 8-10/0 ggg;o 1500/0 500-600/0 | 40-50/- 7500
vana na pouhych asi 2000 parQ [Borasa 200-350/- | 80/- 700- 12.500/? | 3000- T4000- 572.700
(MEYBURG 1994a). bonasia 1000/? 5000/ 16000/0
Orel kralovsky je povazovan Cha‘rw?lfius 0/ 0/0 L3/0 » 0/0 0/ 25,700
~ = . - - mortnelus — — .
z celosvétového hlediska za vzacny |=—ror— 20-50/+ 80+ ~550/+ | 200/~ 30040070 | 1007+ 5.800
a ohrozeny (MEYBURG 1986, [Crexcrex 100-150/+ | 65/~ 1000- 1200/0 600-900/— | 10/- 91.300
1994a). Je zarazen do CITES I, dale 1500/?
do piilohy II Bernské imluvy a do ;)end;ocopos 150-200/0 | 28-31/0 41;(5)8}» 8000/ ;ggg/o ggg;o 35.800
- - . P . leucotos !
prilohy I smérnice EU o ptacich (Y. mrrm—r 070 250-300/— | 0/0 150070 | 160-250/0 | 0/0 1.670.000
smérnice ¢. 79/409/EEC o ochran€ [Giaucidum 20-30/+ 7+ 100 70070 500.600/0 | 2030/ | 31671
volné zijicich ptaku, tzv. Birds Direc- | passerinum 150/?
tive). V Karpatech lze orla kralovské- | Falco cherrug 5/+ 25-30/+ 0-1/0 | 25/~ 15-20/~ 1-2/- 320
ho povazovat za druh kriticky ohro- ST
no p Z Falco 0/0 27+ 1-3/0 10/0 15-25/+ 10/- 5.800
zeny (CE - critically endangered). | peregrinus
PﬁéMy ohrozeni jsou relativné dob- Ficedula 1000-1500/+ | 70-80/0 1000~ 25.000/- | 5000~ 4000~ 342.000
fe znamy. Mezi nejzavaznéjsi patfi |Pava 1500/0 10.000/0 5000/0
o PR - SR ‘Monticola 0/0 I8/~ 0-10/0 | 500/- 15-30/- 35/- 37.400
ruSeni na hnizdistich pfedevsim jako | ., s
diisledek lesnich praci, vykradani [ picus canus 200-600/— | 1200/- 700- 35.000/— | 500- 1000- 92.000
vajec a mladat z hnizd (Slovensko), 1000/? 2000/0 1200/0
2 < : % . | Picoides 60-90/0 0/0 100- 3.500/0 | 800- 200~ 56.900
gppaﬁinlil.kom}omgcg nedg?ltwn,e puso tridactylus 300/? 1200/0 250/0
1CIC] imatickych udalosti (napf. [Fneia 000 0/0 150~ 150000 300-400/0 | 190- 61.300
vichrice, velka vrstva mokrého a té€z- | collaris 250/0 200/+
kého snéhu). Strix 1-5/0 25-30/+ 500 800/+ 200-500/0 | 200- 12.100
uragensis 700/+ 250/0
Tetrao 5-10/- 0/0 50- 5000/0 500-700/0 | 2000- 245.300
Orel kiiklavy (Aquila pomarina) urogallus 150/~ 2500/~
Je rozsifen v relativné nevelkém | Tichodroma 0/0 070 T0- 1500/0 30-50/0 0/0 16.400
. [ . - . . . muraria 25/0
arealu rozsifeni od stfedni, vychodni

a jihovychodni Evropy jihovychod-
nim smérem k Iranu. Velikost celo-
svétové populace orla kriklavého
byla odhadnuta k roku 1980 na 100
tisic ptak (MEYBURG 1994b).

Tab. 1 - Odhady poétu pdrii vybranych druhii v Karpatech

Legenda:

Pocetnost populace: + stoupajici trend, - klesajici trend, O stabilni situace, ? vyvoj populace neznamy.

Ceska republika - poéty parti v moravskych Karpatech jsme stanovili na zakladé vlastnich zkusenosti
s pouzitim literatury (napt. HORA, KANUCH 1992, HUDEC et al. 1995).

Némecko a Ceska republika tvofi
zapadni hranici arealu rozsireni dru-
hu. Zatimco v Némecku stale jeSté
hnizdi asi 130 partt (MEYBURG et al.
1997), tak v Ceské republice piestal
viceméné pravidelné hnizdit v r.
1978. V dalsich letech sice nemuiZe-
me hnizdéni tohoto orla vylouéit, ale
jejich hnizdéni nebylo jednoznacné
prokazano (MARTISKO et al. 1997,

Madarsko - pocty

1992).

BAN’ et al. 1999).

part v madarskych Karpatech odhadl A. Sandor (narodni park Retezat, Deva) a S.
Barati (CEEWEB, Miskolc) v roce 2000 s pouzitim literatury (MAGYAR 1999, HARASZTY 2000).

Polsko - pocty part1 v polskych Karpatech odhadl Z. Glowacinski (Ustav ochrany pfirody, Krakow) v roce
2000 s pouzitim literatury (TOMIALOJC 1990, WALASZ & MIELCZAREK 1992, GLOWACINSKI, PROFUS

Rumunsko - pocty partl v rumunskych Karpatech odhadl A. Sandor (narodni park Retezat, Deva) v roce
2000 s pouzitim literatury (WEBER 1994).

Slovensko - pocty paru prevzaty z literatury (MURIN et al. 1994) a upraveny J. Chavkem v roce 2000.
Ukrajina - pocty part1 v ukrajinskych Karpatech odhadl B. Hodovanets (biosféricka rezervace Karpaty,
Rakhiv) v roce 2000 s pouzitim literatury (LUGOVOY 1988, ANONYMUS 1991, ANONYMUS 1993, HOR-

Evropa - prumérné hodnoty poé¢tu paru prevzaty z HAGEMAIJER, BLAIR 1997, tdaje nezahrnuji poéty
part evropské ¢asti Ruska
* v zavorce odhad pocetnosti podle DEL HOYO et al. 1994.
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40 % evropské popula- Monticola saxatilis
ce. Ta je odhadovana na
asi 10 000 (BERGMA-
NIS, DROBELIS, KA-
RASKA in HAGEMAI-
JER & BLAIR 1997),
pfipadné az na 12 000
part (tj. 24 000 jedincu,
DANKO in TUCKER &
HEATH 1994, MEY-
BURG et. al. 1997).
Orel kriklavy neni
z celosvétového hledis-
ka povaZovan za druh
globalné ohroZeny
(MEYBURG 1994b). Je
zatazen do CITES II, do
prilohy II Bernské kon-
vence a do prilohy
I smérnice EU o pta-
cich. V Karpatech je
nutno orla kriklavého
povazovat za druh ohro-
Zeny (EN - endangered).
Pfi¢iny ohroZeni jsou
relativné dobfe znamy.
zmény biotopu jako
nasledek odvodnovéani a té€Zebnich lesnich praci, posko-
zeni hnizdist predevsim jako dtsledek lesnich praci,
poskozovani lovist, stiileni a dalsi negativni vlivy ohro-
Zujici tyto dravce zejména béhem migrace (MEYBURG et
al. 1997).

Skalnik zpévny (Monticola saxatilis)

Tento drozdovity ptak patfi k druhtim s paleoxero-
montannim typem rozsifeni (STASTNY et al. 1987).
Hlavni zimovisté leZi v tropickych oblastech Afriky.
Populace v Evropé (bez ruské ¢asti) je odhadovana na
37400 para (TUCKER & HEATH 1994, HAGEMAIJER &
BLAIR 1997). V Ceské republice hnizdil na severozapad-
ni hranici svého rozsifeni prakticky az do konce 80. let
dvacatého stoleti. Nyni na nasem uzemi nehnizdi a je
povazovan za druh vymizely (HUDEC et al. 1995).

V moravskych Karpatech byla jeho hnizdisté soustfe-
déna do Beskyd, kde hnizdil na Kotouéi u Stramberka
(naposledy1952), Radhosti (1933), do Javorniku (Pulé¢in-
ské skaly), do Bilych Karpat (Javofina, VrSatec), nebo
vné Karpat na Ceskomoravskou vyso¢inu, do Moravské-
ho krasu, pfipadné do podhufi a na hfebeny Jesenikui
(Zulova, 1959, HUDEC et al. 1983)

Pavlovské kopce patfily v ramci republiky k jedinym
pravidelnym hnizdistim (hnizdéni jesSté v r. 1973, 1974,
MACHACEK, GAHURA in MARTISKO et al. 1997).
Ovsem jak uvadi STASTNY et al. (1987), ani zde jiz nebyl
od r. 1979 skalnik zpévny zjistén. A v letech 1985-1989
tento ptak jiz zfejmé nebyl v hnizdni dobé na tizemi CR
vibec zjistén (STASTNY et al. 1996).

Pohoii karpatského systému maji pro jeho preZiti pod-
statny vyznam. Hosti totiz 520-550 part a pfedstavuji
nejsevernéjsi oblast souvislého rozsifeni v Evropé.

Skalnik zpévny neni povaZovan z celosvétového hle-
diska za druh globalné€ ohrozZeny. Je zarazen do prilohy
II Bernské uimluvy, neni zarazen do prilohy I smérnice
EU o ptacich. V Karpatech muZeme skalnika zp&vného
povaZovat za druh kriticky ohroZeny (CE - critically
endangered).

Pfi¢iny mizeni skalnika zpévného nejsou dostatec¢né
objasnény. ProtoZe se vSak jedna o sekundarniho kon-
zumenta drobnych bezobratlych Zivo¢ichti v travnatych
a skalnich ekosystémech (vétsi hmyz, zejména brouci,
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larvy motylh a rovnokridli, tj. kobylky a sarancata,
CRAMP et al. 1988), mtize byt jednou z hlavnich pfi¢in
jejich ubytku zmenSeni potravni zakladny na hnizdis-
tich a zimovistich (SEDLACEK et al. 1988). Mezi dalsi
zavazné priciny ubytku budou jist€ patfit zmény bioto-
pi a poskozeni hnizdist, coZ muZe souviset napf. s téz-
bou vapence a kamene. K tomu ovSem muiZe pfistupovat
a stfileni, které muZe byt vyznamné zejména béhem
migrace.

Tetfev hluSec (Tetrao urogallus)

Tento druh je typickym ptakem borealni zény a jehlic-
natych lestt mirného pasma s hustym kefovym podros-
tem. Jeho vyskyt je vazan na vyskyt borovice lesni
a brusnice bortivky (CRAMP et al. 1988, HAGEMAIJER
& BLAIR 1997, STASTNY et al. 2000). Typickym pro-
stfedim jsou staré, dosti oteviené lesy, v kefovém patru
hlavné s bortivkou. Borovice lesni a jedle bélokora jsou
jehliénany, kterym dava prednost, ale tetfev se vyskytu-
je i v porostech s prevladajicim smrkem ztepilym. Areal
roz§ifeni byl redukovan predevSim v nizSich polohach
diky niceni jeho biotopti a cilenym lovem. V fadé zemi
byl zcela vyhuben (napf. Velka Britanie, Irsko, Belgie,
Madarsko). Uspésna repatriace byla provedena ve Skot-
sku a v fadé mist Némecka (CRAMP et al. 1988, STAST-
NY et al. 2000, KLAUS & BERGMANN 1994 in HAGE-
MAIJER & BLAIR 1997). V CR byly repatria¢ni pokusy
uskute¢nény v Krkonosich, Sumavé, Jesenikach a Vse-
tinskych vrsich (JIRAT 2000, BARTOSOVA 2000). Areal
rozSifeni je dnes v Evropé jiZ ostruvkovity. Souvislejsi
populace existuji predevSim ve Skandinavii, Pobalti
a Rusku, dale v Kantabrijském pohoii, Pyrenejich,
Alpach, na Balkanu a v Karpatech (CRAMP et al. 1988,
HAGEMAIJER & BLAIR 1997). Velikost evropské popu-
lace (bez Ruska) je odhadovana na cca 210 000-296 000
para (HAGEMAIJER & BLAIR 1997).

ProtoZe tetrev patfi mezi polygamni druhy, je ocenéni
velikosti populace zna¢né problematické. Nicméné
v celych Karpatech je odhadovan vyskyt aZ na 8 360
paru, pricemz ubyva ve vSech zemich kromé Rumunska,
kde je populace zatim stabilizovana, snad diky obtiZzné
pristupnosti jeho biotopti. HAGEMAIJER a BLAIR (1997)



odhaduji populaci v Rumunsku na cca 5000 part,
zatimco dle sdéleni SANDORA (2000) je pravdépodobny
vyskyt az o fad vétsi (1?). Odhad 5 000 part pro celé
rumunské Karpaty (112 980 km?) Ize povaZovat za pod-
hodnoceny. V moravskych Karpatech hnizdi kolem 5-10
part (kohouttl) pouze v Moravskoslezskych Beskydech
a Javornikach.

V CR doslo k vyraznému poklesu poéetnosti tetfeva ve
40. letech XX. stoleti. V letech 1955-1977 poklesla plo-
cha obyvana tetfevem asi na 10 % ptvodni rozlohy
(FISER et al. 1979). Beskydy byly v XIX. stoleti znamé
jako nejbohatSi tetfevi oblast se znamymi tokaniSti
u Starych Hamrd, na Smrku a Knéhyni (BARTOSOVA
2000). Tetfev hluSec obyval velké lesni komplexy
v Moravskoslezskych Beskydech, Javornikach a Vsetin-
skych vrSich od 550 m n.m. po vrcholové partie hor
(BARTOSOVA 2000).

Tetfev hluSec neni globalné ohroZeny a dosud obyva
vétsinu ptivodniho aredlu rozsifeni (de JUANA in DEL
HOYO et al. 1994). Patfi mezi lovné druhy ve vSech kar-
patskych statech kromé Ceské republiky, Polska
a Madarska. Ve vSech karpatskych zemich je téZ legisla-
tivné chranén, krom€ Rumunska. Neni zafazen jako
druh Bernské umluvy, ve smérnici EU o ptacich je zara-
zen v prilohach I, II, IIl. V Karpatech mtiZeme tetfeva
povaZovat za druh ohrozZeny (E - endangered).

Nejvétsi ohroZeni pro tetfeva predstavuji destrukce
a zmény lesnich biotopt1 v dusledku racionalizace lesni-
ho hospodareni, kyselé deSt€, a mozna i klimatické zmeé-
ny a aplikace chemickych prostfedktl proti Skiidctm,
zejm. DDT (de JUANA in DEL HOYO et al. 1994, BAR-
TOSOVA 2000, JIRAT 2000). K tomu pfistupuje ruseni
na tokaniStich a hnizdiStich, jednak v dsledku jiZ zmi-
néného lesniho hospodareni, pytlaceni, ale i turistiky.
V minulosti byl jednou z hlavnich pfi¢in ubyvani druhu
intenzivni lov (pfedevsim v 50. letech XX. stoleti). Preda-
ce hnizd zpusobena liSkou, kunou, divokym prasetem,
piipadné vranou nebo jinymi ptac¢imi predatory prispi-
vaji k tlaktim, kterym tento druh musi celit (CRAMP et
al. 1988, HAGEMAIJER & BLAIR 1997, BARTOSOVA
2000).

Strakapoud bélohibety (Dendrocopos leucotos)

Strakapoud bélohibety ma palearkticky typ rozsifeni
v listnatych lesich mirného a jiZniho okraje borealniho
pasma. Hnizdi v lesich stfedni a vychodni Evropy do 1300
m n.m. Ze zapadni Evropy témér vymizel vzhledem
k intenzivnimu obhospodarovani lesa a predevSim kaceni
odumfrelych stromti vhodnych k dlabani hnizdnich dutin.
Existuji zde pouze ostraivkovité populace v Pyrenejich,
Apeninském pohoii a némeckych a rakouskych Alpach.
Jde o celkem bézny druh v Rumunsku a na Slovensku
(HAGEMAIJER & BLAIR 1997). V moravskych Karpatech
hnizdi 150-200 pard, chybi pouze v Palavskych vrsich.
Nejde o druh datla, ktery by byl charakteristickym dru-
hem pouze pro Karpaty, ale bukové a javorové lesy kar-
patského oblouku pfedstavuji vyznamny biotop, kde
hnizdi 30 % evropské populace (bez Ruska) strakapouda
bélohibetého (vétSina v Rumunsku - viz tab.1).

Druh neni povaZovan za globalné ohroZeny a je zara-
zen do prilohy II Bernské imluvy a do pfilohy I smérni-
ce EU o ptacich. V Karpatech ho lze povaZovat za druh
ohroZeny (E — endangered).

Strakapoud bélohibety je nejvice ohroZen intenzivnim
hospodafenim v lesich, ni¢enim, pfeménou a fragmen-
taci hnizdnich biotop1, coz vedlo k silnému dbytku dru-
hu v zapadni Evropé, ale i ve Finsku a Svédsku. Vzhle-
dem k soucasnym ekonomickym tlakiim je nebezpeci
zhrouceni karpatské populace diky intenzivnéjsimu vyu-
ziti lest1 realnou hrozbou i zde (HAGEMAIJER & BLAIR
1997, CRAMP 1985).

Zavér

Karpaty predstavuji v Evropé z hlediska vyskytu pta-
ki zcela unikatni horsky systém, kde hnizdi vyznamna
¢cast evropské populace napr. orla kralovského, orla
kriklavého, raroha velkého, strakapouda bélohibetého,
Zluny Sedé a pustika bélavého. Presto, Ze u vybranych
22 druhu ptaku (které pro Karpaty povazujeme za cha-
rakteristické a vzacné), byla odhadnuta pocetnost, tak
se jedna o hruby odhad. Clenity a ¢asto nepiehledny,
misty aZ nepfistupny terén negativné ovliviiuje pro-
zkoumanost uzemi zejména ukrajinskych a rumun-
skych Karpat. Vyzyvame proto ornitology, ktefi se zaby-
vaji sledovanim ptakt v oblasti Karpat, ke spolupraci.
Budeme radi, prihlasi-li se na jedné z adres autorti
tohoto ¢lanku.

Podélkovdni

Dékujeme vSem ornitologiim ze zemi karpatsiého oblouku,
kteri nam poskytli data o pocetnosti jednotlivych druhii. Jsou to
zejména: Sandor Barati (CEEWEB, Miskolc), Zbigniew Glowacin-
ski (Ustav ochrany piirody, Krakow), Jozef Chavko (Stdtni ochra-
na prirody, Bratislava), Atilla Sandor (Ndrodni park Retezat,
Deva), Bohdan Hodovanets (Biosférickd rezervace Karpaty, Ralk-
hiv). Nds dik patri téZz nevlddni neziskové organizaci Daphne
z Bratislavy za zpracovdni a vytvoreni mapelk vyskytu jednotli-
vych druht.

(Mgr. Tomds$ Ruzicka, Nadace Partnerstvi, Panskd 7,
602 00 Brno, e-mail: tomas.ruzicka@ecn.cz,

MVDr. Vojtéch Mrlik, CSc., Ustav obratlovcti, AV CR,
Kvétnad 8, 603 65 Brno, e-mail: mrlik@brno.cas.cz)
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Birds in the Carpathians

Bird assessment in the Carpathians was con-
ducted in 200-01 as part of a long-term program
- Carpathian Ecoregion Initiative (CEI) covering
6 countries of the region. This article contains
basic information on bird distribution and on
number of pairs of selected bird species in the
Carpathians. This is the first summarizing infor-
mation for the whole Carpathian Mountains. The
authors hope that the article will serve as a basic
information on Carpathian ornithofauna and
will encourage other ornithologists to discuss
findings and data in this article, and stimulate
further research of birds in the Carpathians.

The Carpathians cover area over 200 square
km, with over half of the mountains stretching
over Romania (55%). The area is larger than the
Alps and provide a stronghold for the last viab-
le populations of large carnivors in Europe.
Total of 16% of the whole Carpathians is pro-
tected but the level of protection varies signifi-
cantly from region to region. Danube-Carpathi-
an Summit held in April 2001 was a certain
small step towards better protection and coope-
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ration among countries within the Carpathians
that could lead to a convention on the Carpat-
hians. Only 3% of the Carpathian territory
stretches to the Czech Republic.

Over 300 bird species occur in the Carpathi-
ans. As of the CEI evaluation, 22 nesting birds
were indentified as rare and characteristic for
the Carpathians. Number of pairs, distribution
and main threat factors were identified for the-
se species. Eight bird species were identified as
flagship species: Aquila heliaca, A. pomarina,
Crex crex, Dendrocopos leucotos, Monticola saxa-
tilis, Strix uralensis, Teatro urogallus, Tichodro-
ma muraria.

Distribution maps were developed by NGO
Daphne from Slovakia. The maps were created
from two layers. The first one provided informa-
tion on occurrence of a particular species in an
orographic region, and the second one provided
information on particular habitat requirements
of a species based on CORINE Land Cover data-
base.

Based on estimations of number of nesting
pairs, it is suggested that the Carpathians
provide important and very significant Euro-

pean region for nesting of many threatened
and rare bird species (if not counting Russia).
For example, 20-45% of Aquila heliaca popu-
lation live in the Carpathians, similarly 40%
of European population of A. pomarina is
expected to nest in the Carpathians. Also,
about 30% of European population of Dendro-
copos leucotos, 40% of Picus canus, and 20%
of Strix uralensis nest in the Carpathians. It is
interesting that even steppe species such as
Falco cherrug founds this region very attracti-
ve, and it is estimated that 12-25% of
its European population nest in the Carpa-
thians.

The authors would like to thank to all that
provided information on bird species in Car-
pathian countries, namely to Sandor Barati
(CEEWEB, Miskolc), Zbigniew Glowacinski
(Institut for Nature Conservancy, Krakov),
Jozef Chavko (State Nature Conservation of
Slovak Republic, Bratislava), Atilla Sandor
(National Park Retezat, Deva), Bohdan Hodova-
nets (Carpathian Biosphere Reserve, Rakhiv),
and to NGO Daphne for processing and develo-
ping the maps.



ZPRAVY

Program péce o krajinu v CHKO Cesky kras

Cesky kras tvofi jedno z nejpozoruhodnéjsich tzemi
celych Cech. Clenity reliéf pahorkatiny, suché a teple
podnebi a pestré pfirodni i geologické pomeéry s pieva-
hou silurskych a devonskych vapenct vytvareji zde
vzacna rostlinna i Zivo¢iSna spole¢enstva jedinecné pri-
rodni hodnoty. Krajinny raz této zemeédélsko — lesni
oblasti byl kultivovan ¢lovékem vice nez 2000 let a to ne
vzdy s potiebnou citlivosti.

Poslanim chranéné krajinné oblasti je ochrana vSech
hodnot krajiny, jejiho vzhledu a jejich typickych znaku
i pfirodnich zdroju a vytvafeni vyvaZeného prirodniho
prostfedi. Hospodarské vyuzivani CHKO se provadi pod-
le z6n odstupniované ochrany piirody tak, aby se udrzo-
val a zlepSoval prirodni stav a byly zachovany a vytvare-
ny optimalni funkce téchto tizemi.

Soucasti tohoto usili je péce o krajinu fizena smérni-
ci pro poskytovani finan¢nich prostredkli v ramci pro-
gramu péce o krajinu, kterou tvofi MZP CR. V CHKO
Cesky kras jsou uplatiiovany dotace prevazné z dotac-
nich titult fady C - podpora druhové rozmanitosti.

Jako priklady tohoto tusili sprdvy uvddime
tri vybrané akce:

1. Dotaéni titul C3. Opatreni k podpore pfirodé blizkého
hospodateni v lesich, zlepSeni druhové a prostorové
struktury lesa, zjemnéni zptisobu obnovy lesa, zajiSténi
geneticky a stanovistné€ odpovidajiciho osiva a sadebni-
ho materialu.

A. Podpora rozsifeni buku. Podle zasad schvaleného
planu péce o CHKO Cesky kras, a dale podle plant
péce o piirodni rezervace Kulivda Hora, Klapice
a Stankovka, které jsou zapracovany do lesniho hos-
podarského planu (LHC Lesy Steinskych s.r.o.
2001-2010) prikrocily Lesy Steinskych s.r.o. na
svém majetku k jemné&jSimu zptisobu hospodareni
v lesnich porostech.

Zakladem je péstovani bukovych semenackti v uzna-
ném bukovém porostu 23F14 kategorie B a jeho
dopestovanl ve 8kolce. Skolkové sazenice jsou potom
vysazovany jako doplnéni pfirozeného zmlazeni
i umeélych vysadeb prirodnich dfevin do oplocenych
lesnich kultur.

Uvedenym postupem je podporovana prirozena
diverzita lesnich porostt, jejich maloploSna prosto-

Visadba jedle bélokoré v porostu 22D0 - Lesy Steinskyjch;
vysadba byla provedena v r. 2001 - Foto brezen 2002

rova skladba, genetické kvalita a ekologicka stabili-
ta. Jde o vySs8i stupen trvale udrzitelného lesniho
hospodarstvi, t.j. o tvorbu ekologicky hodnotnéjsich,
piirodé blizkych lesti.

B. Specialni ¢asti téchto opatfeni je podpora a zavadé-
ni jedle bélokoré do stavajicich smrkovych mono-
kultur. V poslednich letech zapocala renesance jedle
bélokoré v podminkach Ceského krasu. V ojediné-
Iych dospélych skupinkach této vzacné dreviny se
objevilo i pfirozené zmlazeni. Snaha o zavedeni jedle
bélokoré je podporou celkového usili Spravy CHKO
Cesky kras docilit jejiho pfiblizné 2% zastoupeni na
odpovidajicich stanovistich v lesich Ceského krasu.
Lesy Steinskych se nachazeji v 1. zoné odstupnované
ochrany CHKO Cesky kras ze 16 % a z 84 % ve II.
zoné jako lesy ochranné a lesy zvlaStniho urcéeni
vodoochranné a krajinotvorné. Prochazi Jimi dualezita
sit biocenter a biokoridortt USES spojujici PR Karlic-
ké udoli s PR Radotinské udoli.

Oploceny uznany bukovy porost (Lesy
Steinskych), vék porostu 146 let,
zastoupeni buku lesniho 75 %, stiedni
vyska BK 29 m, stiredni tloustka BK 45
cm, ob_]em stiredniho kmene BK 2,39 m3;

s s 2

porost je uréen k vyzveddvdni bukovych
semendckii - Foto birezen 2002

<

>

Dvouleté bukové semendcky vyzvednu-
té z porostu a umisténé v lesni skolce
na majetku Lesti Steinskych s.r.o. -

Foto brezen 2002
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2. Dotacni titul C1., A2 : Podpora obnovy ustupujicich
populaci ptavodnich rostlinnych i Zivo¢iSnych druht,
jejich prirozenych spolecenstev a stanovist a tvorba
biologickych a protieroznich opatreni z geneticky a sta-
novistné odpovidajiciho osiva a sadebniho materialu.

A. Zfizeni umélého mokfadu Béleé¢ v lokalnim bio-
centru €. 109 v povodi Stfibrného potoka. V ramci
praci bylo provedeno vytvofeni mélké nadrzky na
vodu a meélkych slepych ramen s pripojenim na
tok, omezené upravy dna a bfehti Stfibrného poto-
ka a zfizeni umélého meandru pro sniZeni pritoc-
né rychlosti potoka. Dale bylo vytvofeno trojnasob-
né vzduti vody v toku dfevénymi prehrazkami pro
podmaceni okoli toku, odstranény neptvodni dre-
viny a vysazeny mokradni druhy do biocentra (olSe
lepkava, vrba trojmuzna, vrba popelava, vrba kieh-
ka, jiva), vysazeny stromy do podmacené nivy poto-
ka a zaloZeno bylinné patro vodnich a mokiadnich
rostlin, vysazeny druhy Zivo€icht vazané na mok-
fad a zhotovena hnizdisté pro vodni ptactvo.

Umély mokrad v lokdlnim biocentru 109 v povodi
Stribrného potoka - Foto biezen 2002

Provedena opatfeni zvysi biodiverzitu v nivé
Stfibrného potoka a to znamena reintrodukci
ptvodnich druht rostlin a Zivo¢icht a jejich napo-
jeni na biokoridor Stfibrny potok. Vznikly mokfad
vcetné slepych ramen a drobné vodni nadrzky je
biotopem pro fadu obojZivelnikti, plazt i vodnich
ptaku. Zrizeni mokradu znamena zvySeni retencni
schopnosti pro povrchovou i podzemni vodu
v povodi Stfibrného potoka. V neposledni radé
dojde k posileni samocistici schopnosti toku
a budou tak omezeny negativni dopady zemédél-
stvi a odpadnich vod z obci na kvalitu vod Stfibr-
ného potoka.

VySe uvedené prace a opatfeni byla navrZzena s pri-
hlédnutim ke skute¢nosti, Ze povodi Stfibrného
potoka a jeho doprovodné porosty byly zaclenény do
uzemi s prednostnim uplatnénim krajinotvornych
programii jako reprezentativni oblast pro tzemi

CHKO Cesky kras. .
Vladimir Svihla,
Sprava CHKO Cesky kras

Planta Europa - rok po konferenci v Pruhonicich

Treti evropska konference na ochranu planych rostlin
se konala koncem cervna 2001 v Prtthonicich u Prahy.
Organizac¢né i odborneé ji zajiStovali pracovnici AOPK CR
ve spolupraci s dals$imi naSimi i mezinarodnimi organi-
zacemi. Konference méla velmi dobrou troven a kladny
ohlas na mezinarodni i domaci trovni. Byla zaméfena
na rozpracovani Strategie ochrany plané rostoucich
rostlin v Evropé, jejich dlouhodobych i stfednédobych
cil, na jejichz upfesnovani se podilela vétSina ze 159
delegatti z 38 evropskych zemi.

Cile strategie vychazeji z poslani Planta Europa, mezi-
narodniho volného sdruZeni vladnich a nevladnich orga-
nizaci, jejichZ poslanim je chranit nizsi a vySsi rostliny
Evropy i jejich stanoviSté. Sdruzeni bylo ustanoveno
s pracovnim cilem posilit po vSech strankach (védecko-
vyzkumné, legislativni, vychovné-vzdélavaci, prakticky
ochranafské) moderni ochranu evropské flory.

Delegati konference stanovili 41 dil¢ich cila, kterych by
se mélo dosahnout béhem pristich 6 let (do r. 2007). Vét-
Sina z nich patfi mezi dlouhodobé ukoly, zejm. seznam
ohroZenych vyssich a niZSich rostlin Evropy a projekt
zameéfeny na zaloZeni a rozvijeni sit€é botanicky vyznam-
nych tzemi (Important Plant Areas), k jehoZ feSeni jsme
se prihlasili mezi prvnimi a vypracovali a prezentovali (na
2. konferenci Planta Europa v Uppsale) modelové zpraco-
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vani vybranych botanicky vyznamnych tizemi v CR, coZ
podstatné prispélo k upresnovani kritérii vybéru a hod-
noceni, ktera jsou do urcité miry obdobna kritériim pou-
Zivanym pro vyznamna ptaéi tizemi (Important Bird Are-
as), s jejichz zpracovanim jsou uZ mnohaleté zkuSenosti.

Konkrétni tkoly a cile se odvijeji ze zaméru zastavit
ubytek druhové diverzity plané€ rostoucich rostlin Evro-
py, rozdéleného do tifi koncepcnich ukol: Vytvaret
a §ifit informace o evropskych rostlinach a jejich stano-
vistich, aby se zlepSila jejich ochrana a vyuzZivani; Ovliv-
novat zakony, koncepce a mezinarodni tiimluvy, hospo-
darské zasahy a také nazory a chovani lidi vuéi
rostlinam a jejich biotoptim; Posilovat a koordinovat lid-
ské a technické zdroje a zlepSovat znalosti o ochrané
a setrvalém vyuzivani rostlin a jejich biotopti.

Strategie byla predloZena na jednani SBSTTA (Subsidi-
ary Body on Scientific, Technical and Technological Advi-
ce) v listopadu 2001 v Montrealu, jakoZ i Stalému vyboru
Bernské timluvy. Konecna verze dokumentu bude prezen-
tovana na konferenci ¢lenskych statt Umluvy o biodiver-
zit€ v dubnu 2002 v Nizozemi. Material predkladany spo-
lecné sdruzenim Planta Europa a Radou Evropy se stane
integrovanou soucasti Globalni strategie ochrany rostlin.

Z. Podhajskd,
AOPK CR



Den Zemé

22. duben se slavi jako Den Zemé. Hovorili jsme o tom v eko-
logické sekci Ceské kfestanské akademie. Méli bychom k tomu
néco fici, a to tim spiSe, Ze jsou néktefi neveérici a s nimi v podi-
vuhodné shodé i néktefi piili§ horlivi vérici, ktefi si mysli, ze
kiestan se ma starat jen o véci nebeské a ne o pozemské. S tim
nesouhlasime. Ale z toho roste otazka: Je opravdu né€jaky vazny
davod kvuali némuzZ se ma kfestan starat i o pozemské véci
a tedy i o Den Zemé? Vidim jej — stejné se svymi prateli z ekolo-
gické sekce — v tom, Ze Buh nejen Zemi stvoril, nybrz a nadto na
ni sam sestoupil ve svém Synovi. To neni samoziejmé. Musli-
mové veri, Ze Allah setrvava v nebi a na Zemi posila jen své pro-
roky, zvlasté Muhammeda. A naopak Indové, zvlasté budhisté,
maji za to, Ze vSe, co existuje, je bozské a Btih je tedy se svétem
totozny. Krestanstvi stoji — moZna jen zdanlivé - jakoby upro-
stfed. Buh je nad svétem, neni s nim totoZny, a prece vstoupil
do svéta ve svém Synovi, aby vSe, co se mu na svété nelibi, pre-
mohl zevnitf. Tedy ne zvenku donucovanim a nasilim, ale tim,
ze do toho sam vstoupi a sam to ponese. Ale pravé toho, nést
jedni druhych bfemena a viny, se my lidé ve svém sobectvi sta-
le odiikame. Ale Buih to déla za nas a ,obdélava zemi“ moci obé-
ti, jednim slovem Kristem. To bylo ptivodni uréeni ¢lovéka, kte-
rého Biih postavil do raje, ¢ili do zahrady Eden, aby ji obdélaval
a strezil. Obdélaval laskou a stfezil sebekdzni. To nedélame. Tak
se toho ujal Buh sam ve svém Synovi, pfiSel na nasi zemi a vzdé-
laval ji laskou a moci obéti aZ do naprostého sebezieknuti a hot-
ké smrti kiiZe. A chce ji dale vzdélavat skrze ty, kdo Ziji z moci
lasky a obéti, tedy Kristovy udy, skrze néz tu On sam pokracu-
je ve svém dile. A my zatim zemi pustoSime svym sobectvim
a koristnictvim. Tim vlastné prohlasujeme, Ze Kral lasky na ni
nema co délat. Upirame mu pravo, aby si tu vzdélaval své kra-
lovstvi. Tak je pro nas, ktefi to vidime v této perspektivé, Den
Zemé krasnou prilezitosti, abychom v ném dékovali nejen jejimu
a svému Stvoriteli, ale také tomu, kdo na ni svou obétavou las-
kou zaklada své kralovstvi a vola néas k tomu, abychom se stali

jeho nastroji.
Jan Heller,
. ¢len ekologiclké sekce
Ceské krestanskeé akademie

Ukdzka jedné z akci porddanych ke Dni Zemé

POJDTE S NAMI OSLAVIT

V DUCHU STARYCH REMESEL A LIDOVYCH DOVEDNOSTI,

21. 4. 2002
od 10.00 do 17.00 hodin

v aredlu Kultumniho a spoletenského centra v Lidovych Sadech.
Sami sl zde vyrobite ruéni papir, astni svicku, ozdobite pemi¢ky pod dohledem
mistrové, naudite se drétovat, vazat suché kvéty, batlkovat, néco z keramiky
a fezbdfstvi, trochu tkalcovani 8 mnoho dalSich dovednosti pro déti | dospélé.
Pofédaji Stafi odwiind Jizerskych hor ve spoluprdcl s Détmi Zamé
- a8 20 (SOP Armiflaria u piilezitosti oslav svétku Dne Zemé.

Po cely den vystava Planeta Zemé - realita a sen” a Zivé koncerty.
BUEi informace na telefonu 048/275 1195

Kontaktni skupina pro tri umluvy
v ramci OSN ustavena

Prestoze jsou zameéfeny na znacné€ specifické otazky péce
o zivotni prostfedi, maji Unluva o biologické rozmanitosti (CBD),
Rdamcovd umluva OSN o zméné klimatu (UNFCCC) a Umluva OSN
o desertifilcaci (UNCCD) mnoho spoleéného. Ubytek biodiverzity,
probihajici a o¢ekavané zmény podnebi a poSkozovani ptd, vyvo-
lavajici rozSifovani pousti, bezpochyby patfi mezi zavazné global-
ni problémy. Zminované mezinarodni umluvy byly sjednany
zacatkem 90. let 20. stoleti a protoze maji celosvétovou ptisob-
nost, jsou naplnovany v ramci UNEP (Programu OSN pro Zivotni
prostiedi).

Az donedavna byly vySe uvedené iimluvy realizovany do znaé-
né miry na sob¢€ nezavisle, coZ bylo zpoc¢atku pochopitelné, pro-
toze kazda z nich si nejprve musela vytvorit vlastni vnitini
mechanismy. Spoluprace mezi imluvami se uskuteénovala spi-
Se bilateralné a nepravidelné. Aby se zamezilo zbyteénému pre-
kryvani c¢innosti a naslednému plytvani jiz tak omezenymi
finanénimi prostfedky a kapacitou pracovnikti, ktefi se této
problematice vénuji, byla 6. prosince 2001 ve Washingtonu ofi-
cialné ustavena spole¢na kontaktni skupina pro CBD, UNFCCC
a UNCCD. Jejimi ¢leny se stali za vSechny tfi imluvy vykonni
tajemnici, predsedové jejich védeckych panelti a dalSich porad-
nich organud, koordinatofi sekretariatt umluv pro védecké
a odborné zalezitosti a také predseda Mezivlddniho panelu
o zméné podnebi (IPCC). Prvni zasedani mélo spiSe informativni
charakter a zamérilo se na rozdéleni tloh mezi jednotlivé vice-
stranné konvence pfi ¢innosti spole¢né kontaktni skupiny.

Druhé zasedani spoleéné kontaktni skupiny se uskutec¢nilo
30. ledna 2002 v newyorské tfadovné UNEP. Mélo na progra-
mu informace o ¢innosti védeckych paneld CBD, UNFCCC
a UNCCD, projednalo spoleény rozpis akci, organizovanych
jednotlivymi tmluvami, a stanovilo mezi nimi priority, na
jejichz pripravé a prabéhu se budou podilet sekretariaty
a poradni organy vSech tfi konvenci. Zminovany seznam akci je
dostupny na webovych strankach ziéastnénych umluv. Mezi-
vladni panel o zméné podnebi jako nezavisly védecky organ,
pripravujici odborné podklady pro Ramcovou tmluvu OSN
o zméné klimatu, zpracovava na zadost Poradniho orgdnu pro
védeckeé, technické a technologické zdlezitosti Umluvy o biologic-
Ieé rozmanitosti (SBSTTA-CBD) rozsahlou analyzu vzajemnych
vazeb mezi globalni zménou podnebi a biodiverzitou, na niz se
podileji predni svétovi experti na uvedenou problematiku. Spo-
le¢na kontaktni skupina doporucila, aby IPCC pripravil obdob-
nou ¢isté védeckou studii i o vlivu klimatickych zmén na
poskozovani ptid a rozsifovani pousti a dopadu vyuzivani pudy
na podnebi Zemé. Doporuceni, zahrnuta do téchto zprav, by
meély projednat védecké panely prislusnych imluv a doporuéit
k prijeti konferencim smluvnich stran.

Lesni ekosystémy, zejména tropické deStné pralesy, hraji
mimoradnou roli pfi zachovani biologické rozmanitosti na
véech jejich nejcastéji uznavanych urovnich (geny/jedinci,
populace/druhy, ekosystémy/krajiny) na Zemi. Jako klicové
lapace uhliku mohou zejména pfirodni lesy nezastupitelnym
zptuisobem sniZovat negativni dopady zvySovani koncentrace
sklenikovych plynti v atmosféfe a nasledné zmény klimatu.
Zdravy, zivotaschopny a druhové bohaty lesni ekosystém
poskytuje lidské civilizaci kromé nékterych nezastupitelnych
statkt celou fadu sluzeb, mj. zabranuje vodni a vétrné erozi
a rozSifovani pousti a polopousti. Proto spolecna kontaktni
skupina uspofdada v 2. poloviné roku 2002 pracovni seminaf
Uréeni a podpora shody prostrednictvim lestt a lesnich eko-
systémil. Jeho cilem je predstavit soulad, jakym CBD, UNFCCC
a UNCCD nahliZeji na ochranu, fizenou péci a udrzitelné vyu-
zivani lesnich ekosystému v rtiznych ¢astech svéta. Pivodné se
uvazovalo, Ze by bylo vhodné uvedenou akci organizovat
v nékteré rozvojové zemi s rozsahlymi ptvodnimi lesy a pokra-
¢ujici degradaci pud (kupf. v Brazilii). Pozdg&ji ale prevladl
nazor, ze vhodnéjsi bude vybrat stat s tradi¢ni a tispéSnou spo-
lupraci mezi riznymi resorty a sektory, zabyvajicimi se proble-
matikou lest. V takovém pfipadé by akce probéhla v Evropé,
nejspise ve Svycarsku. Zavéry seminafe budou postoupeny
Svétovému setldni o udrzitelném rozvoji (WSSD), svolanému do
jihoafrického Johannesburgu na pfelom srpna a zafi 2002.

Jan Plesnik,
AOPK CR Praha
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1. narodni konference o soustaveée

NATURA 2000 na Slovensku, S

Banska Bystrica 11. - 12.3. 2002

Nejen v Ceské republice, ale i v dalsich kandidatskych
zemich na vstup do Evropské unie je v souc¢asné dobé v ochra-
né prirody znacna pozornost vénovana vytvareni soustavy
NATURA 2000 a dalsim zavazktum, které vyplyvaji z napliova-
ni pravnich predpisti Evropskych spoleéenstvi (ES) na ochranu
prirody. To potvrdila i Proni ndrodni konference o soustavé
NATURA 2000 - ochrana ve 3. tisicileti, konana ve dnech 11. -
12.3. 2002 v Banské Bystrici. Konference byla vénovana nej-
ruznéjSim aspektiim (pravnim, administrativnim a odbornym)
vytvareni soustavy NATURA 2000 v kandidatskych a ¢lenskych
zemich EU, s pochopitelnym zaméfenim a dtrazem na situaci
na Slovensku a také v sousednich zemich - CR, Madarsku
a Rakousku. Predstavitelé MZP (P. Roth), Agentury ochrany pfi-
rody a krajiny Ceské republiky (AOPK CR) - F. Pojer, J. Pokor-
ny, J. Guth a Vyzkumného tstavu zemeédélské ekonomiky
(VUZE) - J. Prazan prezentovali sou¢asny stav pfipravy sousta-
vy NATURA 2000, od celkového zajisténi pripravy v Ceské
republice pres pfipravu odbornych podkladi a moZnou podpo-
ru opatfeni na ochranu druhu a stanovist v tizemich soustavy
NATURA 2000 z tzv. agro-environmentalnach programt. Pre-
zentaci za CR byla vénovana pomérné vyznamna pozornost uz
jen proto, Ze kolegové ze Slovenska se mohou vzhledem k ur¢i-
tému ¢asovému zpozdéni v lecéems inspirovat.

Konferenci zahajil ministr Zivotniho prostfedi Slovenska L. Mik-
los, ktery zopakoval hlavni myslenky smérnic ES na ochranu pii-
rody - nerestriktivni ochrana tizemi, zachovani ¢i zlepSeni stavu
chranénych fenomént a soucasné aktivit, které tizemi neposko-
zuji, zapojeni vlastnikti apod. Ministr zdtiraznil vyznam vytvareni
soustavy NATURA 2000 a souvislost s narodni ochranou piirody,
nicméné vyjadfil nazor, Ze naplnéni smérnic na ochranu pfirody
nebude tolik obtiZzné jako napf. u technickych smérnic v oblasti
ochrany vod nebo ovzdusi. Ministr pfipomneél, Ze nedavnym naii-
zenim vlady byly CHKO Velka Fatra a Slovensky raj prehlaSeny na
narodni parky, coZ povazuje za velky tispéch. Ministr dale uvedl,
Ze pii napliovani smérnic ES neni moZné zapomenout na sloven-
skou ochranu pfirody. Interpretaci, Ze narodni ochrana pfirody je
prisnéjsi neZ ta evropska a Ze Slovensko se muiZe jiz ted pySnit
mnozstvim zmapovanych biotopti v soucasnych zvlasté chrané-
nych tzemich, vyvolal znacné rozpaky na strané Ciniteltt odpo-
védnych za vytvareni soustavy NATURA 2000 na Slovensku.

Politicky a pravni ramec vytvareni soustavy
NATURA 2000

Zastupce Evropské komise, J. van de Velde, ,styény dutstoj-
nik“ pro Slovensko seznamil pfitomné s obsahem a hlavnimi
pozadavky smeérnice €. 42/92/EHS o stanoviStich a smérnice €.
409/79/EHS o ptacich. Zdtraznil mj., Ze tiizemi podle smérni-
ce o stanovistich nemaji byt pfisné chranéné rezervace, ale spi-
Se oblasti, kde ma probihat trvale udrzitelné hospodareni
(zemédelské, lesnické, rybarské apod.). Co se tyce pozadavki
k datu vstupu, jsou kandidatské staty povinny transponovat
ustanoveni smérnic do narodni legislativy, predlozit tzv. narod-
ni seznam uzemi podle smérnice o stanovistich a vyhlasit tze-
mi podle smérnice o ptacich.

Van de Velde uvedl nékolik rozhodnuti Evropského soudniho
dvora (ESD), ktera jsou klicova pro dalsi vytvareni soustavy
NATURA 2000, a to jak v ¢lenskych tak kandidatskych zemich
EU. Tato rozhodnuti maji totiZ precedenc¢ni charakter, tzn. kaz-
dé takové rozhodnuti je uréujici pro rozhodovani v kazdém dal-
$im obdobném pripadé. Evropsky soudni dvur je proto jedinym
a zavaznym ,vykladaéem smérnic® ve spornych pripadech
v ramci EU. Na zakladé rozhodnuti ESD, C - 3/96 v pripadu
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Nizozemi je v celé EU akceptovano, Ze tizemi SPA musi byt
vybrana podle védeckych kritérii a aktualnich informaci. Tam,
kde neexistuji narodni kritéria, je ¢lensky stat povinen se ridit
ve vybéru lokalit podle tzv. vyznamnych ptacich tzemi (IBA),
které byly vybrany podle platnych ornitologickych kritérii. Dal-
51 dualezity vyklad ustanoveni smeérnice vychazi z rozhodnuti
v kauze C-44/99 Lappel Bank, kdy ESD jednoznaéné uréil, Ze
pro vybér tzemi pSCI podle smérnice o stanovistich neni ¢len-
sky stat opravnén pouzit ekonomické, socidlni ani jiné aspekty.
Pro vybér izemi mohou byt zohlednéna pouze odborna kritéria,
ktera jsou uvedena v priloze III smérnice o stanovistich.

Vytvareni soustavy NATURA 2000
na Slovensku - sou¢asny stav pfiprav

Také na Slovensku je vénovana vytvareni soustavy NATURA
2000 vyznamna pozornost, i kdyZz celkova priprava probiha
s uréitym zpozdénim oproti situaci v CR. Ministerstvo Zivotniho
prostiedi SR, které je zodpovédné za vytvareni soustavy NATU-
RA 2000 na Slovensku, dostalo od vlady zadani béhem nékoli-
ka meésicu pripravit novelu zakona na ochranu pfirody a kraji-
ny z roku 1995, ktera by méla kompletné transponovat vsechny
pozadavky smérnic. V novele by mél byt napf. uveden i seznam
chranénych pfirodnich stanovist (biotopt1) vyznamnych
z pohledu EU (uvedenych v pfiloze I smérnice o stanovistich)
i seznam biotopt1 vyznamnych pro slovenskou ochranu pfirody,
ktery v soucasném zakoné chybi. Novela by méla byt predloze-
na do vlady do konce bfezna a potom projednana s pfislusny-
mi resorty. Do parlamentu by méla prijit jeSté pred parlament-
nimi volbami na podzim 2002. V navrhu novely jsou napfr.
zafazeny vSechny druhy ptak®i mezi zvlasté chranéné s vyjim-
kou lovnych druhu a zvlastni kategorie chranéného tizemi pro
oblasti vyhlaSované podle smérnice o ptacich.

MZP si uvédomuje jednu ze zakladnich zasad smérnic, védec-
ké zaklady vybéru lokalit, a priklada tomu znaénou vahu. Podle
slov predstaviteld MZP (generalni feditel sekce ochrany pfirody,
Jan Kadle¢ik) bude nutné prehodnotit soustavu chranénych tze-
mi, a zajistit velké mnoZstvi odbornych podkladia. MZP piedpo-
klada zavedeni zvlastni vyzkumneé jednotky v ramci Statni ochra-
ny piirody (SOP), ktera by koordinovala pfipravu odbornych
podkladti pro soustavu NATURA 2000. Statni ochrana pfirody
(samostatna odborna organizace na Slovensku), ktera je zodpo-
védna za pripravu odbornych podkladt pro soustavu NATURA
2000, bude nucena vyvinout pfislusny informaéni systém pro
ukladani dat, kde bude ukladano velké mnoZstvi shromazdénych
udajt o druzich Zivo€ichu a rostlin a typech pfirodnich stanovist.
Vybér tizemi se neobejde bez aktivni spoluprace s vlastniky a vel-
kym ,orieSkom" bude rovnéz koordinace aktivit s dalSimi resor-
ty. Slovensko by se rado vyhnulo chybam, kterych se dopustily
clenské staty, zejména pozdnimu informovani vlastnikti o zamé-
ru a projednani tohoto zaméru. Na zakladé zkuSenosti soucas-
nych ¢lenskych zemi EU je nutné seznamit vlastniky s tim, Ze
jejich vzemi je soucasti soustavy NATURA 2000, pokud mozno co
nejdiive. Obdobné jako v jinych zemich bude finanéné nejvice
narocné zajisténi pravidelné péce o tzemi soustavy NATURA
2000, které bude muset byt garantovano ze statniho rozpoctu.

Jak jiz bylo uvedeno, za pfipravu odbornych podkladt pro
soustavu NATURA 2000 na Slovensku odpovida Statni ochrana
ptirody (SOP), ktera fidi i spravy jednotlivych narodnich parka
a CHKO. Priprava odbornych podkladtl pro soustavu NATURA
2000 na Slovensku je na samém pocatku. Zatim probéhla na
drovni SOP analyza souéasnych zdrojii dat a jejich obsahu
vzhledem k poZadavku na navrZeni tizemi podle odbornych tda-



jli. Z této analyzy podle predstaviteltt SOP (feditel M. Kassa) jed-
noznaéné vyplyva (podobné jako tomu bylo v Ceské republice),
Ze naprosta vétsina potfebnych tidajii nemtiZe byt z existujicich
podkladt ziskana a Ze je tedy nutné provést v nasledujicich
letech, mapovani v terénu. To se tyka jak pfirodnich stanovist,
tak i Zivo¢ichu a rostlin, ale i podkladtl o ptacich. Problémem je
také roztristénost udajii a nejednotné ukladani dat, zejména
v zoologické &asti. Na rozdil od CR neexistuji ani dostatecné
kvantitativni ddaje o cilovych druzich ptaka v potfebném rozsa-
hu. Podklady o ptacich jsou poskytovany jak SOVS (Spole¢nost
na ochranu ptakut Slovenska), tak i SOS (Slovenska ornitologic-
ka spoleénost) a skupinou pro ochranu dravca a sov. SOP by
meéla byt koordinaéni jednotkou pri pripravé odbornych podkla-
dt, nicméné je zfejmé, Ze vlastni shromazdovani dat bude usku-
te¢niovano ve spolupraci s dalsimi odbornymi institucemi - dsta-
vy SAV, vysokymi Skolami, nevladnimi organizacemi (zejména
Daphne) a jednotlivymi specialisty. Nacasovani praci by mélo
umoznit pfedlozeni narodniho seznamu tizemi pSCI Evropské
komisi vladou SR k 1.1.2004.

Vlastni priprava odbornych podkladii pro soustavu NATURA
2000 je ze znacné casti zajiStovana v ramci projektu Matra,
financovaného z prostfedkutl nizozemské vlady a realizovaného od
roku 2001 konsorciem 9 instituci pod vedenim Daphne (feditel J.
Seffer), nevladni odborné organizace na ochranu ptirody. Cilem
projektu je posilit kapacitu instituci a pracovnikti pracujicich pro
soustavu NATURA 2000, zvysit povédomi o soustavé NATURA
2000, pripravit metodiku pro vypracovani plant péce, interpre-
tacni pfiru¢ku o biotopech a pripravit seznamy tizemi pSCI (pod-
le smérnice o stanovistich) a SPA (podle smérnice o ptacich). Co
se tyée odbornych podkladti, Slovensko (stejné jako Ceska
republika) nedokonc¢ilo tispéSné mapovani biotopt1 v devadesa-
tych letech a proto neni moZné se oprit o systematicky sbirané
udaje. AZ od roku 1999 probiha detailni mapovani travinné vege-
tace koordinované Daphne, které bude vyznamnym podkladem
pro vybér tzemi do narodniho seznamu. V soucasné dobé je
zmapovano cca 40 % travinnych biotopti z predpokladané rozlo-
hy na tzemi celého Slovenska. Kromé travinnych biotopti probi-
ha inventarizace lokalit raselini5t. Nejméné vyuzitelnych podkla-
da je v zoologické casti, kde existuji velmi roztriSténa
a raznoroda data o jednotlivych druzich, uvedenych v priloze II
smérnice o stanovistich. V letoSnim roce by mélo probihat mapo-
vani biotopi pouze v maloplosnych chranénych tizemich na
zakladé nové vydané interpretacni prirucky biotopti, dale by mélo
zapocit intenzivni mapovani druhti Zivoéichti a rostlin. Udaje
doposud ziskané o biotopech i druzich, ne starsi nez 10 let jsou
ukladany do databaze. Na zakladé vyskytu jednotlivych druht
Zivoc¢ichu a rostlin a biotoptt budou vybrana tizemi podle meto-
diky, ktera se zpracovava. Co se ty¢e lesnickych podkladt hodla
Daphne pro vymezeni tizemi pro lesni biotopy pfimo vyuzit tida-
je z lesnickych databazi Lesoprojektu o zastoupeni jednotlivych
drevin, véku a dalSich udajich. Toto zpracovani by mélo nahradit
mapovani lesnich biotopti v terénu.

Na podzim tohoto roku by méla probéhnout dalsi konferen-
ce, kde budou tuéastnici seznameni s dosaZenym postupem,
zejména ohledné priprav odbornych podkladii na Slovensku.

Poznamky o pripravé soustavy NATURA 2000
v dalSich zemich

Madarsko vychazi pro pfipravu soustavy NATURA 2000
z podkladti dosud ziskanych pro narodni ochranu prirody
a z nového mapovani, které je ovSem rozsahem a podrobnosti
nesrovnatelné s mapovanim na tizemi CR nebo Slovenska. Uda-
je 0 47 typech prirodnich stanovist ziskava Madarsko z narodni
klasifikace stanovist. V letech 2000 - 2001 probihal v Madarsku
projekt Phare, ktery byl zaméfen na posileni institucionalni
a personalni kapacity, komunikac¢ni dovednosti, strategie,
inventarizace odbornych podkladti a mapovani, Skoleni pro
uredniky statni spravy apod. Pro vybér tzemi pSCI se vychazi
z kvadratového rozsifeni druhti a biotopti. Na zakladé digitalni-
ho zpracovani byly generovany mapy biodiverzity s vyssi biolo-

gickou rozmanitosti. Je pro to pouzivan specialné vyvinuty geo-
graficky informacéni systém EVITA. Na zakladé analyzy v GIS
byla vybrana tzemi pro detailni mapovani. V ramci takovychto
podrobné mapovanych tzemi je nejmensi mapovana jednotka
25 ha. Pro mapovani biotopt1 se vychazi z druzicového snimko-
vani. V ramci programu LIFE Evropské komise probiha dlouho-
dobé sledovani ochrany velkych Selem v Madarsku. Podle dosa-
vadnich odhadti nakladt bude péce o tizemi soustavy NATURA
2000 v Madarsku stat na zdkladé extrapolace tidajii od soucas-
nych ¢lenskych statt nejméné 1,5 mld. korun ro¢né.

V Nizozemi vytvareni soustavy NATURA 2000 probihalo
relativné bez velkého zajmu resortt az do roku 1998. V prvni
fazi, do roku 1997, bylo nahlaseno 30 lokalit SPA a 27 pSCI.
Témeér vSechna navrZena tzemi byla existujicimi chranénymi
tizemimi. Uzemi byla vyhlasena bez formalnich procedur, proti
vyhlaSeni nebyly Zadné namitky ze strany vlastnikt. Zlomovym
bodem byl rok 1998, kdy Evropsky soudni dvur rozhodl, ze
vyznamna ptaéi tizemi budou zavaznym podkladem pro vyhla-
Seni uzemi SPA (viz vySe) a ze dosavadni pocet nahlasenych
uzemi SPA a pSCI je zcela nedostate¢ny pro naplnéni cilti smér-
nic. Po tomto rozhodnuti bylo navrzeno dalsich 57 tzemi
a z toho 49 prijato jako SPA a vyhlaseno. DalSich 62 tizemi bylo
identifikovdno jako pSCI a zafazeno do narodniho seznamu. Po
roce 1998 se NATURA 2000 dostala do povédomi zti¢astnénych
partnerd (obci, vlastnikti, zemédélcti, lesnikti, rybaita, NGO).
Vlada byla velmi kritizovana zejména za pozdni informovani
vlastnikti a nedostatek informaci. Nedostatec¢na informovanost
vedla k riznym dezinterpretacim a nasledné i zvySenému odpo-
ru dotéenych subjektti. Hlavnim ponauéenim je, Ze vytvareni
soustavy NATURA 2000 neni jen odborny a technicky proces,
ale je to prace s moznym velmi vyznamnym socialnim dopadem
na vlastniky a lidi Zijici a hospodafici v daném tizemi. Proto je
velmi duilezité, aby se tito partnefi co nejdrive dozvédéli, v ¢em
budou spocivat pripadna omezeni v hospodareni a co bude sou-
stava NATURA 2000 pro né konkrétné znamenat.

V Rakousku panuje vzhledem k federativnimu usporadani
znacna nejednotnost navrhu jednotlivych zemi. Zatimco napft.
Dolni Rakousko navrhuje 30 % tzemi jako tizemi SPA, Horni
Rakousko, které je pfirodné zachovalejsi, navrhlo jen cca 5 %
zemské rozlohy. Tato rtiznorodost a nejednotnost vyplyva i ze
skutecénosti, Ze jednotlivé spolkové zemé prijimaji vlastni legisla-
tivu, ktera je vzajemné dosti odliSna. Naplnovani smérnic
v Rakousku je proto nekoordinované a chaotické. Také
v Rakousku existuje zna¢na negativni odezva vlastnikt a zajmo-
vych sdruzeni (myslivei) k vytvafeni soustavy NATURA 2000.
Vzhledem k tomu, Ze tizemi navrzena do narodniho seznamu
nebyla viibec predjednana s vlastniky, mnoZi se negativni reak-
ce. Jako zajimavy precedent muiZze skoncit sou¢asna snaha Dol-
niho Rakouska stahnout doposud nahlasena tizemi SPA Evrop-
ské komisi a vyhlaSeni novych SPA, které na rozdil od
soucasného navrhu zohlednuji vSechna vyznamna ptaci tizemi -
IBA. Rozloha tzemi této spolkové zemé pokrytych tizemimi SPA
by se tak snizila ze sou¢asnych 30 % na 25 %. Uzemi pSCI
nahlaSena do narodniho seznamu byla hodnocena na obou bio-
geografickych seminafich (kontinentalnim i alpinském) jako
nedostatecénd, pfi vybéru uzemi byla preferovana existujici
zvlasté chranéna uzemi, pouziti védeckych kritérii se liSilo v jed-
notlivych zemich. Rakousko je povinno nahlasit dalsi tizemi, aby
splnilo poZzadavky smérnic na zajisténi tizemni ochrany cilovym
druhtim a stanovistim. Také pocet SPA podle smérnice o ptacich
je nedostateény. Evropska komise na konci loniského roku
vyzvala rakouskou vladu, aby do uré¢ité lhiity nahlasila dalsi
uzemi. ProtoZe na prvni vyzvu Rakousko poZadovana dalsi uze-
mi nevyhlasilo, bylo poddano odtivodnéné stanovisko Evropské-
mu soudnimu dvoru, pri jehoZ nerespektovani bude nasledovat
Zaloba Evropskému soudnimu dvoru. Jednotlivé zemé proto
nyni intenzivné pracuji na vyhlaseni dalSich SPA pro ptaky.

Jiri Pokorny,
AOPK CR
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Bernska umluva vstupuje do tretiho desetileti

Umluva o ochrané evropské fauny a fléry a piirodnich stano-
vist byla pfijata v zafi 1979 v hlavnim mésté Svycarska Bernu,
takZe byva béZné oznacovana jako Bernska umluva. ProtozZe
v platnost vstoupila 1. ¢ervna 1982, na¢iname prave v letoSnim
roce tfeti desetileti jejiho napliovani. Jelikoz ¢tenafi nasSeho
¢asopisu jsou o novinkach v ¢innosti Bernské konvence, nad
niz prevzala patronat Rada Evropy (RE), sidlici ve francouz-
ském Strasburku, pravidelné informovani, pfipomenme, ZzZe
smluvni strany timluvy jsou povinny pfisné chranit celoevrop-
sky ohrozené a zranitelné druhy a poddruhy plané rostoucich
rostlin a volné zijicich Zivocichti (pfilohy I a II) a o dalsi, zara-
zené do prilohy III, se postarat takovym zptisobem, aby nedoslo
k jejich ohroZeni. Jak ostatné vyplyva jiZ ze samotného nazvu,
uklada uvedena mezinarodni vicestranna konvence smluvnim
stranam, aby prijaly vhodna a potfebna pravni a spravni opat-
feni i k ochrané prirodnich stanovist (biotopt1) vSech druhu
fauny a fléry, zejména téch, které jsou pfisné chranény. Navic
by meély zabezpeéit tc¢innou ochranu ohrozZenych prirodnich
stanovist, i kdyZ je neobyvaji druhy, na néZ se imluva vztahu-
je. V dobé svého vzniku, kdy nebylo v zapadni Evropé hnuti
proti tyrani zvirat tak vlivné jako dnes, predstavovala Bernska
umluva jednu z onéch povéstnych prvnich vlasStovek tim, Ze
zakazuje nékteré nehumanni zptisoby lovu ¢i zabijeni Zivo¢icht
jako je strileni zvirat, oslnénych umélym svétlem.

AZ dosud se smluvnimi stranami umluvy stalo 45 zemi,
z toho ¢tyti africké, a také Evropské spolecenstvi (ES). Za to, ze
Umluva o ochrané evropské fauny a fléry a prirodnich stanovist
patfi mezi nejuspésnéjsi mezinarodni konvence vibec, vdééime
jednomu jejimu pozoruhodnému ustanoveni. Kazdy obéan ¢i
organizace ze zemé, ktera se stala signatarem Bernské amluvy,
muzZe upozornit jeji sekretariat, Ze v urc¢itém konkrétnim pfipa-
dé nenapliuje vlada této zemé zavazky, které na sebe vzala rati-
fikaci, pfijetim, schvalenim nebo pfistoupenim k této mezina-
rodni pravni normé. Staly vybor, ktery je tvoren delegaty
smluvnich stran a je svolavan jednou za rok, pak stiZnost spo-
lu s vysvétlenim prislusné vlady posoudi. Pokud ji uzna za
opodstatnénou, doporuéi kritizovanému statu konkrétni kroky,
jak zjednat napravu. Na dalSim zasedani prednese delegat uve-
deného statu zpravu o tom, jak se s nimi jeho vlada vyporada-
la. Staly vybor cely pripad uzavie teprve tehdy, jestliZze dotéena
vlada doporuéeni skuteéné naplnila. Nutno podotknout, Ze
naprosta vétSina smluvnich stran Bernské timluvy se skutecné
snazi, aby se ocitla na ,Cerné listiné“ stalého vyboru po dobu co
mozna nejkratsi. A jesté jednu skutec¢nost musime v této sou-
vislosti zminit. Nevladni organizace, obcanské sdruzeni C¢i
odborna spole¢nost, ktera podala stiznost, ma moznost ji pred-
nést primo na zasedani stalého vyboru, a to bez ohledu na to,
zda vyviji ¢innost v dotéené zemi nebo v celé Evropé.

Pravé konkrétni problematika, kterou Bernska uimluva fesi,
zpusobila, Ze z urc¢itého omezeni aktivit RE v oblasti aktivni
péce o zivotni prostifedi, k némuZz doSlo v uplynulych tfech
letech, nevysla tiplné nejhtire. I kdyZ rozsahla reorganizace RE
(viz Ochrana prirody, 56, 55, 2001) vedla ke sniZeni poctu
zaméstnancu sekretariatu imluvy, bylo v roce 2001 vynaloZe-
no na jeji naplnovani nejvice finan¢énich prostredk v historii.
Osm statli totiz poskytlo dobrovolné prispévky v celkové hod-
noté 113 000 euro (3,5 milionu K¢). Staly vybor, ktery se ke
svému 21. zasedani sesel ve Strasburku ve dnech 26. - 30.
listopadu 2001, rovnéZz odsouhlasil, Ze imluva se v nejbliZsi
budoucnosti bude zabyvat otdzkami ochrany ohrozenych dru-
hu a jejich prostfedi na naSem kontinenté a nebude svou ¢in-
nost rozsirovat na jiné, byt politicky nebo medialn€ vdééné pro-
blémy jako jsou kupf. geneticky modifikované organismy
(GMO) ¢i fizena péce o celé ekosystémy.

V roce 2001 se dalsi smluvni stranou Bernské tiimluvy stalo
Maroko. Duivod, proé¢ se k realizaci Bernské tiimluvy hlasi i sta-
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ty, lezici mimo Evropu, je prosty: fada druht plané rostoucich
rostlin a volné Zijicich Zivocichti, chranénych konvenci, se
vyskytuje na severu Afriky a pravidelné migrujici Zivo¢ichové,
zejména ptaci, zimuji i na jih od Sahary. Jesté béhem 21. zase-
dani stalého vyboru musela vlada Marockého kralovstvi odpo-
vidat na stiZnost, tykajici se tohoto severoafrického statu.

Prestoze Bernska umluva neni zameéfena vyslovené na
regulaci obchodu ohroZenymi druhy volné Zijicich Zivo¢icht
a plané rostoucich rostlin jako je CITES, fesil staly vybor
hned dva pripady, kdy pravé nadmérné vyuzivani populaci
komer¢né zajimavych druhtit muzZe ohrozit jejich dalsi existen-
ci. V pripadé€ morského plze Lithophaga lithophaga, cenéného
jako pochoutka, dochazi pfi jeho sbéru k niceni celych
pobreznich biotopt, protoZe se pfi ném v nékterych oblastech
Stredozemi pouZzivaji pneumaticka kladiva a dokonce i vybus-
niny. Spanélska vlada byla proto vyzvédna, aby zakazala sbér
uvedeného mékkyse, provozovany predevsim na Balearskych
ostrovech, a zastavila obchodovani s nim. Kriticky ohrozeny
¢ernomoisky poddruh delfina skdakavého (Tursiops truncatus
ponticus) se zase stal predmétem znac¢ného zajmu obchodni-
k11, dodavajicich ziva zvifata delfinariim a morskym akvariim
v zapadni Evropé, USA a Japonsku. Staly vybor rovnéz schva-
lil rozsifeni prilohy II (pfisné chranéné druhy Zivocichu) o dva
druhy strevlikovitych brouku - Carabus bessarabicus a Cara-
bus hungaricus. Druhy z nich bude na navrh Madarska s vel-
kou pravdépodobnosti zafazen i do prilohy II smérnice ES €.
Zivocichti a plané rostoucich rostlin (smérnice o stanovistich),
takZe se mu dostane ochrany na celém tzemi Evropské unie
(EU).

Delegati se rovnéz shodli na tom, Ze by imluva méla vénovat
zvySenou pozornost invaznim vetreleckym druhtim, které ohro-
Zuji jiné druhy, biotopy i celé ekosystémy. IUCN - Svétovy svaz
ochrany pfirody pripravuje na Zadost stalého vyboru navrh
Evropské strategie pro invazni vetrelecké druhy. Uvazuje se
dokonce o tom, Ze by se uvedeny dokument mohl stat zakladem
ci Bernské umluvy.

Pozorny ¢tenar si jist€ vzpomene, Ze znacna ¢ast pripadu,
feSenych stalym vyborem, se tykda morskych Zelv. A neni divu.

Pocetnost vlka (Canis lupus), ktery patri mezi druhy,
prisné chrdnéné Bernskou timluvou, se zvysuje i ve
Skandindvii: rovnéz v této ¢édsti Evropy je ovsem predmé-
tem sporti mezi ochranou prirody a vlastniky

Foto L. Hauser



Strizlivé odhady hovori o tom, Ze ve Stfedozemnim moii dnes
zustalo 4 000 - 5 000 dospélych rozmnoZzujicich se samic kare-
ty obecné (Caretta caretta). Ty priplouvaji naklast vajicka pravi-
delné na plaze v Recku, Turecku a na Kypru, zatimco v Izraeli
byvaji hnizda karet roztrousena a ve Spanélsku, Egypté, Tunis-
ku a v jizni Italii se karety rozmnoZzuji jen nepravidelné. Infor-
mace o tom, Ze mladata karet se lihnou i na plazich Albanie
a Cerné Hory, nebyly zatim potvrzeny. Situace karety obrovské
(Chelonia mydas), vyznacujici se masivnim krunyfem, je jeSté
horsi. V celém Stredomofi preziva jen 500 - 1 000 samic této zel-
vy, schopnych reprodukce. Z tradi¢nich mist, kde karety obrov-
ské snaseji vajicka, ztistalo jen pisecné pobrezi Kypru a Turec-
ka. Prvni stfedomorska konference o morskych Zelvach, kterou
v fijnu 2001 uspotfdadaly v Rimé spoleéné Bernska tmluva,
Umluva o ochrané stéhovavych druhit volné Zijicich Zzivocichit
(Bonnska umluva) a Umluva o ochrané Stiredozemniho more pro-
ti znecistovdni (Barcelonskd umluva), upozornuje, Ze v téch
nékolika malo zemich, kde si jesté morské Zelvy ve Stredomoii
buduji hnizda, ztstava nejvétsi hrozbou pro uvedené plazy
turistika, presnéji feceno zastavba morského pobreZi turisticky-
mi zafizenimi. PrestoZe pravé morské Zelvy by mohly opravnéné
byt naprosto vhodnym predmétem zajmu k Zivotnimu prostredi
Setrné turistiky, snaha ukazat navstévnikiim na ¢lunech plo-
vouci morské Zelvy vede v nékterych lokalitach k neimérnému
a trvalému vyruSovani zminovanych Zivoc¢ichu.

Zasedani skupiny expertti Bernské iumluvy pro ochranu rost-
lin se uskutecnilo v Prihonicich u Prahy jako souéast 3. evrop-
ské konference o ochrané fléry, kterou ve dnech 23. - 28. ¢erv-
na 2001 usporadala z povéfeni mezinarodni organizace
PLANTA EUROPA Agentura ochrany pfirody a krajiny CR (viz
Ochrana piirody, 56, 254, 2001). Uéastnikiim zasedani byl
predstaven navrh Evropské strategie ochrany rostlin, zpracova-
ny pod patronaci organizace PLANTA EUROPA a Bernské
umluvy. Kromé dlouhodobych smért zahrnuje i stfrednédobé
cile a predpoklada se, Ze se stane vhodnym rozpracovanim Své-
tové strategie ochrany rostlin, pfipravované v ramci Umluvy
o biologické rozmanitosti. Na jeden z cild strategie, urceni
vyznamnych botanickych lokalit (Important Plant Aereas, IPA)
ve stfedni a vychodni Evropé, vénovala nizozemska vlada, zda-
leka nejvétsi sponzor ochrany pfirody na nasSem kontinenté,
1,14 milionu NLG, tedy vice nez 16 miliont K¢é. Predpoklada se,
Ze jiz v letoSnim roce bude na zatrazeni do pfilohy I Bernské
umluvy (pfisné chranéné druhy rostlin) navrzeno 33 ohroze-
nych druht hub. Ochrana pravé téchto organismut zlistava
v celosvétovém meéritku znaéné€ podcenovana a pro jejich Géin-
nou ochranu chybi predevsim kvalitni zdkony a nizka je bohu-

Tradi¢ni partner stalého vyboru, Iniciativa na ochranu vel-
kych Selem v Evropé (Large Carnivore Initiative for Europe,
LCIE), pripravila jiz v roce 1998 pro Bernskou tmluvu celo-
evropské akéni plany pro pét velkych evropskych Selem. Pied-
stavitelé LCIE upozornili staly vybor na kritickou situaci rysa
pardalového (Lynx pardinus), preZivajiciho ve zbytkovych, vza-
jemné znacné izolovanych populacich na Pyrenejském poloost-
rové, i na neutéSeny stav skandinavské populace rosomaka
(Gulo gulo). Clenové stalého vyboru byli rovnéz seznameni se
strategii ochrany rysa ostrovida (Lynx lynx) v Alpach. Ackoliv
toto pohoii obyva 90 - 120 rysu, Ziji ve dvou vzajemné oddéle-
nych populacich (zapadni a stiedni Svycarsko a vychodni Alpy
véetné Slovinska). Obé populace jsou vysledkem tdspésné repat-
riace, k niz byly pouzity Selmy odchycené ve slovenskych Kar-
patech. Aby se zminované populace mohly propojit, vysadili
ochréanci pfirody ve vychodnim Svycarsku do volné pfirody Sest
rysu.

Mezinarodni organizace na ochranu ptakua a jejich prostiedi
BirdLife International vypracovala pét akénich plant (zachran-
nych programu) pro dalsi celosvétoveé ohrozené druhy, vyskytu-
jici se v Evropé, konkrétné pro kormorana chocholatého stre-
domoiského (Phalacrocorax aristotelis desmaresti), slipku
modrou (Porphyrio porphyrio), orlosupa bradatého (Gypaetus
barbatus), orla jestfabiho (Hieraaetus fasciatus) a dropa malé-
ho (Tetrax tetrax). Piipravu téchto dokumentu, které v pripadé
stéhovavych druht zahrnuji i jejich tahové trasy, podporil kro-
meé sekretariatu Bernské uimluvy i sekretaridt Dohody AEWA
(Dohody o ochrané africko-eurasijskych stéhovavych vodnich
ptdkt) a vlada Nizozemského kralovstvi. Neni bez zajimavosti,

Ibis skalni (Geronticus eremita) kdysi obyval rozsdhly
aredl, zasahujici az do stiedni Evropy. Dnes ziistala
posledni kolonie ve volné prirodé na jihozdpadé Maroka,
kde ji ohrozuje zamyslend vystavba turistickych zarizeni
Foto L. Hauser

Ze dalsi existenci orla jestrabiho neohrozuje ani tak prfimé pro-
nasledovani ¢lovékem, ale prudké sniZeni pocetnosti korfisti
v dasledku zmén prostiedi a Sifeni infekénich chorob a zejmé-
na uhyn na elektrovodech.

Jednou z uspéSnych ¢innosti se v ramci realizace Bernské
umluvy stalo vytvareni soustavy SMARAGD. V podstaté jde
o zfejmou obdobu soustavy chranénych tizemi ES NATURA 2000
s tim rozdilem, Ze se do vytvareni soustavy SMARAGD mohou
zapojit vSechny smluvni strany Bernské tuimluvy. Zejména pro
staty stfedni a vychodni Evropy, usilujici o brzké prijeti do EU,
se tak naskyta prilezZitost, jak obé aktivity vhodnym zptisobem
zkombinovat. Pilotni projekty, zaméfené na urceni oblasti zvldst-
niho zdjmu ochrany prirody (Areas of Special Conservation Inter-
est, ASC]) soustavy SMARAGD, probehly nebo probihaji za
finanéni podpory Rady Evropy v Bulharsku, Estonsku, CR,
Chorvatsku, Kypru, Litvé, LotySsku, Madarsku, Malté, Moldové,
Polsku, Rumunsku, Ruské federaci, Slovensku, Slovinsku a na
Ukrajiné a z vlastnich zdroji jsou financovany na Islandu a Svy-
carsku. V roce 2002 by se obdobné projekty, mapujici celoevrop-
sky vyznamné druhy a biotopy, mély rozbéhnout také v Albanii,
Makedonii, Tunisku a pravdépodobneé i v Gruzii. Ve dnech 4. - 5.
fijna 2001 se v tureckém Istanbulu uskuteénilo zasedani skupi-
ny expertu pro vytvareni soustavy SMARAGD a vyboru expertt
pro vytvareni Celoevropské ekologické sité (Pan-European Ecolo-
gical Network, PEEN) - viz Ochrana prirody, 57, 26 - 27, 2002.
O jeho vysledcich informoval staly vybor Dr. B. Kucera (AOPK
CR), ktery v poslednich dvou letech pfedsedal pravé skupiné
expertd pro vytvareni soustavy SMARAGD. Tato skupina rovnéz
doporucila, aby byla Bernska imluva rozsifena o lokality geolo-
gického zajmu jejich zaclenénim do soustavy SMARAGD. Protoze
se nepodafilo dosahnout shody, bylo dohodnuto, Ze v zari 2002
se ve Strasburku sejdou evropsti odbornici na ochranu geologic-
kého dédictvi, aby posoudili, zda je mozZné zaclenit ochranu geo-
logickych lokalit do ¢innosti Bernské umluvy ¢i jinych aktivit
Rady Evropy nebo uvaZovat o jiném pravnim nastroji.

Z novych stiZznosti, predloZenych stalému vyboru, jmenujme
alespon masové chytani a stfileni zpévnych ptaka na Kypru.
Diky klicové poloze ostrovem kazdoro¢né protahne neuvéritel-
nych 250 miliont opefencti, patficich k 300 druhtim. BirdLife
International odhaduje, Ze kazdy rok obyvatelé ostrova odchyti
12,6 milionu taznych ptakt, pfi¢emz za kazdého z nich dosta-
nou v mistnich restauracich 1,5 GBP (75 K¢). Pytlak obvykle
lapi 100 - 800 opefenct denné. Néktefi delegati upozornili, Ze
vinu na tomto stavu maji i zahranicni turisté, zejména ze
zapadni Evropy, ochotné konzumujici ne pravé levné pochout-
ky ze zabitych pévct. Navic majitelé restauraci nejsou podle
kyperského zakonodarstvi za nakup ulovenych ptakt nijak
postizitelni. VétSina obyvatel jihozapadni ¢asti ostrova jsou bud
pytlaci nebo jejich pribuzni, ktefi se pochopitelné stavi velmi
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odmitavé k jakymkoli pokustim mistnich dradua zjednat napra-
vu. Staly vybor proto doporucil Kypru a také Velké Britanii, kte-
ra stédle na ostrové drzi velké vojenské zakladny, aby podnikly
nezbytna opatfeni s tim, Ze o nich budou informovat staly
vybor.

V roce 2001 vzrusila svétovou verejnost snaha norské vla-
dy vyznamné omezit tameé&jsi populaci vlka (Canis lupus).
Zatimco jesté v 80. letech 20. stoleti obyvali obrovské tizemi
Norska a Svédska pouze tti jedinci, v dubnu 2001 jiz skandi-
navska populace téchto Selem ¢itala 100 jedincti, pricemz
kazdoroéné vzrostla jeji pocetnost o 20 - 30 %. PrestozZe ve
Svédsku, kde zije 80 % skandinavské populace, byl odstfel
vlka povolen naposledy v roce 1993, norské urady vydaly
v roce 2001 licenci k odlovu hned deseti jedincti. Pro dalsi
sezoény z ochrany vynaly rodinné skupiny ¢i jiZ utvorené pary.
Svij postup obhajuji tim, Ze vlci ptisobi kaZdoro¢né jmu na
soukromém majetku v hodnoté 16,5 milionti euro (513 mili-
onu K¢). Predstavitelé skandinavskych nevladnich organizaci
upozornili, Ze pro jednu z nejbohatSich zemi svéta, ktera
navic ohromné zisky z té€zby ropy na rozdil od nékterych
arabskych stati neutraci, ale uklada do zvlastniho fondu,
nemohou byt uvedené kompenzace nefreSitelnym problémem.
Norsko, které se jinak vyznacuje vynikajicimi zakony na
ochranu Zivotniho prostfedi, které podporuje naprosta veétsi-
na obyvatelstva, tak dokazuje, Ze velkym problémem, kom-

plikujicim navrat velkych Selem na naSem kontinenté, ztsta-
va viditelna neochota obyvatel se savéimi predatory Zit na
spoleéném tizemi.

Jak jsme zminili jiZ v ivodu, marocka vlada jako novacek
Bernské umluvy ¢eli stiZnosti mistnich i mezinarodnich nevlad-
nich organizaci na ochranu prirody. Hodla totiZ povolit stavbu
rozsdahlého ubytovaciho zafizeni o uvaZované kapacité 10 000
Itizek pfimo v narodnim parku Souss Massa, leZicim asi 60 km
od mésta Agadir na jihozapadé zemé. Pravé ten hosti posledni
volné Zzijici populaci ibise skalniho (Geronticus eremita), ¢itajici
jen 65 hnizdicich parti. Projekt vystavby hotelti ma byt ¢astec-
né financovan francouzskou vladou. I kdyz se marocké urady
evidentné snazi snizit nebezpe¢i existenéniho ohrozeni kolonie
ibise skalniho na nejmensi moZnou miru, bude se staly vybor
touto otazkou zabyvat i na svém pfistim zasedani, planovaném
na zacéatek prosince 2002.

I pfes neustéle rostouci poéet smluvnich stran zistava Umlu-
va o ochrané evropské fauny a flory a prirodnich stanovist do
znaéné miry nezastupitelnym a piekvapivé tiéinnym nastrojem
ochrany druht1 a biotopti na nasem kontinenté. Navic je zfej-
mé, Ze péce o prirodni dédictvi, byt se pohybuje v uré¢itém poli-
tickém, ekonomickém a spole¢enském ramci, nemtiZze byt zale-
Zitosti pouze statni spravy jednotlivych zemi ¢i mezinarodnich
organizaci, ale méla by predstavovat v tom nejlepSim smyslu
skuteény verejny zajem.

MOLDAN B.: EKOLOGICKA DIMEN-
ZE UDRZITELNEHO ROZVOJE.
Nakladatelstvi Karolinum Praha
2001, 102 str.

Na globalni problémy, souvisejici se
zivotnim prostfedim, se da bezpochyby
nahliZet rtzné. Jinak je bude vnimat
védecky pracovnik, snaZici se o jejich
postizeni vytvarenim a naslednym ovéro-
vanim nejruznéjsich hypotéz, a jinak vlad-
ni Gdrednik, ktery o nich musi nutné uva-
zovat v 8irSich politickych souvislostech.
Odlisné se k nim muize stavét diplomat,
usilujici na zakladé vSeobecné prijatelné-
ho konsensu na mezinarodni aréné
o jejich uspokojivé feSeni. Zkratka, zcela
v duchu vyroku némeckého basnika
Christiana Morgensterna, autora proslu-
lych Sibeni¢nich pisni, o tom, Ze svét se
jinak vidi ze Sibenice a jinak z houpaciho
kresla.

Bedrich Moldan ma to Stésti, Ze svymi
rozsahlymi aktivitami v sobé& spojuje
vSechny tfi vySe uvedené pristupy. Diky
svym nemalym znalostem a Zivotnim zku-
Senostem tak muZe navzajem tizce propo-
jené a dynamicky se vyvijejici problémy,
které si sami zpluisobujeme svym necitli-
vym vztahem k Zivotnimu prostfedi, nejen
popisovat, ale snazit se o jejich nejobjek-
tivnéjsi postizeni. Radu titult, zabyvaji-
cich se stavem biogeosféry, nedavno rozsi-
fil o daldi, vydany Univerzitou Karlovou
v Praze jako vysokoSkolskou prirucku.

Po dvodni ¢asti, v niZ se ¢tenar sezna-
mi s tfemi tradi¢nimi pilifi udrzitelnosti,
probira autor jednotlivé hnaci sily, tedy
zakladni hospodarské a spolecenské pro-
cesy a Cinnosti, jeZ na jedné strané pred-
stavuji jakysi motor socidlniho a ekono-
mického rozvoje, ale na strané druhé
zustavaji zakladni pfi¢inou ohroZeni pro-
stfedi (rtist lidské populace, vzorce spo-
treby, globalizace, energetika, vyuziti
tizemi a dalsi). Neméné fundovaneé vysvét-
luje dnesSni stav globalniho prostredi
a jeho zatéZe na prikladu stavu vodnich
zdroju, naruSeni horni ozonové vrstvy
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a znecisténi ovzdusi ¢i pudy. Nevyhyba se
pritom ani tak odborné a politicky ozeha-
vym problémtm jako jsou geneticky
modifikované organismy (GMO), rozumné
hospodareni s lesnimi ekosystémy a pre-
devsim zména podnebi. Pravé dusledkiim
mimoradny vyznam. Dopady, jeZ s sebou
globalni problémy prostredi pfinaseji
a budou pfinaset, jsou ilustrovany na
prikladu socidlnich a ekonomickych skod
a coz je z hlediska aktivni péce o prirodni
dédictvi potésitelné, i na soucéasném sta-
vu a vyvojovych trendech biologické roz-
manitosti.

Pomérné utla publikace ale nastésti
neni jen zdi narku. V posledni kapitole,
nazvané Odpovéd, jsou predstaveny
zakladni mechanismy, jak nejriznéjsSim
zpusobem zlepsit stav nasi planety. Knihu
doplnuje vystizny prehled literatury, pri-
¢emz fada citovanych dokumentu je dnes
jiz dostupna na internetu.

Skute¢nost, Ze Moldanova kniha vySla
jako ucebnice v prestiZnim univerzitnim
nakladatelstvi, do zna¢né miry omezuje
jeji rozsah. Autor se vSak na rozdil od
jinych dokaze i o slozitych a ne zcela jed-
noznacénych otazkach vyjadiovat struéné
a vystiZné, aniz by sahl k ¢asto se nabize-
jicimu zjednoduSeni. Nékteré problémy
jsou navic podrobnéji probrany ve vice
nez stovce boxti. Na druhou stranu pravé
vydani hodnotné vysoce informativni pub-
likace v podobé prirucky pro studenty
ponékud snizZuje jeji dostupnost pro béz-
ného zajemce.

Pripominky, které mam k textu publi-
kace, se tykaji jednotlivosti. Box o poétu
(biologickych) druhti na Zemi evidentné
podhodnocuje predpokladany pocet hlistt
(Nemathelminthes). Stale vice odbornikt
na védu o biodiverzité se priklani k nazo-
ru, ze pravé tento kmen bezobratlych
bude s velkou pravdépodobnosti na Zemi
druhové nejpocetnéjsi a Ze poétem druht
zfejmé prevySuje clenovce (Arthropoda)

hmyzu (Insecta). Kromé popisované tech-

nologie termindtora zname i dalsi, i kdyz
zatim méné rozvinuty mechanismus regu-
lace rostlinnych genu - technologii zrddce
(technologie vermindtora). Nejsem si jist,
zda tvrzeni, Ze se PET lahve v CR uspésné
recykluji, neni spiSe nemistnym eufemis-
mem. SniZeni produktivity v duisledku
ztencovani horni ozonové vrstvy bylo
zaznamenano nejen u moiského fyto-
planktonu, ale i zooplanktonu. Pouze
japonsti odbornici pfisuzuji - podle vétsi-
ny odbornikt ponékud ucelové - drasticky
ubytek drobnych mofskych korysua (krilu)
v antarktickych vodach zvySujici se pocet-
nosti nékolika druhti kytovct (Cetacea).
Priimyslovy lov kytovcu nebyl veden
s cilem ziskat velrybi olej, ale tuk, pro kte-
ry mimochodem dnes neexistuje Zadny
odbyt. Ceské preklady nékterych nazva
v textu uvadénych mezinarodnich organi-
zaci, iniciativ a dmluv (kupf. UNDP,
IUCN, Bonnska umluva) se lisi od jejich
bud oficidlnich ¢i nejéast&ji pouzivanych
variant a navic jsou urcité z nich v ruz-
nych kapitolach prekladany razné
(UNDP).

PrestoZe od sepsani recenzované pub-
likace doSlo v nékterych oblastech
k uréitému posunu (energeticka politika
vlady USA, vyhlasena Bushovou admi-
nistrativou, aféra s BSE, slintavkou
a kulhavkou v Evropé, pokracujici vyvoj
kolem Kjotského protokolu Ramcové
amluvy OSN o zmeéné klimatu, prijeti
Cartagenského protokolu o biologické
bezpecnosti, neudspéSnost Foéra OSN
o lesich pfi pfipravé mezinarodni imlu-
vy o lesich), predstavuje ucelenou, pie-
hlednou a navysost potfebnou analyzu
soucasného stavu Zemé z pohledu Zivot-
niho prostfedi ¢lovéka. Rada c¢tenart
pochopitelné z nejriznéjSich duavodua
nemusi nutné se vSemi zavéry souhlasit,
ale méla by o nich alespon chvili pfe-
mySslet. JiZ jen z téchto dtvodu by si
Moldanova piiru¢ka zaslouzila, samo-
zfejmé po urcitém pfepracovani, i vyda-

Jan Plesnik



