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Novy zakon o ochrané
prirody ve Slovinsku

V ¢ervnu 1999 schvdlil Parlament Slovinska novy
zdkon o ochrané prirody. Bylo to zavrSeni vice nez
desetiletého procesu ndvrhii, diskusi a vyjedndvdni.
Cilem bylo vnést ideje z Ria do zdkona a soucasné
poskytnout prdvni zdklad pro plnéni umluv vztahuji-
cich se k biologické rozmanitosti a stejné tak legislati-
vy Evropsikého spolec¢enstui v ochrané prirody.

Drivéjsi zdlkon trpél zejména nedostatlkkem ndstrojii
a byl zaméren pouze na édst prirody (prirodni deédic-
tvi). Novy zdlkon md naproti tomu vice holisticky pri-
stup a dostatek ndstroji.

Zdkladni principy byly ddny jiz zdkonem o Zivotnim
prostredi (1993), ve kterém se predpoklddd existence
zvldStniho zdkona na ochranu pfirody. Jingm pravnim

zdkladem pro zdkon o ochrané prirody byla Umluva o biologické rozmanitos-
ti se svym Sirokym zamérenim. Zdkon o ochrané prirody je zcela sofistikova-
ny zdkon se 178 paragrafy! Pokusim se strucné a obecnéji vysveétlit strulkctu-
ru zdkona. Md dvé hlavni édsti — proni se zabyvd ochranou biologické
rozmanitosti a druhd poskytuje pravni mechanismy pro ochranu prirodnich
hodnot.

Uvedend pruoni édst se tgkd obecné ochrany rostlinnych a Zivoc¢isnych
druhtt (obecné zdkazy, trvale udrzitelné vyuziti, zajeti, obchod, introdulce
druhti, hodnoceni rizilk, mezindrodné vyznamné druhy...), genetického
materidalu a ekosystémit (ochrana vsSech typu stanovist, ekologicky
vyznamné oblasti, ekologické sité a soustavy, zvldsté chrdanénd tizemi
a krajiny vyznamné z hlediska biologické rozmanitosti). Vedle obecné
ochrany definované v této kapitole, je zvldsSté uréend cédst druhit a eko-
systémit povazovand za prirodni hodnoty. Kapitola o prirodnich hodnotdch
Jje dalsi vyznamnou édsti zdkona. Zde je mozné nalézt , klasickou ochranu
prirody*. Prirodni hodnoty mohou byt popsdny jako specidlné uréené édsti
prirody. Napr. geologické jevy, jeskyné, rokle, vodopddy, toky, jezera, rase-
linisté, morskd pobreZi, rostlinné a Zivoc¢isné druhy, ekosystémy... Mohou
mit vyznam celostdtni (ndrodni nebo mezindrodni) nebo mistni. Na zdkladé
odborného podkladu vyhldsi ministr odpovédny za ochranu piirody urcité
prirodni hodnoty a tak jim dd prdvni statut. Vlddni vyhldsSka definuje pra-
vidla obecné ochrany a stejné tak smérnice pro péci o né. Vedle nékterych
obecnych ustanoveni (jako pristup na lokality, moznosti vyuZivdni) se zde
predpoklddaji ndsledujici ndstroje: smluvni ochrana, ochrana lokalit,
docasnd ochrana (v pripadé bezprostiredniho ohroZeni) a obnova. Smluvni
ochrana je vyznamnym ndstrojem, kterym je mozné zachovat nékteré lid-
ské alktivity nutné k udrzeni zvldstniho typu stanovisté, véetné odpovidaji-
cich druhti (napr. koseni luk). Jiné uziti tohoto ndstroje je mozné pri smluv-
ni péci o utzemi urcitou osobou (tj. majitelem) nebo nevlddni organizaci
vybrané vybérovym rizenim.

Hlavnim ndstrojem je stdle klasickd ochrana. V prvé radé je zde definovdn
systém chranenych tzemi. Jsou zde ndsledujici kategorie (odpovidajici kate-
goriim IUCN uvedenym v zdvorce): ndrodni park (II), regiondlni park (V), kra-
Jjinny parlk (V), prisnd prirodni rezervace (I), prirodni rezervace (IV) a prirodni
pamdtka (II). Ndrodni park je zrizovdn zdkonem. Pro ndrodni a regiondlni
parky jsou povinné pldny péce. Nékolik paragrafii se zabyvd podrobnostmi
tykajicimi se ochrany uvedenych chrdanénych tizemi.

Zvldstni opatienti jsou uréena na ochranu minerdlil a fosilii, stejné jalko pro
ohrozené rostlinné a zivoc¢isné druhy. Pro druhy musi byt nejprve uréen stu-
pent ohrozeni. Na zdkladé védecky posouzenych a schudlenych ¢ervenych
seznamit dd ministr vyhldSkou prdvni statut druhtim c¢ervenych seznamit
a ta je zdkladem pro vlddni vyhldSku o ochrané druhil, kde jsou uréena
podrobnd opatieni.

Ve zbytku zdlkona jsou opatrenti tykajici se programii (Program ochrany pii-
rody na obdobi 10 let schvdleny Parlamentem), fizeni a povolovdni (Fidici
smeérnice ochrany prirody, hodnoceni pldnit a programil, kompenzace, povo-
lovdni), monitoringu, organizace instituciondlniho uspordddni (administrati-
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va, odbornd uroven, sprdava chranénych tzemi, nevlddni
organizace pracujici ve verejném zdjmu), ceny ochrany pii-
rody (pojmenované po slovinském ochrdnci prirody Ado
Smerdu), financovdni, inspekce a pokut.

Zdkon o ochrané prirody je tudiZz pojmovy, rdmcovy
zdlon, prindsejici principy, zdkladni myslenky, ale vsech-
ny detaily museji byt uréeny vyhldaskami. Vyhodou tohoto
feseni je relativni snadnost zmén vyhldsek. Tak je mozné
se soustredit na zmény a zlepSovat systém. Velkym pro-
blémem vSak je, Ze neni mozné plnit zdlkladni zdkon bez
prijeti prislusnych vyhldsek!

Potieba nového zdkona byla velmi naléhavd, protoze
stary zdkon jiz zcela nevyhovoval soucasné situaci po
politickych a socioekonomickych zmeéndch, zvldsté po
vyhldsSeni nezdvislosti Slovinska v r. 1991. My ochrandri
Jsme nevyuzili proni prileZitost k schvdleni nového zdkona
v Parlamenté a proto jsme se ocitli na jedné vellé hroma-
dé s dalsimi. Vyuzili jsme tedy jiné politické prilezitosti —
sladéni s pravem Evropské unie a plnéni Umluvy o biolo-
giclké rozmanitosti. Prdavni ustanoveni Evropské unie se
stanou povinnd po pristoupeni, proto nebylo mozné ddt
nékteré specifické podminky a legislativni opatreni primo
do slovinsiké legislativy. AvSak po kontrole a srovndni se
vsemi smérnicemi a narizenimi Evropského spolecenstui
bylo dulezité, Ze vsechny poZadavky jsou v souladu
s obecnym rdmcem ndrodni legislativy. Nastésti jsme byli
ve stadiu ndvrhu a tak bylo mozné oba systémy sladit. Co

vice, vérim, Ze zdkon o ochrané prirody by byl ,mélkci”
a moznd by jesté nebyl prijat, kdyby na néj nebylo pohli-
Zeno jako na podstatnou édst procesu pribliZovdni k EU.
Pro uplné uvedenti legislativy EU do praxe museji byt pri-
jaty doplnlové zdkony o typech stanovist, elwologicky
vyznamnych tizemich (zdklad pro soustavu tizemi uréova-
nych podle smérnice o ptdcich a smérnice o stanovistich),
a rovnéz tak o ochrané druhtt a obchodu (zdklad pro smér-
nice a narizeni vztahujici se k obchodu). Jaka je situace
rok po schvdlenti zdkona o ochrané prirody? Trpime choro-
bou neplnéni: proces pripravy a prijimdni vyhldsek je
pomaly stejné jako zmény v organizacnim uspordddni.
V nékterych pripadech jsou obtiZe v interpretaci vyznamu
nékterych paragrafii. Nékteré kritiky k zdkonu o ochrané
prirody uvddéji, Ze zdlkon je nadmérné ambiciézni a nere-
dalny pro plnéni. Jd se vice shoduji s druhou skupinou, Ikte-
rd je orientovdna dlouhodobéji. Mam zkuS$enost, Ze zmény
v zdkladnim zdkoné jsou dosti sloZité a ¢asové ndrocné.
Jsem tudiz presvédcen, Ze je lepSi mit dobry celkovy legis-
lativni ramec, Iktery je mozné postupné plnit a zlepSovat
podrobnosti. V tomto pripadé se samoziejmé vysledky
objevi béhem delsi doby.

Zdlkony neni mozné plnit, pokud nejsou prijaty a v pri-
rodé nedosdhnete Zddnych vysledkii bez plnéni prijatych
zdlconi.

Peter Skoberne,
stdtni ochrana prirody Slovinska

SUMMARY

New Nature Conservation Act
in Slovenia

In June 1999 Slovenian Parliament adopted
new Nature Conservation Act (NCA). This was
the end of a more than 10 years long process of
drafting, discussing and negotiating. The goal
was to bring Rio spirit to the law and in the
same time set a legal base for implementation of
biodiversity related treaties as well as European
Community legislation in the field of nature con-
servation. As the old law was suffering of lack of
instruments and focused on a part of nature
(natural heritage), only, the new law has a more
holistic approach and plenty of instruments.

Basic principles were already laid down in
Environmental Act (1993) where a special act
detailing with conservation of natural values is
foreseen. Another legal base for NCA is the Con-
vention on Biological Diversity with its broad
scope. NCA is quite a sophisticated act with 178
paragraphs! I'll try to explain briefly and more
general about the structure of the act. It has two
major parts — first is dealing with conservation
of biodiversity and the second provides legal
mechanisms for conserving natural values.

Chapter concerning biodiversity conservation
deals with general protection of plant and ani-
mal species (general prohibitions, sustainable
use, captivity, trade, introducing of species, risk
assessment, internationally important speci-
es...), genetic material and exosystems (conse-
rvation of habitat types, ecological important
areas, ecological networks, specially protected
areas and landscape important from the biodi-
versity point of view). Beside general protection,
defined by this chapter, specially recognised
parts of ecosystems or species are regarded as
natural values. Chapter on natural values is
another very substantial part of the act. Here
most of ‘classical nature conservation’ can be
recognised. Natural values can be described as
parts of nature with special recognition, such
as: geological features, caves, gorges, waterfalls,
streams, lakes, peatbogs, sea shore, plant and
animal species, ecosystems... They can be of
state (substantial national and/or international
importance) or local importance. On the basis of
technical proposal minister responsible for
nature conservation lists natural values thus
giving them legal status. A governmental decree
is defining general protection rules as well deve-
lopment guidelines for their protection. Beside
some general provisions (like visiting of sites,
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concessions for use...) there are following
instruments foreseen: contractual protection,
protection of sites, temporary protection (in case
of immediate threat) and restoration. Contractu-
al protection is an important instrument when
we want to keep some human activities in order
to obtain a specific habitat type including rele-
vant species (like grass cutting). Another use of
this instrument is possibility of contracting
management of a site to a person (i. e. owner) or
NGO by a tender.

The main instrument is still classical protec-
tion. In the first line here the protected areas
system is defined. There are following manage-
ment categories (responding IUCN categories
are in brackets): national park (II), regional park
(V), landscape park (V), strict nature reserve (I),
nature reserve (IV) and natural monument (III).
National park is established by law. For national
and regional park management plan is obligato-
ry. Several paragraphs are dealing with details
concerning protected areas protection.

Special provisions are laid down for minerals
and fossils as well as threatened plant and ani-
mal species. For species status of threat has to
be defined first. On the basis of scientific agreed
Red Lists Minister is giving a legal status to ‘red
species’ by his decree and this list is a basis for
governmental decree on protection of species
where detailed provisions are defined. In the
rest of the Act there are provisions concerning
programming (National nature conservation
programme for a period at least 10 years, ado-
pted by the Parliament), guidance and licensing
(nature conservation guidelines, assessment of
plans and programmes, compensation measu-
res, licenses), monitoring, organisation of insti-
tutional arrangement (administrative, technical
level, management authorities of the protected
areas, NGO’s working in public interest), nature
conservation rewards (named after Slovenian
nature conservationist Ado Smerdu), financing,
inspection, and penalties.

NCA is thus a conceptual, frame work law,
laying down principles, basic ideas, but all
details have to be defined by bylaws. The advan-
tage of this is that it is relatively easy to change
bylaws and so you can follow changes and
improve the system. But a big problem is that
you can not implement the basic law without
having adopted bylaws!

There was a great need for new NCA as the
old one was not able to cope present situation
after political and socio-economic changes espe-

cially after independence in 1991. As we, natu-
re conservationists, missed the first chance to
pass to the new Parliament the new Act and
thus be ‘on the top of the hill’ we used another
political opportunity — approximation to the
European Union and the implementation of the
Convention on Biological Diversity. As EU legal
provisions become obligatory after accession it
was not possible to put some specific terms and
legal solutions directly into Slovenian legislati-
on. However, after screening of all European
Commission Directives and Regulations it was
important that all requirements are in line with
the general national legal framework. Luckily we
were in drafting process and it was possible to
harmonise both systems. Even more, I believe
that NCA would have been more ‘soft’ and may
be even not yet adopted if it would not be regar-
ded as a substantial part of the approximation
process! But for full implementation of EU legis-
lation bylaws on habitat types, ecological impor-
tant areas (basis for SPA and pSCI designation)
as well as species protection and trade (basis for
trade related directives and regulations) has to
be adopted.

What is the situation after the first year of
the adoption? We are suffering of implementati-
on diseases: the process of preparing and ado-
pting bylaws is slow as well changes in organi-
sation arrangements. In some cases there are
some difficulties in interpretation of the mea-
ning of certain paragraphs - that is a normal
consequence when you face thinking process
behind the drafting towards the immense varie-
ty of possibilities in real life.

Some comments are that NCA is overambiti-
ous and not realistic for implementation. I'm
lining more to the other group which is more
long term orientated. I have experience that
changing a basic law is fairly complicated and
time consuming process. Thus I'm convinced
that it is better to have a good, overall frame-
work law which you can gradually implement
and improve details. In this case results will
appear in long run, of course.

There is no implementation without adopted
laws and there is no effect in nature without
implementation of the adopted laws!

Peter Skoberne
Nature Conservation Authority of the
Repubilic of Slovenia

Unofficial translation of NCA is available on
request: peter.skoberne@gov.s



Raci
v Ceské republice

Milos Holzer

Raci byli vZdy soucasti naSich vod (ale také béZného
jidelnicku). Jsou to velmi prizptisobivi Zivo¢ichové,
jinak by také nebyli na Zemi jiZ 500 miliént let. Nebyli
vSak nikdy povaZovani za vyznamného ¢i zajimavého
zivoc¢icha. Obrat nastava teprve okolo letopoctu 1900,
kdy byla podstatna ¢ast populaci rakt decimovana
racim morem.

Mluvime o populacich rakt druhu Astacus astacus
L. - rak Fiéni, ktery patii mezi dva nase puvodni druhy
raka. Hlavnim taxonomickym znakem je typické utvare-
ni klepete, které ma Sirokou zdkladnu a na pohyblivé
i nepohyblivé ¢asti jsou vyrazné zarezy. Druhym naSim
ptvodnim rakem je rak kamenaé¢ - Austropotamobius
torrentium Schr. Vyznacuje se predevsim vyrazné men-
Sim vzrustem, ale daldi rozliSovaci znaky pozna jen
odbornik. Zije jen v naprosto ¢isté vodé hornich tsekt
tokti a rac¢im morem nebyl prakticky zasazen. Zacal
vymirat aZ nasledkem stale se zvySujiciho zneciSténi
vod.

Oba druhy mohou Zit i v mirné znecisténych vodach.
Limitujicim faktorem je spiSe mnoZstvi rozpusténého
kysliku ve vodnim prostfedi. Rak fi¢ni patii stale mezi
kriticky ohroZené ZivocCichy, zatimco rak kamenac je
u nas na hranici naprostého vymizeni!

V obdobi po doznéni ra¢iho moru - feknéme po prvni
svétové valce — se stavy raka jen zvolna obnovovaly
a bylo nutné doplnit populace rakli z nezasazenych loka-
lit v zahrani¢i. Zasadni import byl provadén ze dvou
oblasti (resp. povodi) a to z Labe a Dunaje. Vysazovani

(repatriace) i introdukce byly provadény nahodile a bez
jakékoliv evidence. Z uvedeného vyplyva, Ze na naSem
utzemi nejsou puvodni populace raku fiénich a nemohou
byt také vytvoreny napf. geografické rasy téchto Zivoci-
chti. Na vétsin€ lokalit jsou raci neznamého ptivodu. Pri
vylovech rybnikti se také raci bud nechavali zahynout
v bahné nebo v lepSim pfipadé€ byli nahodné premisto-
vani na nahradni lokality bez dalsi evidence.

Ve zminéném obdobi se u nas ve vétsi mife objevoval
také dalsi druh raka (poprvé vSak jiZ v roce 1850). Jed-
na se o raka bahenniho - Astacus leptodactylus
Esch., ktery byl importovan z oblasti Halice. Rak bahen-
ni se vyznacuje Stihlymi tzkymi klepety bez zarezu.
Dava prednost spiSe lokalitam se stojatou vodou.

Mezi valkami se raci rozsitili na celé tizemi CR a stali
se béZznou soucasti prakticky vSech ¢istSich vod, i kdyz
byli hojné loveni pro chutné maso. Podobny stav byl i po
druhé svétové valce. Postupné byli loveni k jidlu méné
a ojedin€le pro vyvoz.

Zlé ¢asy pro populace raku nastavaji s prudkym roz-
vojem prumyslové a zemédélské vyroby, které neustale
zvySuji zneciSténi povrchovych vod. Radikalni ubytek
raktl nastava v rozmezi let 1960-1985. Koncem tohoto
obdobi ztistavaji prakticky jen na hornich usecich nékte-
rych tokt a jen vyjimecné jsou k zastiZeni ve vodach sto-
jatych. Rozhodné zacali patfit mezi Zivocichy, kterym
hrozilo pfimé vyhubeni.

Na poc¢atku osmdesatych let jsme hledali vhodného
Zivocicha, ktery by oslovil Sirokou verejnost a pritahl ji

—s

Astacus astacus L. - rak riéni
Foto P. Tomds
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k reSeni problematiky zneciSténych vod. Vybran byl rak
a brzy se ukazalo, Ze to byla volba velmi spravna. Rak je
typickym predstavitelem ¢istych vod, je dostate¢né velky
(pro snadné pozorovani) a kazdy ho zna, i kdyZ casto jen
z pohadek, obrazkt, vypravéni nebo muzejnich sbirek.
Od roku 1985 se datuje vznik ,,akce rak“, kdy po linii
CSOP se aktivizuji zajemci o tuto problematiku. Postup-
né se zapojuje i dalsi vefejnost. Okamzité se ozyvaji pre-
devs&im pamétnici, ktefi vSak informuji, kde se raci drive
vyskytovali a nyni lituji, Ze tomu jiZ tak neni. Prvni zpra-
vy o roz§ifeni rakti potvrzuji fakt, Ze se jedna o obdobi,
kdy jsou raci nejvice decimovani a jejich stavy jsou mizi-
vé. Mapovaci akce probiha intenzivné v letech 1989 az
1990. Z pocatku se dafilo spiSe zmapovat aktivitu
ochrancti pfirody v rtznych ¢astech republiky. Teprve
v dalSim roce bylo vyhledavani a registrace lokalit na
dobré urovni a ke konci roku bylo mozné konstatovat, ze
skutecné rozsifeni a stav populaci rakti se podarilo
objektivné zmapovat. PotéSitelny byl znacny zajem
vefejnosti, ktery ma trvaly charakter. V dalSich letech
byla postupné zaznamenavana dalsi hlaSeni o vyskytu
populaci raktl a k dneSnimu datu je celkem zaznamena-
no pfes 500 lokalit s vyskytem rakt. Nejvice v kraji seve-
romoravském a stfedoceském. Prekvapujici je maly
pocet hlaSeni z kraje zapadoceského, kde je znaény
pocet malo naruSenych krajinnych celkti. Samozfejmé,
Ze si uvédomuji, Ze vysledky budou zatiZzeny urcitou chy-
bou, ktera zavisi na aktivité a po¢tu zpravodaji v jedno-
tlivych regionech. Zajimavé je srovnani poctu lokalit

Odchyt samic pro odchovné tcely Foto P. Tomds

Prdce na odchovnych apardtech Foto M. Holzer
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v tekoucich a stojatych vodach. Ve vodach tekoucich byli
raci nalezeni v 58 % pfipadt, ve vodach stojatych
v 42 %, i kdyZ i zde neni mozZné vyvozovat jednoznacné
zaveéry. Nesnadné je porovnavat hlaSeni jediné lokality
na celém toku a pozorovani rakti v malé nadrzi.

Prevazuje rak ri¢ni (55 %), rak bahenni se vyskytuje
v 18 % hlaSeni, neurceny druh potom v celych 26 % pri-
padu. Situaci s uréenim druhu raka velmi ztéZuje fakt, ze
rak fiéni se kiiZi s rakem bahennim. RozliSovaci znaky se
stiraji a rozliSeni druhu raka je nesnadné. KiiZeni té€chto
dvou druhti bylo tispésné provadéno i v umélych (labora-
tornich) podminkach, i kdyz zde probihalo dost neochot-
né. Laboratorni pokusy byly vSak kratkodobé, zatim co ve
volné prirod€ tento proces probiha jiZ po desitky let.

Velmi odliSné rozsifeni vykazuje rak kamenac. Potvrdil
se predpoklad, Ze je u nas na samé hranici vymizeni. Hla-
Sen byl asi na péti lokalitach, ale jeho vyskyt je potvrzen jen
na dvou mistech v CHKO Krivoklatsko. Objevily se i zpravy
o nalezech né&jakych ,zahadnych® druht rakd, které byly
fazeny do kategorie ,neurceny druh“. Pozdéji se vSak uka-
zalo, Ze se na naSem uzemi skutecné Sifi neptivodni druhy
rakul, ktefi maji svou domovinu v Severni Americe.

Jednd se predevsim o dva druhy rozdilnych ralkit:

Rak signalni (Pacifastacus leniusculus D.)

Pokusné byl vysazovan jizZ v roce 1980 na vice lokali-
tach, s tendenci dalSiho Sifeni. Zasadnim rozliSovacim
znakem jsou velké bilé aZ svétle modré skvrny v mistech
styku pohyblivé a nepohyblivé ¢asti klepete. Skvrny jsou
velmi napadné a druhovy nazev raka pochazi od tohoto
znaku. Rak signalni je také vétsi (béZné 13-16 cm)
a agresivnégjsi. Z lokalit vytla¢uje raka fiéniho. Nebez-
pecny je vSak predevsim tim, Ze pfenasi rac¢i mor a sam
je k nému rezistentni.

Rak pruhovany (Orconectes limosus Raf.)

Od roku 1870 byl pokusné vysazen v Némecku
a v posledni dobé se prirozenou migraci 5ifi k nam. Pre-
devsim byl pozorovan v Labi (aZ u Pardubic), ale vysky-
tuje se i ve Vltavé (také napr. v pfehradé Orlik). V Polsku
se vyskytuje prakticky na celém tzemi statu. Vyrazneé se
li81 od ostatnich rakt pruhovanym zadeckem. Na kaz-
dém c¢lanku jsou protahlé ¢erveno-hnédé vyrazné pruhy.
Je mensich rozmért (do 10 cm). Brzy pohlavné dospiva
(ve stari ptl roku) a oplodnéni je uvnitf téla samice.

Etapa ,Akce rak®, ktera byla ukoncena v roce 1990
ukazala, Ze je nutné posilit ohrozené populace rakt
z umélych odchovtl. Material pro repatriace i introdukce
také nebylo mozné ziskat z volné pfirody. Umélého
odchovu se, po predchozich laboratornich pokusech,
ujala 9. ZO CSOP v Olomouci a prvni nasadu raki se
podarilo odchovat jiZ v roce 1991. Od tohoto roku probi-
ha odchov na velmi dobré drovni kazdoro¢né a raky se
dafi navracet na puvodni lokality v Sirokém okoli.

Raci se rozmnoZuji na podzim a oplodnéna samice umis-
tuje vajicka na spodni ¢ast zadecku. Tato vajicka ukonéuji
svljj vyvoj az v Cervnu nasledujictho roku. Pfi umeélém
odchovu se samice s vajicky premisti na odchovné aparaty
v mésici kvétnu. Zde se po mésici karantény kuli mali rac-
ci. Témto malym racktim je nutné zajistit dostatek kvalitni
Zivé potravy. V prvni fazi pfevazuje plankton, ale pozdéji je
potravni zakladna mnohem pestiejsi. K dalSim limitujicim
faktorim odchovu rakt patii teplota a predevsim kvalita
vodniho prostfedi. Oba tyto faktory se upravuji pomoci spe-
cidlniho zafizeni. Hynuti rackti je minimalni. Dafi se odcho-
vat az 80 % vylihnutych rackt do podzimniho obdobi, kdy
jsou vysazovani na vhodné lokality. V pfirodnim prostredi



Astacus leptodactylus Esch. - rak bahenni
Foto P. Tomds

je tento pomeér opacny. Mali ra¢ci musi mit na odchovnych
aparatech zajiStény ukryty. Pii nedostatku ukryti a potra-
vy dochazi ¢asto ke kanibalismu. Raci se napadaji, zrafiu-
ji, ale i poZiraji navzajem. NepoSkozeny rak se vyskytuje
spiSe vzacné. Raci z umélych odchovi se vysazuji v mésici
fijnu jen na lokality, které jsou dlouhodobé pozorovany
a hodnoceny. Castecné jsou vSak ponechani k odchovu do
vysSich vékovych kategorii.

Zdsadnimi problémy, které je nutné pro zdchranu
rakii aktudlné vyresit jsou tyto:
1. Udrzet trend zlepSujici se Cistoty
povrchovych vod
Posledni vyvoj je nadéjny, v obdobi let 1990-1998
doSlo k vyraznému zlepSeni ve sledovanych zdrojich
zneciSténi; napr.: biologicka spotieba kysliku (BSK5)
se snizila o 85 %, nerozpusténé latky o 78 %, rozpus-

Podzimni vysazovdni odchovanych rakit Foto M. Holzer

Detail klepete raka signdlniho, Pacifastacus leniusculus
D. (dobre je viditelnd charakteristickd svétld skvrna
ve stiredni édsti klepete) Foto P. Tomds

téné anorganické soli o 40 %, fosfor o 43 %, nedafi se
vSak snizit obsah koncentrace dusi¢nant ve vodach.

2. Kvalitni umély odchov
Zkous$i se nové odchovné zarizeni pro nejmensi stadia
a alternativni moznosti krmeni.

3. Vytlaéeni nepivodnich druhd raka
V roce 2000 jsme obnovili mapovani rozsifeni raku
u nas, predevSim za ucelem zjiSténi lokalit obsaze-
nych nepuvodnimi druhy raku.

4. Zachranné transfery
Spravné provedeny transfer populace rakti z ohroze-
né lokality zachrani az 80 % postiZzenych raku; pripa-
dy ohroZenych rakt na lokalitach maji stoupajici ten-
denci - jedna se o nespravnou manipulaci s rybniky,
vypousténi vodnich nadrzi, lokalni zneciSténi toku,
nedostatek kysliku, tpravy tokt atd.

5. Ra¢i mor
V poslednim obdobi (v roce 1999 byly zaznamenany
dva pripady) se znovu objevuji nebezpetné nakazy
racim morem. Nédkazu je nutné lokalizovat a zabranit

jejimu dalSimu Sifeni.

6. Obchodni aktivity, propagace
Je nutné koordinovat a usmérnovat snahy o odchovy
rakt komercéniho charakteru. Naopak k zachrané
raktl je nutné ziskavat vefejnost a zvlasté mladez
vhodnou propagaci.

Raci maji ve vodach své tradiéni misto a na prahu
noveho tisicileti se jisté podafi uchovat tyto ohrozené
zivo¢ichy na vétsiné lokalit CR.
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SUMMARY

Crayfish in the Czech Republic

Crayfish have always been a part of our water
fauna and also of our food. A shift happened around
the year 1900, when substantial proportion of cray-
fish populations was destroyed by crayfish plague.

This was the case in the noble crayfish (Astacus
astacus L.), one of two native species of the Czech
Republic. Its most important taxonomic character is
a typical shape of the claw. which has a wide base
and conspicuous incisions in both mobile and
immobile parts. The other species is the stone cray-
fish (Austropotamobius torrentium Schr.). It is much
smaller than the former one, however, other distin-
guishing characters can be assessed only by speci-
alists. It inhabits the absolutely clean upper parts of
watercourses and has not been affected seriously by
the crayfish plague. The population declined dra-
matically mainly due to increasing water pollution.

Both species are able to live in slightly polluted
water. The limiting factor is rather the amount of
dissolved oxygen in the water. The noble crayfish is
a critically endangered species and the stone cray-
fish is even close to become extinct in the country.

When the epidemic of crayfish plague faded
away after the World War I, the numbers of crayfish
recovered only slowly and it was necessary to supp-
ly the Czech population with individuals from the
not affected sites abroad. They have been imported
from two regions — the Elbe and the Danube river
basins. However, the reintroduction has been carri-
ed out randomly and without any documentation.
There are thus no original populations and no geo-
graphic races of the noble crayfish in the Czech
Republic, most sites are inhabited by individuals of
unknown origin. Fishpond crayfish have been usu-
ally left to die in the mud during regular clearances
or have been randomly transported to other sites.

A new species appeared in the country in 1850 -
the narrow-clawed crayfish (Astacus leptodactylus
Esch.). It was imported from Galicia and became
more widespread after the WWI. The species has
slender narrow claws without incisions and prefers
sites with still water.

In the period between the world wars, crayfish
expanded throughout the country and became com-
mon in almost all cleaner waters. However, extensi-
ve water pollution caused by fast development of
industry and agriculture affected crayfish populati-
ons in the following years. Dramatic decline was
recorded in the period 1960-85. Crayfish have been
left only in the upper parts of some watercourses
and appeared exceptionally in still waters. They
have become threatened with extinction.
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Astacus astacus L.
127 kvadrdti,
4. 19,7 %

The crayfish was chosen as a flagship species for
the conservation of water resources in the country
in the early 1980s. It is a typical inhabitant of clean
water, it is large enough to watch and most people
are familiar with the animal, although usually only
thanks to fairy tales, pictures and museums.

The “Action Crayfish” was started by an NGO,
the Czech Union of Nature Conservationists (CSOP),
in 1985 and quite many people got involved soon.
Seniors have given important information about
sites formerly occupied by crayfish. Intensive map-
ping was carried out in 1989 and 1990, which con-
firmed that crayfish populations had declined seri-
ously. Until now, more than 500 crayfish sites have
been recorded. The results are influenced by the
activity and number of observers in particular regi-
ons. 58 % of the sites are watercourses, while 42 %
are still waters, however, no unambiguous conclu-
sions can be made. It is difficult to compare a record
of a single site at the whole watercourse and an
observation of crayfish in a small reservoir.

The noble crayfish prevail among the records
(55 %), observations of the narrow-clawed crayfish
are 18 %, no species has been determined in 26 %
of the records. Species determination is complicated
due to the possible hybridisation of the two Astacus
species, when the distinguishing characters wear
off. The hybridisation has been carried out under
laboratory conditions as well. However, this was a
short-time experiment, while in the wild the two
species have been interbreeding for decades.

Quite a different distribution has been found in
the stone crayfish. It was confirmed to be almost
extinct in the country. Only five sites are known,
two of them in the Kfivoklatsko PLA. Some reports
have referred to unknown, “mysterious” species,
which were labelled as “species not determined”.
Later on, it was found that two non-native crayfish
species coming from North America were spreading
in the country.

The signal crayfish (Pacifastacus leniusculus D.)

It was introduced in several sites already in
on. It has been expanding recently, driving out the
noble crayfish. It is dangerous mainly in transfer-
ring the crayfish plague (the signal crayfish is resi-
stant to the pest).

The red swamp crayfish (Orconectes limosus Raf.)

The species has been introduced in Germany
several times since 1870 and it has been spreading
to the Czech Republic in the last years. It was recor-
ded in the Elbe (close to Pardubice) and Vltava (the

Astacus leptodactylus
Esch., 36 kvadrati,
4. 15,6 %
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RA, L. (1991): populace raka fiéniho v CR - vyvoj a perspektivy.
Dipl. prace. Olomouc, PdF UP: 115 s. - VOLF, F. (1952): Poznam-

ky k vysazovani rakli. Rybarska pfirucka. Jednota rybarti: 188 s.
- ZWAKOVA, P. (1989): Akce rak a typizace vodniho toku. Dipl.
prace. Olomouc, PdF UP: 46 s.

Orlik reservoir) rivers. The species is widespread in
Poland.

The first stage of the “Action Crayfish”, finished in
1990, showed that it was necessary to reinforce the
threatened populations of native crayfish species with
individuals from captive breeds. After carrying out
pilot laboratory studies, captive breeding was started
by the Olomouc CSOP and the first generation of
offspring was abailable already in 1991. The project
has been very successful, captive-bred crayfish have
been reintroduced to many sites in the surrounding
regions.

In captive breeding, females with eggs are taken
to the laboratory in May. The young come out in
June and are supplied with high-quality live food
(plankton at the beginning, more diversified food
later on). Other limiting factors of crayfish breeding
are temperature and water quality, which are regu-
lated by a special device. Losses are very low — up to
80 % of the young are raised till the autumn. Cray-
fish are reintroduced in suitable, long-term studied
sites in October. Certain part of the offspring is left
in the laboratory for further breeding.

The most important tasks in the recovery of

crayfish are:

1. to maintain the positive trend of improving
water quality
Large improvement in several indicators of water
quality was recorded in the period 1990-98.

2. High-quality captive breeding
New laboratory for the smallest crayfish stage
and feeding alternatives are being tested.

3. Extirpation of non-native crayfish species
New mapping started in 2000, aimed at the
distribution of non-native crayfish species in the
country.

4. Translocations
Well-reasoned and well-done translocation of
crayfish from a threatened site may save up to
80 % of the local population. The number of
threatened sites has been increasing in the last
years — wrong fishpond regime, dewatering of
water reservoirs, lack of oxygen, changes in
watercourses etc.

5. Crayfish plague
Dangerous infection of the crayfish plague has
been recorded again recently (two cases in
1999). It is necessary to localise the pest and
prevent its further spreading.

6. Commercial activities, public awareness
Commercial breeding of crayfish should be con-
trolled and co-ordinated, public education
should be promoted.



Invaze zavlec¢enych rostlinnych
druhu v Ceské republice

Invaze a jeji dusledky

Zavlékani rostlin a Zivocicht lidskou
¢innosti je nevyhnutelnym pravodnim
jevem globalizace souc¢asného svéta.
Z historickych a geografickych pfic¢in jsou
dnes nejpostiZené&jsSimi misty na svété Jiz-
ni Afrika, Australie a Novy Zéland, jihoza-
pad Spojenych statti, ale uSetiena ztstala
sotva né€jaka oblast na zemském povrchu.
Neni divu, Ze v poslednich desetiletich se
tato problematika dostala do popredi
zajmu védeckého vyzkumu i praktického
obhospodarovani krajiny. Dnes jsou rost-
linné invaze vnimany jako jeden ze zavaz-
nych problému zivotniho prostredi ve vét-
S§iné svéta. Je neoddiskutovatelnou
skutecnosti, Ze zemé, ktera se chce hono-
sit privlastkem ,vyspé€la“, si jiZ nemutZe
dovolit invaze prehliZet.

Jako zavleceny (neptivodni, introduko-
vany) oznacujeme druh, jenZ neni na
nasem Uzemi ptivodni, tj. vyskytuje se zde
v dtsledku c¢innosti ¢lovéka. Invaznim
druhem pak zpravidla rozumime zavlece-
ny druh, ktery se v tuzemi Sifi a zvySuje
svoji pocetnost. V sou¢asné dobé dosahu-
je podil zavlecenych druhu ve flérach rtiz-
nych zemi a oblasti az desitek procent.
Rostlinné druhy ¢lovek §ifi z jedné oblasti
do druhé bud tumyslné (kulturni plodiny
¢i okrasné rostliny, které mohou zplano-
vat a nasledné se §ifit) nebo netimyslné,
tj. zavléka je dopravou, zemédélskymi pro-
dukty apod. V dnesnim globalné propoje-
ném svété prestava byt prenos rostlin jak-
koli kontrolovatelny a pro vlastni rostliny
je v porovnani s relativné nedavnou minu-
losti zna¢né usnadnén.

Dtisledky invazi mohou byt nedozirné.
V prvni fadé je tfeba zminit vliv na biodi-
verzitu zasazenych oblasti. Zavlecené dru-
hy ¢asto nahradi ptivodni vegetaci, vytvo-
fi druhové chudé porosty, v nichz
neziidka nic jiného neroste. Produkuji
obrovské mnozstvi semen ¢i jinych roz-
mnozovacich ¢astic, zpravidla dobfe Sifi-
telnych, jeZ umoznuji rychlou kolonizaci
novych oblasti.

Problém vSak neni pouze eticky, nybrz
i ekonomicky. Invazni druhy mohou ptiso-
bit nesmirné potiZze pri péc¢i o krajinu.
I zde plati, ostatné jako i v jinych oblas-
Naklady na regulaci (likvidaci) invaznich
druhti jsou totiZ daleko vyssi, pokud se
tyto druhy rozsifi. Takové zkuSenosti maji
napr. ve Velké Britanii a USA. Ve Velké
Britanii bylo mistnimi ufady v roce 1989
vynaloZzeno minimalné 89 000 liber na

Cast 1

Romana Zdrubovd-Prausovd

regulaci (likvidaci) bolsevniku velkolepé-
ho. Americkou ekonomiku stoji ro¢né
invazni druhy pres miliardu dolaru.

Situace v Ceské republice

Ceska republika sice v celosvétovém
kontextu nepatifi mezi nejohrozenéjsi
oblasti, ale je zavlékanymi organismy sil-
né ovlivnéna. Invaze jsou usnadnény tim,
Ze krajina na naSem tuizemi je dlouhodobé
intenzivné vyuzivana a znac¢né fragmento-
vana. Zavle¢ené druhy do naruSenych
stanovist snaze pronikaji. To jeSté umoc-
nuje vysoky stupen eutrofizace predevSim
v dusledku zemédélské cinnosti, nebot
kompeti¢ni vyhoda invaznich druhti nad
domaci vegetaci spociva velmi ¢asto ve
vysoké rustové rychlosti a tvorbé znaéné-
ho mnozstvi biomasy, pro néz predstavuji
zivinami dobfe zasobena stanovisté vhod-
né podminky. DalSim duvodem je, Ze
umyslna introdukce druhut ciziho ptivodu
za UcCelem péstovani ma na naSem uizemi
dlouhodobou a silnou tradici. Tyto druhy
predstavuji potencialni zdroje invazi do
krajiny a dovazeji se bez jakychkoliv prak-
tickych legislativnich omezeni.

Obzvlasté nebezpecné je, Ze invaze pro-
bihaji i do chranénych tzemi. VétSina

rezervaci je maloplosna, tedy pfimo souse-
di s naruSovanou krajinou, ve které se
vyskytuje velké mnozstvi diaspor nepti-
vodnich druhti. Vétsi chranéna uzemi pak
trpi velkym tlakem na komerc¢ni vyuZiti,
vysokou navstévnosti a dopravnim
ruchem.

Situace v Ceské republice je tedy alar-
mujici. Je stale jeSté cas poucit se z dese-
tileti titrap invazemi mnohem vice postize-
nych zemi, které jiZz musely — mnohdy
marné — vynalozit desitky miliard na boj
s invaznimi organismy. Ceska republika,
stejné jako vSechny vyspélé zemé, pristou-
pila k dodrZovani Umluvy o biodiverzité
pfijaté v Riu v roce 1992, jejiz ¢lanek 8,
odst. h fika ,Nebude zavadét, bude kon-
trolovat nebo vyhubi ty cizi druhy, které
ohrozuji ekosystémy, prirozena stanovisté
nebo druhy.”

Monitoring a likvidace invaznich dru-
ht rostlin jsou v CR systematicky prova-
dény pouze ve velkoploSnych chranénych
tzemich. V ostatnich éastech tizemi CR
zavisi uroven feSeni problematiky na
aktivité a zajmu prfisluSnych referata
okresnich uradt (popf. starostt v obcich)
a obcanskych sdruzeni (pfedevSim
CSOP). Zajem o likvidaci invaznich druht

Invaze bolsevniku velkolepého do porostu mokré louky.

Rokytnik, okres Cheb

Foto Martinkovd (1998)
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Kvetouci kridlatka déeskd (hybrid)
v Hostivicich u Prahy
Foto Uhlik (1998)

rostlin zpravidla nastupuje az poté, kdy
zacnou vznikat hospodarské Skody na
pozemcich, nebo je u rostliny zjiSténa pii-
tomnost latek vyvolavajicich alergie, popr.
jedovatych latek. Prislusné organy ziska-
vaji finance na likvidaci invaznich druht
rostlin z Programu péce o krajinu a ze
Statniho fondu ZP. Vefejnost si doposud
dostatecné neuvédomuje nebezpedéi invaz-
nich druhti rostlin a svou ¢innosti neu-
stale vytvari nové podminky pro jejich
rozsifeni. K zajiSténi systematickych
utlumovych zasahu proti invaznim dru-
htim rostlin je nezbytné seznamit verej-
nost s invaznimi druhy rostlin, jejich
zivotni strategii, moznostmi likvidace, ale
také v neposledni fadé s moznostmi cer-
pani statnich finanénich prostfedkti na
utlumové zasahy. Z toho vyplyva i nezbyt-
nost mezirezortni spoluprace Minister-
stva zivotniho prostfedi, Ministerstva
zemédélstvi, Ministerstva mistniho rozvo-
je a Ministerstva financi.

V CR probiha soustavny védecky pra-
zkum invaznich druhti rostlin. V. BU AV
CR probiha nékolik grantovych projektii
vénovanych této problematice. Vysledkem
je stale vice informaci o jejich ekologii,
mechanismech S§ifeni, ale i metodach utlu-
mu neboli likvidace (co nejSetrnéjsimi
metodami). V ramci programu ,Péce o kra-
jinu* probiha ukol ,Dynamika meandruji-
cich a divoc¢icich toku, jejich ochrana
a revitalizace”, ktery se snazi prispét
k praktickému feSeni nastinénych problé-
mu. Ve vybranych tizemich CR se monito-
ruje vyskyt invaznich druht a provadi
jejich nasledna likvidace. Program je
zaméren na doprovodnou vegetaci vodnich
toku. Tento biotop je totiZ obzvlast zrani-
telny diky zna¢nému pfisunu rozmnozova-
cich ¢astic invaznich druhti a navic slouzi
jako zdroj invaze do okolni krajiny. Zamé-
it proto pozornost na tento typ stanovisté
ma vyznam nejen okamzity (likvidace
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nasledkt), ale i preventivni. Pozornost je
zaméfena na nejnebezpecnéjsi invazni
druhy ceské kvéteny s velkym invaznim
potencidlem: bolSevnik velkolepy (Heracle-
um mantegazzianum), kridlatka japonska
(Reynoutria japonica), kiidlatka sachalin-
ska (Reynoutria sachalinensis), kridlatka
¢eska (Reynoutria x bohemica), netykavka
Zlaznata (Impatiens glandulifera).
Nejnebezpecnéjsi

invazni druhy éeské kvéteny

BolSevnik velkolepy — Heracleum
mantegazzianum Sommier et Levier

Popis a biologie

Dvouleta aZ vytrvala monokarpicka
rostlina z ¢eledi mifikovitych (Apiaceae).
Lodyhy dosahuji vy$ky azZ 5 m a nesou tro-

Detail kvétu netjkavky Zlaznaté - bieh
Opavy pod Krnovem
Foto Buresovd (1997)

Kvetouci bolSevnik velkolepy - Jarma-
tice na Rymarovsku
Foto Buresovd (1997)

jité zperené listy; pfizemni listy mohou byt
pfes metr Siroké. Termindlni okolik ma
v primeéru az 75 cm, doplnuje jej az 20-30
okolikti bo¢nich. Vzrostly jedinec je scho-
pen vyprodukovat az 35 kg Zivé vahy, listo-
va plocha dobie vyvinuté rostliny ¢ini 5-6
m2. Cela rostlina obsahuje fotosenzibilni
furanokumariny, které pod vlivem svétla
zpuisobuji na lidské ktiZi puchytovité otoky
nebo kozni vyrazky. RozmnoZuje se seme-
ny; vegetativni Sifeni je mozné, i kdyz
z hlediska vyznamu zanedbatelné. Plodem
je dvounaZzka. Rostlina vytvari v praméru
okolo 15 000 semen, jsou ale udavana
maxima pres 100 tisic semen na rostlinu.
Semena opadavaji na podzim a Sifi se
hlavné prostrednictvim ¢lovéka, vétru
a vodou. Udava se, Ze na vodé se udrzi plo-
vouci az 3 dny. K vykliéeni vyZzaduji vlhko

s 2

Sireni netjykavky Zlaznaté v prirozeném ekosystému meandrujiciho toku.
Monokultury netykavky zZlaznaté vytvdreji idedlni podminky pro

zintenzivnéni eroze brehii

Foto Sindlar (1997)



Schopnost rozmnozZovdni pomoci oddenkit umoznuje
kridlatce vytvdret neprostupné monokulturni
Foto Buresovd (1997)

porosty

a podchlazeni. V pudé semena vytrvavaji
v zZivotaschopném stavu minimalné néko-
lik malo let, presné udaje chybi.
Kompeti¢ni schopnost, jeZ umoZiuje
potlacit ostatni vegetaci, je dana prede-
vSim ¢asnym vzchazenim a vysokou
rustovou rychlosti. Semenacky se objevu-
ji brzy na jafe a rychle vytvori velké prii-
zemnli listy, kterymi zastini okolni vegeta-
ci. Obrovska listova plocha a biomasa
zajistuji intenzivni fotosyntézu a tudiz
vytvofeni dostateéného mnozZstvi zasob-
nich latek. Rostlina ma navic dobrou
schopnost regenerace, takze po mechanic-
ké likvidaci vytvori zpravidla znovu dosta-
teéné mnoZstvi semen. Ve svém druhot-
ném arealu navic nema rostlina prirozené
nepiatele (herbivory ¢i patogeny).

Historie invaze a soucasné rozsireni

Bolsevnik vellcolepy je pavodni na jiz-
nich svazich Zapadniho Kavkazu, kde ros-
te v hornim lesnim pasu na loukach, svét-
lindch, okrajich lesti apod. Rostlina je
druhotné rozSifena ve stfedni a zapadni
Evropé, dosahuje aZ do Skandinavie, je
hlaSsena i z Madarska. Mimo Evropu je
udavan druhotny vyskyt z Kanady. Do CR
se druh dostal jako okrasna solitéra ve
druhé poloviné 19. stoleti; pouZzival se tak
jako nektarodarna rostlina a byl vysazovan
v baZantnicich, kde poskytoval bazanttim
ukryt pred dravymi ptaky. Nejdfive byl
péstovan v zapadnich Cechach a soucasny
vyskyt je vysledkem Sifeni z nékolika cen-
ter, kde byl druh vysazen. Nejrozsifenéjsi je
v zapadnich Cechéch, vyzniva na vychod
a smérem do teplych oblasti. Asi do polovi-
ny 20. stoleti se 5iril hlavné podél rek,
v soucasnosti invaduje do nejrtiznéjSich
typti vegetace. K Sifeni prispiva i obliba
ozdobnych okolikt1 jako dekorace piibytku.

Bolsevnik velkolepy potlacuje ptivodné
pfitomnou vegetaci, pod jeho porosty
dochazi na brehu tokt ke zvySené erozi,
plsobi potize pii obhospodarovani, zne-
hodnocuje kvalitu luk a pastvin. Obsaho-
vé latky z néj ¢ini rostlinu ohrozujici lid-
ské zdravi, muzZe byt nebezpecny zejména
détem.

Invazi bolSevniku velkolepého jsou jed-
noznaéné nejzatizenégjsi zapadni Cechy
(celoplo$né zatizené uzemi), rozsahlé
porosty se nachazeji napi. v povodi Ohfre,
Berounky (zde byly zaznamenany lokality

Herminovy

s velkym rozsifenim bolSevniku velkolepé-
ho v krajiné mimo toky). Na zbyvajicim
tzemi CR se rostliny bolsevniku nejéasté-
ji vyskytuji v kontaktu s lidskym osidle-
nim, ve volné krajiné na dfive obhospoda-
fovanych pozemcich, které v soucasné
dobé lezi ladem (izolovany nebo skupinovy

vyskyt).

Kridlatka japonska Reynoutria
Jjaponica Houtt, kiidlatka sachalin-
ska Reynoutria sachalinensis (F.
Schmidt) Nakai, kfidlatka ceska
Reynoutria x bohemica Chrtek et
Chrtkova

Popis a biologie

Rod kridlatka (Reynoutria Houtt.) patii
do celedi rdesnovitych (Polygonaceae). Dru-
hy tohoto rodu jsou vytrvalé dvoudomé byli-
ny s mohutnym oddenkovym systémem.
Maji statné, duté, azZ nékolik metrti vysoké
lodyhy a celistvé rapikové listy. Kvéty jsou
funkéné jednopohlavni, plodem je tfihran-
na nazka zcela uzaviena ve zveliCeném
okvéti. Na naSem tizemi se rozsiruji pravde-
podobné vyhradné vegetativni cestou.

Na naSem uzemi jsou velmi kompliko-
vanym rodem. Vyskytuje se jednak kiid-
latka japonska (Reynoutria japonica), roz-
§ifena v Japonsku, Severni a Jizni Korei,
na Taiwanu a v Ciné. V Evropé je od
pocatku 19. stoleti péstovana v mnoha
zemich, predevsim v jeji stfedni a severni
¢asti. Dale u nas roste kiidlatka sachalin-
ska (Reynoutria sachalinensis), puvodni
na jiznim Sachalinu, jiZznich Kurildch a na
japonskych ostrovech Hokkaidé a HonSu.
Nejstarsi zaznam o péstovani v Evropé je
z roku 1869. Tfetim taxonem tohoto rodu
je kfiZzenec obou druhti popsanych v roce
1983 z lokality nedaleko lazni Béloves
u Nachoda kridlatka ceska (Reynoutria
X bohemica). RozSifeni tohoto hybrida
neni zatim dobfe znamo ani v ptivodnim
arealu obou rodic¢ovskych druhti, ani
v Evropé. Na tizemi CR je véak bézny a byl
dlouhou dobu floristy zaménovan s jed-
nim z rodi¢ovskych druht.

Historie invaze a soucasné rozsireni
Kridlatky se na naSe tzemi dostaly ve

druhé polovin€é minulého stoleti jako

dekorativni parkové rostliny. Na vétSiné

Kridlatka obrazi i z oddenku prineseného povodni
v ndplavech - Feka Opava nad Novymi

Foto Buresovd (1997)

skd, i kdyZz lokdln€ (napf. na severni
Moravé) je silné rozsifena i kridlatka
sachalinskd. Kridlatky se snadno ifi vod-
nimi toky a zakladnim klicem k tdspéchu
je vynikajici schopnost regenerace z ilom-
kit oddenktr i lodyh. Kompeti¢ni schop-
nost je dana velmi rychlym rtstem jak
nadzemni, tak podzemni biomasy. Krid-
latka dokonale zastini interiér porostu
(v jejich rozsahlych, hustych polykormo-
nech prakticky nic neroste) a vyplni
svrchni vrstvu ptidy oddenky. Vegetaéni
obdobi za¢ina brzy na jafe. Listy jsou cit-
livé na nizké teploty, takZe nékdy byvaji
na jare pfi pozdnich mrazech posSkozeny.
Kridlatky kvetou od ¢ervence do zari.
Vysoké, odumfielé, suché a duté lodyhy na
lokalité dlouho pretrvavaji (déle nez jeden
rok). Jako v pripadé bolSevniku, ani zde
neni znam prirozeny predator ¢i Sktdce.

Kridlatka japonskd se relativné méné
casto vyskytuje v parcich, sadech, lesnich
okrajich apod. a vyhovuiji ji zejména mést-
ska a vesnicka stanovisté. Naproti tomu
kiidlatka sachalinskda ma témeér ¢tvrtinu
lokalit na méné naruSovanych stanovis-
tich. Vcelku vSak nejsou mezi obéma dru-
hy zasadni rozdily v tom, jaka stanovisté
osidluji - nejcastéji se kromé sidlist,
vyskytuji podél vodnich toku, silni¢nich
komunikaci a cest. Tyto zpo¢atku pésto-
vané okrasné rostliny se staly hrozbou pro
meésta, odlehlé plochy, okoli Zeleznic, sil-
nic, ale i rek, potokt, popf. vodnich ploch.
Velmi silny negativni vliv na pfirozena
spolecenstva je pozorovan napr. na
moravskych fekach (Moravka, Kopytna
atd.), kde neustalé narusovani brehu, pre-
sun materialu (Stérk, kameny, pisek), kte-
ry nastava pri pruchodu velkého mnoZstvi
vody (povodné apod.), vytvari vyborné
podminky pro vegetativni Sireni kridlatek.
Dochazi k ustupu vzacnych pobieznich
druhti rostlin, méni se skladba Zivocis-
nych spolecenstev atd.

Celoplo$né zatiZeni kridlatkou je zna-
mé ze severni Moravy (povodi Odry, Mora-
vy). ZvySeni intenzity Sifeni kfidlatky
nastalo po povodnich v roce 1997 a to
nejen na Moravé. V mnoha povodich jsou
vyrazné zatiZzena tzemi podél toku a jejich
pritokti, napf. LuZnice, Sazavy, Jizery,
Metuje, Orlice, Opavy, Ostravice. Vyznam-
né zatiZeni mimo toky bylo zaznamenano
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v povodi Zelivky, Rakovnického potoka,
Berounky, Ohre, Odry. Kridlatka je rozsi-
fena podél toktr i ve volné krajiné na
celém tzemi Ceské republiky.

Netykavka Zlaznata - Impatiens
glandulifera Royle

Popis a biologie

Jednoleta rostlina z ¢eledi netykavkovi-
tych (Balsaminaceae) s primou, nékdy
odzdola vétvenou lodyhou, dosahujici vys-
ky aZ 3 m a az 30 cm dlouhymi a 12 cm
Sirokymi listy. V uzlinach na bazalni ¢asti
lodyhy se tvoii cetné adventivni koreny.
Kvete napadnymi kvéty v az 20 kvétych
hroznech. RozmnoZuje se generativne,
plodem je tobolka pukajici skrucujicimi se
chlopnémi. Vytvari velké mnozZstvi semen
(mezi 3000 az 8000 na rostlinu) vystfelo-
vanych az do vzdalenosti 3 m od materské

(neplavou, ale jsou proudem vody unasSe-

na po dné), vzacnéji i zoochorné. Kli¢i na
jare, vyzaduji podchlazeni a nevytvareji

perzistentni semennou banku. Lodyhy
jsou citlivé via¢i mrazu. Druh upfednost-
nuje dostatecna vlhka a Zivinami zasobe-
na stanovisté. Patfi mezi druhy, které se
v na$si krajiné v poslednich desetiletich sil-
né rozsirily. V soucasné dobé se s ni lze
setkat na vétSiné naSich rek, kde misty
vytvari souvislé porosty.

Rostlina vytvari porosty na Zivinami
dobie zasobenych, naruSovanych brezich
vod, toleruje vSak zna¢né promeénlivé
vlastnosti substratu. Vysoka rtstova
rychlost, absence prfirozenych nepratel
a dobra schopnost Sifeni jsou hlavnimi
pricinami jejiho tuspéchu. Nahrazuje
plavodné pritomnou vegetaci, sniZuje bio-
diverzitu a pri masovém vyskytu muze
pusobit velké mnoZstvi produkované bio-
masy problémy obhospodarovani vodnich
tokti. Rostliny jsou citlivé na nizké teploty
a prvni podzimni mraziky populace zni¢i.
Historie invaze a soucasné rozsireni

Netykavka zZlaznatd je ptavodni v Hima-
laji, do Evropy byla zavlec¢ena jako okras-

na a nektarova rostlina v prvni poloviné
19. stoleti; v Anglii se péstuje od roku
1839, prvni zaznam o spontannim zplané-
lém vyskytu tam pochazi z roku 1855. Od
té doby druh invadoval do vétSiny evrop-
skych zemi.

V Cechach byl péstovan jiz od roku
1846, nejstarsi zplanéla lokalita je z roku
1896 z okoli Litoméric. Na prelomu stoleti
jiz byla rostlina zdomacnéla na nékolika
rekach. Pocet lokalit narostl na pocatku
50. let a zejména v 60. a 70. letech se
druh Siril masové.

Netykavka Zzlaznatd tvoii rozsahlé
porosty podél tokti. Duisledkem jejich
zpusobtl rozmnoZovani (generativni
i vegetativni) je invazni chovani na celém
tzemi Ceské republiky (téméf 70 %
¢tvercu fytogeografického mapovani).
Z dostupnych tudaju bylo zjiSténo vysoké
zatiZzeni vSech velkych rek a jejich pfito-
kti. Mimo toky se netykavka vyskytuje
v malych skupinach na naruSenych
a vlhkych stanovistich, vétSinou v kon-
taktu s intravilany obci.

,Program SAPARD*

Program SAPARD je jednim z predvstupnich nastroji Evrop-
ské unie. Je zaméfen na rozvoj zemédélstvi a venkova. Jeho
zakladnim poslanim fje piiprava kandidatskych zemi na vyuzi-
vani strukturalnich fondt EU. Finan¢nich prostfedktl z téchto
fondt bude moci Ceska republika vyuzivat po prijeti za fadné-
ho ¢lena Evropské unie. Kandidatské zemé musi splnit vesSkeré
pozadavky kladené na jejich institucionalni pripravenost
i potfebné legislativni zmény.

Program SAPARD bude financovan Evropskym zemédél-
skym zaruénim a orientaénim fondem (EAGGF). Ceska
republika obdrzi jeho prostfednictvim v obdobi let 2000-2006
(nestane-li se do té doby fadnym ¢lenem EU) vice nez 22 mili6-
ny EUR ro¢né, cozZ je vice nez 800 miliénu K¢. Tyto penize budou
rozdé€leny mezi vybrané projekty. Vybér vhodnych projektta bude
probihat na narodni drovni. B

Pro zahajeni programu SAPARD musi Ceska republika splnit
tfi zasadni podminky.

1. Plan rozvoje zemédé€lstvi a venkova

Tento ukol byl jiZ tispéSné splnén. Plan rozvoje zemédélstvi
a venkova CR na obdobi 2000-2006 vypracovany Ministerstvem
pro mistni rozvoj ve spolupraci s Ministerstvem zemeédeélstvi byl
schvalen komisi STAR v Bruselu 13. zari 2000. Po zahajeni pro-
gramu SAPARD se tento ,Plan” stane zavaznym ,Programem®.

2. Akreditace Agentury SAPARD

Agentura SAPARD musi byt pfed zahajenim své ¢innosti ofi-
cialné akreditovana. Ministerstvo financi provedlo vybérové rize-
ni na externi auditorskou firmu, ktera spliuje mezinarodné
uznavané standardy pro audit. Vybrana byla firma CAAC, s.r.o.,
ktera zahaji certifikacni fizeni predchéazejici akreditaénimu pro-
cesu. Za ucelem podpory uspésného procesu akreditace uzavie-
la Agentura SAPARD na doporuceni Evropské komise smlouvu
s auditorskou firmou Deloitte & Touche, ktera pfipravi vnitini
audit Agentury SAPARD na proces samokontroly pred vlastni
akreditaci.

Zakladni podminkou udspésné akreditace Agentury SAPARD
je vytvoreni jeji funkéni organizaéni struktury. Tento proces
v soucasné dobé probiha jak pfimo na Ministerstvu zemédélstvi,
tak na osmi pripravovanych regionalnich pracovistich Agentury
SAPARD, ktera budou mit ddlezitou dlohu v procesu administ-
race projektt.

Na regionalnich pracovistich budou predkladany Zadosti
a bude zde probihat hodnoceni projektti a podpisovani smlouvy
s Zadatelem. Pracovnici regionalnich pracovist budou také vyko-
navat kontrolni ¢innost spojenou s vybérem a nasledné i reali-
zaci projektu.

Vybér vhodnych projekti bude véci narodnich a regionalnich
vybérovych komisi pro SAPARD. Jimi provedeny vybér bude
poté jesté stvrzen generalnim feditelem Agentury SAPARD.

Oddéleni vnitiniho auditu je odpovédné za zkoumaéani postu-
pt a vnitfnich kontrolnich systému tykajicich se vSech oblasti
¢innosti Agentury SAPARD. Ridici organ Agentury SAPARD je
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mistem pro pfimou komunikaci s Evropskou komisi a pro shro-
mazdovani podkladd pro monitoring celého programu. Postave-
ni fidiciho organu, stejné tak jako postaveni vnitrniho auditu, je
vysoce nezavislé.

Mimo Agenturu SAPARD budou pracovat jeden narodni
a osm regionalnich monitorovacich vyborti pro SAPARD.

3. Viceleté finan¢éni memorandum

Text memoranda byl jiZ Evropskou komisi vypracovan a kon-
cem léta tohoto roku pripominkovan ¢eskou stranou v mezire-
sortnim pfipominkovém fizeni. Podepsani tohoto dokumentu
obéma stranami je zdkladni podminkou pro pfevod finan¢nich
prostiedktl z fondu EAGGF na tuéty Agentury SAPARD prostred-
nictvim Narodniho fondu zfizeného pfi Ministerstvu financi.

Priority a opatfeni pro SAPARD

Pii shodé analytické ¢asti Planu rozvoje zemédélstvi a venko-
va, priorit Narodniho rozvojového planu a obecnych priorit pro-
gramu SAPARD stanovenych v nafizeni Rady ES ¢. 1268/99
byly pro program SAPARD vytyceny tfi priority:
1. Zvy$eni konkurenceschopnosti zemédélstvi.
2. Trvale udrzitelny rozvoj venkovskych oblasti.
3. Odborna pomoc.

V ramci priorit bylo vytvoreno celkem devét opatieni. Kazdy
predkladany projekt k programu SAPARD se bude muset vzta-
hovat k nékterému z téchto opatreni.

Byla stanovena ndsledujici opatreni:

Investice do zemédélského majetku (1.1.): rekonstrukce
a modernizace objekti chovu prasat a skotu, rekonstrukce
skladovacich kapacit ovoce a zeleniny (netyka se brambor, tro-
pického ovoce a hroznu) a vystavba a rekonstrukce zarizeni pro
skladovani kejdy.

Zlepseni zpracovdni a marketingu zemédélskiych produktit
a produkti z ryb (1.2.): zfizovani a modernizace technologic-
kych linek s vy$8im stupném zpracovani produkta (mléko, maso
a ryby) a technologie na vyrobu ekologickych vyrobkt a krajo-
vych specialit.

Zlepsovdni struktur pro kontrolu kvality, pro kvalitu
potravin a ochranu spotrebitele (1.3.): zavadéni aparativni
klasifikace jate¢nych prasat SEUROP a zavadéni systému kon-
troly a fizeni jakosti a hygieny potravin (HACCP).

Meliorace a pozemkové tipravy (1.4.): stavby polnich cest,
uzemni systémy ekologické stability (USES), nutna protierozni
opatfeni, vymérovani pozemkt a digitalizace pozemkovych map.
Obnova a rozvoj vesnic a venkovské infrastruktury (2.1.):
obnova a vyuziti budov, obnova €i tiprava navsi, obecni zelené
a vodnich ploch, zfizovani novych obecnich zafizeni k podpoie
zacinajicich podniku, zfizovani informaé¢nich center, zfizovani ¢i
obnova mistnich komunikaci, vefejné dopravy, kanalizace a €is-
tiren odpadnich vod a vystavba ¢i obnova zafizeni k vyuziti
obnovitelnych zdrojti energie (biomasa, bioplyn, vétrné elektrar-
ny, slunecni kolektory, tfidéni odpadu, apod.).



Rozvoj a diverzifikace hospoddiskych éinnosti, zajistuji-
cich rozmanitost éinnosti a alternativni zdroje prijmi
(2.2.): zakladani a rozvoj nékterych malych a stfednich podni-
kti, odbyt mistnich tradiénich vyrobku femesel a krajovych
specialit (trhy, festivaly, jarmarky, pouté, apod.), doplinkova
vyroba a sluzby v navaznosti na zemédélskou vyrobu (napfi-
klad agroturistika), rozvoj venkovskeé turistiky a obnova a vyu-
ziti zanedbanych hospodaiskych budov pro tuéely tohoto opat-
feni.

Metody zemédélské produkce uréené k ochrané Zivotniho
prostiredi a uchovdni krajiny (2.3.): specificka agro-environ-
mentalni opatieni vztahujici se k oblastem Blanik, Bilé Karpaty
a Moravsky kras.

Zlepsovdni profesniho vzdéldni (3.1.): vzdélavaci kurzy a §ko-
leni pro zemédélce, drzitele lest1, apod.

Technickd pomoc (3.2.): odborné studie ¢i informacni kampa-
né pro SAPARD, apod.

Opatfeni 2.1 a 2.2 (a ¢éastecné 3. 2.) jsou opatieni ,venkov-
ska“ a do projektu tykajicich se téchto opatfeni bude rozdélena
tfetina financnich prostfedkt pro program SAPARD. Ostatni
opatfeni jsou ,zemeéde€lska“.

V pripadé projektt vztahujicich se k opatfenim 1.1., 1.2., 1.3.
a 2.2. se jedna o projekty vytvarejici vynosy. Zadatel proto muze
zadat o prispévek do vyse 50 % celkovych prijatelnych nakladt.
U projektti, které maji souvislost s ostatnimi opatrenimi, bude
zadateli pfiznan prispévek v plné vysi celkovych prijatelnych

nakladu.
Zdenék Betlach
regiondlni pracovisté Agentury SAPARD
Olomouc

Jaké je a bude Zivotni prostredi v EU?

Evropské spolecenstvi (ES) se jiZ vice neZ ctvrtstoleti snazi
prosazovat v péci o zivotni prostfedi svych ¢lenskych stati spo-
leénou strategii. O tom, nakolik je toto usili ispésné, vypovida-
ji pravidelné hodnotici zpravy, predkladané Evropskou agentu-
rou zivotniho prostfedi (EEA), sidlici v Kodani. Posledni z nich,
nazvana Zivotni prostredi v Evropskeé unii na prelomu stoleti, byla
uverejnéna na konci roku 1999.

Pro¢ je zminovany dokument (EEA 1999) tak dtlezity? Az
doposud totiz chybélo kvalifikované hodnoceni, zda hospodar-
ské a resortni strategie a politika ES v Zivotnim prostfedi prine-
sou béhem nadchazejiciho desetileti urcité zlepSeni sou¢asného
stavu a zda nékteré vyvojové trendy nemohou ve svych dusled-
cich dokonce ohrozit dalsi vyvoj ES.

V ¢asti, vénované soucasnému stavu, se zprava podrobnéji
vénuje hlavnim problémitim v oblasti Zivotniho prostfedi. Emise
oxidu uhli¢itého poklesly v ¢lenskych statech Evropské unie (EU)
za obdobi 1990-1996 o 1 %. V tispésnosti, s jakou omezuji vypou-
Sténi tohoto sklenikového plynu do ovzdusi, ovSem existuji mezi
jednotlivymi ¢lenskymi staty EU znacné rozdily. V EU se rovnéz
rychle sniZuje pouzivani latek, vyznamneé poskozujicich horni 0z6-
novou vrstvu, a to dokonce rychleji, nez poZaduji mezinarodni
umluvy, k nimZ ES pristoupilo. TotéZ plati i pro organické slou-
¢eniny, pretrvavajici v prostredi, a pro tézké kovy. Nicméné u tfi
ze Ctyr chemickych latek, dostupnych na trhu, vabec nevime, jak
ptisobi nejen na Zivotni prostredi, ale i na lidské zdravi. Pokud jde
siné ¢lenskych statti EU Kklesaji. Prudky narutst zejména silni¢ni
dopravy, k némuz doslo v uplynulém dvacetileti, s sebou prinesl
narust emisi oxidt1 dusiku. Mezi vyrazné ispéchy spoleéné politi-
ky ES v zivotnim prostfedi miizeme pri¢ist i vyrazny pokles zne-
¢i5téni mnoha vodnich tokt, vyvolany hlavné omezenim bodovych
zdroji zneciSténi. Na druhé strané koncentrace dusi¢nanu
v fekach ¢lenskych statt EU vykazuje od roku 1980 pouze zane-
dbatelnou zménu, coz prispiva i k eutrofizaci pobfeznich vod.
Splach Zivin, jmenovité dusiku a fosforu, ze zemédélské vyroby do
vodnich zdrojt je v EU nadale vysoky. Velké ztraty vody hlasi jiz-
ni staty ES jako je Spanélsko nebo Recko, kde se asi 80 % vod-
nich zdrojua spotrebuje kazdoro¢né na zavlaZovani. Vodni eroze,
zneciStovani cizorodymi latkami a zhutnéni té€Zkou mechanizaci
nezvratné poskozuji pudu v mnoha oblastech EU.

I pfes vyznamny pokrok, dosazeny v opétovném zpracovani
a recyklaci odpadu, ztistava v ¢lenskych statech EU nejbéZnéjsi
metodou nakladani s odpady jejich skladkovani. Recyklace skla
a papiru sice stoupa, ale ne dost rychle na to, aby omezila cel-
kovy narust objemu tohoto odpadu. Zprava dale zdtrazinuje, Ze
v letech 1990-1996 byly ztraty, zptasobené hospodarstvi ¢len-
skych stattit EU povodnémi a sesuvy ptd, ¢tyrikrat vétsi nez za
chvalilo dosud Zadnou strategii, zaméfenou na sniZovani nebez-
peci prirodnich katastrof. Rovnéz zkuSenosti s predchazenim
pramyslovym havariim se do vyrobnich postupt a norem zatim
odpovidajicim zptsobem nepromitly. Jinak by totiZ nemohlo
dojit v primyslu jen od roku 1984 k vice nez 300 oficidlné
nahlaSenym nehodam. Na zakladé prislusné legislativy ES,
zabyvajici se geneticky modifikovanymi organismy (GMO), nebyl
do uverejnéni zpravy vydan prisluSnymi institucemi EU Zadny
souhlas k obchodovani vyrobky z GMO.

Tradi¢ni zdravotni problémy, vyvolané kupf. nekvalitni pitnou
vodou nebo nedostate¢nou hygienou, vétsinou z ¢lenskych zemi
EU vymizely. Nékteré latky, znecistujici ovzdusi, maji v Evropské

unii s urcitou pravdépodobnosti roéné na svédomi umrti
40 000-150 000 dospélych obyvatel mést. V ¢Elenskych zemich
EU i nadale vzrusta podil obyvatelstva, trpiciho rakovinou ktize.
Dnes jiz vime, Ze tento typ rakovinného bujeni je do znaéné miry
zapric¢inén zvySenym ultrafialovym zarenim, které se na povrch
Zemé dostava v dusledku ztencovani horni ozénové vrstvy.

Prestoze 70 % Evropant Zije ve méstskych oblastech, prevy-
Suji koncentrace Skodlivych latek ve vétsin€é mést v EU normy
Svétové zdravotnické organizace (WHO), a to se v poslednim
desetileti celkové snizily. O nic lépe na tom nejsou ani pobfezni
oblasti: asi 85 % z nich je ohroZeno hlavné zastavbou. Zaclemno-
vani ochrany biologické rozmanitosti (biodiverzity) do jinych
odvétvi se zatim uskuteénuje zejména agroenvironmentalnimi
opatfenimi, které se v soucasnosti provadéji na pétiné zemédeél-
sky obhospodarované pudy. Krajina v ¢lenskych zemich EU se
stava stale vice uniformni a soustavu chranénych tzemi ES
NATURA 2000 se dafi vytvaret zatim jen pomalu.

Strucéné hodnoceni stavu a vyvojovych trendii nékterych
slozek a aspektii Zivotniho prostiedi v Evropské unii (EEA
1999)
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Rozbor, byt podrobny, sou¢asného stavu Zivotniho prostredi
v Evropské unii by nestacil. Neméné dulezité je pokusit se
o rozumnou prognézu jeho daldiho vyvoje. Nasledujici tvahy
vychazeji z nazoru, Ze v letech 2000-2010 poroste v EU hruby
narodni produkt roéné o 2-2,5 %, zatimco pocet obyvatel ztsta-
ne stejny. Chemicky, dfevozpracujici, papirensky a stavebni
pramysl se budou rozvijet rychleji nez jina primyslova odvétvi.
Predpoklada se, Ze objem dopravy se za stejné obdobi zvysi
0 40-50 %, pricemz bude prevladat automobilova doprava.

Jak se uvedené vyvojové trendy projevi v kvalité Zivotniho
prostfedi? Emise sklenikovych plynu se budou v EU i nadale
zvySovat. ProtoZe se horni ozénova vrstva za¢ne obnovovat az
kolem roku 2030, uroven ultrafialového zareni v prvni poloviné
21. stoleti poroste. I kdyz se zneciStovani prostfedi rtuti, kad-
miem a médi nedafi omezit, sniZi se koncentrace olova, dioxint
a polychlorovanych bifenylt. Kvalita vodnich zdroja v EU by se
meéla s vyjimkou fek a jezer v zemédélsky intenzivné vyuziva-
nych oblastech zlep§it. Navzdory fadé opatieni v EU jako celku
i v jednotlivych ¢lenskych zemich a tspésné recyklaci se objem
predevsim komunalniho odpadu nepodaii do roku 2010 sniZit.
Kvalita ovzdusi v méstech se bude i nadale zlepSovat, ale kon-
centrace prachovych ¢astic, oxidd dusiku a ozénu bude i na
konci prvniho desetileti 21. stoleti v mnoha oblastech EU vySsi
neZ pripoustéji prislusné smeérnice. Rostlinné a Zivo¢isné druhy
budou kromé zmén ve vyuZzivani tuzemi, zneciStovani prostredi
a §ifeni invaznich (vetfeleckych) organismu ovlivitovat i globalni
zmény podnebi. Podil obyvatel, trpicich astmatickymi choroba-
mi a alergiemi, poroste i v blizké budoucnosti a vyskyt rakoviny
ktize mezi obyvateli ¢lenskych zemi EU dosahne vrcholu az
v roce 2055.

Dokument si s vyjimkou Malty vS§ima i vSech zemi, které jiz
zahajily vyjednavani o svém vstupu do EU. VyuZiva k tomu tfi
podrobnych studii. Ty jsou zaméfeny na kvalifikovanou predpo-

Evropska umluva o krajiné

Nékolikaleté tsili, sméfujici k zabezpeceni ochrany
evropské krajiny jako soucasti pfirodniho a kulturniho
dédictvi, slavilo 20. fijna 2000 uspéch. Toho dne se totiz
konala v italské Florencii ministerska konference Rady
Evropy o ochrané krajiny, na niZ Vybor ministra Rady
Evropy oteviel k podpisu Evropskou imluvu o krajiné,
jejiz text prijal v pribéhu své 718. schuize, ktera se kona-
la 19. ¢ervence 2000.

Evropska umluva o krajin€é ma c¢tyfi kapitoly: 1 -
Obecna ustanoveni, II - Nastroje na narodni drovni, IIT -
Evropska spoluprace a IV — Zavérec¢na ustanoveni.

V prvni kapitole obecnych ustanoveni jsou predevSim
podany definice nékterych specifickych pojmu, jeZ imlu-
va uziva, konkrétné pojmy krajina, krajinna politika, cile
krajinné kvality, ochrana krajiny, péce o krajinu a uspo-
radani krajiny. Dalsi ¢lanky této kapitoly vymezuji pole
uplatnéni dimluvy a stanovi jeji cil, jimZ je podpora
ochrany a péce o krajinu a jeji usporadani a organizova-
ni evropské spoluprace v dané oblasti.

Druha kapitola obsahuje tfi ¢lanky. Smluvni strany se
podle prvniho z nich zavazuji zajistit dodrZovani imluvy
jim vlastnimi nastroji v souladu se svymi pravnimi prin-
cipy a podle vlastniho rozdéleni kompetenci a uspofada-
ni administrativy. Obecna opatfeni dalSiho ¢lanku zava-
zuji smluvni strany pravné uznat krajinu jako zakladni
sloZku zivotniho prostoru obyvatelstva, definovat
a zabezpecit krajinné politiky, smérujici k ochrané a péci
o krajinu a jeji uspofadani, zabezpecit spoluprici s vefej-
nosti a zaclenit problematiku krajiny do ostatnich obo-
rovych politik. Posledni ¢lanek této kapitoly je vénovan
zvlaStnim opatfenim, ktera sleduji zvySovani vnimavosti
vefejnosti i ifadt k hodnotam a potfebam krajiny, pod-
poruji vzdélavani a vychovu a zavazuji smluvni strany
k definovani svych krajin, analyze jejich charakteristik
a sledovani jejich promén. Nejzavazné&jSim pozadavkem
této kapitoly je povinnost stanovit pro definované krajiny
cile krajinné kvality, to znamena oficidlné formulovat
predstavy obyvatelstva o krajinnych podminkach jejich
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véd toho, jak ovlivni pfijeti pfislusnych standardu déistotu
ovzdusi a vodnich zdroji1 v kandidatskych statech a jak predpo-
kladana (a EU vyZadovana) liberalizace trhu dopadne na jejich
dopravu a zemeédélstvi.

Ackoliv se zna¢né obsahla zprava zaméruje na Sirokou Skalu
problému, souvisejicich se Zivotnim prostfedim, na druhé stra-
né nékteré dulezité otazky zcela opomiji. Chybi v ni kupf. infor-
mace o jaderném odpadu, kterda by ¢eského uzivatele prirucky
v souvislosti s dostavbou jaderné elektrarny Temelin mohla
hodné zajimat. Nenajdeme v ni ani hodnoceni nebyvalého nara-
stu ekologického zemédélstvi, které v EU jiZ zdaleka neni vysa-
dou pouze né€kolika malo ¢lenskych statti. Ctenar, ktery si bude
chtit porovnat stav Zivotniho prostredi v EU a v Ceské republi-
ce, muze sahnout po statistickych kompendiich resortu Zivotni-
ho prostredi, resp. komentované zpravé OECD (MZP 1998,
OECD 1999).

Zajemce si zminovanou publikaci miize zakoupit na adrese
USIS, NIS- prodejna, Havelkova 22, 130 00 Praha 3 (tel.
02/2423 1486, e-mail nkposp@dec.nis.cz) nebo se s ni seznamit
v knihovné MZP ¢&i v studijnim a informa¢nim stfedisku AOPK
CR. Cesky pieklad souhrnu rozesila bezplatné MZP, oddéleni
propagace, VrSovicka 65, 100 10 Praha 10 (e-mail
Karel.Jech@ecn.cz).
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Zivotniho prostoru a zabezpecit prostiedky, potfebné pro
ochranu a péci o krajinu a jeji usporadani, aby mohly byt
realizovany krajinné politiky, zpracované podle predcho-
ziho ¢lanku.

Poslanim treti kapitoly je zabezpec¢it evropskou spolu-
praci pri ochrané krajiny. Tato spoluprace by se méla
zamérit predevsim na vzajemnou technickou a védeckou
spolupraci smluvnich stran, podporu vymény krajinait
— specialistt a vymeénu informaci o vSech otazkach, tyka-
jicich se opatfeni, danych dumluvou. Zvlastni pozornost
je vénovana lokalni a regionalni pfeshrani¢ni spolupraci.
Jako ocenéni zvlastnich zasluh v péci o krajinu mohou
mistni a regionalni sdruZeni a jejich seskupeni ¢i nevlad-
ni organizace ziskat Cenu krajiny Rady Evropy, pokud
vyznamnym zpusobem realizuji politiku nebo opatfeni,
smeérujici k ochran€, péci, nebo trvaly rozvoj podporujici-
mu usporadani krajiny, takZe mohou slouZit jako priklad
ostatnim sdruzenim.

Kapitola zavére¢nych ustanoveni je pomérné obsahla,
obsahuje predevsim vyporadani vztaht imluvy s ostat-
nimi pravnimi nastroji, ustanoveni o postupu a lhtitach
pii podpisu, ratifikaci, vstoupeni v platnost, pfistoupeni,
uzemnim uplatnéni, vypovézeni a zmeénach umluvy.
Informovanost smluvnich stran o vSech dulezZitych sku-
tecnostech, pokud se tyka umluvy, je zajiSt€na zavérec-
nymi ustanovenimi imluvy.

Milan Rivola

Tiskova zprava

V prubéhu ministerské konference o krajiné, ktera se
konala 20. 10. 2000 ve Florencii (Italie), podepsalo
Evropskou umluvu o krajin€ 18 zemi: Belgie, Bulharsko,
Chorvatsko, Dansko, Spanélsko, Finsko, Francie, Italie,
Litva, Lucembursko, Malta, Moldavie, Norsko, Portugal-
sko, Rumunsko, San Marino, SV}‘Icarsko a Turecko.



Stav priprav sité chranénych uzemi
NATURA 2000 v zemich EU

Evropska unie zvefejniuje pravidelné zpravu o stavu
piiprav budovani sité chranénych tizemi NATURA 2000
v jednotlivych c¢lenskych zemich. Nasledujici udaje
vychazeji z oficidlnich tdaju ¢lenskych zemi tak, jak byly
zvefejnény v zari 2000.

Na zaklad€ obou smérnic, zakladajicich budovani sité
chranénych tizemi NATURA 200 (smérnice o ptéacich,
smérnice o stanoviStich), byla v jednotlivych ¢lenskych
zemich vybrana fada uzemi, kdy jsou k zarazeni do sité
navrhovana tato tzemi cela, Ci jejich casti, takZe udaje
o nich nemohou byt prosté séitany.

Procentualni iidaje v tabulce udavaji celkovou rozlohu
navrzenych uzemi, suchozemskych i moiskych, ve vzta-
hu k povrchu pevniny ¢lenského statu (nékteré ¢lenské

pobieznich vod). Udaje o vymére suchozemského (prvni
¢islo) a morského (druhé ¢islo) povrchu jsou udavany
vzdy, pokud je to mozZné.

Nékteré clenské staty do navrhti zahrnuly rozlehla
uzemi ochrannych pasem, zatimco jiné se omezily pouze
na jadrova uzemi.

Ustanoveni ¢lanku 6 smeérnice o stanovistich je apli-
kovatelné rovnéZz na uzemi, jejichZ zafazeni do sité
NATURA 2000 se nepiedpoklada, ktera ji vSak mohou
ovlivnit ¢i se ji néjak dotknout.

Celkové vyhodnoceni narodnich seznamtl mutZe byt
upraveno, smérem nahoru ¢i dolti, na zakladé dalSich
védeckych rozborti, zejména na zakladé vysledkt odpo-
vidajicich biogeografickych seminait, které jsou v jedno-

zemé€ navrhly k zatfazeni do sité podstatné casti svych tlivych oblastech poradany. -ivo-
Smérnice o ptacich Smeérnice o stanovistich
Klasifikace tizemi zvldStni ochrany (SPA - ZPS) Navrzend tizemi v zdjmu Spoleéenstvi (SCI — SIC)

= .| Pocet | Celkovd % Vyhod- Zprac. | Zprac. = . | Pocet | Cellcovd % Vyhod. |Formuldr | Mapa

Clensky | jasifik. | rozloha | ndrod. noceni | formu-| map Clensky | jqqiflc. | rozloha | ndrod. ndr. | NATURA | tzemi
stat | yzemi | (km?) | vzemi | Klasifikace | ldit stat | yemi | (km®) | dzemi |seznamul| 2000
BE 36 4 313 14,1 C A A BE 209 1105 | 3,1+0,5 A A A
DK 111 9601 22.3 C B B DK 194 10259 6,6 + 17,2 B B B
DE 582 18 628 5,2 B A A DE 1524 15175 | 2,7+ 1,5 A A A
GR 52 4 965 3,8 B B B GR 234 26 522 | 17,6 + 2,5 B B B
ES 181 | 34 934 6,9 B A A ES 867 88 076 | 16,8 + 0,6 B A B
FR 115 8 127 1,5 A B B FR 1028 31440 | 49+0,8 B A A
IE 109 2 226 3,2 B A B IE 267 3 091 4,4 B A A
IT 268 11 279 3,8 B A A IT 2 507 49 364 16,4 B B B
LU 13 160 6,2 B B B LU 38 352 13,6 B B B
NL 79 10 000 24,1 B B B NL 76 7 078 6+ 11 B A A
AT 73 11 931 14,2 B B B AT 127 9 144 10,9 B B B
PT 47 8 468 9,2 B B B PT 65 12 150 | 12,7+ 0,5 B B B
FI 440 | 27 500 8,1 B B B FI 1 381 47 154 | 13,1 +0,8 B B A
SE 304 | 23 787 5,3 B B B SE 1 962 50996 | 12+ 0,4 B A A
UK 203 8 548 3,5 B A A UK 340 17660 | 52+ 2,1 B B A
EU 2613 | 184 477 - - - _ EU 10 819 | 369 569 11,6 - - -

Legenda:

Ndrodni seznam tizemi v zdjmu
Spolecenstvi (SCI - SIC)

Informace o navrzenygch tizemich

A - netiplné a/nebo neformdtované
B - kompletni a_formdtované

C - kompletni, formdtované a schvdlené C - kompletni

Ramsarska umluva:

A - zcela nedostatecny
B - pokrocéily, ale dosud nekompletni

Vyhodnoceni klasifikace tizemi zvldstni
ochrany (SPA - ZPS)

A - zcela nedostateénd
B - nekompletni
C - kompletni

Tanzanie se stava 120. ucastnickou zemi

V dubnu 2000 pristoupila k Ramsarské iumluvé Tan-
zanie, jako 120. zemé& svéta. Ve svych dokumentech
zaroven jmenuje tzemi Malagarasi — Muyovozi jako mezi-
narodné vyznamny mokfad, spliujici dokonce vSech
8 kritérii pro Seznam tzemi Ramsarské imluvy! Celkova
rozloha tohoto mokfadu, lezictho v severozapadni ¢asti
zemé, je 3 250 000 ha. Jedna se o obrovsky komplex niv-
nich lest1 v uidoli péti velkych fek, z nichZ nejvyznamnéj-
&i je Malagarasi. ReKy odvadéji vodu z 9,2 mil. ha, coZ je
asi 30 % povodi jezera Tanganjika. Jezera a dalsi otevrie-
né plochy vod maji plochu 250 000 ha, trvalé papyrové
porosty 200 000 ha, sezénné zaplavované lesy asi

1,5 mil. ha. Sirsi okoli tvofi pfedevsim extenzivni lesni
porosty miombo a savana s roztrouSenymi stromy: cel-
kové asi 15 mil. ha.

Uzemi je extrémné vyznamné pro velké savce, vodni
ptaky, ryby (asi 50 puvodnich druht) a rostliny. Mistni
obyvatelé se zZivi hlavné rybolovem, lovem, sbérem medu
a lesnich plodti a pastvou dobytka. Legislativné je chra-
néno formou rezervaci 95 % tizemi. Od roku 1999 zde
bézi program danské vlady na podporu trvale udrzitelné-
ho vyuzivani tzemi.

(Internet Ramsar forum, 12. 5. 2000)
J. Chytil
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Bezprostredni
vyhubeni okapi jiz
nehrozi

OKkapi (Okapia johnstoni byva
plnym pravem povazZovana za
jednoho z nejpozoruhodnéjSich
savcu vubec. Tato pfibuzna ziraf
byla totiZ objevena az v roce
1901, a to v deStnych pralesich
podél fek Semliki a Ituri v teh-
dejSim Belgickém Kongu. Pfitom
prosluly americky cestovatel
a novinaf Henry M. Stanley
podava podstatné dfive v jednom
z cestopisti z cest africkym konti-

Prestoze se okapi v zoologickych
zahraddch jiz rozmnozZuji, patri
tito zajimavi velci savci stdle
k nejvzdcnéjsim expondtum a set-
kat se s nimi miiZeme jen ve Spic-
kovych zarizenich jako je vijchodo-
berlinskd zoo Foto L. Hauser

nentem zpravu o existenci
neznamého listoZzravého prales-
niho osla. Na rozdil od ziraf nevy-
tvari okapi stdda a v zajeti se
rozmnozZuje pomérné obtiZné.

Uvedeny sudokopytnik s dlou-
hym krkem a malou hlavou byl
odborniky dlouhou dobu hodno-
cen jako kriticky ohroZeny. Nic-
méné pozdé&ji se ukazalo, Ze tato
klasifikace vyplyva spiSe z odleh-
losti jeho arealu rozSifeni,
pomérné skrytého zpusobu Zivo-
ta a politické nestability Zairu
(dnes Demokratickd republika
Kongo) a Ugandy.

R. EAST a R. ESTES z komise
IUCN - Svétového svazu ochrany
pfirody pro preziti druhu
(IUCN/SSC) nedavno vypracovali
na zakladé aktualnich udajt
hodnoceni druhu z hlediska jeho
ochrany (Species, 33, 28.-29.
2000). Pouzili k tomu jiZz nova,
kvantitativni kritéria IUCN pro
zafazovani druht do ¢Eervenych
seznamul.

Okapi dnes obyva tropicky
destny prales o rozloze 1000 000
km?2. V Ugandé jiz byla v dtsled-
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ku niceni putvodniho biotopu
a pytlactvi zcela vyhubena, takze
je endemitem Demokratické
republiky Kongo. Co je ale poté-
Sitelné, mistni populace okapi,
jsou pomérné stabilni. To plati
zejména pro prales Ituri a narod-
ni park Maiko. Druh se vyskytu-
je i na severu svétové proslulého
narodniho parku Virunga, a to
podél feky Semliki. Kromé téch-
to velkoploSnych rezervaci vytvo-
fila v minulosti konZska vlada
pro tohoto malo znamého savce
unikatni soustavu menSich
rezervaci, fizenych mistnimi
urady. Nepristupnost a odlehlost
iturského pralesa uchranila uve-
deného zirafovitého kopytnika
ivletech 1996-1997, kdy v zemi
zufila obcanska valka. Narodni
park Maiko je navic jen velmi
malo osidlen mistnim obyvatel-
stvem.

Pravé domorodci lovi formalné
pfisné chranénou okapi pro
cenénou kiizi a maso. Hnédavé
zbarveného savce s pruhovanymi
boky ohrozuje i pokracujici nice-
ni puavodnich stanovist, vyvolané
stdle se rozsifujicim osidlovanim
pralesa lidmi a preménou pro-
stfedi na zemédélskou pudu.
Vyzkum, provadény pomoci
miniaturnich vysilacek, nazna-
¢uje, Ze v celém Kongu v soucas-
nosti Zije vice neZ 10 000 okapi.
Proto v celosvétovém ¢erveném
seznamu ohroZenych Zivocichii,
piipravovaném IUCN, je druh
klasifikovan jako mdlo ohrozeny
/ témér ohroZeny.

Jpl-

Mohou zizaly
indikovat zmény
v prostredi?

Vyznam zizal (Lumbricidae)
pro zachovani zakladnich pfirod-
nich procesti, zejména tvorbu
pud, postihl jiz Charles Darwin.
Tito maloStétinatei prokysli¢uji
pudu, prokypfovanim zlepSuji
jeji fyzikalni vlastnosti a podileji
se na vytvareni humusu. Sou-
¢asné pudu obohacuji o dtlezité
Ziviny. M. G. PAOLETTI z univer-
zity v italské Padové se nedavno
pokusil odpovédét na otazku, do
jaké miry mohou pravé zminova-
ni bezobratli indikovat zmény
v prostredi, vyvolané nejcasté&ji
pusobenim c¢lovéka (Agric. Eco-
syst. Environ., 74, 137-155,
1999).

Sinuzie (spolecenstva v uzsim
smyslu) Zizal v zemédélské kraji-
né a v méstském a industrializo-
vaném prostiedi se lisi tak, Ze
skuteéné mohou vypovidat
o stupni znecisténi prostredi
cizorodymi latkami, ruznych
zpusobech zemédélské vyroby
a o zhutnéni ptid téZkou mecha-
nizaci. V nékterych pripadech
nas spolecenstva zminovanych
krouzkovctl informuji o uréitych
zménach v krajiné. Pro tyto uce-
ly mtizeme vyuzit pocet druhu
(druhovou bohatost), pocetnost
a biomasu. Pri porovnavani rtz-
nych typa prostfedi se vice hodi
gildy (skupiny druhti, vyuZzZivaji-
cich v urcitém prostredi stejné
zdroje obdobnym zptsobem)
téchto pudnich Zivoc¢ichu. Taxo-
nomie ZiZal je alesponn v mirném
pasu dobfe znama a rychlému
urceni jedincti napomdahaji pro-
gramy, dostupné na CD. Vyzku-
my, provadéné na Zizalach, dava-
ji dokonce nadéji, Ze pri dalSim

Zizaly (Lumbricidae) dokdzi za
rok premistit na plose jednoho
hektaru az tunu zeminy

Foto J. Plesnik

zdokonaleni a upfesnéni pouZi-
vané metodiky bude mozné jejich
vysledky uplatnit i pfi hodnoceni
udrzitelnosti urcitého typu pro-
stredi.

M. Plesnikovd

Masové ubyvani
obojzivelniku:
dilezité je prostorové
usporadani

populace

Napadny ubytek az uplné
vymizeni Cetnych druhti obojZi-
velnikti (Amphibia) byl zazname-




nan na mnoha mistech nasi pla-
nety. Odbornici spatfuji pric¢inu
zminovaného jevu ve stale sil-
néjsim ultrafialovém zareni,
dopadajicim na néktera mista
na$si planety v disledku ztenco-
vani horni ozénové vrstvy, vel-
koploéném ni¢eni vhodnych bio-
topu, okyselovani (acidifikaci)
prostfedi a jeho pokracujicim
znecistovani dalsimi cizorodymi
latkami, nemocich, putsobeni
predatora ¢i viditelnych zmé-
nach v podnebi nebo v pocasi.
Jini badatelé pric¢itaji mizeni
obojzivelnikt synergickému
efektu, tedy soucasnému puliso-
beni hned nékolika uvedenych
ohrozZujicich ¢initeltt. Vyzkumu
tohoto problému se vénuje
zvlastni pracovni skupina, ktera
jiz ptisobi nékolik let pri Komisi
pro preziti druhti IUCN - Svéto-
vého svazu ochrany prirody.
V roce 1999 ustavila obdobny
zvlastni badatelsky tym i ame-
ricka vlada.

R. A. ALFORD a S. J. RI-
CHARDS v této souvislosti zdu-
raznuji, Ze rozsah celého pro-
blému a jeho charakter
vyzaduji, abychom pochopili,
jak €initelé, ptisobici v mistnim
meéritku, ovliviiuji dynamiku
lokalnich populaci obojZivelni-
k1 (Annu. Rev. Ecol. Syst., 30,
133-165, 1999). Zvlastni pozor-
nost je treba vénovat zménam
v chovani téchto obratlovct.
Proto analyzovali celkem 85
c¢asovych fad, pochazejicich
z obdobi 1951-1997 a uverfej-
nénych v odborné literatufe.
V dtisledku zna¢éné proménlivé-
ho podilu mladych obojZivelni-
ku, ktefi se zapoji do rozmno-
zovani a méné variabilni
umrtnosti (mortality) dospélcti
by se pocetnost jejich populaci
méla spiSe sniZovat neZ zvySo-
vat. Publikované udaje nazna-
¢uji, Ze ve skutecnosti se pocet-
nost populaci obojzivelnika
sniZovala ¢asté&ji, neZ predvidal
pouzity matematicky model.
Nicméné se nezda, Ze by se
podil ubyvajicich populaci uve-
denych Zivocicht za sledova-
nych 46 let né&jak vyrazné
ménil.

Navic je zfejmé, Ze mnoho, ne-
li vétSina obojzivelnika Zije
v metapopulacich. Timto termi-
nem oznacujeme soubor vice ¢i
méné oddélenych mistnich
populaci, navzajem spojenych
migraci jednotlivych zvifat. Pro-
to pro né€j nékdy pouZivame
i vyraz ,populace populaci®.
Porozuméni popula¢ni dynami-
ce obojzivelnikh bude proto

vyzadovat dalsi  podrobny
vyzkum prostorového uspora-
dani jejich populaci.

Jpl-

Vosy kradou
prostredek proti
zamrzavani

V automobilech pouZivame
vétSinou glykol jako prostredek
proti zamrzavani. Hmyz pouziva
glycerin, ktery je chemicky velmi
podobny. VétSinou si ho vytvari
sam, avSak paraziti vyuzivaji
i zde zasob svého hostitele.

To  dokazali vyzkumnici
z Marylandu na cizopasném
hmyzu, ktery uklada sva vajicka
do menSich kukel. Vyklubany
hmyz se jimi potom Zivi. Oba
druhy hmyzu, hostitel i parazit,
se pohrouZi do zimniho spanku.
Glycerin pritom vytvareji pouze
mouchy. Hmyz se pohrouzi do
zimniho spanku teprve asi dva
meésice po mouchach a pozira
potom cizi glycerin.

Vyzkumnici uvazuji o uplatné-
ni tohoto objevu v zemédélstvi.
Cizopasny hmyz se pouziva proti
S§kodlivym moucham, ale casto
nepifekona mraz. Bylo by proto
vyhodné péstovat hmyz na hosti-
telskych zviratech bohatych na
glycerin.

(New Scientist, 8. 1. 2000, s. 9)
Jjsk

Stav prirody

a krajiny

v Nizozemsku:
blyskani na lepsi
casy?

Nizozemsko patfi mezi zemé
s tradi¢né vyspélou statni a dob-
rovolnou ochranou prirody. Vice
nezZ polovina obyvatelstva je ¢le-
nem nékteré z nevladnich orga-
nizaci na ochranu Zivotniho pro-
stfedi. Naklady na jednoho
obyvatele, spojené s praktickou
ochranou pfirody a krajiny, jsou
uz dnes v této clenské zemi EU
jedny z nejvySsich na svété
vuabec. Dtivod je prosty: negativ-
ni ptisobeni ¢lovéka na pfirodni
prostfedi v ném vyvolalo velko-
ploSné nevratné a nepfiznivé
zmény. Tradiéni intenzivni
zeme&délska vyroba, snazici se

dokonale vyuZit i nejodlehlejsi
uzemi nepatrné rozlohy, a misty
zna¢né€ rozvinuty primysl ohro-
Zuji zasadnim zpusobem rostliny
a Zivo¢ichy a jimi osidlena stano-
visté. Pouze 4 % tzemi, ponejvi-
ce oblast mezi prilivem a odlivem
ve Waddenzee, predstavuji ales-
poni trochu pfirodni biotopy.

V roce 1990 schvalila nizozem-
ska vlada podobny Ndrodni pldn
ochrany prirody (National Nature
Plan, NNP), velmi podrobnou
strategii ochrany pfirody, pripra-
venou Ministerstvem zemédél-
stvi, péce o pfirodu a rybarstvi.
Zminovany program vytyc¢uje cile
a strategii ochrany pfirody pro
nejblizSich 25 az 30 let. Vlastni
realizaci planu predchazela opa-
kovana jednani mezi resorty,
zodpovédnymi v zemi za ochranu
zivotniho prostredi, stejné jako
rozsahla kampan, zaméfena na
ziskani nejSirsi verejnosti. Nizo-
zemska vlada vy¢lenila pro reali-
zaci Narodniho planu ochrany
pfirody nemalé financéni pro-
stfedky: jen v roce 1994 to bylo
155 miliénu guldent (2,5 miliar-
dy Kg).

Ufad pro hodnoceni strategie
ochrany pfirody kaZdoro¢né uve-
fejnuje zpravu, nazvanou Bilance
prirody. Zminovany dokument
stru¢né popisuje stav nizozem-
ské prirody a krajiny a soustfe-
duje se na hodnoceni soucasné
strategie ochrany a obnovy pfiro-
dy. R. VAN OOSTENBRUGGE
uvadi ze zpravy za rok 1999
nékolik zajimavych skutecnosti
(European Nature, 4, 39, 2000).
Pocet druhti volné Zijicich Zivoci-
chti a plané rostoucich rostlin
v této zapadoevropské zemi neu-
stale klesa. I kdyz se zda, Ze se
uvedeny ubytek druhtl v posled-
ni dobé prece jen pon€kud zpo-
malil, stava se nizozemska Kkraji-
na stale vice uniformni, protoZe
z ni postupné mizi predevSim
charakteristické oteviené bioto-
py. Tlak lidské civilizace na pfi-
rodu a krajinu zustava i nadale
vysoKy.

Zprava cituje i n€kolik pozitiv-
nich signalt. Nejriznéjsi opatre-
ni, podporujici k prostfedi Setrné
zpusoby hospodafeni predevSim
v zemédé€lské vyrobé, jiZ zacinaji
pfinaSet prvni viditelné vysled-
ky. Totéz plati i pro zavadéni pii-
rodé blizkych postupti v lesnim
hospodarstvi. Znamému straka-
poudu velkému (Dendrocopos
major) kupft. viditelné€ prospiva
zvySujici se mnozstvi dfeva,
ponechavaného v nizozemskych
lesich.

Jpl-
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oubam byl dosud prisuzovan

v ekosystému minoritni vy-
znam, ackoliv jejich misto v pfirodé
je nezastupitelné a mnohdy dtilezi-
t€j51 neZ vyznam nékterych organis-
mu, pozZivajicich zakonné ochrany.
Srovnejme napf. seznamy chrane-
nych druhti obratloveli se seznamy
chranénych hub. Zatimco mezi
chranénymi obratlovci najdeme druhy béZné a obecné
znamé, existuje cela rfada nechranénych druht hub,
které jsou méné znamé i odborné verejnosti. Jednim
z nich je kacenka ¢eska (Ptychoverpa bohemica).

Jako zaklad o poznatcich z ekologie druhu je vzat ¢la-
nek Baiera et Bibera (Ziva 1982, 30: 18-19), ve kterém
autorfi shrnuji své letité zkuSenosti a porovnavaji je
s udaji literarnimi. Odkazy na jiné autory jsou tedy cito-
vany sekundarné ze zminéného ¢lanku. Mnoha sdéleni
citovanych autorti jsou shodna s mymi zkuSenostmi,
jina s nimi kontrastuji, coZ je jen dikazem toho, jak
malo toho vime o druhu, ktery neni ani chranén.

Kacenka ¢eska je houbou typickou pro pahorkatinu,
coz odpovida z botanického hlediska mezofytiku. Nalézal
jsem ji ve vySkovém rozpéti 200-710 m n. m., nejcastej-
§i nalezy pochazeji z nadmoiskych vySek okolo 400-600
m n. m. V niZinach je houba podle mého nazoru vzac-
néjsi. Roste pod hostitelskymi dfevinami jak v lesich, tak
pod roztrouSenou zeleni mimo les a v hajich. V CR byla
kacenka znama dlouho z oblasti, kde podklad tvori zasa-
dité horniny (vapence - KarlStejnsko,
tretihorni vyvieliny — Ceské stfedoho-
1i). Kacenku ¢eskou nalézam cca 40
let v rtiznych oblastech republiky,
predevSim na Zluticku, v KruSnych
a Doupovskych horach a v Ceském
stredohofi. Ctytiadvacet let pak sys-
tematicky sleduji bohaté naleziSté
v ceském krystaliniku v okrese Prib-
ram. KaZdorocné sledovana lokalita
se naléza na polni cesté a v haji
v mirném svahu s jv. expozici v n. v.
530-570 m. Jedna se pravdépodobné
o nékdejsi pastvinu, zarostlou kero-
vym a stromovym naletem. Kacenka
na lokalité roste spolu se zvonovkou
¢ili zavojenkou jarni (Entoloma ver-
num) pribliZzné ve stejné dobé, nékdy
v8ak kacenka fruktifikuje drive. Nej-
cast€jsi datum bohatého nalezu
kacenek na polni cesté bylo 22. 3.
1977 — pres 200 ex. Dne 2. 5. 1979
bylo na tézZe cesté pres 250 ex, nékte-
ré kacenky byly obrovské, daleko vét-
§i, neZ jsou popisovany v houbaf-
skych atlasech. Popis nejvétsiho
exemplare: klobouk 90 mm vysoky,
68 mm S§iroky, tfenn 330 mm vysoky,
Sifrka tfené nemérena, vaha plodnice
14 dkg. Dne 13. 4. 1980 bylo opét na
téZe cesté nalezeno 233 plodnic, mezi
nimi bylo ,mnoho dvoj¢at a trojcat
a jedna sedmicetna plodnice”, tzn. Ze
z jednoho zakladu vyrustalo sedm
plodnic. 6. 5. 1980 bylo na téze cesté
125 jeSté relativné cerstvych kust
a mnoho starych plodnic. Opét dvoj-
Cata a trojcata a dokonce jedna desa-
ter¢ata! Zaroven se jedna o nejpo-
zd€jsi datum nalezu kacenek na této
lokalité viibec. Baier et Biber se zmi-
nuji o trojcetnych plodnicich jako
o maximalnim poctu, vyrtstajicich
z jedné baze. Podle mych zkuSenosti
1ze odhadnout ,kacenkovy rok“ prave
¢astymi nalezy viceCetnych plodnic.
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Kacenka cesl

V takovém roce je nadéje, Ze najdeme mista s fruktifika-
ci druhu i jinde, ovSem vcetné takovych mist, kde se
kacenky objevuji jen v téchto letech napf. pod liskou,
vrbou, bfizou ¢i Sipkovou ruazi. Rozhodné se nedomni-
vam, Ze by kacenka méla vysoka naroky a objevovala se
jen pfi dostatec¢né vlhkosti a teploté a pri nevyhovujicim
pocasi by vynechavala po cela léta, jak uvadi Hennig.
Kacenky c¢eské béhem sledovani lokality v rozpéti 24 let
nikdy nevynechaly, pouze jich v nékterych letech bylo
méneé. V r. 1981, kdy bylo velmi teplé jaro, jich bylo
nejméné — 40 plodnic na polni cesté. Po velmi dlouhé
a tuhé zimé, ale za suchého jara v roce 1996, byly kacen-
ky malé, mezi 689 kusy z haje byla jen 2 dvojcata (30.
4.). Kacenkam nevadi velmi studené jaro, ¢i pozdni
nastup jara, pouze vytvareji malé plodnice a byva jich
mozna méné. 7. 4. 1997 jsem nalezl 847 plodnic (rano
byl snih, — 5 °C, zbytky snéhu pretrvaly aZ do odpoled-
nich hodin a v mistech navétrnych byly kacenky jesté
odpoledne zmrzlé na kost). Rozhodné kac¢enkam vadi
vice sucho, ale ne tolik, jako jinym houbam. Nejvice

Biotop kacenky ceské v dobé jeji fruktifikace (mapa rozsireni nebyla dosud sesta



l (Ptychoverpa bohemica)

kacenkam vadi teplo. Pri teplém, nahlém nastupu jara
fruktifikace rychle ustava.

Smotlacha udava: ....st€hovavy... saprofyt.” Myslim
si, Ze kacenka saprofytem nebude, naopak jsem pozoro-
val po tihynu nebo vyvraceni stromu preruseni fruktifi-
kace v daném okoli. Smotlachu vedla k této tivaze patr-
né skutecnost, Ze kacenka fruktifikuje v mistech
s vysokou vrstvou listovky a spadaného listi — tudiz
v mistech zavétrnych. Pozvolné stéhovani vSak mohu
potvrdit. Dokonce na polni cesté v misté, kde byla fruk-
tifikace v letech 1977-1980 nej¢astéjsi vabec, po r. 1981
na tomto misté kacenky rtist zcela prestaly a zacaly se
zde objevovat aZ v r. 1995-1998 se vzestupnou kvantita-
tivni tendenci. V roce 1999 zde vSak rostly opét jen oje-
dinéle. Jinak se zminované misto z lidského pohledu
nijak nezménilo.

Pri nalezu kaéenek v bfeznu bylo vZdy nalezeno néko-
lik_(2-20) prestarlych zbytkti plodnic, takze kacenky
v Cechach rostou ojedinéle zfejmé uz koncem tunora
a prvych dnech bfezna. Témér vzdy fruktifikuji v dosahu

Foto J. Baier

Kacenka ceskd -
zralé plodnice
Foto J. Baier

tfeSni. Jen na jednom misté sledované lokality rostou
pod hlohem a na tfech ¢i ¢tyfech pod osikami. Zda se, Ze
na kyselych pudach tvori mykorrhizu kacenka ceska
nejcastéji s tfeSni. Rast pod osikou a hlohem je ve srov-
nani s vazbou na tfeSen témér zanedbatelny, pod vrbou,
liskou, sipkem a brizou je fruktifikace ojedin€la. Pod osi-
kami ma fruktifikace kacenek jiny charakter nez pod
tfreSnémi. Kacenky zde rostou rozptylené (nékolik dm od
sebe vzdaleny), jejich klobouky jsou Sedé jako spadané
osikové listi (mimikry), nerostou kazdoro¢né a nikdy zde
nebyla nalezena dvojcetna ¢i vicecetna plodnice. Stejny
charakter jako pod osikami ma fruktifikace v jaseninach
v Doupovskych horach vcetné dlouholetého vynechava-
ni. Pod tfeSnémi maji kacenky okrové azZ hnédooranzové
zbarvené klobouky, rostou kazdoro¢né€, invazionelné€ ve
skupinach a v optimalnich letech ve vicecetnych plodni-
cich. Pod hlohem se kacenka objevuje kaZzdoro¢né a jeji
fruktifikace zde ma podobny charakter, jako pod tfesni.
V mensi mife rostou kacenky na popisované lokalité i na
vrcholku svahu ve smrkovém mlazi, vZdy vSak v dosahu
tresSni.

Podle prubéhu jara — vlhkostnich a teplotnich pomeé-
ru fruktifikuje nékdy kacenka ¢eska v jakychsi vinach.
Tak napr. v haji bylo nalezeno 28. 3. 1998 415 plodnic,
4. 4. 1998 1773 plodnic a 12. 4. 1998 zde rostlo jiZ jen
153 plodnic ve stinnych a vlhkych smré¢inach v dosahu
tfedni (bylo extrémni sucho). I v letech nikoli pro frukti-
fikaci optimalnich mdZeme nalézt velké mnoZstvi plod-
nic. 3. 4. 1999 jsme ve dvou osobach s I. Wernischem
spocetli ve sledovaném haji 1914 plodnic - bylo by jich
jisté vice, ale fyzicky to nelze zvladnout pfedevsim proto,
Ze kacCenka je ve spadaném listi velmi obtiZné rozezna-
telna.

Ve svahu se vyskytuji kacenky nad i pod stromem,
pod stromem vSak ¢asté&ji. Podle mého nazoru rozmiste-
ni plodnic souvisi se vzduSnym proudénim. Pod stro-
mem je Casto vySSi vrstva listi, ale nékdy tomu byva
naopak. Pak rostou ¢astéji nad stromem. Kacenka vylo-
Zen€ nesnasi pruvan a vitr. V mistech, kde byla proka-
cena, fruktifikace ustala, prestoZe hostitelské stromy
zUstaly.

Dosavadni pozorovani 1ze shrnout: optimalni rok pro
kacenky se pozna snadno hned po nalezu prvnich plod-
nic. Plodnic je nejen vice, ale jsou vétsi a predevSim jsou
vytvareny vicecetné plodnice. V takovém roce lze nalézt
kacenky i na mistech, kde jich byva malo, resp. ojediné-
le i tam, kde jindy nerostou vibec — pod osikami, pfip.
liskami a vrbami ad. (v kontrastu s ¢lankem v Zivé).
Odtud mozna plyne Hennigovo konstatovani, Ze kacenky
dlouha léta vynechavaji. Na bazickych horninach prefe-
ruje kacenka ceska jako hostitelsky strom jerab ptaci
(Sorbus aucuparia), na druhém misté kulturni odrtady
tfedni. Na kyselych podkladech (Zula) je hostitelem pod-
houbi kacenky ceské kulturni odrtida tfeSné ¢i jeji zpla-
nélé semenace, malo Casty je hloh. Fruktifikace pod jera-
by nebyla vibec zjiSténa. Neni vSak vylouceno, Ze zde
pritomné jeraby nespliiuji svou polohou v terénu jiné
podminky, pro vytvareni plodnic nezbytné. Otazka by
vyZzadovala dalsi zkoumani. Pod uvedenymi dfevinami
fruktifikuje kacenka pravidelné, témér bez ohledu na
pocasi a charakter jara. Pod osikou a dal$imi vySe uve-
denymi dfevinami je fruktifikace nepravidelna ve vicele-
tych intervalech. Nemohu potvrdit, Ze v ,kacenkovych
letech*® je fruktifikace pod osikami masova. Rust plodnic
rychle zastavuje teplé a slunec¢né jaro, naopak chlad
a prechodné mrazy vytvareni plodnic maximalné zpoma-
li. Na vlhko je tato houba také pomérné nenarocna.

Jelikoz houba neni dosud chranéna a je velmi dobra,
zavérem je moZno poskytnout jednu radu: kdy na kacen-
ky? Z prispévku je patrné, Ze fruktifikace probiha zhru-
ba v dobé péti az Sesti tydnt a pravy cas lze dosti tézko
odhadnout. Po mnohaletém sledovani mohu doporucit,
Ze nejvice plodnic nalezneme v dobé maximalniho rozk-
vétu zlatice (Forsythia suspensa) — lidové zlaty dést.

Vit Zavadil
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Prirodni rezervace Cerninovsko

a jeji ohrozeni

K luznim lestim, které jsou v soucasné dobé vystave-
ny silnému tlaku antropogennich vlivli, nepochybné pat-
fi i pfirodni rezervace Cerninovsko.

Luzni porosty PR Cerninovsko se rozprostiraji na
levém brehu Labe (2 km severozapadné od obce Nerato-
vice) v nadmorské vysSce 175 m n. m., a obklopuji slepé
labské rameno (tzv. Staré Labe ¢i Libisska ttin). Na jiz-
nim okraji pfiléha k porostiim luZzniho lesa areal che-
mické tovarny a. s. Spolana Neratovice.

Porosty luzniho lesa rostou na labskych holocénnich

Voda a luzni les

naplavech, jeZ jsou tvoreny piscitymi Stérky, pisky a hli-
nitymi ¢i jilovitymi sedimenty dosahujicimi mocnosti
vice nezZ 10 m. Hloubéji se vyskytuji kfidové horniny, jez
jsou zastoupeny piredevSim slinovci a jilovei. Na holo-
cénnich a recentnich naplavech Labe vznikaji nivni
pudy, na jejichz utvareni se vyrazné podili oxidacné-
redukéni vlivy podzemni a zaplavové vody. Vyzravani
c¢asto zaplavovanych ptd je zpomalovano stalym
narustanim ptdniho profilu, ktery odpovida zpravidla
typu hnédy glej, hnéda vega a hnédozem. Hladina pod-
zemni vody se v téchto ptudach pohybuje v rozmezi 0,5
az 2,5 m pod povrchem a v prubéhu roku vyrazné koli-
sa.

Porosty ¢erninovského luhu jsou tvofeny predevSim
spolecenstvy tvrdého luhu Fraxino — Populetum Jurko
1958 a Ficario — Ulmetum campestris Knapp ex Medwec-
kd — Kornas 1952, méné casto potom olSinami svazu
Alnion glutinosae Malcuit 1929 a fragmenty dubohabiin
svazu Carpinion Issler 1931 em. Mayer 1937. V labském
rameni je mozno sledovat spolecenstva rakosin svazu
Phragmition communis Koch 1926 a vodnich bylin tfid
Potametea a Lemnetea. Na zminéné porosty jsou svym

306

OCHRANA PRIRODY, 55, 2000, ¢. 10

Vladimir Holub

vyskytem vazany nékteré vyznamné druhy rostlin jako
napf.: ¢esnek medvédi (Allium ursinum), ostfice paSa-
chor (Carex pseudocyperus), ostfice pobtezni (C. riparia),
nadmutice bobulnata (Cucubalus baccifer), vodanka Zabi
(Hydrocharis morsus — ranae) a stulik zluty (Nuphar lute-
um). Jinak se zde vyskytuje bohata zvifena bezobratlych
(z mékkysSt napt. vzacni plzi Valvata pulchella, Trichia
sericea a Eucobresia nivalis, LOZEK 1951; HUDEC
1960), pestra avifauna s garniturou hajovych druht
a druhti vazanych na tiné a rakosiny jako napf.: ledna-
¢ek Fiéni (Alcedo atthis), cvréilka Fiéni
(Locustella fluviatilis), rakosnik zpév-
ny (Acrocephalus palustris), slavik
obecny (Luscinia megarhynchos),
sedmihlasek hajni (Hippolais icterina)
a mnoho dalsich (KNIZETOVA et al.
1987).

Historie a soucasnost rezervace

Témér souvislé vétsi komplexy
luhtt zacinajici severozapadné od
Neratovic (tedy i tzemi dnesSni PR
Cerninovsko), a pokraéujici aZz po
Mélnik, patrily kdysi velkostatku
Obristvi. Jak uvadi TLAPAK (1967),
prvni povSechné poznamky o lesich
panstvi Obfistvi udava diléi cedule
z roku 1618, porizena mezi sestrami
Barborou Viesovcovou a Johanou
Pétipeskou: .....predné les slove libis-
skej, kteryz se zacind od Kobyliho
pole“ (pravdépodobné misto, kde
dnes stoji chemicka tovarna Spolana
Neratovice) ,a jde az k velliému luhu
obristevskému”“. Pred rokem 1620
patril tedy deskovy statek Obfistvi
rodu Pétipeskych z Chyse, avSak jim
byl pro u¢ast na stavovském povsta-
ni statek zabaven a prodan Polyxené
z Lobkovic, a pozdé&ji svatému panu Goissovi. V dalSich
letech byl statek postupné ve vlastnictvi roda Slavatti,
Trauttmansdorf, Claryti, ClamGallasti a nakonec Kolle-

Foto V. Holub

Chemickad vyroba situovand pri severnim oploceni
a. s. Spolana Neratovice Foto V. Holub



ra, od nichZ koupil Obfistvi roku 1840 Jakub Rohrbach.
Ten v roce 1847 velkostatek prodal Josefovi z Trautt-
mansdorfu. Ve vlastnictvi rodiny Trauttmansdorfli-
Weinburgu ztistalo Obfistvi az do prvni pozemkové refor-
my, kdy bylo od velkostatku oddéleno 522 ha pudy
a zbytek i s lesnim hospodafstvim o vyméfe asi 250 ha
ziskal jako zbytkovy statek ing. Jifi Havelka, v jehoz
drZeni zustalo Obristvi az do revize pozemkové reformy.
V roce 1940 byl od velkostatku odloucen tzv. Libissky les
(kryje se s tzemim dnedni PR Cerninovsko) o rozloze
60 ha a piesel do osobniho vlastnictvi manzelt Stépan-
kovych z LibiSe.

Nevsedni bohatost mistni fauny a fléry vedla k postup-
nému prosazovani ochranarskych zajmu. Statni pamat-
kovy urad v Praze vynosem ¢j. 68/1927 z 12. ledna 1927
prohlasil Cerninovsko za pfirodni rezervaci, avsak tento
vynos ve spisech nalezen nebyl a nebyly téZ znamy jeho
ochranné podminky (viz Rezerva¢ni kniha PR Cerninov-
sko). Z téchto dtivodu byla ochrana rezervace znovu pro-
jednana a vyhlaSka obnovena vynosem Ministerstva
Skolstvi, véd a umeéni ze dne 16. 3. 1950, ¢. 146.992/50-
IV/1, jiz byla stanovena rozloha vlastni rezervace,
ochranného pasu a ochranné podminky. Motivem ochra-
ny bylo zachovani ekosystému labského ramene a pfi-
lehlého luzniho lesa. Pfirodni rezervace Cerninovsko je
tvofena parcelami ¢. 773/1, 774/1 a 774/2 na katast-
ralnim uzemi LibiS (okres Mélnik) o celkové vymeére
10.1413 ha. K této ploSe se pfipojuji parcely ¢. 774/3,
776 a cast parcely 770/1 na témZe katastralnim tzemi
a spolu tvofi ochranné pasmo PR Cerninovsko o vyméte
81.1281 ha. Majitelem a spravcem PR Cerninovsko
a jeho ochranného pasma je v souc¢asné dobé LZ Mélnik,
polesi Tuhan.

Spolana Neratovice — nebezpecny soused
prirodni rezervace Cerninovsko?

Vazné nebezpeci pro nadalé zachovani luzniho bioto-
pu predstavuje chemicka tovarna Spolana Neratovice,
ktera se nachazi v bezprostfedni blizkosti pfirodni rezer-
vace, a ktera svou chemickou vyrobou ohroZuje existen-
ci tamni fauny a fléry!

Nedlouho po zaloZeni prvniho chemického podniku
v Neratovicich (1899) pronika chemie i na tizemi severné
od tohoto meésta, do rovinaté krajiny na levém biehu
Labe, kde se dnes rozklada a. s. Spolana. O stavbé che-
mické tovarny v sousedstvi luzniho lesa Cerninovsko se
poprvé zminuje VELENOVSKY (1925). Opustény objekt
zde se nachazejiciho ficniho prekladisté zakoupil ing.
Gustav Sebor, za ti¢elem vybudovani zavodu na zpraco-
vani ¢istici plynarenské hmoty a épavkové vody. DOU-
BEK (1995) uvadi, Ze neni znamo, zda byl zavod dobu-
dovan v celém rozsahu, avsak pocatkem roku 1916 byla
firma zruSena v dusledku zastaveni obchodu. O néco
pozdé&ji zde vznikla tovarna GEC, ktera se zabyvala
potravinarskou vyrobou a orientovala se predevSim na
vyrobu Skrobu, glukézového sirupu, octa a rovnéz zaha-
jila vyrobu sacharinu a dalSich syntetickych sladidel.
V roce 1940 byla provedena zmeéna nazvu zavodu na
.Prazské chemické zavody, a. s.”. Zacatkem roku 1941
byla uvedena do provozu vyroba jodové a rtutové ¢isté
soli, pozdé&ji i vyroba soli vizmutu, Zeleza aj. DalSi vyrob-
ni naplni tohoto zavodu byla vystavba vyrobny umélych
vlaken ve spolupraci s némeckym koncernem IG Farben.
Ochranna znamka viskozové stfize SPOLANA dala
pozdé&ji jméno celému podniku. Dne 22. 3. 1945 byly
Neratovice bombardovany. Tato udalost zptsobila
nemalé Skody i v samotném chemickém zavodu. Vyhla-
Senim znarodnéni tézkého primyslu 27. fijna 1945 pre-
Sel neratovicky zavod do nové vytvoreného n. p. Spolek
pro chemickou a hutni vyrobu. V roce 1948 zde byla

Odumielé porosty Alnus glutinosa v zdpadni édsti
chrdnéného tizemi

zahajena elektrolyza chloridu sodného zaméfena prede-
vS8im na vyrobu chloridu sodného, kapalného chléru,
kyseliny chlorovodikové, Kkyseliny sirové, siranu amon-
ného a siranu sodného. Dne 1. 1. 1950 vznikl narodni
podnik Spolana Neratovice. Od roku 1967 se ke zpraco-
vani na chemicka vlakna pouziva i kaprolaktam vyrabé-
ny ve Spolan€ podle ¢s. technologie. Po roce 1989 se
n. p. Spolana Neratovice stal akciovou spolecnosti
a v soucasné dobé je Spolana a. s. jednim ze tfi nejvét-
gich chemickych podnikti v Ceské republice. Zahajenim
provozu nové jednotky v roce 1992 se Spolana stala
Sestym vyrobcem linearnich alfa olefint ve svété. Hlav-
nimi aplika¢nimi oblastmi jsou vyroba detergentt, plas-
tickych hmot a maziv. Vynikajici biologickou odboura-
telnosti prispivaji ke zlepSeni Zivotniho prostfedi. Kromé

Odumielé a odumirajici koruny stromii s priznaky
tracheomykozniho onemocnéni Foto J. Vdvra
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vyroby linearnich alfa olefini je nosnym programem
podniku rovnéz vyroba vinylchloridu a nasledné i polyvi-
nylchloridu s ochrannou znamkou NERALIT. Vedle toho
Spolana a. s. vyrabi i chemické speciality a vyrobky
malotonaZzniho charakteru, kam patfi predevS§im pro-
staglandiny (Gi¢inné latky pro vyrobu 1é¢iv), dale agro-
chemikalie, uméla sladidla, cisté chemikalie a kon-
strukéni plasty.

Ekosystém zdejsSiho luzniho lesa je vystaven nejenom
tlaku sousedici Spolany a. s., ale i dalSich blizkych ¢i
vzdalenych zdroju znecisténi. K nevétSim problémtm
pfirodni rezervace patfi pronikani toxickych latek do
povrchovych a podzemnich vod. Zanedbatelny neni ani
vliv imisi dopadajicich na luZni porosty. Jedna z posled-
nich provérek zdravotniho stavu vegetace prirodni rezer-
vace Cerninovsko a jejiho ochranného pasma byla usku-
tecnéna v ¢ervnu roku 1992. Na zakladé této provérky
zde byla zjiSténa pfitomnost nékolika ploch s vyrazné
poskozenou vegetaci. Podle Vavry (VAVRA 1992) se v pfi-
padé ploch pfi severnim oploceni arealu Spolany a. s.
jedna o povrchové uniky chemickych sloucenin z pod
oploceni Spolany; v pripadé ploch pfi zapadnim okraji
luzniho lesa dochazi k pronikani soli z hlubSich hori-
zontt do povrchovych vrstev naplava. ZvySeny obsah
soli v podzemnich vodach luzniho lesa potvrdil HOLUB
(1996). Zjistény obsah chloridt v podzemni vodé v roce
1994, na plochach s poSkozenou vegetaci, dosahoval
extrémnich hodnot 3665 mg/1 (pficemz Lh — nejvySSi pri-
pustna koncentrace latek ve vodném vyluhu odpovida
200 mg/l) a obsah siranti ¢inil 673 mg/l1 (Lh = 250
mg/1). Na zakladé vysledkti chemickych analyz podzem-
ni vody je zfejmé, Ze v priibéhu minulych let doSlo
(a2 moZna stale jesté dochazi) k chemickému zneciSténi
podzemnich vod a ptid luzniho lesa Cerninovsko §kodli-
vymi latkami (Cl, SO,). Toto zneciSténi je primarni prici-
nou odumirani zdejSich luznich porostti. Pronikani chlo-
ridd a sirant do pady a podzemni vody vede
k postupnému zasolovani ptidniho profilu a vyraznym
osmotickym zménam v ptdé. Tyto zmény zptisobuji odu-
mirani luZznich porost na jedné strané v dusledku
nedostateéného zasobovani rostlinnych pletiv vodou
a na strané druhé v dusledku destruktivniho ptisobeni
toxickych latek na bunécné struktury (blize LARCHER
1988). Chemické rozbory podporuji domnénku, Ze tyto
latky pochazeji z chemické vyroby a. s. Spolana Nerato-
vice, odkud pronikaji snadno prostupnymi Stérkopisko-
vymi naplavy do povrchovych a podzemnich vod luZniho
lesa. Odumirani luZznich porostt pfi severnim oploceni
Spolany je zpusobeno pifedevSim obcasnym unikem
NaCl, Na,SO, a (NH,),SO, z elektrolyzy chloridu sodné-
ho a vyroby kaprolaktamu; mensi mérou se potom na
odumirani vegetace podileji nahodilé pfizemni exhalace
chléru, chlorovodiku a aerosoly chloridu sodného. Neu-
stdlé proudéni podzemni vody a kolisani jeji hladiny ma
za nasledek 5ifeni toxickych latek po celém chranéném
uzemi, coZ predstavuje potencialni nebezpeci pro kte-
roukoliv ¢dst luznich porosttt PR Cerninovsko. Pfi¢inou
témér odumfrelych porostl olsin v zapadni oblasti rezer-
vace je jednak jiZz zminény pohyb kontaminovanych pod-
zemnich vod v tizemi a dale potom pfitomnost obtokové-
ho kanalu, ktery lemuje celou tuto oblast chranéného
tzemi a pobliZ mostu pies Labe Na Stépané vtéka do
feky. Dle sd€leni Spolany Neratovice je voda v kanale
pomérné toxicka s vys§Sim obsahem chlorovanych uhlo-
vodiktl, pficemZ sama Spolana a. s. si je védoma svého
podilu na jejim zneciSténi. Koncentrace latek vétSinou
neprekracuji limitni hodnoty, avSak jejich pronikani do
podzemnich vod a vliv na vegetaci luzniho lesa je dlou-
hodobého charakteru. Vedle Spolany se na znecisténi
vody v kanale podili rovnéZ neratovicka Lachema a s nej-
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vétsi pravdépodobnosti také dalsi zdroje. Nemaly vliv na
znecisténi vod obtokového kanalu soucasné maji i spla-
chy ze skladky komunalniho odpadu v LibiSi, ktera se
nachazi v irovni postiZzenych porostti luZzniho lesa. Imis-
ni latky pochazejici ze Spolany Neratovice maji na vitali-
tu luznich porostti ve srovnani se zasolenim podzemnich
vod minimalni vliv.

Sekundarnimi pfi¢inami odumirani luZznich porostti
jsou prirozené faktory, jejichZ negativni ti¢inek na zdra-
votni stav dfevin se projevuje aZ po oslabeni jejich fyzio-
logickych funkeci. K témto faktortim lze fadit tracheomy-
kézy, hmyz, stari porostdi, klimatické podminky daného
uzemi, prezenci ¢i absenci mykorhiz aj.

Vegetace luzniho lesa Cerninovsko je vystavena silné-
mu pusobeni, jak antropickych tak prirozenych streso-
vych faktoru, které spoleéné maji za nasledek postupné
odumirani luZnich porostu.

Spolana Neratovice si je védoma existence daného
problému a snazi se ho fesit. K jejim prvofadym
zajmim patfi v soucasné dobé predevsim ekologicka
vyroba. S vétsim durazem nez v predchozich letech pfi-
stupuje Spolana a. s. k dalSimu zmirnovani dopadu
provozovanych technologii do Zivotniho prostredi.
V kvétnu 1994 byla podepsana smlouva mezi Fondem
narodniho majetku a Spolanou a. s. o u¢asti statu na
napravé ekologickych Skod z minulosti. Vyznamnym
krokem v této oblasti bylo zahajeni projektovych praci
a dodavka zarizeni pro termické zpracovani odplynu
z vyroby vinylchloridu a polyvinylchloridu, dale zakon-
¢eni vybérového fizeni na dodavatele pro sanaci staré
a vybudovani nové skladky zvlastniho a nebezpeéného
odpadu a zahajeni stavby monitoringu odpadnich vod.
Zaroven probiha fada uprav a zlepSovani technologii,
které by mély prinést napf. vyrazné sniZeni vypouste-
nych chlorovanych uhlovodiki a amonnych ionta
v odpadnich vodach a sniZeni emise vinylchloridu do
ovzdu$si. Vzhledem k tomu, Ze v souc¢asné dobé neexis-
tuji zadné takové vyrobni technologie, jezZ by zabezpeci-
ly 100% eliminaci Skodlivych latek, nelze zabranit
tomu, Ze i nadale bude urcité mnozstvi Skodlivin naru-
Sovat vitalitu luZznich spolecenstev.

Doufejme, Ze existence luzniho lesa nebude ohroZena
a jeho bohatstvi ztistane zachovano pro pfiSti generace.
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Ochrana prirozeného toku LuzZnice na uzemi
CHKO Trebonsko a vyuziti krajinotvornych
programu MZP

R eka Luznice je vyznamnym jihoceskym tokem odvod-
nujicim Trebonskou panev a severni c¢asti Novo-
hradskych hor. Znacna cast jejtho horniho toku si
dodnes zachovala prirozeny charakter pfresto, Ze
vyznamné hydrologické dpravy byly v jejim povodi pro-
vadény jiz ve stfedovéku. Luznice, ktera tvoii zakladni
fiéni osu Trebonské panve i CHKO Trebonsko je ukaz-
kou toku, kde dodnes funguji prirozené mechanismy
vyvoje ficniho koryta a ficni nivy a tvori jedny z nejza-
chovalejsich useki prirozené meandrujictho toku
v piseénych naplavech na tuzemi CR. Ukolem organt
ochrany pfirody by mélo byt zachovani biologickych
i krajinotvornych funkci feky a maximalné eliminovat
negativni vlivy ptisobici dodnes na kvalitu vodniho pro-
stredi i biotopy na né vazané.

LuZnice prameni pod zapadnim svahem hory Eichen-
berg v Novohradskych horach v nadmoiské vySce cca
900 m. Horni usek feky v délce cca 50 km na tzemi
Waldviertelu ma horsky a podhorsky charakter a nebyly
zde provedeny vyznamnéjsi technické tpravy toku.

Na jihoceském tzemi, kterym protéka Luznice v délce
jesté 150 km je mozZno jeji tok rozdélit do nékolika tdse-
kti s vyrazné€ odliSnou morfologii. Od vtoku na ¢eském
uzemi aZ po rybnik RoZmberk rfeka meandruje Sirokou
nivou a zachovava si zde prirozeny charakter. Pod Rozm-
berkem byl charakter toku nasiln€ zménén postupnou
regulaci. Mezi zpevnénymi bfehy doSlo k znatelnému

zahloubeni toku a k oddéleni a postupnému zaniku
mnoha slepych ramen.

Po soutoku s Nezarkou u Veseli nad LuZnici protéka
feka jiZz husté zalidnénou nivou s c¢astou meéstskou
zastavbou. Odlehlejsi useky byly zasaZeny silnou expan-
zi rekreacnich chat.

.V poslednim useku svého toku pfibliZzné od Sezimova
Usti po soutok s Vltavou vytvari Luznice kanonovité tdo-
Ii v krajiné Stfedoceské pahorkatiny.

Historie tiprav toku

byly provadény jiZ v 16. stoleti, kdy zacala feka slouzit Jako
stabilni zdroj vody pro nové vznikajici rybni¢ni soustavy.
Roku 1520 byla dokoné¢ena Zlata stoka, ktera odvadi znac-
nou ¢ast vody do rybnikt a do LuZnice se vraci aZ po cca
47 km toku. Koncem 80. let 16. stoleti prehradila hraz ryb-
nika Rozmberk, ktery je mélkou prehradni nadrzi, hlavni
tok feky a byla tak vytvofena neprekonatelnda migracni
bariéra. Ve stejné dobé byl k ochrané této stavby zfizen
umély kanal Nova feka, ktery znovu radikalné zménil prii-
tokové pomeéry a prevedl ¢ast vody do povodi Nezarky. Tyto
upravy, prestoZe zménily zdsadné hydrologicky rezim
oblasti, byly pfirodou tispéSné absorbovany a jsou dnes
prezentovany jako stavby vhodné zaclenéné do piirodniho
prostredi. Podstatn€jsi zmény zaznamenala aZ tvrda regu-
lace nékterych useku feky ve 20. stoleti.
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Soustava zvlasté chranénych uzemi

Do uzemi CHKO Trebonsko spada tsek feky od vtoku
na ¢eské uzemi u obce Krabono$§ po mésto Veseli nad
LuZnici coZ je celkem 75 km toku (f. km 75-150). Od
meésta Gmund (f. km 160) protéka feka Sirokou nivou
tvofenou kvartérnimi Stérkopiskovymi sedimenty. Tok
zde v useku dlouhém témér 60 km ari Zivé meandru-
jici koryto s ¢astymi zménami toku. Regulace byla v tom-
to tseku provedena pouze pfi priitocich obcemi Suchdol
nad LuZnici a Majdalena. Tok reky si zde zachovava pri-
rozené Korytotvorné funkce s permanentnim vytvafenim
a zanikem tani, slepych ramen, pisec¢nych ostravki
apod. Na tyto biotopy v riznych vyvojovych stadiich jsou
vazana mnoha cenna nivni a mokradni spolecenstva.
Usek toku od stétni hranice po obec Suchdol nad Luzni-
ci, ktery patfi k nejrozsahlejSim tzemim se zachovalym
prirodnim charakterem toku v CR, je chranén v PR Kra-
bonosska niva (36,33 ha) a PR Horni Luznice (414,10
ha). Diky periodickym zaplavam byly pozemKky v nivé vyu-
zivany pouze jako louky a pastviny. Ty byly postupné se
zanikem maloploSného zpusobu hospodafreni opoustény
a dnes na vétsiné nivnich pozemkt dochézi k prirozené
sukcesi. Na tyto rezervace navazuje pripravovana rezer-
vace, ktera by meéla pokryt priblizné 10 km tisek meand-
rujiciho toku na tzemi Rakouska.

Po pratoku obci Suchdol nad LuZnici, kde jsou brehy
feky zpevnény a narovnany, protéka reka uZsi nivou
v lesnim komplexu s vySSimi zalesnénymi fiénimi tera-
sami. I v tomto dseku si vSak zachovava své prirozené
funkce. Zde je vyhlaSena PR Na Ivance (132,36 ha). Na
uzemi rezervace se do LuZnice vléva ficka Dracice, jejiz
pfirodni neupravené koryto vytvari zalesnény kanon
s charakterem spiSe podhorského toku. Kanonovity
usek toku je chranén v PR Draéice (8,12 ha).

Pod obci Majdalena vtéka LuZnice do rozsahlé oblasti
moktadu v Fiéni nivé, podmacenych luznich lesti i mél-
kych rybnikti s rozsahlymi litoraly. Zde leZi né€kolik na
sebe navazujicich chranénych tzemi na ploSe 1274,4
hektaru, které patfi k nejcennéjsim_mokiadnim bioto-
ptiim v Cechach. V PR Meandry LuzZnice (90,25 ha) je
chranéna fi¢ni niva s mozaikou odstavenych ramen,
tini a podmaéacenych luk, v PR Novorecké mocaly
(236,37 ha) je soustfedén komplex mokfadnich eko-
systému v inundaci Nové feky s podmacenymi olSinami
a litoralnimi pasy vegetace ve vytopach rybnikti. NPR
Stara feka (745 ha) patii k nejstarsim a nejznameéjSim
chranénym uzemim Trebonska. Pfirozené meandrujici
tok LuZnice zde opousti otevienou nivu a protéka lesni-
mi porosty se zbytky poloprirozenych luhti. Prirodni tok
LuZnice konéi svou cestu Trebonskem vtokem do rybni-
ka RoZzmberk. Pod jeho hrazi jiZ pokracuje zpevnénym
a Caste¢né napfimenym korytem. V misté vtoku do
RoZmberka, ktery diky nanostim pisecnych sedimentt
pripomina vnitrozemskou fi¢ni deltu, jsou rozlehlé mok-
ré louky prechazejici do litoralnich porostt chranény
v PR Vytopa RozZmberka (190,5 ha).

Na uzemi rezervaci je uplatinovan bezzasahovy rezim
a koryto feky je ponechavano prirozenému vyvoji. Vyjim-
kou je pouze odstranovani padlych kmenu v udsecich,
které jsou vyuzivany vodaky a zasahy v mistech, kde by
mohlo ¢innosti feky dojit k ohroZeni stavajicich staveb.

Kromeé této sité maloplosnych chranénych tizemi se na
vlastni tok LuZnice na tzemi CHKO Trebonsko vztahuji
i dalsi stupné ochrany. Vétsina délky toku mimo MZCHU
je na uzemi CHKO pokryta tzemim 2. zony, pfirozeny
usek toku od vtoku LuZnice na ¢eské tizemi po rybnik
RoZmberk tvori nadregionalni biokoridor. Regulovany
usek pod hrazi Rozmberka tvori biokoridor regionalni.

LuzZnice a soustava chranénych tizemi
NATURA 2000

Diky zachovalym prirozenym usektim toku a zlepSujici
se kvalité vody se stava LuZnice vyznamnym tokem i z hle-
diska druhové ochrany. Pokud se zaméfime na druhy
zatazené do seznamu druhti vyZzadujicich zajiSténi tizemni
ochrany dle smérnice ¢. 92/43/EEC ,,0 ochrané pifirodnich
stanovist, volné Zijicich Zivo¢ichti a rostlin® a smeérnice
¢. 79/409/EEC ,o0 ochrané volné Zzijicich ptaka“, jejichZz
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ochranu musi Ceska republika zajistit pomoci sité chrané-
nych tzemi NATURA 2000, jsou zdejsi biotopy vyznamné
napf. pro nasledujici druhy. Podél celého tseku v CHKO
se vyskytuje pomérné silna populace vydry Fiéni (Lutra
lutra), ktera je spolu s populaci vazanou na sit umeélych
stok a rybnikti jednou z nejsiln€jSich populaci ve stfedni
Evropé. Periodické ttiné v prirodnich rezervacich vytvareji
vhodné podminky pro piskofe pruhovaného (Misgurnus
Jossilis), v nékterych tsecich Luznice a jejim pravostran-
ném pritoku Dracice se vyskytuje vranka obecna (Cottus
gobio) a mihule poto¢ni (Lampetra planeri), ojedinéle je
zjistovan sekavec piseény (Cobitis taenia) (JURAJDA,
ROCHE 1996). Tok LuZnice i mokfady v okolni nivé jsou
domovem vazky Kklinatky rohaté (Ophiogomphus cecilia)
(HLASEK 1999). Soliterni duby v nivé feky i liniové poros-
ty dubtl na hrazich rybniktl a Novorecké hraze, ktera oddé-
Iuje od LuZznice tok Nové feky, hosti jednu z poslednich
Zivotaschopnych populaci tesafika obrovského (Ceram-
byx cerdo) v CR a jsou cenné i pro vyskyt pachnika hné-
dych (Osmoderma eremitta). Zajimava je i jedna z mala
Zivotaschopnych populaci Skeble ploché (Pseudoanodonta
complanata), jejiz centrum vyskytu je soustfedéno do
kanalizovaného tseku toku feky mezi hrazi rybnika RoZm-
berk a soutokem s Nezarkou.

Piscité a hlinité brehy feky jsou pravidelnym hnizdis-
tém lednacka fiéniho (Alcedo athis), moc¢aly a periodic-
ké vodni plochy v nivé jsou vyznamnymi lokalitami pro
mnoho druhti vodnich ptakt, ktefi zde hnizdi nebo se
zde shromazduji z divodi bohaté potravni nabidky. Pat-
fi k nim napfiklad oba druhy éapa (Ciconia ctcoma)
a (Ciconia nigra), volavka bila (Egretta alba), orel mox-
sky (Haliaeétus albicilla), slavik modracéek (Luscinia
svecica) a strakapouda prostfedniho (Dendrocopos
medius) a lejska bélokrkého (Ficedula albicollis).

Soustfedéni akci s finanéni podporou krajino-
tvornych programi MZP

Pres relativni zachovalost pfirozenych biotopti se
v prostoru husté zalidnéné stredoevropské Kkrajiny
nemohla ani LuzZnice vyhnout silnému antropogennimu
pusobeni, které ovliviiovalo a dodnes vyznamné ovliviiu-
je vyvoj spolecenstev vazanych na jeji tok. Diky mozZnos-
tem, které dnes dava organtim ochrany pifirody systém
podpurnych programu Ministerstva Zivotniho prostredi
se mohly organy ochrany prirody soustredit i na prova-
déni praktickych opatieni vedoucich k odstranovani jeva
negativné pusobicich na kvalitu prirodniho prostredi
feky a biotopt na ni vazanych.

Vyznamnym problémem LuZnice je podobné jako na
jinych tocich znecisténi vody. Kromé komunalniho znecis-
téni a splachti ze zemédélskych pozemkti byl tok horni
LuZnice zatéZovan i kratkodobymi periodickymi otravami,
které prichazely fekou pravdépodobné z tizemi Rakouska.

Diky finanéni podpofe z Programu drobnych vodo-
hospodarskych ekologickych akci byla vybudovana
COV v Nové Vsi nad Luznici v roce 1999 (podpora 2,63
mil.) a byl tak zastaven pfisun komunalnich odpadnich
vod do prostoru PR Horni LuZnice. V letech 1999 a 2000
ziskaly prispévek i obec Luznice (2,43 mil.) a mésto Lom-
nice nad Luznici (6,9 mil.). V obou téchto lokalitach byla
zahajena vystavba. Spolu s fesenim likvidace odpadnich
vod v ostatnich lokalitach ovlivilujicich tok na tzemi
CHKO [COV v Suchdole nad LuZnici zprovoznéna v roce
1994, v Ceskych Velenicich v roce 1999 a v Gmiindu
v roce 2000) tak byl u€inén velice vyznamny krok k rese-
ni tohoto problému. NejvaznéjSim zdrojem bodového
znecisténi Luznice tak na tizemi CHKO zustava nedore-
Seni likvidace odpadnich vod z ¢asti Treboné a v useku
feky pod rybnikem Rozmberk i splachy sedimentt z roz-
sahlych rybni¢nich soustav, které se dostavaji do toku
hlavné v obdobi vypousténi rybnikii.

Prostredky ziskané z Programu péce o krajinu byly
smeérovany z velké ¢asti k obnovovani a vytvareni cennych
biotoptl a podpore ohroZzenych druhti. V inundaci Luznice
je velky problém zazemnovani prirozenych tini, které je
urychlovano zvySenym pfisunem erozniho materialu
z povodi a zménami odtokovych pomérti v obhospodaro-
vané krajin€. Zanikaji tak velice cenné biotopy, ve kterych



prezivaji mnohé ohrozené druhy. Sprava CHKO zpracova-
la projekt obnovy zanikajicich tini a vytvareni novych na
vhodnych mistech (SEVCIK 1996). Do roku 2000 byly
vybudovany 4 tiné o celkové rozloze cca 2,5 hektaru v PR
Novorecké mocaly a 4 mensi tiné v PR Vytopa RoZmber-
ka a PR Meandry LuZnice. ZvySeni biodiverzity v téchto
nové vzniklych vodnich plochach, které nejsou na rozdil
od rybnikt zatéZovany predacnim tlakem rybi obsadky, je
patrna jiz v prvnich letech po jejich vzniku.

Sprava CHKO Treborisko se zacatkem 90. let snazila
podporovat i pravidelné koseni nivnich luk a odstranovani
prirozené vznikajicich porostt kefovych vrb na vybranych
mistech hlavné na tizemi PR Horni LuZnice. I pfes financ-
ni podporu ze strany statu vSak zajem zemédeélsky hospo-
daricich subjekti o nivni pozemky nebyl velky a dnes je
toto uzemi témeér celé ponechano prirozenému vyvoji.

V ramci Programu revitalizace fi¢nich systémi byla
ze strany spravy CHKO zatim soustfedéna pozornost na
kanalizovany usek toku v prostoru RoZmberk-Veseli nad
LuZnici. Tento usek byl z ddvodt omezeni zaplav a ziska-
ni zemédélské pudy postupné regulovan v pomérné dlou-
hém c¢asovém useku od 30. do 60. let. Dnes je koryto
napiimeno a zpevnéno kamennym opevnénim do licho-
béznikového prufezu. Témito upravami byla odfiznuta
mnoha ramena, ktera dnes pfirozenou cestou postupné
zazemnuji a zanikaji. Spravou CHKO bylo vytipovano 8
nejzachovalejSich lokalit na obou brezich feky a bylo ve
spolupraci se spravcem toku (Povodi Vltavy a. s.) zahaje-
no dlouhodobé postupné napojovani odstavenych ramen

zpét na tok feky a obnovovani zaniklych biotopta vazanych
na fi¢éni tok (HATLE 1998). V letech 1996 az 1999 byla
trvale zavodnéna a zpratotnéna 4 levobfeZni ramena
v celkové délce cca 450 m v cené cca 6,1 mil.

Stale pretrvavajicim problémem je pfehrazeni toku mno-
ha nepriichodnymi bariérami, které zabranuji prirozené
migraci ryb i jinych Zivo¢ichtl. Reka LuZnice je tak rozdéle-
na na oddélené tuseky s priamérnou délkou cca
3 km, které funguji spiSe jako soustava nadrzi s velice ome-
zenou migracni prostupnosti. Snaha spravy CHKO o vyuZi-
ti programu revitalizace ficnich systému k vybudovani
funkénich rybich prechodtl ¢i k odstranéni nefunkénich
bariér (starych jez(l) vSak prozatim naraZzi na procesni pro-
blémy s podavanim Zadosti o finanéni podporu ze strany
spravce toku. Zprtichodnéni co nejdelsich tisekt: toku bude
vSak do budoucna nezbytnou podminkou k obnoveni vsech
prirozenych biologickych funkei fiéniho toku a zlepSeni
Zivotnich podminek pro dnes ohroZené druhy.

LITERATURA

JURAJDA J., ROCHE K., 1996: Rybi spolecenstva volnych vod biosfé-
rické rezervace Trebonisko. Prabézna zprava za rok 1995. Ustav ekologie
krajiny AV CR, Brno. In ms., dp. in Sprava CHKO Ttebonisko, Trebon. —
HATLE M., 1998: Revitalizace odstavenych ramen Luznice v CHKO Tre-
bonsko. - 1. etapa. Prace sprav CHKO CR 2: 75-79. - HLASEK J., 1999:
Klinatka rohata (Ophiogomphus serpentinus) v CHKO Tfebornsko. Zlva, 4:
172-173. - SEVCIK J., 1996: Umélé moktady na Treborisku. Ochrana pfi-
rody €. 1. 51 Agentura ochrany pfirody a krajiny, Praha.

Jiri Bures
Sprdva CHKO Tieborisko

SUMMARY

Protection of the Natural LuZnice River
Course on the Territory of the “Tiebori-
sko” Protected Landscape Area and
Biosphere Reserve

Thanks to preserved natural stretches of its
course as well as to improving water quality, the
LuZznice River is becoming a course of interest
also from the species protection view. If consi-
dering species listed as deserving a special ter-
ritorial protection according the EEC Directive
No 92/43 on protection of natural habitats, wild
animals and plants, and the EEC Directive No
79/409 on wild birds protection, the protection
of which has the Czech Republic to ensure with
help of the NATURA 2000 protected area net-
work, the local biotopes are of interest for exam-
ple for the following species. Along the entire
course within the Protected Landscape Area, a
rather strong population of Otter (Lutra lutra)
does occur: together with a population bound on
the artificial canals and ponds network, it is one
of the strongest populations in Central Europe.
Periodical pools in nature reserves offer good
conditions for the Mud Fish (Misgurnus fossilis),
in some stretches of the LuZnice River and its
right-side tributary Dracice there occur the
Bullhead (Cottus gobio) and the Brook Lamprey
(Lampetra planeri, isolated occurrences are
being recorded for the Spined Loach (Cobitis tae-
nia) (JURAJDA, ROCHE 1996). The LuzZnice
River course as well as wetlands in the sur-
rounding floodplain host the dragon-fly Ophio-
gomphus cecilia (HLASEK 1999). Solitary oak
trees in the river floodplain as well as oak rows
on the pond and Novorecka Canal dam support
one of the last in the Czech Republic vital popu-
lations of the Great Longicorn Beetle (Cerambyx
cerdo) and are of significance also as habitats
for the beetle Osmoderma eremitta. Also one of
few vital populations of the conch Pseudoano-
donta complanata is of interest: the centre of its
occurrence is concentrated in the canalized
river stretch between the dam of the RoZmberk
pond and the confluence with the Nezarka
River.

Sandy and loamy river banks are regular
nesting sites of the Kingfisher (Alcedo athis),
wetlands and periodical water pools in the flo-
odplain are important stations for many species
of water birds nesting there or using a rich food
offer. They include both species of Stork (Ciconia
ciconia, Ciconia nigra), the Great White Heron
(Egretta alba), the White-tailed Eagle (Haliaeétus

albus), the Bluethroat (Luscinia suecica) and
others. Old oak trees on the dams and remain-
ing stands of alluvial forest host populations of
the Middle Spotted Woodpecker (Dendrocopos
medius) and the White-collared Flycatcher (Fice-
dula albicollis).

Biotope Management with Help of the
Landscape-creating Programmes of the
Ministry for the Environment

Thanks to possibilities provided nowadays by
the system of supporting programmes of the
Ministry for the Environment, conservation aut-
horities have been in the position to focus also
on implementation of practical measures lea-
ding to control adverse effects in nature.

Besides municipal pollution and runoff from
agricultural lands, the upper course of the Luz-
nice River was also under load of short-term
periodical contaminations coming probably
through the river from the territory of Austria.

Thanks to financial support from the Pro-
gramme of Small Water Management Ecolo-
gical Action a purification plant was built in
Nova Ves nad LuZnici in 1999 (support of 2.63
million), in 1999 and 2000 supports were gran-
ted also to the community of Luznice (2.43 mil-
lion) and to the town Lomnice nad Luznici (6.9
million). Together with the disposal of wastewa-
ter in other sites having impact on the river
course within the Protected Landscape Area
(Suchdol nad Luznici — 1994, Ceské Velenice —
1999 and Gmuind - 2000) a very important step
towards solution of this problems has been
made. The most difficult point source of pollu-
tion of the LuZnice River remains within the
Protected Landscape Area the yet unsolved
sewage disposal from the town of Tfebon and in
the stretch of the river below the RoZmberk
Pond as well as the sediment runoff from vast
fish pond systems during the time of their dis-
charge.

Funds received from the Programme of
Landscape Management have been for most
part directed towards restoration and creation
of valuable biotopes and for support of threate-
ned species. In the inundation zone of the Luz-
nice River, a big problem is the silting of natural
pools: it is being accelerated by increased supp-
ly of erosional material from the watershed and
by changes of drainage conditions in the com-
mercially managed landscape. The Protected
Landscape Administration has elaborated a pro-

ject of rehabilitation of vanishing pools and of
establishment of new ones in suitable places.
Until 2000, 8 pools have been built with a sur-
face totalling about 3 hectares. An enrichment
of biodiversity in those newly created water
reservoirs, which are not - contrary to fish
ponds — burdened by predatory pressure from
fish community, is evident already during the
first years after their establishment.

The Trebon Protected landscape Area Admi-
nistration tried in early nineties to support also
a regular mowing of alluvial meadows and a
removal of naturally growing bushy willows in
selected sites. In spite of a support from the Sta-
te, there has been, however, no big interest in
floodplain lands from the side of agriculture:
today almost all of that area is left over to a
natural development.

In the framework of the River Systems
Revitalization Programme, the attention from
the side of the Protected Landscape Area Admi-
nistration has - until now - concentrated on
the canalized stretch of the stream between
RoZmberk and Veseli nad LuZnici. This seg-
ment has been gradually canalized in order to
control floods and to gain agricultural land.
Today the bed is straightened and reinforced
by stone walls. Those impacts have cut off
many oxbows, which nowadays are gradually
naturally silting-in and disappearing. The Pro-
tected Landscape Area Administration has
identified 8 best preserved sites on both river-
sides, and in co-operation with the watercour-
se manager (Vltava River Catchment Ltd.) they
started a long-term gradual re-connecting of
the cut-off branches with the river course, and
a restoration of vanished biotopes bound on
the stream (HATLE 1998). During 1996 to
1999 four left-side arms in total leght of about
1,450 m have been permanently irrigated and
the flow renewed in them at a cost of approxi-
mately 6.1 million.

A still continuing problem is the damming
of the stream by many impenetrable barriers
making a natural migration of fish and other
animals impossible. The LuZnice River is thus
divided into separated segments, each about
3 kilometres long. The opening of as long as
possible watercourse stretches will for the
future be an inevitable prerequisite for the
rehabilitation of all natural biological functi-
ons of the river course and for the improve-
ment of living conditions for all presently
threatened species.
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Jan Plesnik

Nekontrolovany mezinarodni obchod ztistava pro fadu
druhti plané rostoucich rostlin a volné Zijicich Zivo¢ichti
zavaznou hrozbou. I kdyZz dbytek nebo tplné vymizeni
druhti jsou prece jen mnohem c¢asté&ji a ve vetSim méfit-
ku vyvolavany rozpadem a ni¢enim ptivodnich stanovist
(biotoptl) a zamérnym nebo nahodnym Sifenim invaz-
nich (,vetfeleckych®) organismu, jsou predmétem rozvi-
nutého obchodu mezi staty nejen rostliny a Zivocichové,
ale i vyrobky z nich. Seriézni odhady hovofi o tom, Ze
objem tohoto obchodovani dosahuje rotné 20 miliard
dolartl (800 miliard K¢).

Snaha zabranit vyhubeni druhti v disledku nekontro-
lovaného mezinarodniho obchodu vedla k tomu, Ze
v roce 1973 byla ve Washingtonu sjednana Umluva
o mezindrodnim obchodé ohrozenymi druhy volné Zijicich
Zivoc¢ichtl a rostlin, pro niz se vzil nazev CITES pochaze-
jici ze zkratky jejiho anglického nazvu nebo Washing-
tonska uimluva (podle mista jejiho podpisu).

I pres znacné usili fady zemi, které jiz k CITES pfi-
stoupily, se cela ¢tvrtina mezinarodniho obchodu volné
s touto umluvou. Vezmeme-li v tvahu jiZ zminovany
udaj, ro¢né se jedna o 5 miliard dolart. Pfitom CITES se
tyka 25 000 rostlinnych a 5000 Zivo¢isnych druhti. Men-
81 ¢ast z nich, asi 900 druhti, je zafazeno do prilohy
I dmluvy. Jde o organismy, které mezinarodni obchod
bezprostfedné ohrozZuje. Obchodovani s nimi je proto
zakazano a pokud je prece jen povoleno, déje se tak vyji-
mecné€ a za predem danych kontrolovanych podminek.
Ponékud jina situace nastava u plané rostoucich rostlin
naprosta vétSina druht, na néz se CITES vztahuje.
Obchodovani s nimi probihda na zakladé vyvoznich
a dovoznich povoleni a predem odsouhlasenych kvét.
Obé prilohy predstavuji celosvétovy pohled na stupen
ohrozeni druht1 pravé v diisledku mezinarodniho obcho-
du. Nicméné€ muze dojit — a také dochazi - k situaci, kdy
obchodovani putsobi vazné problémy konkrétnimu dru-
hu pouze v urcité zemi. Potom se regulace obchodu tyka
pouze tohoto statu a prislusny druh se stava soucasti
piilohy III.

11. zasedani konference smluvnich stran umluvy
CITES se konalo od 10. do 20. dubna v ustfedi UNEP
v Nairobi za ticasti 130 zemi a vice neZ 140 mezinarodnich
a narodnich nevladnich organizaci v roli pozorovatelt.

JestliZe bychom chtéli 11. zasedani konference smluv-
nich stran CITES charakterizovat, musime uvést, Ze se
stalo mistem ostrych nazorovych streti mezi dvéma pro-
tichtidnymi pfistupy k tomu, jak vlastné mezinarodni
obchod organismy a vyrobky z nich regulovat. Vyznava-
¢i striktné€ protekcionarské koncepce prosazuji nazor, ze
co nejvice rostlinnych a ZivociSnych druhti by mélo byt
v ramci Washingtonské imluvy pfisné€ chranéno. Tako-
vé druhy by meély podle principu predbéZzné opatrnosti
zustat v priloze I i tehdy, jestliZe nas k tomu jejich pocet-
nost, rozsifeni a dopad mezinarodniho obchodu neo-
praviuje. Obavaji se totiZ, zZe jakékoli vyjimky z prisné
ochrany pootviraji dvefe ilegalnimu obchodu. Zastanci
druhého nazoru naopak zduraznuji, Ze CITES nema za
cil mezinarodni obchod organismy a z nich vyrobenymi
produkty zlikvidovat, ale u¢inné kontrolovat. Pro¢ by
u nékterych pritazlivych druhti, které nejsou obchodem
bezprostfedné ohrozeny, nemohl byt povolen odlov nebo
sbér ¢asti populace ve volné prirodé, zvlasté pokud exis-
tuji vhodné a nezpochybnitelné zptisoby kontroly tohoto
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11. zasedani CITES:
trvale udrzitelné vyuzivani nebo prisna ochrana?

obchodu a pokud bude ¢ast zisku prokazatelné zpétné
investovana do ochrany zminovanych druht? Pri své
argumentaci nezfidka sahaji k mysSlence udrZitelného
vyuzivani populaci rostlinnych a Zivoc¢iSnych druhu, Ziji-
cich ve volné prirodé (viz Ochrana prirody, 48, 318-319,
1993). PribliZme si rozpor obou koncepci na trech pripa-
dech, které byly nejvice zpolitizovany: regulace obchodo-
vani se slonovinou, masem nékterych druhti kytovet
(Cetacea) a Zelvovinou z krunyiti mofské karety pravé
(Eretmochelys imbricata).

10. zasedani konference smluvnich stran v roce 1997
schvalilo jednorazovy experimentalni prodej slonoviny ze
statnich zasob tfi africkych zemi, Botswany, Namibie
a Zimbabwe, do Japonska (viz Ochrana prirody 52,
277-279, 1997). V zemi vychazejiciho slunce se tato
surovina tradi¢né pouziva na vyroby celé fady predmeé-
ta, zejména osobnich podpisovych peceti, nazyvanych
hanlco. Pritom §lo o kly ze zasob po regulovaném odstre-
lu slont africkych (Loxodonta africana) v narodnich par-
cich anebo zabavenou pfislusnymi statnimi trady pytla-
ktim. Dalsi podminkou bylo, aby ¢ast z vynosu prodeje,
k némuZz skutecné doSlo v roce 1999, byla v zemich,
odkud slonovina pochazi, pouzita na ochranu prirody.
Slo o jasnou vyjimku z tplného zakazu obchodovani se
slonovinou, které signatarské staty CITES prijaly jiz
v roce 1989. Populace slontt dosahuji ve zminovanych
zemich stabilni a vysoké pocetnosti. Z 600 000 chobot-
natcti, ktefi ztstali na celém africkém kontinenté, Zije
v Botswané, Namibii a Zimbabwe témér tretina. V uve-
denych jihoafrickych zemich a také v Jihoafrické repub-
lice vznikl mohutny vyslovené ziskovy lovecky priimysl
a fada farmarti presla z chovu dobytka na péci o velké
savce, obyvajici jejich pozemky: ti kromé masa a ktze
poskytuji cenéné lovecké trofeje a jsou predmeétem
zajmu evropskych, americkych a japonskych turistti. Na
soukromych parcelach v JAR dnes Zije dvakrat vice zvi-
fat nez ve vSech statnich rezervacich dohromady. Jedi-
nou africkou zemi, odkud Ize dnes legaln€ vyvazet zpra-
covanou slonovinu, ztstava Zimbabwe: tato vyjimka se
ale vztahuje pouze na neobchodni styk, napf. na turis-
tické suvenyry.

Absolutni zakaz obchodu slonovinou poZadovala
kupf. Kena. V 70. a 80. letech 20. stoleti zabili pytlaci
v tomto vychodoafrickém staté 80 % vSech slonu. Vlada
proto sahla k drastickym opatfenim, do boje proti pyt-
laktim nasadila vojenskou techniku a specialné vycvi-
¢ené oddily a zakazala soukromym osobam vlastnit slo-
novinu. Od konce 70. let neni v Keni povolen ani
sportovni lov zvéfe. Vlada naopak podporuje masovy
rozvoj turistiky, smérujici pfedevsim do svétoznamych
chranénych tzemi jako je Amboseli, Masai Mara nebo
Nakuru. Kenska sluzba pro fléru a faunu se snazila
dokazat, Ze pravé povoleni pokusného prodeje slonoviny
vyvolalo novou vlnu pytlaceni. Stejny nazor zastavala
podrobna zprava indické vlady, kde od roku 1997 zaba-
vily statni organy paSovanou slonovinu celkem 170x.
Teprve vyjednavaci EU priméli v tomto sméru nejednot-
né africké zemé k prijatelnému kompromisu. Populace
slonti v Botswané, Namibii, Zimbabwe a Jihoafrické
republice sice prozatim ztistanou v priloze II, ale povo-
leni obchodu se prinejmensim do pristiho zasedani kon-
ference smluvnich stran nevztahuje na surovou slono-
vinu, nybrz na zivé jedince nebo ktize. Pytlaceni slont
a paSovani jejich kltt bude podrobné sledovat projekt
MIKE, nad nimz prevzal odbornou garanci IUCN - Své-



tovy svaz ochrany pfirody, a ktery financuji vlady nékte-
rych primyslové vyspélych zemi jako jsou USA, Velka
Britanie nebo Nizozemsko a také bruselska Evropska
komise (EK).

Snad jeSté vétsi zajem svétové verejnosti nez proble-
matika slonoviny vyvolala otazka obchodovani velrybim
masem. O vyznamu, ktery obéma problémutm prikladaji
nékteré pramyslové vyspélé zemé, vypovida nejlépe reak-
ce amerického prezidenta Clintona. Ten pfimo v prubé-
hu konference vyzval smluvni strany CITES, aby nepo-
volily Zadny obchod slonovinou a vyrobky z kytovcu.
Pripomenme, Ze jiZ v roce 1946 byla sjednana Mezind-
rodni umluva o regulaci lovu velryb. Jejim cilem bylo
zabezpecit ochranu kytovcll a soucasné€ i rozumny rozvoj
velrybarského primyslu. Pro napliovani zminované
umluvy byla o dva roky pozdéji ustavena Mezindrodni
velrybdrskd lomise (IWC). Konference OSN o Zivotnim
prostiedi, konana ve Stockholmu v roce 1972, doporudi-
la, aby byl pramyslovy lov kytovet na deset let zcela
zakazan. Toto moratorium bylo skutecné IWC o deset let
pozdéji pfijato. Pro prumyslovy lov v mezinarodnich
vodach vstoupil absolutni zakaz v platnost v roce 1985.
O rok pozdéji se zacal vztahovat i na lov kytovca ve
vysostnych vodach. Proti tomuto rozhodnuti IWC vyhla-
sily nékteré tradi¢ni velrybarské staty vyhradu. Norsko
kupf. obnovilo ve svych vysostnych vodach lov nejhoj-
né&jsiho vétsiho kytovce, plejtvaka malého (Balaenoptera
acutorostrata).

Jako odpovéd na zakaz komerc¢niho lovu kytovca
zaradila imluva CITES tyto morské savce do pfilohy I.
Na rozdil od minulosti se dnes velryby nelovi pro tuk, po
némz jiz neni poptavka, ale pro maso. To je zejména
v Japonsku povazovano za vyhlaSenou pochoutku. Nor-
Sti velrybari dnes ulovi tolik plejtvakti malych, Ze jim
zustavaji zasoby jejich masa. V Japonsku by jeho prode-
jem ziskali nékolikanasobné vyssi ¢astku neZ ve své
domoviné, kde vykupni cena dosahuje 27,50 norskych
korun (130 K¢) za kilogram. Na nairobském zasedani
ziskal navrh vlady Norského kralovstvi na presunuti
severoatlantské populace plejtvaka malého z prilohy I do
prilohy II CITES tésnou nadpolovi¢ni vétSinu hlast. Pro-
toze vSak nedosahl nutné dvoutfetinové vétSiny, byl
zasedanim odmitnut. Stejn€ skoncily Zadosti Japonska,
tykajici se n€kolika populaci plejtvakti malych a plejtva-
kovcu Sedych (Eschrichtius robustus). Na rozdil od Nor-
ska lovi japonska velrybarska flotila plejtvaky malé

Velkd nafukovaci velryba upozoriiovala tic¢astniky
konference na odmitavé stanovisko zndmé mezindrodni
organizace Greenpeace k ndvrhum Norska a Japonska
a na obnoveni kontrolovaného obchodu masem nejhojnéj-
Sich druhu kytovci

Foto J. Plesnik

Na pytlacéeni dospélych slonit africkiych (Loxodonta
africana) dopldceji i mldd'ata: samice je totiz koji do

stdri dvou, nékdy i tii let
Foto J. Plesnik

v mezinarodnich vodach, pfedevSim na jizni polokouli.
PrestoZe Japonci zduvodnuji lov kytoveli védeckymi tice-
ly, je velrybi maso v zemi vychazejiciho slunce k dostani
v obchodech. V dusledku uvedeného patnactiletého
zakazu lovu se pocetnost alespon nékterych druht
kytovcli prokazateln€ zvysila. Zminovanych plejtvakt
malych Zije v soucasnosti ve svétovych morich vice nez
milién jedincti, coZz predstavuje viibec jejich nejvétsi his-
toricky znamou pocetnost. Nicméné dtrazny odpor
vefejnosti proti zabijeni velryb je zejména v USA, Velké
Britanii, Australii a na Novém Zélandé tak velky, Ze IWC
prozatim zakaz lovu kytovct neodvolala, ackoliv by to
stav populaci alesponl nékterych druhti umoznoval. Nao-
pak, svétova vefejnost jiz na ochranu velryb darovala
vice neZ 100 miliént dolart (4 miliardy K¢). O vlivu anti-
velrybarské lobby svédéi mj. i to, Ze jednou z nékolika
mala pravnich norem Evropskych spolecenstvi, zameére-
nych vyslovené na ochranu pfirody, se stalo nafizeni ¢.
348/81, zakazujici dovoz produktti z velryb do vSech
¢lenskych statt EU. Pro budoucnost bude rozhodujici,
zda a za jakych podminek odvola IWC moratorium na
komer¢ni lov velryb.

Morské Zelvy jsou v ramci CITES zatfazeny do prilohy
I. Stale vSak existuje ilegalni obchod jejich masem, vejci
i Zelvovinou. Obdobné jako v pfipadé slonoviny ztistava
né&jvétsim odbératelem Zelvoviny Japonsko. Zasoby kru-
nytua moiskych Zelv, z nichZ se vyrabéji zejména nejruz-
néjsi luxusni predmeéty, dosahuji 150 tun, coZ odpovida
asi 50 000 ulovenych Zelv. Na Kubé se kareta prava jiz
tradi¢né lovi pro maso. Havanska vlada proto podporuje
nejen vyzkum, ale zejména posilovani taméjsi populace
mladaty, vylihnutymi v lidské péci. Dokonce i staty, kte-
ré se dusledné zasazuji za prisnou ochranu fléry a fau-
ny, priznavaji, Ze kubansky program udrzitelného vyuzi-
vani mistni populace karety pravé patfi mezi modelové
a muiiZeme jej povaZovat za pomérné uspésSny. Odpurci
jednorazového prodeje Zelvoviny (nashromazdéné na
Kubé jako vedlejsi produkt odlovu ¢asti karet pro mistni
konzumaci masa) do Japonska argumentovali pfede-
vSim tim, Ze v zemi predpokladaného dovozu neexistuje
dostate¢na kontrola tohoto obchodu. Toho by mohli vyu-
Zit prekupnici z jinych zemi k paSovani Zelvoviny pravé
do zemé vychazejictho slunce. Navic ke kubanskému
potreZi priplouvaji naklast vajicka i karety z jinych zemi
v oblasti Karibského more véetné USA, kde je tento druh
piisné chranén. Také v tomto pfipadé se kromé uréitych
geopolitickych zajm uplatnil ne vZdy zcela racionalni
nazor verejnosti v EU a USA na kontrolovany odlov ¢as-
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ti populace nékterych Zivoc¢iSnych druhti, pfinasSejici
jeho provozovateliim nemaly zisk.

Skuteénost, Ze priliS intenzivni rybolov vedl v mnoha
c¢astech svétového oceanu k vaznému ohroZeni ¢&i
dokonce uplnému zhrouceni populaci nékterych druhu
hospodarsky vyznamnych morskych druhu, je vSeobec-
né znama a byva ¢asto uvadéna jako pfiklad necitlivého

zivani pfirodnich zdroja (viz Ochrana prirody 55,
25-26, 2000). Mnozi morsti biologové se domnivaji, Ze
podobny osud muize v blizké budoucnosti potkat i dalsi
moiské zZivoc¢ichy - Zraloky (Selachimorpha). KaZdoro¢né
se na celém svété ulovi 100 miliént téchto paryb. Hlav-
ni pricinu predstavuje zvySujici se poptavka labuzZnikt
zejména z jihovychodni Asie po Zzraloc¢ich ploutvich,
z nichZ se vafi oblibena polévka. Tuk ze Zralo¢ich jater
najdeme v mnoha pfirodnich vitaminovych pfipravcich.
Stale vice Zraloku je zabijeno i pro chrupavku. Mnozi
lidé véri, ze hmota vnitini kostry paryb uéinné ptisobi
proti rakovinnému bujeni — i kdyZ to neni prokazano.
Ackoliv o pocetnosti a rozsireni a jejich zménach nema-
me tak dlouhodobé a podrobné udaje jako je tomu
u nékterych komeréné vyznamnych morskych ryb, sho-
duji se odbornici na tom, Ze jestlize bude tento trend
pokracovat, budou nékteré druhy béhem padesati az
sto let zcela vyhubeny. Proto Australie, USA a Velka Bri-
tanie predlozily navrhy, aby se Washingtonska umluva
vztahovala alespon na tfi nejvétsi a také nejcastéji love-
né druhy - Zraloka obrovského (Rhincodon typus), Zra-
loka velkého (Cetorhinus maximus) a zraloka lidozravé-
ho (Carcharodon carcharias). Zranitelnost Zzraloku
nadmeérnym lovem umocnuji jejich nékteré bionomické
charakteristiky, kterymi se vyrazné odliSuji od kostna-
tych ryb (Teleostei). Maji totiZ jen maly pocet mladat,
pomalu rostou a dospivaji aZz po delsi dobé: ve srovnani
s jinymi druhy Zivo¢ichti patfi mezi dlouhovéké orga-
nismy. Ani jeden z téchto navrhti nebyl nakonec schva-
len, prestoZe jeden z nich osobné postavil Elliot Morley,
ministr rybolovu Spojeného kralovstvi. Delegati nékte-
rych rybarskych velmoci nesouhlasi, aby imluva CITES
regulovala lov a nasledny obchod se Zivocichy, ktefi jsou
komeréné loveni ve svétovém oceanu. Naopak se domni-
vaji, Ze problém kvét pro pramyslovy lov morskych Zivo-
¢ichtt ma byt feSen vyhradné v ramci Organizace Spoje-
nych narodu pro vyzivu a zemédélstvi (FAO), popfipadé
umluvami o morském rybolovu, navrzenymi pod patro-
naci OSN (Konference OSN o moiském prdvu, UNCLOS).
Nemaji tak docela pravdu: pokud lze védeckymi poznat-
ky prokazat, Ze Zraloky skute¢né existenéné ohroZuje
mezinarodni obchod, méli by byt zarfazeni do nékteré
z priloh CITES.

Z dalSich zajimavéjSich schvalenych zmén v CITES
uvedme kupr. stanoveni nulovych kvét pro vyvoz jedin-
cu, pochazejicich z volné prirody, pro (i k nam dovaze-
nou) zelvu ostruhatou (Geochelone sulcata), zafazeni
populace znamé aralkovité rostliny vSehoje ZenSenového
(Panax ginsang), tzv. pravého Zensenu, z Ruské federace
do prilohy II nebo pfefazeni dvou poddruhti papouska
pouze na Nové Kaledonii, do pfilohy I. BliZ§i podrobnos-
ti, a to v€etn€ neschvalenych navrht, najdou zajemci na
internetova strance na adrese: www.env.cz/www/
/laws/cites2.nsf nebo je poskytne AOPK CR, oddéleni
mezinarodnich dimluv, KaliSnicka 4-6, 130 23 Praha 3-
Zizkov (tel. a fax 02/697 24 23, e-mail: stankova@natu-
re.cz.

Objevuji se dalsi problémy. Stupen ohroZeni svétovych
koralovych utest za¢ina znepokojovat odbornou i laic-
kou verejnost. I kdyZ masovy thyn koralli, zaznamena-
ny v poslednich letech na fad€ mist, musime s nejvétsi
pravdépodobnosti pri¢ist na vrub celkovému oteplovani
naSi planety, objem mezinarodniho obchodu s nimi
neklesa. PrestoZe tradi¢ni ¢inské lékafstvi, provozované
v nejlidnatéjsi zemi svéta jiz vice nez 3000 let, je z 85 %
zaloZené na vytazcich z rostlin, vyZzadalo si nejen tisice
zabitych tygru (Neofelis tigris), nosorozcti (Rhinoceroti-
dae), medveédu (Ursidae), sajg (Saiga tatarica) nebo
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ploutvonozct (Pinnipedia), ale i popularnich ryb z Celedi
Sygnathidae, znamych motskych konikt s charakteris-
tickymi laltickovitymi Zabrami. Je5té na zacatku 20. sto-
leti Zilo v odlehlém Tibetu nékolik miliént antilop ¢iru
neboli orongo (Pantholops hodgsonii). Dnes v této ¢asti
asijského kontinentu zutstalo nanejvys 75 000 jedincti,
pricemz pytlaci z nich kaZdoro¢né ulovi 10 000-20 000
kusu. Podsada tibetské antilopy je tak jemna, Ze pfipo-
mina pfirodni hedvabi a vlakno z ni je pétkrat tenci nez
lidsky vlas. Dlouhou Salu z tohoto materialu, nazyvané-
ho Sachtus$, si oblibili majetni lidé jako filmové hvézdy ¢i
zapadoevropsti Slechtici. Neni divu, nejlevnéjsi prijde asi
na tisic dolart (40 000 K¢).

Na rozdil od jinych mezinarodnich imluv a dohod je
v ramci CITES zaveden systém sankci. Jejich uvaleni
hrozilo kupf. Indii. Nedavna staz pracovnikt sekreta-
riatu CITES a prizvanych odborniku totiZ odhalila, Ze
indicka vlada nebojuje s pytlacenim tygru indickych
(Neofelis tigris tigris) prilis duasledné. Ukazalo se, Ze
zatimco v né€kterych chranénych tuzemich, zfizenych
pravé v ramci projektu Tygr, si mohli bohati nebo
politicky vlivni lovci tygra odstfelit, pfesunula odpo-
védna ministerstva ¢ast svych povinnosti v ochrané
tohoto vlajkového druhu na nevladni organizace.
Nakonec se navrhovanému embargu na veSkery
obchod, spadajici pod CITES, dillijska vlada vyhnula
piislibem, Ze ustavi zvlastni dobfe vybavenou policej-
ni jednotku, ktera se zaméfi pouze na boj proti nepo-
volenému lovu tygra. Podle prijatého usneseni mohou
byt uréitymi sankcemi penalizovany nejen staty,
obchodujici ve velkém s plané rostoucimi rostlinami
a volné Zijicimi Zivocichy a produkty z nich, aniZ by
pro kontrolu nad timto obchodem pfijaly prislusné
zakonodarstvi, ale i smluvni strany, jez trikrat po
sob&é nevypracuji poZadovanou podrobnou vyrocni
zpravu o naplnovani CITES.

Jeden ze zavéru 11. zasedani CITES, které se bezpro-
stfedné dotyka Ceské republiky, souvisi s mezinarodnim
obchodem kaviarem. Jikry jesetert (Acipenseriformes) se
stale té€si mimoradné oblibé. Neni Zadnym tajemstvim, Ze
cena kaviaru na mezinarodnim trhu jiZ delsi dobu roste
a poptavka po ném prevySuje nabidku. V dusledku
intenzivniho rybolovu se ale celkovy tlovek jeseterti
v oblasti Kaspického mofe sniZuje. Aby se tato nepfizni-
va situace zlepSila, bude kazdé baleni kaviaru muset byt
specialné oznaceno a ocislovano. Uvedené opatieni by
mélo umoznit spolehlivé zjistit ptivod tohoto Zadaného
artiklu.

Pokud jde o organizacni zaleZitosti, bude naplnovani
CITES az do pristiho zasedani konference smluvnich
stran ridit Staly vybor, jemuZ predseda zastupce USA.
Evropu v ném reprezentuji Francie, Italie a Norsko. Na
pristim zasedani konference se o ¢élenstvi ve Stdlém
vyboru bude uchazet i Ceska republika, ktera je nyni
alternujicim reprezentantem za Italii. Viibec poprvé byl
pfijat strategicky plan realizace CITES, a to aZ do roku
2005. Protoze iumluva CITES vstoupila v platnost v roce
1975, potvrzuje se, Ze pro jeji budouci fungovani bude
klicové, zda pri jeji realizaci prevladne néktery ze zmi-
novanych zakladnich pfistupti nebo zda mezi nimi
dojde k urcitému, pokud mozno dlouhodobému kom-
promisu. RovnéZ otazka, nakolik ma uimluva vychazet
z Cisté védeckych poznatkt a nakolik se ma fidit nazo-
ry Siroké verejnosti, hlavné v zemich hospodaisky
vyspé€lého Severu, mtZe do znacné miry ovlivnit dalsi
smeérfovani CITES. Pravé postoje obyvatel statt, které
spotfebovavaji nejvice Zivych ¢i mrtvych plané rostou-
cich rostlin a volné Zijicich Zivoc¢ichti a vyrobkl z nich,
muZe rozhodujicim zptisobem sniZit poptavku po orga-
nismech, zarfazenych do CITES. OvSem na druhou stra-
nu zustava pravdou, Ze nazor obyvatel ekonomicky sil-
nych statd mutiZe byt — a casto také byva - ovlivnén
spiSe citovymi neZ vyslovené védeckymi argumenty.
Odpoveéd muZe prinést jiz pfisti zasedani konference
smluvnich stran CITES, které se uskutec¢ni na podzim
roku 2002.



Uvodnik
Znameni z Rigy

Do Rigy jsme necestovali proto, abychom tu pozorovali
zapad slunce, kterym je mésto proslavené, ale abychom dis-
kutovali o osudu Celoevropské strategie biologické a krajinné
rozmanitosti. Béhem svych péti let existence strategie, s poze-
hnanim ministrt Zivotniho prostredi zapadni a vychodni Evro-
py. méla v mnoha ohledech svuj vlastni vyvoj, nezavisly na
tézkopadnéjSim procesu v ramci Umluvy o biologické rozma-
nitosti.

Zastupci Nizozemi a Spojeného kralovstvi navrhli poradani
celoevropské konference o postaveni Strategie v souvislosti se
samotnou Umluvou o biologické rozmanitosti, aby celili Siroce
rozsifenému minéni, Ze strategie pfinesla malo vysledku. Lotys-
sko se s nadSenim chopilo této iniciativy a prevzalo odpoveéd-
nost za organizaci konference. Delegati z 37 statt, 17 mezina-
rodnich agentur a 17 nevladnich organizaci zde diskutovali tak
vyznamné nameéty, jako zemédélstvi a biologickda rozmanitost,
trvale udrzitelna spotfeba a trvale udrzitelny turismus, mecha-
nismy koordinace a také strategicka spoluprace v biologické
rozmanitosti v regionech.

_ Iniciatofi konference byli nadmiru spokojeni s vysledky.
Ucastnici nejen Ze dosahli spoleéného stanoviska v mnoha pro-
blémech spojenych s nadchazejicim setkanim stran Umluvy
o biologické rozmanitosti v Nairobi, ale navic byla uzaviena
dohoda o spolupraci mezi UNEP, Radou Evropy a Umluvou
o biologické rozmanitosti. V zavérech piedsedy konference pro
5. konferenci smluvnich stran Umluvy o biologické rozmanitos-
ti v Nairobi se sdéluje, Ze regionalni spoluprace k problémtim
biologické rozmanitosti je cestou vpred.

Rada Evropy muze byt také uspokojena tim, Ze vSechny
zainteresované strany by si praly veétsi publicitu o strategii
a o Umluvé o biologické rozmanitosti. V zavérech predsedy
konference se zdtraznuje, Ze informacni aktivity museji byt
zesileny, aby vSechna odvétvi spole¢nosti znala souvislosti
svych vlastnich ¢innosti a podilela se na trvale udrzitelném
rozvoji. .

Zavery se tykaji také Aarhuské tiimluvy — Umluvy o pristupu
k informacim, Gc¢asti vefejnosti v procesu rozhodovani a pristu-
pu k pravu v zalezitostech zivotniho prostiedi. Az posud ratifi-
kovalo imluvu pouze osm statt; zde je tfeba zrychleni. Odpo-
védny ¢lanek za lepsi informovanost v této véci je Stredisko
Naturopa Rady Evropy a je proto dualezité, aby jeho maly sekre-
tariat k tomu meél potfebné prostfedky. SniZeni rozpoc¢tu Stre-
diska Naturopa vySsle jasné poselstvi, Ze informovanost o biolo-
gické rozmanitosti ma v Radé Evropy nizkou prioritu. Rada
bych védéla, zda se s tim Rada Evropy po Rize mtiZe néjak srov-
nat.

Po navratu z Rigy mé ¢ekala nova cesta, do Spanélské Sego-
vie, kde Rada Evropy a Spanélské Ministerstvo Zivotniho pro-
stfedi pofadalo konferenci o kulturni krajiné. V&e, o ¢em se dis-
kutovalo v Rize, se zde potvrdilo. Konference byla c¢asti
kampané Rady Evropy o kulturni krajiné, ktera sméruje k nové
umluve — tedy nova oblast, vyzadujici rozsdhlou informovanost.

Pred Radou Evropy je Siroka paleta tkolti a vyzev. Je ale
odpovidajici Sife vize na strané téch, co uréuji ramec téchto
aktivit?

Sylvi Ofstad Samstag
predsedkyné ndrodnich agentur
Strediska Naturopa

VSeobecné informace

Biodiverzita v Evropé

Mezivladni konference se konala v Rize mezi 20. a 23. bfez-
nem 2000 z iniciativy Sekretariatu Umluvy o biologické rozma-
nitosti a Programu UNEP.

Konference v Rize méla dva hlavni cile:

- usnadnit pfipravu Evropy pro 5. konferenci ¢lenskych stran
v Nairobi v kvétnu 2000, .

— posilit a rozvijet spolupraci a plnéni Umluvy o biologické roz-
manitosti v regionech Evropy pomoci dobrého mezinarodniho
souboru nastrojt.

(Kontakt: Tarcisio Basst, feditel pro Zivotni prostredi a trvale udr-

Zitelny rozvoj, Rada Evropy, F-67075 Strasburlk, e-mail: Tarci-

sio.bassi@coe.int)

Globalizace, ekologie a ekonomie

Vyznamna evropska konference na téma ,globalizace, eko-
logie a ekonomie — Bridging Worlds* se konala v Tilburgu
(Nizozemi) od 24. do 26. listopadu 1999. Byla zorganizovana
z iniciativy Evropského stfediska ochrany prirody ve spolu-
praci s IUCN a Globus and World Business Centre for Susta-
inable Development. 300 ucastniku reprezentovalo 42 statd,
podilejicich se na plnéni Celoevropské strategie biologické
a krajinné rozmanitosti. Byly zde diskutovany tcinky globa-
lizace a vyhlidky pro ochranu pfirody, jak pfi plenarnim zase-
dani, tak ve specialnich dilnach. Pfi zavéreécném zasedani,
jemuz predsedal Michail Gorbacev, prezident Mezinarodniho
zeleného kriZze, prijali Gicastnici text ,Prohlaseni z Tilburgu®.
Tento dokument, jakoZ i dalsi materidly z konference je moz-
né nalézt na internetovych strankach: http://www.ecnc.nl/
/doc/ecnc/meetings/ee 99 /manifest.htm.
(Kontakt: ECNC, po box 1352, NL-5004 Bj Tilburg, tel. 0031 13
466 32 40, fax: 0031 13 466 32 50)

Parlamentni shromazdéni Rady Evropy

Novy model méstského a venkovského rozvoje v Evropé
Co dnes zahrnuji pojmy méstsky a venkovsky rozvoj?
Jaké spolecensko-hospodarské, environmentalni a kultur-
ni zmény doprovazeji jejich rozvoj? Jak jsou tyto zmény
spojeny s procesem hospodarské globalizace, ktery ovliv-
nuje Evropu a svét? Dva vybory Parlamentniho shromaz-
déni — Vybor pro Zivotni prostfedi, regionalni planovani
a mistni spravu a Vybor pro zemédélstvi, venkovsky rozvoj
a vyzivu - usporadaly kolokvium o rtiznych hlediscich
k témto otazkam 10. a 11. kvétna ve Strasburku. Ve spo-
lupraci s francouzskymi unvierzitami Pariz I a Pariz X toto
kolokvium, ,Nové modely méstského a venkovského rozvo-
je v Evropé®, probéhlo jak v plenarnim zasedani, tak
v nasledujicich étyfech diskusnich dilnach: zmény zptso-
bu zivota — ukazatel zmén v méstské a venkovské spolecnos-
ti, reorganizace systému vyroby a nové formy prace, od mist-
ni urovné k evropské urovni — hmotna, politicka, socialni
a symbolicka hlediska.
(Kontakty: Pavel Sevéenko, Alfred Sixto, Parlamentni shromdz-
deni Rady Evropy, Strasburk; pavel.chevtchenko@coe.int; alf-
red.sixto@coe.int)

~Jaky zivotni styl pro treti tisicileti?*

Parlamentni shromazdéni Rady Evropy drzi stale krok s roz-
vojem a zménami v moderni spoleénosti pomoci mnoha organi-
zovanych diskusnich setkanich k vyzvam, pred kterymi stoji
Evropa. V breznu 2001 porada Vybor pro Zivotni prostfedi, regi-
ondlni planovani a mistni spravu ve Strasburku konferenci na
vysoké urovni, kterd by meéla byt vyznamna pro uvédomeéni
o vaznych potencialnich hrozbach Evropé.

Konference se zaméfi na zmény zptisobu Zivota, jeho vlivu na
spolecnost a inventuru obdobi vyznacenych konferencemi ve
Stockholmu, Rio de Janeiru (1972, 1992 a 2001). Dalsi pozornost
bude patrit ukoltim, které je nutné ur¢it k docileni nezbytnych
zmeén Zivotniho stylu a k predloZeni smérti akei k zajiSténi novych
standardt v Zivotnim prostfedi, ekonomice a socialni sféfe.
(Kontakt: Antonella Cognolati, Parlamentni shromdzdéni Rady

Evropy, e-mail: antonella.cagnolati@coe.int)

Turismus a Zivotni prostredi

Vybor pro ekonomiku a rozvoj zridil subkomisi Turismus
a rozvoj, jejiz predsedkyni je Vlasta Stépova z CR.
(Kontalct: Kjell Torbiérn, e-mail: kjell.torbiorn@coe.int)

Vyroéni schiize Rady pro strategii

Rada pro Celoevropskou strategii biologické a krajinné roz-
manitosti (ddle Rada/Strategie), méla své ¢tvrté vyroéni zaseda-
ni v Rize 20. 3. 2000. Ve stejnou dobu se zde konala mezivlad-
ni konference ,Biodiverzita v Evropé®“. Rada pfi této prileZitosti
znovu potvrdila, Ze Strategie musi byt dale plnéna jako celoev-
ropské féorum pro spolupraci na poli biologické a krajinné roz-
manitosti v celoevropském meéritku, jak je vyjadfeno v memo-
randu podepsaném sekretaridtem Strategie (Rada Evropy
a UNEP) a sekretariatem Umluvy pro biologickou rozmanitost.
V soucasné dobé je v pripravé projekt spoleéného sekretariatu
Strategie a Ramsarské umluvy.
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Cinnosti roku 1999

Rada se seznamila se zpravami o ¢innostech zamérenych do
riznych sfér a to na zakladé informaci poskytnutych jednotli-
vymi koordinatory. Schvalila také revizi mandatu vyboru exper-
ta pro zfizeni Evropské ekologické sité.

Druhy pétilety akéni plan 2001-2005
Rada prijala druhy pétilety akéni plan na obdobi 2001-2005.

Jeho hlavni cile jsou:

— rozvijet realizaci Umluvy o biologické rozmanitosti (CBD)
pomoci Strategie,

— zaclenit hlediska biologické a krajinné rozmanitosti do odvét-
vovych politik,

— posilit prostfedky k ochrané Zivotniho prostredi v noveé vznik-
Iych nezavislych statech (byv. SSSR),

- zlepsit pristup k informacim a rozvijet vyménu informaci,

— vytvaret Evropskou ekologickou sit,

— zabezpecit revizi, hodnoceni, monitoring a financovani Stra-
tegie,

- za%lrnout stfedomofsky region do praci Strategie.

Program aktivit na r. 2001
Ve schvaleném programu ¢innosti na rok 2001 je také vzata

v uvahu zprava pracovni skupiny Rady Evropy ,Zemédélstvi

a zivotni prostredi”, jejimZ cilem je zorganizovani ministerské

konference, s nasledujicimi moznymi kroky:

— konference na vysoké drovni na konci roku 2001 za ucasti
vySe postavenych urednikti ministerstev zemédeélstvi a zivot-
niho prostredi (kterykoliv ministr se samoziejmé muiize
zucastnit, pokud by si to pral),

— predneseni vysledkti a zavéry této konference na 5. minister-
ské konferenci ,Zivotni prostiedi pro Evropu®, ktera se ma
konat v Kyjevé v r. 2002. Ministfi Zivotniho prostredi mohou
vyuzit této prilezitosti k iniciovani ministerské konference
vénované zemédelstvi a Zivotnimu prostredi,

— evropska konference ,Zemédélstvi a zZivotni prostredi”
v r. 2003 nebo 2004, v zavislosti na tom, jak se dohodnou
ministfi Zivotniho prostredi v Kyjevé.

Rozsifeny vybor
Na zakladé doporuceni z konference v Rize, Rada pro Strate-
gii rozhodla o rozsifeni vyboru, sloZzeného tak nyni z:

— ¢lenu vyboru: P. Skoberne (pfedseda), Slovinsko; V. Koester
(mistopredseda), Dansko; V. Davydok (mistopredsedkyné),
Ukrajina; V. Herrenschmidt, Francie; J. Angell, Spojené kra-
lovstvi;

— dvou zastupcu ¢lenskych stata EU: Nizozemi a Portugalsko;

— dvou zastupct stifedni a vychodni Evropy: Madarsko a Uzbe-
kistan;

— dvou zastupcti skupiny zapadnich a jinych evropskych statt:
Norsko a Svycarsko;

— Ctyf zastupctl nasledujicich nevladnich organizaci: IUCN,
BirdLife International, ECNC a Ecoforum;

— zastupctl stati zastoupenych ve vyboru Umluvy o biologické
rozmanitosti a také zastupcti souvisejicich imluv.

Tento rozsifeny vybor bude odpovédny za zapracovani jaké-
koliv dpravy do pétiletého planu 2001-2005 a urceni novych
potencidlnich oblasti pro aktivity, zvlasté k dokonalejSimu
zaclenéni cild Umluvy o biologické rozmanitosti do zavérti kon-
ference ¢lenskych stran této aumluvy.

(Kontalkt: Maguelonne Déjeant-Pons, Rada Evropy, e-mail: magu-
elonne.dejeant-pons@coe.int; Frits Schlingemann, UNEP, e-mail:
frits.schlingemann@unep.ch)

Plnéni celoevropské strategie

Téma ¢innost 1:  Budovani Evropské ekologické sité
Evropsky diplom Rady Evropy pro
chranéna dzemi

Jako soucast kampané k podpore Evropského diplomu pri-
pravila Rada Evropy novy znak, plakat a letak, vysvétlujici cile
diplomu, kritéria pro jeho ziskani a mechanismus dozoru. Tim
se posili role spravct chranénych tizemi — drzitelti Evropského
diplomu a budou moci lépe plnit cile spojené s timto ocenénim.
K uvedenym produkttim byla nyni také pripojena vlajka. Bude
zaslana vSem uzemim, které jiz diplom maji a pfedavana pri
slavnosti udileni Evropského diplomu nové ocenénym tzemim.
(Kontalkt: e-mail: francoise.bauer@coe.int)

Téma ¢innost 3: Zvysovani uvédoméni a podpory mezi
fidicimi organy a vefejnosti

Naturopa é. 92

_ Namétem tohoto ¢isla je ,Zaméstnani a Zzivotni prostredi.
Casopis je publikovan ve francouzsting, angli¢ting, ital§tiné,
némcin€ a rustiné.
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Naturopa ¢. 93 a 94
Ndsledujici dvé ¢isla budou zamérena na tato témata:

— priroda v uméni (pfispévek kampani Rady Evropy ,Evropa —
spole¢né dédictvi),

— Zivotni prostfedi v podminkach mésta.

(Kontalkt: e-mail: marie-francoise.glatz@coe.int)

Téma ¢innost 11: Akce pro ohrozené druhy
Zakon o zivotnim prostredi
a biologicka rozmanitost
(pocta Cyrille de Klemmovi)

Mezinarodni sympézium zaméfené na biologickou rozmani-
tost a pravo zivotniho prostiedi se konalo 30. a 31. bfezna
v ParizZi. Bylo zorganizovano jako hold Cyrille de Klemmovi, kte-
ry se vénoval pravnim posudktim v problematice ochrany priro-
dy, ktera mu byla tak draha.

(Kontalkt: e-mail: eladio.fernandez-galiano@coe.int)

Sit Smaragd

10. dubna 2000 byla v turecké Anakafe zorganizovana
schiize k budovani soustavy Smaragd. Zicastnili se ji zastup-
ci tureckych ministerstev a univerzit zainteresovanych na
tomto problému. Ucelem schtizky bylo seznamit zastupce
instituci odpovédnych za ochranu prirody v Turecku s hlavni-
mi zasadami tvorby soustavy Smaragd a posilit ¢innost Rady
Evropy v oblasti Zivotniho prostredi, zejména v souvislosti
s plnénim Bernské umluvy. Byla predstavena rukovét pro
vedouci pracovniky programu Smaragd a odborna hlediska
soustavy. Pfi této prileZitosti bylo také na Ministerstvu Zivot-
niho prostfedi nainstalovano zvlastni programové vybaveni
pro Smaragd.

(Kontakt: e-mail: katia.skripnichenko@coe.int)

Publikace

BirdLife International

Organizace BirdLife International vydala knihy ,Important
Bird Areas in Europe: Priority Sites for Conservation®, svazek
I (Severni Evropa) a svazek II (Jizni Evropa). Oba svazky maji
cislo 8 v radé ,Birdlife Conservation Series").
(Kontalkt: Canan Orhun, BirdLife International, Droevendaalses-
teeg 3a, PO box 127, NL-6700 AC Wageningen)

IUCN

Sila tjagotenija

Sila pritaZlivosti je novy casopis, ktery je vydavan v Moskvé
v rustiné moskevskou kancelari IUCN pro nové nezavislé staty.
Prvni vytisk byl publikovan koncem roku 1999. Casopis ma 20
stran, tisk v barvé a je financovan dvéma nizozemskymi minis-
terstvy.

(Kontalt: Andrei Semenov, ul. Marsala Vasilevskogo 17, 123 82
Moskva, Rusko, tel.: 07 095 190 7077 /4655/ 1604, e-mail: iucn-
mos@aha.ru)

Rada Evropy

Nové publikace v oblasti Zivotniho prostfedi a ochrany
prirody

— Nejnovéji doplnéna publikace: Texts adopted by the Council
of Europe in the environmental field".

— The Bern Convention and national case-law: Effecting imple-
mentation — Referaty z diskusni dilny z 28. a 29 ¢ervna 1999
ve Strasburku (Environmental Encounters ¢. 42).

— Proceedings of the Workshop on the control and eradication
of non-native terrestrial vertebrates, Malta, 3.-5. ¢ervna 1999
(Environmental Encounters ¢. 41).

— Protection of biological and landscape diversity in agricultu-
re landscapes of Central and Eastern Europe (Nature and
Environment ¢. 94).

— Red Data Book of European Butterflies (Rhopalocera) (Natu-
re and Environment ¢. 99).

— Action plan, under the Bern Convention, for Cypripedium cal-
ceolus in Europe (Nature and Environment ¢. 100).

— Model law on sustainable management of costal zones and
European code of conduct for costal zones (Nature and Envi-
ronment ¢. 101).

— Implementation of the Bern Convention — Nordic Countries:
Sweden (Nature and Environment ¢é. 102).

— Implementation of the Bern Convention — Nordic countries:
Norway (Nature and Environt ¢. 103).

(Kontalkt: Béatrice Sauvageot, Council of Europe, F — 67075

Strasbourg Cedex, tel. 0033 3 88 41 22 53, fax: 003388 4137 51,

e-mail: beatrice.sauvageot@coe.int)

Strategy Bulletin ¢. 20 — duben 2000



ZPRAVY

Konference Mokrady 2000 v Olomouci

Konference ,Mokiady 2000" pfi prileZitosti vzniku CHKO Lito-
velské Pomoravi se uskutecnila 13.-15. zari 2000 v prostorach
Vaclavkova salu Vlastivédného muzea Olomouc za ucasti vice
nez 200 ceskych a zahrani¢nich specialisti. Snahou nas jako
organizatorti bylo koncipovat konferenci jako navazujicl na
uspésnou trebonskou konferenci ,Mokfady CR* v roce 1996.
Doufame, Ze se ndm tak podafi zalozit jakousi minitradici ,mok-
fadnich” konferenci pod zastitou Ceského ramsarského vyboru.

Na zahdjeni konference promluvil feditel Spravy CHKO CR
dr. FrantiSek Pelc a ,ekologicka“ senatorka dr. Jitka Seitlova.
Dva dny nabitého programu konference byly vénovany konfe-
renénim prednaSkam vcetné bohatého souboru 22 vyvések.
Treti den byla konference zakonc¢ena terénni exkurzi do CHKO
Litovelské Pomoravi v oblasti NPR Vrapac.

Uvodni ¢ast konference patfila aktualni problematice naplio-
vani Ramsarské umluvy v podminkiach CR (problémy tizemi
zapsanych na seznamu umluvy: Sumavska rasSelinisté, trebon-
ské rybniky a raselinisté, Lednické rybniky, Poodii, Litovelské
Pomoravi, raselinisté v KRNAP, Mokiady Dolniho Podyji a Mok-
rady PSovky a Libéchovky). V pripadé lokality Biehynsky a Novo-
zamecky rybnik zaznél navrh na vyrazeni tohoto tizemi ze sezna-
mu ohrozenych mokfadt Ramsarské umluvy diky uéinné
revitalizacni péci (dr. Turonova). Obsahlou zpravu o aktivitach
Ceského ramsarského vyboru prednesl jeho tajemnik a ,Seda
eminence” konference RNDr. Josef Chytil. V bloku navrha dal-
Sich uzemi z CR k zapsani do seznamu tmluvy CR velmi zaujal
peclivé zpracovany navrh kolegy V. Tejrovského na zarazeni uni-
katnich raselinist Krusnych hor do seznamu. Tento navrh se
v diskusi setkal se vSeobecnou podporou tcastnikti konference.

Obsahly blok prednasek nasledovany zajimavou diskusi byl
vénovan aktudlni problematice péce o mokfady a programu revi-
talizace fi¢nich systému. V fadé prispévku byly ukazky péce
o mokiady z rtiznych ZCHU v CR (CHKO_Kokofinsko — mgr.
Beran, Vsetinsko - pfiklad aktivni ¢innosti CSOP jako pozemko-
vého spolku — M. Oralek, CHKO LuZické hory — dr. Planska
a fada dalSich). V diskusi bylo poukazano jak na nezbytnost rea-
lizace odborné podlozenych a zdivodnénych zasahti, tak i na
nékteré problematické stranky nékterych revitalizacnich akei
(napf. kolega K. Kerous§, dr. M. Vlasin) a proto se naméty z dis-
kuse promitaji do zavérecného prohldseni ticastnikti konference.

Snad nejvyznamnéjSimi zaveéry z této diskuse jsou dva poza-
davky, navazujici i na praktické zkuSenosti s programem revi-
talizace v Litovelském Pomoravi:

1. pro kazdy revitalizacni zamér vyZadovat na trovni regional-
niho poradniho revitaliza¢niho sboru kvalitni biologické hod-
noceni zameéru, které by bylo souéasti projektu a bylo zpra-
covano analogicky k znéni § 67 zakona o ochrané prirody,

2. zajistovat odpovidajici biologicky monitoring revitalizaénich
akci, coZ muze v disledku zajistit dobré odborné argumenty
pro pozadavky na statni rozpocet k podpore Programu revi-
talizace fi¢nich systémui. Shrnujici prispévek k celému bloku
prednesl ,ekologicky” projektant ing. T. Havlicek.

Dalsi blok prednasek, uvedeny excelentnim vstupem dr.
Papackové, byl zaméfen na problematiku ochrany a revitaliza-
ce vodniho rezimu raselinist. Projekt inventarizace raSelinist

Zdbér z terénni exkurze v CHKO Litovelské Pomoravi - hydrobio-
log dr. Milos Holzer demonstruje obyvatele periodickych tini
Foto M. Krejéi

stfedni Evropy uvedla ing. Eiseltova. OhroZené prirodé zanika-
jicich slatinist stfedni Moravy se vénoval mgr. Rybka. Ve sbor-
niku z konference bude navic uveden pfispévek o revitalizaci
raSelinist v NP Sumava (dr. Bufkova).

Obsahové nabity blok prednasek se zabyval vysledky vyzku-
mu a monitoringu mokradu. Cela velmi rozsahla problematika,
ktera zde zaznéla, bude priifezové zachycena ve sborniku a pro-
to zde uvadime jen pro orientaci struény piehled: né€kolik refe-
ratt se zabyvalo srovnanim fasové a sinicové fléry mokradu,
zménami vegetace aluvidlnich luk, nékolik prispévkti hodnotilo
reakci epigeonu luzniho lesa na zaplavy, entomologicky zameé-
fené prispeévky se zabyvaly modelovymi skupinami rovnokiidlé-
ho hmyzu a motylt1 ve vazb& na mokiadni biotopy. Vertebrato-
logické prispévky zaznély k monitoringu vlivu fizeného
zaplavovani nivy na pfirozenou reprodukci ryb, k monitoringu
vodnich ptaku a spolec¢enstev drobnych saveli a netopyru v eko-
systémech luzniho lesa.

V zavérecném bloku prednasek k ochrané mokradti zaznély
prispévky jak pesimistické (dr. Sitko: Zahlinice — slava a zanik
mokiadni lokality, V. Koutecka: Mokrady na poddolovanych tize-
mich Karvinska), tak i piispévky optimistické a podnétné (dr. Vla-
Sin: Trilateralni ramsarska platforma, ing. Hradec: Mokiady Uher-
skohradistska) a zavérecna prehledna informace o aktualnim

Béhem konference Mokiady 2000 se uskuteénila tiskovd beseda
(zleva: doc. Stanislav Bures, vedouci katedry zoologie PiF UP
Olomouc, ing. Ivo Machar, SCHKO Litovelské Pomoravi, RNDr.
Frantisek Pelc, feditel SCHKO CR, RNDr. Jitka Seitlovd, sendtor-
ka) Souédsti konference byla diky Botanickému tstavu CAV

i prezentace unikdtni Zivé sbirky vodnich a mokiadnich rostlin

vztahu ochrany mokradu a pripravy NATURY 2000 (mgr. Pokorny).

Soucasti konference byla i prezentace zoologickych sbirek
Vlastivédného muzea Olomouc (ing. M. Bocdkova) a exkurze do
zachranné stanice a odchovny ohrozeného raka fiéniho v Olo-
mouci (dr. M. Holzer). s

Diky dr. S. Husédkovi (BU CAV Tiebon) a mgr. V. Rybkovi (UP
Olomouc) byla sou¢asti konference i mimofadné unikatni expo-
zice zivych vodnich a mokfadnich ohroZenych druhti rostlin, ve
svém rozsahu a zastoupenim rostlinnych druht prvni svého
druhu v CR.

Hlavnimi dvéma poradateli konference byla Sprava chranénych
krajinnych oblasti Ceské republiky a Cesky Ramsarsky vybor.
Nase podékovani patii spoluporadateltim: hostujicimu Vlastivéd-
nému muzeu Olomouc (jmenovit¢ RNDr. V. Tlustakovi, CSc.),
referatu ZP okresniho tfadu Olomouc, katedie zoologie a katedre
botaniky Prirodovédecké fakulty UP Olomouc a obcanskému
SdruZeni na ochranu pfirody SAGITTARIA. Zvlastni podékovani
zasluhuje cely pracovni kolektiv Spravy (CHKO Litovelské Pomo-
ravi), ktery zajistil doslova vSe od A do Z pro celou pripravu i vlast-
ni prubéh konference. Obsahly sbornik z prispévkt konference
bude vydan do konce roku a pro zajemce bude k dispozici v ome-
zeném mnozstvi na Spravé CHKO Litovelské Pomoravi.

Ivo Machar
vedouci Sprdvy CHKO Litovelské Pomoravi
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Dr. Jan Stursa ocenén medaili Alfreda Toepfera

Medaile Alfreda Toepfera, pojmenovana po zakladateli
Federace EUROPARC Dr. Alfredu Toepferovi (+ 8. 10.
1993), je udélovana kaZdoro¢né za ojediné€lé zasluhy
o pfirodni a narodni parky v Evropé pfi prileZitosti kona-
ni vyroéni konference EUROPARC. Letos byla udélena
na vyroc¢ni konferenci v italské Norcie (NP Monti Sibilli-
ni) jiZ po jedenacté. Dosud ocenéni drzitelé medaile Alf-
reda Toepfera patfi mezi nejvyznamnéjsi osobnosti
evropské ochrany pfirody. Prvnim ocenénym byl v roce
1990 Theo Burrell (UK). Za nim nasledovali Egide Mor-
cau (B), Lars-Erik Esping (S), Karl Oskar Koenigs (D),
Antonio Lopez Lillo (E), Dr. Hans Helmut Stoiber (A), Dr.
Karoly Toth (H), Marija Zupancic-Vicar (SI), Dr. Czeslaw
OKkolow (P) a Dr. Matti Helminen (SF).

V poradi jedenactym ocenénym se stal ¢esky prirodo-
védec a skvély botanik - RNDr. Jan Stursa, dlouholety
védecky pracovnik KrkonoSského narodniho parku.

V prabéhu slavnostniho ceremonialu sou¢asna prezi-
dentka Federace EUROPARC, pani Patrizia Rossi, vyso-
ce ocenila vice nez 35 let prace dr. Stursy ve prospéch
chranénych uzemi a ochrany prirody v Evropé. Vyzdvi-
hla zejména jeho aktivity v ochrané horskych ekosysté-
mu, jeho usili od roku 1989 pro rozvoj celoevropské spo-
luprace mezi chranénymi tizemimi a v neposledni fadé
jeho manaZerské schopnosti a nasazeni jako narodniho
koordinatora PHARE projektu technické pomoci zemim
stfedni a vychodni Evropy EUROPARC Expertise
Exchange. Zminény byly i zasluhy dr. Stursy v oblasti
popularizace ochrany prirody formou popularné naucé-

Jan Stursa proni vlevo

nych publikaci, vystav, scénafa k filmdm, apod. Jan
Stursa ve své ptlisobivé dékovaci feci neskryval své pre-
kvapeni a dojeti. Upfimnym vyznanim lasky a obdivu
k prirodé i vyzvou Kk jeji dalsi ochrané si vyslouzil povsta-
ni témeéf 250 ucastnikti konference ze sedadel. Salem
starobylého San Francesco Auditoria znél potom dlou-
hotrvajici potlesk.

Dr. Jan Stursa svym ocenénim nepochybné vyznamné
prispél k vynikajici reprezentaci ¢eské ochrany pfirody
v Evropé.

Honzo dékujeme a prejeme Ti pevné zdravi a chut do
dalsi prace!

Petr Hiila
Sprdva CHKO Krivokldtsko
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Alfred Toepfer Medal for the Czech Conservationist

The Alfred Toepfer Medal, named after the founder of the
EUROPARC Federation, Dr. h. c. Alfred Toepfer (+ 8. 10. 1993),
is awarded annually in recognition of particular service to the
nature and national parks of Europe. It was awarded for the
eleventh time at the EUROPARC 2000 conference in Norcia (I).
Previous recipients were Theo Burrell (UK) 1990, Egide Moreau
(B), Lars-Erik Esping (S). Karl Oskar Koenigs (D), Antonio Lopez
Lillo (E), Dr. Hans Helmut Stoiber (A). dr. Karoly Téth (H), Mari-
ja Zupancic-Vicar (ST), Dr. Czeslaw Okoléw (P) and Dr. Matti
Helminen (SF).

The recipient of the eleventh Alfred Toepfer Medal was Czech
environmentalist — Dr. Jan Stursa from the Krkonose Mts. Nati-
onal Park. During the festive award ceremony in San Frances-
co Auditorium, the EUROPARC President Dr. Patrizia Rossi
paid tribute to Dr. Stursa for his dedicated work over 35 years
to further development of protected areas and nature conserva-
tion especially in European mountains. Dr. Sutrsa’s role as sci-
entist and manager of the Krkonose Mts. National Park, his
efforts to develope international collaboration between parks
across the Europe on the period since the opening of the bor-
ders in 1989, as well as his work as National Focal Point for the
EUROPARC Expertise Exchange Project were particularly high-
lighted.

In an impressive speach Dr. Stursa expressed his huge surp-
rise as well as commitment and personal challenge to his futu-
re Work. Best wishes and good luck in your next activities, Jan!

_ Petr Hiila
President of EUROPARC Ceskd republilka

Jak lépe fotografovat

V kvétnu letoSniho roku uspofadala Sprava CHKO
Broumovsko ve spolupraci se Spravou CHKO CR tfiden-
ni seminaf, ktery byl vénovan vyuce fotografovani a pofri-
zovani fotodokumentace pro tucely ochrany pfirody,
v neposledni fadé také zptisobtim evidence a archivace
porizenych snimkti. O seminaf byl znaény zajem, ale
s ohledem na lektory byl pocet ti¢astnikti ponékud ome-
zen.

Program zahdjila prednaska zastupce firmy CANON,
ktery ucastniky seznamil s pristroji a doplnky, jeZ nabi-
zi soucCasny trh. V druhé ¢asti pak nasledovala vyuka
prace s aparaty, kterymi byla vétSina sprav CHKO vyba-
vena. Nasledovala fada praktickych, prevazné terénnich
lekei:

® Mistni fotografové Horst Bauer a Oldrich Jenka pred-
naseli o fotografovani architektury a krajiny. Téma
bylo také prakticky prezentovano na vystavce krajin-
nych fotografii Oldficha Jenky, ktera byla za timto
ucelem na spravé CHKO instalovana. DoSlo i k prak-
tickym ukazkam v terénu.

® S feSenim dalSich témat na prfedem vytipovanych
lokalitach nam pomohli pratelé z KRNAP. Jednalo se
o fotodokumentaci §kod a negativnich jeva v nasi pii-
rodé, fotodokumentaci vyznamnych pifirodnich jevi
a chranénych ¢asti prirody.

® Také k otazkam zpusobti vedeni evidence a archivu
fotodokumentace dokazali mnoho ze svych zkuSenos-
ti predat pravé pracovnici KRNAP.

® Posledni den seminafe nas cekala navstéva nejzaji-



maveéjSich lokalit CHKO Broumovsko, kdy jsme meéli
moznost prakticky vyuzit ¢erstvé nabytych védomos-
ti. Pri této prileZitosti byly prezentovany nékteré
naro¢néjsi fototechniky, napriklad makrofoto.
NadSeni dcastnikt bylo veliké, kdyZ jsme navstivili
,Raj vazek” v kouzelném koutku NPR AdrSpaSsko-
teplické skaly. Pohled na rtizné lezici a kréici se foto-
grafy byl jist€ pro nezasvéceného divaka také vyji-
mecny.

Celkovou dobrou pohodu, spokojenost vSech ucastni-
ki a uspéch seminafe podtrhla i neobyejna prizen
pocasi. Zamérné jsme volili pro fotografovani tuto ideal-
ni ro¢ni dobu. Organizatori seminafe Jifi SpiSek (CHKO
Broumovsko) a ing. Zuzana Machatova (SCHKO CR) tou-
to cestou dékuji vSem, ktefi ochotné pomohli, poradili
i prednaseli.

Jiri Spisek
Sprava CHKO Broumouvsko

Zemiel prof. RNDr. Jaroslav ASmera, CSc. (19. 4. 1932 - 11. 3. 2000)
vyznamny odbornik a ochrance prirody

Pracovnici katedry biologie a eko-

logie Prirodovédecké fakulty Ostrav-
ské univerzity a fada dalSich védec-
kych  pracovniki -  biologi
i ochrancu pfirody, s velkym smut-
kem prijali zpravu o smrti prof.
RNDr. Jaroslava ASmery, CSc. Pfi-
pomenme si nyni nékolik dtlezitych
dat z vyjimecné plodného Zivota
zemielého a vzdejme hold dosaZe-
nym vysledkim jeho celoZivotniho
usili. Priroda v celé jeji Sifi predsta-
vovala jiZ od mladi objekt jeho
zajmu, studia i Zivotni lasky. Byla
hlavnim pfedmétem jeho profesniho
zajmu a pobyt v ni byl naplni jeho
veSkerého volného casu.

Po maturité na gymnaziu v Pfibo-
fe vystudoval odbornou biologii se
specializaci systematicka biologie a ekologie na Pfiro-
dovédecké fakulté UJEP v Brné. V roce 1965 obhajil
jako externi aspirant Parazitologického ustavu CSAV
svou kandidatskou praci, o rok pozdéji pak ziskal titul
RNDr. Po obhajeni habilita¢ni prace byl v roce 1970
jmenovan docentem pro obor zoologie a parazitologie.
Vysoko§kolskym profesorem se stal v roce 1991.

Prof. Jaroslav ASmera pracoval dlouha léta na Krajské
hygienické stanici v Ostravé, pozdé&ji byl povéren vede-
nim Ustavu ekologie priimyslové krajiny CSAV. Béhem
té doby se kromé ¢inorodé védecké prace v oboru para-
zitologie a zoologie vénoval i pedagogickému ptisobeni
na stfednich a pfedevsim na vysokych Skolach. Byl obli-
benym ucitelem studentt biologie na PFfF MU v Brné
a UP v Olomouci.

Od zari 1989 do roku 1998 ptisobil jako vedouci
katedry biologie a ekologie na samostatné Pedagogické
fakulté a po jeji transformaci v Ostravskou univerzitu
na jeji Pfirodovédecké fakulté.

Jako vysokoSkolsky pedagog pri svych prednaSkach
vzdy upoutaval Zivym a zasvécenym vykladem zoologic-
kych disciplin v §irSim ekologickém kontextu se zdu-
raznovanim nutnosti ochrany jednotlivych slozek ZzZivé
pfirody. Béhem svého Zivota vychoval mnoho vybor-
nych odbornikii-zoologt i ucitelt biologie. Byl lektorem
a mysliveckym komisafem pro obor myslivecké zoologie
a dlouholetym ¢lenem redakéni rady ¢asopisu Mysli-

vost. I na tomto poli se projevoval
vZdy jako dobry odbornik a ochran-
ce nasi fauny. Sirsi a nejen ostrav-
ské vefejnosti byl znam ze svych
castych vystoupeni ve sdélovacich
prostfedcich, at jiz v rozhlase nebo
v televizi (pfedevSim v populdrnich
Lovech beze zbrani) i jako autor
mnohych c¢lankti jak v odbornych
casopisech, tak i v regionalnim tis-
ku. Mnoho let vykonaval funkci
konzervatora statni ochrany pfirody
a aktivné se podilel na ¢innosti Pri-
rodovédecké spole¢nosti pfi Ostrav-
ském muzeu.

K prirodé meél vidy vriely az
bytostny vztah, a zdsadam ochrany
prirody, které mu byly vlastni se
nikdy nezproneveril. Chapal

vyznam kontinuity déni v prirodé a vzZdy preferoval
v ochranarské praxi nutnost navazat na to, co se jiz
osvédcilo. Prof. ASmera byl celym svym humannim
zaloZenim skuteénym ochrancem pfirody, coZ prezen-
toval svou dlouholetou aktivni ¢innosti v ochranar-
skych organizacich, at jiZ to byl TIS, nebo pozdé&ji Ces-
ky svaz ochranct pfirody. Jako prvni predseda
méstského vyboru CSOP uvadél tuto organizaci
v Ostravé do Zivota. Zaslouzil se rovnéz o vznik Zpra-
vodaje ochrany prirody mésta Ostravy a jako vedouci
redaktor garantoval vysokou obsahovou kvalitu toho-
to pro regionalni ochranu prirody vyznamného ¢asopi-
su. Mnohé z prispévkt jsou dodnes citovany i v odbor-
né literatufe. Odbornost zoologa uplatnoval
i v konkrétnich ochranarskych akcich jako napf. spo-
lupraci pri realizaci nékolika nauénych stezek v byva-
lém Severomoravském kraji (posledni navrh nauéné
stezky v okrese Novy Ji¢in dokoné¢il jiZ nemocen v roce
1999) nebo v uispésné reintrodukei kriticky ohrozené-
ho druhu motyla jasoné cervenookého (Parnassius
apollo) ve Stramberku, coz bylo misto mu nejblizsi.
Tam se také ¢asto a velmi rad vracel.

V osobnosti prof. RNDr. Jaroslava AsSmery, CSc.
odchazi vyznamny védecky pracovnik a ochrance priro-
dy, zkuSeny a oblibeny pedagog, vyborny kolega a pre-
devsim uSlechtily ¢lovék.

Zdenék Majkus, Ales Dolny
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PAVEL HRON: PUVODNI VENKOV-
SKA ZASTAVBA V OBLASTI JESE-
NIKU, JEJI ZACHOVANI A ROZVOJ.
DOMOV, KOLEBKA LIDSKOSTI. I.
dil textova c¢ast s technickymi
vykresy, 182 str., II. dil obrazova
cast s komentovanymi barevnymi
fotografiemi, 337 str., cena obou
dili celkem 486 Ké. Vydalo Nakla-
datelstvi a vydavatelstvi Moravska
expedice 1999. Objednavky vyfizu-
je nakladatelstvi a vydavatelstvi
MORAVSKA EXPEDICE, Stfedni
137, 793 05 Moravsky Beroun
a KniZzni velkoobchod JAN KAN-
CELSBERGER, J. Masaryka 56, Pra-
ha 2, 120 00.

Dlouhy titul a dualezity podtitul knihy
zastupuje na jeji obalce zvyraznéné lapi-
darni slivko .tak®, se svym negativhim
odrazem. Napovida obsah knihy, ktera na
piikladech mnoha realizaci i ve svych
doporucenich ukazuje, jak stavby mohou
byt krasné i odporné, funkéni i nesmysl-
né. Je smutnou skutecnosti, Ze oblast
Jeseniktl pritom patfi v ramci republiky
ke krajinam s relativné dobfe ptisobicim
krajinnym razem v zastavénych tizemich.
Presto se v ni najde tolik zneSvarenych
staveb venkovskych domti, tolik obecné
uzivanych postupt zlidovélé stavebni tvo-
fivosti.

JestliZe v informaci o obsahu knihy uzi-
vam terminy neobvyklé v oboru stavebnic-
tvi, chci tim pripravit ¢tenare, ktery nejpr-
ve vezme do ruky druhy dil knihy, na
autorovo pojeti isudku. Cituji jednu vétu
z komentare k obrazku 4/7 na str. 79:
LZdarild ukdzika toho, jak lze udélat z doce-
la normdlniho dvoupodlazniho domu se
Sikmou stfechou masopustni maskaru.
Trpka a opravnéna ironie pronika do mno-
ha komentaia, ale jde v nich predevSim
o hodnoceni ukazovanych staveb a vétsi-
nou jde o vécny a odborné€ spravny usu-
dek. Svym pojetim je pfistupny Sirokému
okruhu ¢tenaiti. Obavam se, Ze s vyjim-
kou téch, ktefi poznaji sva ,stavebni dila“
jakozZto negativni priklady. Pravé o zrcadlo
vkusu jde v tomto obrazovém dilu knihy.
Jakou snahu ve vystavbé venkovskych
domt1 chce autor podnitit, snad nejlépe
ukazuje citat odstavce k obrazku 3/19 na
str. 67: ,Zde se nedd mluvit o osazeni do
krajiny, uz sam vyraz ,osazeni‘ vyjadruje
akt s jistou mirou ndsilnosti, po niz zde
neni potuchy. Tento dum vyrtstda jako
samozrejmé ze zahrady za prirozené puso-
bicim plotem, tak jalko by sam byl dilem
prirody a ne vysledkem tvuréiho altu. Pri-
tulny, skromny, tradiéni jesenicky dum,
potécha pro oko. “

Kazdy asi nejprve prolistuje druhy dil
knihy. VSichni jsou vedeni ke vnimani
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obrazkt. Ty jsou na polygrafické trovni
doby, vytisténé na kiidovém papife stej-
né tak, jako autorem peclivé vybrana
dokumentace. Obrazky jsou piedevSim
velmi sdélné, dalo by se fici, Ze jsou
ozdobou knihy, kdyby pravé povétSinou
neukazovaly straslivé prohresky v tvorbé
krajinného razu. Pracovnici statni spra-
vy ve vécech ochrany pfirody a krajiny si
vybavi ustanoveni § 12 zakona CNR ¢.
114/1992 Sb., o ochrané pfirody a kra-
jiny. Definice krajinného razu a nezbyt-
nost souhlasu organu ochrany prirody
k povolovani staveb i k jinym ¢innostem,
které by mohly snizit nebo zménit kra-
jinny raz, patii do obecné ochrany pfiro-
dy. Zavazuje proto k posuzovani krajin-
ného razu vSechny organy a ucastniky
¢inné v tiizemnim a stavebnim fizeni. Ve
druhém odstavci citovaného paragrafu je
dana jeSté moznost stanoveni podrob-
nosti ochrany krajinného razu Minister-
stvem zivotniho prostredi. Tato moznost
nebyla vyuZita za vice nez 8 let platnosti
zakona ¢. 114/1992 Sb. Existuji vSak
smérnice, odborné referaty a rtizné pra-
covni elaboraty spravnich organt, které
se snazi priblizit praxi v rozhodovani
k realnym moznostem rozhodnuti co nej-
objektivnéji posuzujicich zasahy do kra-
jinného razu. Kdo zodpovédné pristupu-
je k plnéni zdkonného ustanoveni § 12
vi, jak je objektivni posouzeni tézkeé.
Rozhodné by bylo uéinnéjsi, ale stejné
nesnadné, zasahovat jinde nez nesou-
hlasnym stanoviskem k projektu pfedlo-
Zzenému ke spravnimu fizeni. Idealni by
bylo, kdyby jiZ zameéry stavebnikt
a vzdélani projektantti byly srozumeény
s potifebou uchovavani a dokonce i tvor-
by krajinného razu. Pravé na cesté
k takovému cili muze prispét kniha Pav-
la Hrona. Pripomenme si jeji podtitul
~Domov - kolébka lidskosti“. Tato kni-
ha muze uc¢inné slouzit k apelaci na
investory a projektanty i na ¢etné vlast-
niky venkovskych domui, ktefi pfichazeji
(pokud jsou natolik uvédoméli) tfeba jen
se svym drobnym zadmérem k ohlaseni
stavby. Pokud na nékterém stavebnim
urfadé Hronovu knihu nevidéli nebo sami
nemaji vidéni dotyéné problematiky, mél
by na né piislusny pracovnik statni
spravy ochrany pfirody a krajiny tfeba
touto knihou ptisobit.

V tvodu knihy se seznamime struc¢né
s historickymi a regionalnimi souvislostmi
existence ¢i vytvoreni urcitého razu
zastavby v krajiné. Ve vztahu k cestovni-
mu ruchu si uvédomime, jakou hodnotou
charakteristicky raz zastavby je. Pavel
Hron na str. 12 prvniho dilu zdtraznuje:
Lidé nejezdi na dovolenou tam, kde to
vypadd jako u nich doma. Oba dily knihy
pritom smeéfuji k osvojeni pojmu domu
jako domova. Kdo by nechtél mit krasny
domov!

Napristé by toho meélo dosahnout vice
lidi. Kdo stavi diim, mél by myslet nejen
na jeho vzhled, ale i na jeho funkci.
I v téchto ohledech je kniha velice piinos-
na. Pri nahlédnuti do obsahu prvniho
dilu, ktery je ovSem ve své osnové shodny
s druhym dilem, vidime, Ze autor se
podrobné zabyva problematikou vytvareni
funkénich éasti domu. Zejména s ohledem
na upravy a prestavby jsou probirany
zpusoby ochrany proti vlhkosti staveb,
upravy povrchti omitkami, obklady, naté-
ry. Dalsi kapitoly jsou vénovany stre-
cham, komintim, zatepleni domu, volbé
vytapéni, oken, uprav vstupt do domu
a jinym ¢astem staveb. S naklady na vyta-
péni domu nepochybné roste i zdjem
o vhodné topné soustavy a také o zateple-
ni obvodovych plasta staveb.

Pozornost je vénovana také plotam,
zpevnénym plocham, opérnym zdem
a zeleni v zastavbé, jakozto spojovacim
prvkam s krajinnym prostredim. Zastavbu
venkova dotvareji také stavby obcanského
vybaveni ve vefejném prostoru. Takeé jim je
vénovano piimérené pojednani.

Prvni dil knihy obsahuje odborny text
v podani srozumitelném kazdému staveb-
nikovi, ktery je schopen sam uvaZovat
o svém domé. Ti, ktefi svymi domy
s podivnymi obklady, nepfiméfenymi
okny, stfechami, ¢i jinak poslouzili pro
ilustraci chyb, nebyli jen ignoranty. Oni si
nenechali v€as poradit a dobrého radce
mozna ani nesehnali. Jedno vydani knihy,
prestoze v relativné vysokém nakladu
2500 vytisktl, zaméfené k jednomu regio-
nu, nemuze zpusobit zvrat v osvété sta-
vebniku. Je vSak rozhodné poc¢inem prui-
kopnickym, protoze se v principech
venkovské zastavby da aplikovat i jinde.
Véime, Ze se dostane do rukou lidi, ktefi
pouziji knihu k ptisobeni na patficnych
mistech. Snad také dalsi potencialni auto-
fi se nechaji inspirovat k obdobnym
pojednanim o zastavbé jinych regionu
nasi zeme.

Posuzovana kniha si vyZzadala mnoho
prace a velké nadSeni. Zvlast nadSeni je
nutné, jak si feknou autofi podobnych
praci pri bilanci svych naklada a autor-
ského honorare. Snad proto je na misté
pripomenout, Ze Pavel Hron autorsky
honorar nezadal a jen slovy vydavatele
zada o pochopeni ¢tenaiti. Dobfe vytis-
ténou a vazanou knihu vsak nikdo zdar-
ma nevyrobi a vydavatelské riziko je téz-
ko odhadnutelné. Potésitelné je, ze
prednimi pfispévateli k vydani hodnoce-
né knihy jsou vSechny tfi okresni urady
jesenické oblasti. Pro podobné pociny
bude nutné hledat autory, vydavatele
i sponzory spolupracujici na zakladé
vile prfinést na trh solidni publikaci
jako tuto.

Stanislav Wieser
Sprdava CHKO Slavkovsky les



