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Evropa - spolecne
dedictvi

Loni v zdri zahdjila Rada Evropy roc¢ni kampan ,,Evropa
— spole¢né dedictvi®. Jejim smyslem je pripomenout
vyznam dochovanych nehmotnych i hmotnych pamdtek,
obraz kulturni krajiny i neovlivnenych édsti prirody a biolo-
gické rozmanitosti pro identitu nové se sjednocujiciho
evropského prostoru.

Smyslem akci je skrze predvedent jednotlivych ¢édsti kul-
turniho a prirodniho deédictui kontinentu ukdzat, co Evropa-
ny spojuje a v ¢em tkvi odlisnost jednotlivych kultur. Jas-
nost a snadnou zapamatovatelnost tohoto poselstvi mad
podle Rady Evropy procesné zqjistit: diuraz na elkconomické
vyhody dédictvi, vyuziti povédomi o kulturnim a prirodnim
dedictui Ik propagaci vétsi soudrznosti a tolerance uvnitr
ruznych komunit a zapojeni obcéantt do rozhodovactho pro-
cesu o ochrané kulturniho a prirodniho dédictvi a do apli-
kkace prijatych opatreni k_jeho ochrané.

Jsme za polovinou ohldsené roéni kampané, ale stopy svédcici o naplnovdni téchto cilit
dosud nevidime. Namisto Sirsitho zapojeni verejnosti do odpovédnosti za kulturni a prirodni
dedictui jsme opakované svédly jak ignorovdni ndzortt aktivnich skupin verejnosti pri roz-
hodouvdni o osudu kulturnich pamdtelk, tak stdle razantnéji prosazované snahy ¢édsti pod-
nikatelskych kruhitl, politické reprezentace i zdkonoddrctt omezit ¢i zrusit zdkonem garan-
tované prdvo verejnosti ticastnit se spravnich fizeni v oblasti ochrany prirody a krajiny.

Spolecensicy tispéch holych lebek s heslem ,Cechy Cechuim* v nasi vlasti a vzrustajici
obliba proticizinecké rétoriley populistickiych stran typu rakouskych svobodnych v celoev-
ropském meéritku svédci o tom, ze poukaz ke kulture, tradici a mistu je mnohem tspésnéji
vyuzivam k propagaci intolerance a xenofobie, nez k jejich lkampani deklarovanému opalku.

O nic lépe na tom nejsme v chdpdni ,elkconomické vyhodnosti* kulturniho a prirodni-
ho dédictut. Prevldda ndzor, ze pamdtky lze chranit jen potud, pokud si na sebe dokd-
Zi vydelat. Priroda se pro vétsinu obci dd zpenézit tak, Ze se prokdci lesy na sjezdov-
ky a vybuduji se v ni rekreacni parky $ité na miru konzumniho ¢lovéka, nebo tak, zZe
se ve prospéch obecni kasy zpoplatni vstup do zvldsté atralktivnich édsti prirody. Jinak

Jje pro rozvoj regionu ,zachovand priroda prokletim®, jak turdi v Ropdkem ocenéném
vyroku byvaly jindrichohradecky prednosta.

Da se rici, Ze je o to vétsi duwod pokusit se tento neblahy stav spolecenského védo-
mi zurdtit prdvé pomoci propagace spolecéného evropského dédictvi. Méli bychom vsalk
v proni fadé uvdzit zda viibec a za jakych podminek lze tohoto cile deklarovanymi pro-
stredky dosdhnout.

Priroda a pamdtky se u nds kampani ,Evropa — spole¢né dédictvi” zhruba po dese-
ti letech ocitaji na stejné lodi a podobné, jako v pocdtcich nékdejsiho spolecného zahr-
nuti pod oblast kultury, predevsim proto, aby svou existenci promlouvaly k nasi pri-
tomnosti a spoluvytvdrely budoucnost.

Prestoze takto spolu priroda a pamdtky prebyvaly po vétsSinu dvacdtého stoleti,
nemdme po ruce zddné osvédcené prostredky, jak vytéeného cile dosdhnout. Minuly
rezim je nevytvoril, protoZe o tuto sluzbu stdl jen ve velmi omezené mire. Nepodarilo se
to vsak ani za proni republiky, ackoli jeji stdtnost i oficidlni vlastivéda vyzdvihovaly
pravé kulturni minulost ndroda a krdasu zemé, jejiz opévovani se dolkonce stalo posla-
nim ndrodni hymny.

Proni veci, se kterou se musime vyporddat, je prvopldanovd nesourodost kulturniho a pri-
rodniho dédictvi. Nehmotné i hmotné kulturni pamctky jsou zamérnd lidskd dila, ¢im star-
$i, tim vice spjatd s duchovni orientact spolecnosti doby jejich vzniku; priroda je naopalk to,
co vznikd prirozené, nezavisle na ¢loveku a kulturni krajina vznikla jako vedlejsi nezd-
mermy produlkt hospoddiské ¢innosti clovéka a jen okrajové jako védomd ucelnd organi-
zace tizemi s chténymi estetickymi pruky. To budi otdzku, jak mohou ¢asové podminéné
stopy duchovniho Zivota spolecnosti, proménlivd prirozenost prirody a vedlejsi efekty dri-
véjsich zptisobti hospoddrského Zivota poddvat v jednoté svedectuvt o zdédené minulosti,
Iteré by bylo sto kladné ovlivnit nase aktudlni chovdni i predstavu budoucnosti?

Nemensim problémem je, zda sama propagace a prezentace kulturnich a prirodnich
pamdtelk muze zménit stavajici vztah vetsinové spolecnosti k jejich vyznamu a ochrané,
Ikdyz pod vlivem novovékych predstav o pokroku vnimdme minuly duchovni Zivot prede-
v$im jako prekonané obdobi détsky nerozumnyjch ndzorti?

VSeobecnd praxe je navic takovd, ze z nehmotnych pamdtek minulosti ticelové vyta-
hujeme a interpretujeme jednotlivé ideje ¢i literarni dila, kterd se nam hodi do kramu.
Obdobné se chovdme i k hudbé, kde kritériem vybéru je spiSe modni obliba obdobi ¢i
skladatele nez porozumeéni obsahu hudebniho dila.

Ponékud lépe jsou na tom objekty vytvarného umeéni, které maji Sirsi oblast vlivu.
Se sochou ¢i obrazem se lze setkat i mimo muzea a galerie a k jejich vjemu neni nut-
nd interpretace. Nezbytné je naopalk jejich uchovdni a to pokud mozno v ptwodni
podobé. Usili pamdtkartt je proto tradicné zaméreno na jejich konzervativni ochranu.
Problémem se vsalk stalo rozsireni tohoto pristupu na architekturu a stavebni pamdt-
ky. Tato dila vznikla primdrné kvtli ucelu a nikoli kvtili umélecké formé. V drtivé vét-
Siné pripadii proto také byla v prubéhu ¢asu svymi majiteli upravovdna a prestavo-
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vdna v zdvislosti na zméné potreb nebo celikkového ucelu. Jejich
konzervativni pamdtkovd ochrana v aktudlné dochovaném sta-
vu proto neni jen ochranou jejich pamétihodnosti, ale i preruse-
nim jejich prirozeného stavebniho vyvoje, ktery byl obvykle
spojovdn s hospoddrskym vyuzitim objektit a tvorbou prostred-
ktt k¢ uchovdni jejich existence. Otdzka pamdtkové ochrany sta-
veb se tak do povédomi neskolené verejnosti zapisuje na jedné
strané jako ,buzerace,, na druhé strané jako zdtéz danového
poplatnika, nebot se jen zridkakdy podari v rezimu ochrany
status quo pro né nalézt adekvdtni vyuziti, které by v budoucnu
navrdtilo prostredlky potirebné na jeho aktudlni tidrzbu, obnovu
¢t zdchranu.

S obdobné malym pochopenim verejnosti se konzervativni pii-
stup setlkduvd i v oblasti ochrany prirody, prestozZe je nesporné, ze
zbytky volné prirody, jedinecné jevy a vzdcné a ohrozené druhy
pravé tento zpuisob ochrany k uchovdni své existence vyzaduji.
Spor s témi, kdoz by chtéli do oblasti ¢lovékem dosud nedotcené
nebo mdlo dotcené prirody vndset hospoddisiké aktivity, je vSak
znejasnovdn vnitfnim sporem o pripustnost ¢i nutnost kompenza-
ce clovekem podminénych vlivtt na prirodni procesy ve zvldsté
chrdnénych édstech prirody a sporem o nutnost i podobu podpo-
ry prirodnich procestt v bézné krajiné, zejména sporem o tizemni
systémy elologické stability.

V ochrané kulturni krajiny je lkonzervativni pristup chdpdn jes-
te nevrazivéji. Ochrana kulturné podminéného krajinného rdzu
totiz nevylucuje alctivity c¢lovéka vibec, ale stavi jim jistd omeze-
ni. Jejich urceni, stejné jako urcéeni obsahu krajinného rdazu, nemad
univerzdlni podobu a v kazdém konkrétnim pripadé je predmé-
tem ochrany a omezeni néco jiného. Prdavné pozadovand jedno-
znacnost zde neni z hlediska zdkona zajistovana tiplnym vyctem,
nybrz z vétsi ¢dsti procesné, coz v sobé vZzdy nese jisté riziko zau-
Jjatosti, kterd v nékterych pripadech vychyluje rozhodnuti tim ¢i
onim smérem z mezi objektivity. Za existujici nevtile naslouchat je
zde o to tézsi udrzet pozici ochrany a vysvétlit, pro¢ stejné alktivi-
ty je mozné na jednom misté tolerovat a na jiném zalkdzat, kdyz

vse v krajiné je stejné dilem ¢lovéka, kterému zddny pamdtkdr
nebo ochrandr nerikal, co md a nemd délat.

Tim se dostdvdme k vitbec nejzdvaznéjsi otdzce: Jalké jsou pred-
poklady porozumeni ¢lovéka sveétu skrze misto a jeho minulost a co
Jjim brani a odporuje?

Ze zkuSenosti vime, Ze predpokladem porozumeéni svétu je
schopnost tdzat se po smyslu vlastni existence a jejim misté v radu
byti. Tuto vpravdé metafyzickou otdzku od nepameéti ¢lovéku zpro-
stredkovdvalo ndbozZenstvi. Novovék vsak odkdzal viru do oblasti
psychiky individua a do zdkladii spolecnosti na misto ndbozen-
stvim zprostiedkovdvaného a udrzovaného iddu svéta postavil
spolecenskou smlouvu, kterd odrdzi olkkamzité, pouvytce utilitdrni
tuzby jejich hegemontl. Svét se tak zménil ve sbirku véci na prodej,
a hybnou silou se v ném namisto rddem diktované péce stala hon-
ba za ziskem. V takto strukturovaném svété se nic spolecného kro-
mé alkkumulace kapitdlu, vgroby, obchodu a spotreby neukazuje ani
neuskutec¢nuje. Kulturnim i prirodnim svédectvim minulosti, které
nelze takto interpretovat, v ném miize byt rozumeéno jen jako kurio-
zitdm a hodnotové neutrdlnim vypovedim o moznostech formy
a schopnostech intelektu jejich ptivodcti a tvtirett.

Jalcé jsou tedy Sance zalozit predvedenim kulturnich a prirod-
nich pamdtek novou identitu Evropanitt a zmeénit tak stdvajici
vztah vétsinové spolecnosti k jejich vyznamu a ochrané? Malé!
Casové podminené stopy duchovniho zivota spolecnosti, promén-
liva prirozenost prirody a vedlejsi efekty drivéjsich zptisobti hos-
poddrského zivota jsou v_jednoté uchopitelnym svédectvim o zdé-
dené minulosti, jediné skrze fdd Bohem stvoreného svéta.
Propagace a prezentace kulturnich a prirodnich pamdtek bude
uspésnd jediné tehdy, bude-li pojata jako dilkaz existence
a nezbytnosti vyse zminéného rddu a odejme-li tak legitimitu aso-
cidlnimu kultu utility, soutéze, tuspechu a maximalizace osobniho
zisku. To je tkol, na ktery roé¢ni celoevropskd kampan rozhodné
nestaci, byt by si jej i takto sama predsevzala. Je na nds, zda
zcela nepromarnime Sanci, Ze k jeho naplnéni alespon prispéje.

21. 5. 2000 Ivan Dejmal

SUMMARY

Europe - A Common Heritage

Last September, the Council of Europe has launched
an annual campaign “Europe — A Common Heritage”. Its
objective is to recall the importance of both immaterial and
material monuments, the image of both cultural country-
side and untouched natural features and biological diver-
sity for the identity of the newly unifying European space.

We have just passed over the half of the declared
annual campaign, but still do not see any traces docu-
menting the implementation of the above objectives.
Instead of a broader public involvement into responsibi-
lity for cultural and natural heritage, we repeatedly wit-
ness both an ignorance towards views of active citizen
groups interested in decisions concerning the fate of cul-
tural monuments, as well as more and more aggressive-
ly promoted efforts by parts of business circles, political
representation and legislators to restrict or even to abo-
lish legally guaranteed right of public to participate in
administrative procedures in the field of nature conse-
rvation and landscape protection.

The social success of skinheads promoting the slo-
gan “Czechia belongs to the Czechs” in our country, and
growing acceptance of antiforeigner rhetoric of populis-
tic parties of the Austrian Frees-type at a Pan-European
level prove the fact, the relevance to culture, tradition
and place is more successfully used for promotion of
intolerance and xenophobia than for achievement of the
goals declared by the campaign.

Neither better is the acceptance of “economic bene-
fits” of cultural and natural heritage. The view prevails
it is feasible to protect monuments only in the case, if
they can be self-supporting. nature is for most commu-
nities financially beneficial only if ski-pistas can be cle-
ared in forests and recreational parks established tailo-
red according a human consumer’s taste, or an entry fee
is required for visits to particularly attractive parts of
nature the finances from which flows into the commu-
nal safe. Otherwise is a “well preserved nature a curse”
for the regional development, as declared recently by the
former District Principal of Jindfichtiv Hradec.

The “Europe — A Common Heritage” campaign is with
us after some ten years bringing again nature and
monuments on board of the same ship, similarly, as in
the beginnings of their common integration into the field
of culture. In spite of the fact the nature and the monu-
ments have thus been joint during most of the twentieth
century, we do not posses any tested means, how to
achieve the declared goals. The past political system did
not create such means, because it really did care to a
very limited extent only. Neither did the First Republic
achieve any real success, although its statesmanship
and official teaching about the mother land accented
just the cultural past of the nation and the country’s
beauty the praise of which even has become the objecti-
ve of the national anthem.

The first thing we have to deal with is the first-level
disconsistency of the cultural and the natural heritage.
Both immaterial and material cultural monuments are
intentional human creations, the older, the more conne-
cted with the spiritual orientation of the period of their
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origin; nature, on the contrary, is something of a natu-
ral origin, independent on humans. The cultural lands-
cape has been formed as an accidental, non intentional
product of human economic activity, only marginally as
a purposeful area organization with desired aesthetical
elements. This provokes the question, how the timely
conditioned traces of a society’s spiritual life, the vari-
able substance of the nature, and the marginal effects of
the past forms of economic life can offer a united testi-
mony about the inherited past — a testimony which
would be in the position of positively influencing both
our actual behaviour and the vision of the future?

A big enough problem at the same time there is also
the promotion and presentation of cultural and natural
monuments to be in the position to change the existing
relation of the majoritan society towards the monu-
ments’ importance and protection.

Moreover, the general practice leads to a purposeful
excerption and interpretation of only some selected ide-
as or works of literature from the immaterial monu-
ments of the past, as they just are coming in handy for
us. Similar too is our approach to music, where the cri-
terium of selection is a fashionable popularity of a cer-
tain period or a certain composer rather than an under-
standing of a musical work’s contents.

A little bit better off are the articles of fine arts posses-
sing a broader area of influence. A sculpture or a painting
can be met also out of museums or galleries, and their
perception does not need interpretation. What however is
necessary, is their maintenance, as far as possible in the-
ir original appearance. The efforts of the monument con-
servationists are therefore traditionally oriented at their
conservative protection. A problem however is the appli-
cation of this approach to architecture and monumental
buildings. Those works were constructed primarily to ser-
ve their purpose, not because of their artistic form. In
most cases their owners also have been during the cour-
se of times arranging and reconstructing them according
to their needs, the general purpose and their changes.
Their conservative protection in the actual preserved situ-
ation is therefore not only the protection of their memo-
rability, but also an interruption of their natural building
development usually connected with their economic use
and with accumulation of means for the maintenance of
their existence. The problem of monumental building pro-
tection has thus inscribed itself into the minds of untrai-
ned public on one side as a kind of pestering, on the other
side as a load for the tax-payer, because in rare cases only
the mode of a statu quo protection is in the position to
determine for the building an adequate use which would
in the future reimburse funds necessary for their mainte-
nance, restoration or protection.

The conservative approach is meeting with little pub-
lic understanding also in the field of nature conservati-
on, although it is evident that remnants of wild nature,
unique features and rare and threatened species request
just this way of protection, if their existence should be
saved. The controversy with those who would like to int-
roduce commercial management into areas with nature
not at all or only little altered by humans is, however,
being obscured by an interior controversy concerning the

admissibility or necessity of compensation of anthropo-
genic impacts on natural processes in specially protected
parts of nature, and a controversy about the necessity
and the form of a support to natural processes in the
current countryside, particularly then by the dispute
about the Territorial Systems of Ecological Stability.

The protection of cultural landscape is even more
reluctant towards the conservative approach. The con-
servation of culturally determined landscape character
does not at all exclude human activities, it is just setting
them certain limits. The existing reluctance to listen
makes the defence of the nature conservation attitude
even more difficult: it is not easy to explain, why certa-
in activities may be allowed in one place, but are forbid-
den in another one; after all, everything within the
countryside is the work of humans who had not been
told by any monument nor nature conservationist, what
they should and what they should not do.

Thus we are arriving at the most important question:
Which are the prerequisites for humans to understand
the world through a place (habitat) and its past, and
which are here the obstacles and resistances?

From our own experience we know that it is our abi-
lity to question the sense of our own existence and its
place in the order of being, which is the prerequisite for
understanding the world. This really metaphysical ques-
tion has since ever been mediated to humans by the reli-
gion. The modern age, however, has expelled the faith
into the psychic of individuals, and has replaced in the
fundamentals of society the order of the world mediated
and maintained by the religion by a social treaty reflec-
ting instantaneous, mainly utilitarian aspirations of the-
ir hegemons. Thus the world has changed into a collec-
tion of things for sale, and the chase after profit instead
of a care dictated by an order has become a moving for-
ce in it. The world structured in such a way does not
demonstrate nor implement any common features other
than the accumulation of capital, production, trade and
consumption.

Which are then the chances to establish through the
presentation of cultural and natural monuments a new
identity of Europeans, and in this way to change the
attitude of the majority society towards their importan-
ce and protection? They are meagre! Timely conditioned
traces of spiritual life of the society, variable character of
nature and side effects of the past ways of economic life
are in their unity an hold affordable testimony on the
inherited past, only through the order of the world cre-
ated by God. The promotion and presentation of cultu-
ral and natural monuments will be successful only if
conceived as a proof of the existence and the necessity
of the above mentioned order: this means to deny the
legitimacy of the socially repellent cult of utility, compe-
tition, success and maximation of personal profits. This
is the task which cannot by no means be achieved
through an annual Pan-European campaign, even if
outlined in such a direction. It is up to us, whether we
will not miss the chance completely, and hopefully at
least contribute to the implementation of the outlined
objectives. .
Ivan Dejmal



Los evropsky (Alces alces) v CR

a jeho Sance na preziti v kulturni krajiné

Miloslav Homolka

Los evropsky

1. Uvod

Fauna velkych savcu stredni Evropy se vyrazné
zménila v pribéhu stfedovéku v souvislosti
s nartistem lidské populace, rozsifovanim zemé-
délské pudy, kacenim lesti, a také s rozvojem
loveckych technik. Jednim z druhu, ktery tento
civiliza¢ni tlak neunesl, byl los evropsky. Posledni
jedinec na naSem tzemi byl uloven na severu Cech
v 16. stoleti (GYIMESI 1971). Od té doby po témeér
400 let nebyl vyskyt tohoto nejvétsiho jelena na
uzemi Ceskych zemi zaznamenan. Velkou senzaci
se proto stal mlady los, ktery se na podzim 1957
objevil v okoli Usti nad Labem a po roce byl na
Teplicku neopravnéné uloven (HNIZDO 1959).
V dalSim obdobi, v 60._a 70. letech se frekvence
vyskytu losa na tzemi Cech a Moravy stale zvySo-
vala (BRIEDERMANN 1981). Pivodné se objevova-
li jen mladi samci, pozdé&ji i samice, nékteré dopro-
vazené mladaty (ANDERA a KOKES 1978). V roce
1973 se na Jindrichohradecku narodilo prvni mla-
dé a los se tak znovu zaradil mezi trvalé zastupce
nasi fauny.

Co bylo pric¢inou navratu losa do nasi krajiny po
tak dlouhé dobé&? Jaké je postaveni losa v nasi sou-
¢asné krajin€? Jaké podminky k zZivotu mu posky-
tuje prostredi v husté zalidnéném tuzemi stfedni

Foto Jan Sevéik

Evropy a jakou Sanci ma na preziti v rnistech,
odkud jej cloveék ve jménu ,zkulturnéni® krajiny
vypudil jiz pfed staletimi? To byly otazky, na které
bylo tieba odpoveédét ve vyzkumném projektu MZP,
ktery byl reSen v letech 1995-97 v Ustavu biologie
obratlovcu AV CR v Brné (HOMOLKA a HEROL-
DOVA 1997, HOMOLKA 1998). Cilem vyzkumu
bylo vyplnit mezery ve znalosti ekologie losa na
uzemi Ceské republiky a poskytnout podklady pro
racionalni management jeho populace. Vysledky
studia byly pouzity jako podklad pro napsani toho-
to ¢lanku.

2. Charakteristika losa

Pro pochopeni problematiky losa v nasi republice
je nutné pripomenout néktera fakta z jeho biologie.
Los je po zubrovi nejvétsim evropskym suchozem-
skym druhem savce, jehoZ samci dosahuji v dospé-
losti v oblasti vychodni Evropy hmotnosti 500 az
600 kg. Je druhem, ktery se prizptisobil télesnymi
proporcemi i fyziologickymi adaptacemi k Zivotu
v chladnéjsim klimatu tajgy. V jizni ¢asti arealu roz-
Sifeni je proto jeho vyskyt vazany v letnim obdobi
na mokrady a oblasti s vodnimi plochami, které mu
zajistuji vhodné mikroklima a zpravidla i dostatek
potravy v podobé bohaté bylinné vegetace a kero-
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Aredl rozsireni losa v Evropé. Teckovand linie vyznacuje
prostor osidleny v poloviné 19. stoleti, souvisld linie tvori
hranici souc¢asného rozsireni, ¢drkovand linie vymezuje
oblast, kde se los vyskytuje nepravidelné nebo v nizké
populacni hustoté a ¢erné krouzky symbolizuji mista
vyskytu mimo aredl rozsireni

vych porostli vrb, topolti a bfiz. Je typicky okuso-
vac ve smyslu ¢lenéni prezvykaveti dle HOFMANNA
(1989). To znamena, Ze jeho potravu tvofi snadno
stravitelné slozky s vysokym obsahem Zivin, které
jsou obsazeny v mladych letorostech listnatych dre-
vin nebo ve dvoudéloznych bylinach. V zimé doka-
Ze dobre vyuzit i jehli¢i borovice, vétvicky a kuru
jivy, osiky, jefabu a jinych listnac¢t. Bunécné stény
rostlin nedokaze ucinné travit a proto vegetace
s vysokym obsahem vlakniny, napf. traviny, nema
pro jeho vyzivu podstatné€jsi vyznam.

Vzhledem ke své velikosti spotrebuje los velké
mnozstvi potravy (v 1ét¢ 30-50 kg denné€). Proto
muze trvale obyvat jen rozsahla tzemi, kde se
nachazi dostatek kefovych porostt. Zaroven obyva
pouze uzemi, kde nalezne na velkych rozlohach
dostatek klidu pro prijem potravy, odpocinek a roz-
mnozovani. V radé oblasti svého vyskytu los pravi-
delné migruje. Migrace souvisi nejcasté€ji s potrav-

Pastevni plocha losa v rozvolnéném porostu na pramenis-
ti s porosty jivy pri brehu Lipenského jezera
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Vijskyt losa v siti mapovacich étvercii na tizemi Ceské
republiky v letech 1970-1997. Cerné krouzky predstavuji
trvaly vyskyt, prdzdné krouzky migranty a potulujici se
jedince. Podle Andéry a Hanzala (1995), doplnéno

a upraveno

ni nabidkou, ktera se méni v pruabéhu roku. Ve
vegetacnim obdobi se zpravidla zdrzuje na podma-
cenych mistech s kefovymi porosty a bohatou
mokfadni vegetaci. S pfichodem mrazu se presou-
va do susSich lesnich komplexti, kde vyhledava
paseky s naletem listnatych drevin a borové mlazi-
ny (TIMOFEJEVA 1974). Ve stfedni Litvé, kde se
podminky nejvice podobaji nasim jiznim Cecham,
dosahuji podzimni a jarni migrace 20-30 km
(BALEISIS 1990).

3. Navrat do Ceska

Pocatky migrace losa do stfedni Evropy na konci
50. let souvisi s nartistem jeho pocetnosti na tizemi
Polska a spadaji do obdobi postupného rozsifovani
jeho arealu smérem na jihozapad. Po druhé svétové
valce Zilo v Polsku jen 18 jedincu v oblasti Augus-
tovského pralesa. V poloviné 50. let oblast rozsireni

Tvar trusu losa je zdvisly na druhu potravy. V lété, kdy
se zivi vegetaci s vysokym obsahem vody, mivd kasovitou
konzistenci, pri konzumaci dievin maji bobky nepravidel-
ny tvar a v zimé maji podobu podlouhlych vdleékii

u samic a kulovity nebo jehlancovity tvar u samciit. Na
obrdzku je podzimni trus losiho samce spolu s trusem
srnce obecného



Dobré zivotni podminky losa v oblasti
Lipna doklddd slozZeni jeho potravy
(mikroskopickd analyza trusu;

n = 90). V priibéhu celého roku v ni
prevlddaji listnaté dreviny, v zimé
tvoii vyznamny podil také jehliéi
borovice (polodieviny reprezentuje
prevdzné boruvka éernd)

Potrava losa v zimé z Bechyriska,
Jindrichohradecka (Mirochov, Novd
Ves) a Nymburska (Seletice). Na vSech
téchto lokalitdch obsahovala potrava
vice nez 90 % objemu jehlié¢i borovice,
coz svédéi o nizkém zastoupeni
diilezitych potravnich slozek, kterymi
Jjsou predevsim letorosty listnddétl,
zvldsté vrby jivy. Los tyto lokality
nemiiZe obyvat ve vegetaénim obdobi

Vijvoj pocetnosti losa na jednotlivych
lokalitdch. Po uréité dobé se pocet
Jjedincii v jednotlivych oblastech
ustdlil a v poslednich letech se

v Zddné z dilé¢ich oblasti vyrazné
nemeéni (podle Mrlika 1995, Kostecky
1997, Homolky 1998)

pro nedostatek potravnich zdroji
a migruje na prihodnéjsi mista

losa dosahla VarSavy a v poloviné 80. let Zilo ve
vychodnim a severnim Polsku pres 6000 kusu.
Malé, izolované populace se vyskytuji i pfi naSich
severnich hranicich a pfi hranicich s Némeckem.
Priliv migrant na naSe tizemi pokracuje az do sou-
¢asné doby. Napf. na konci léta 1999 se v §irSim
okoli Brna vyskytlo nejméné 5 zvirat.

Migrace losa se neomezuji jen na uzemi nasi
republiky, ale zasahly i na tzemi Némecka,
Rakouska, Madarska a dalSich zemi. Lze predpo-
kladat, ze za 40 let, co dochazi k migracim losa do
stredni Evropy, mohla byt zasidlena vSechna pro
tento druh vhodna tzemi v této ¢asti kontinentu.
Pokud je nam znamo, stalo se tak ale pouze na
uzemi jiZznich Cech. Pro¢ se los usadil pravé jen
v jiznich Cechach?

4. Vyskyt v jiznich Cechach

Jak je uvedeno v pfedchozi ¢asti, los potrebu-
je ke svému zZivotu velké prostory, s dostatkem
kerovych porostd, kde jsou pfitomny vodni plo-

Podmdcené louky s porosty vrby jivy a krusiny olSové jsou
typickym stanovistém losa na okraji lesniho masivu na
Jjiznim dpati Vitkova kamene

chy, a kde nalezne potfebny klid. V husté zalid-
néné krajiné je takovych ploch malo. Vé&tSina
uzemli je intenzivné zemédélsky a lesnicky obhos-
podarovana. VétSina kdysi zamokfenych ploch je
odvodnéna a misto porosttl vrb se na nich roz-
prostiraji kosené louky nebo pole. V lesich se
pé€stuje omezeny sortiment hospodarskych dru-
ht1 drevin a kerfovy podrost je ¢asto umeéle potla-
covan. Navic, velkou ¢ast vhodnych oblasti (pod-
horska lesnata uzemi) obyva silna populace
jelena evropského, prfipadné dalsi druhy sparka-
té zveére. V dusledku jejich intenzivni pastvy byva
kerové patro silné redukovano a tak zde chybi
zakladni potravni sloZzka, bez které se los, na roz-
dil od ostatnich druhti nasich velkych byloZrav-
cl, neobejde.

Zatim jsou znama jen dvé uzemi, kde se los
u nas trvale usadil a kde se vytvorily pravidelné se
rozmnozujici lokalni populace. Prvni oblast se
nachazi na pravobfezi Lipna, jadrem druhé je
CHKO Ttebonsko.

Borové mlaziny obklopené starsimi porosty los vyhleddvd
v zimnim obdobi, protoze zde nalézd dostateéné
mnozstvi potravy i priznivé mikroklima (Paseénd)
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PravobieZi Lipna

Uzemi zasidlené losem je mozné vymezit na jihu
statni hranici s Rakouskem, na severu pravym
brehem Lipenského jezera, na vychodé byvalou
obci Kaplicky a na zapadé€ osadou Svaty Tomas. Na
uzemi asi 100 km?2 Zije okolo 15 jedinct, ktefi zde
nachazeji dobré Zivotni podminky v pribéhu celé-
ho roku. Nedochazi tam k vyraznym migracim do
jinych oblasti. Uzemi se rozprostira v byvalém
pohraniénim pasmu, kde doSlo v poloviné 50. let
k vysidleni obyvatel a vétsi ¢ast plochy byla do
pocatku 90. let nepfistupna. Dodnes zde Ziji pouze
3 obyvatelé na 1 km2. Do doby odstranéni Zenijné
technickych hrani¢nich zatarasu se zde nevyskyto-
val mimo srnce Zadny dalsi druh jelena. Uzemi lezi
v nadmorské vySce 600-1000 m, jsou zde cetné
potoky, raselinisté a podmacené louky s rozsahly-
mi porosty vrby jivy. Lesni paseky jsou zarostlé
jerabem ptacim, brizami a kruSinou olSovou.

Trebonsko

Nazev této oblasti jsme zvolili jako oznaceni pro
uzemi, které se tahne v Sifce asi 20 km od Novo-
hradskych hor na jihu az po Stfedoceskou vrcho-
vinu na severu (priblizné 1500 km?2). Uzemi obyva
asi 30 zvirat, o jejichZz pohybu neni dostatek
podrobnéjSich tidajti. Z dosavadnich dat je zfejmé,
Ze v zimnim obdobi se vyskytuji vice ¢i méné pra-
videlné v borovych lesich na Bechynsku, v okoli
Borkovickych blat, na Jindrichohradecku mezi
Pribrazi a Mirochovem. Soucasti arealu je i prileh-
1é uvzemi Rakouska vychodné od Stankovského
rybnika. V 1lété se los presouva na tzemi CHKO
Trebonisko do mokfadt kolem Nové reky a prilehlé
rybni¢ni panve. Jeho casty vyskyt je zaznamena-
van také v krajin€, kde se stridaji lesy se zemédél-
skou ptidou a rybniky, napf. na Jistebnicku.

Denzita losa je na ,Trebonisku“ 10x nizZsi nez na
Lipné. Jednotlivd refugia jsou relativné mala,
v zadném z nich los nenachazi vhodné Zivotni pod-
minky v pribéhu celého roku a vétSina uvzemi je
trvale nebo sezénné intenzivné vyuzivana hospo-
darsky nebo turisticky. Proto se los vyskytuje
v jednotlivych ¢astech utzemi podle stavu potravni
nabidky, intenzity turistického vyuzivani oblasti aj.
Nicméné, ve srovnani s vétSinou uzemi republiky,
jsou zde podminky relativné pfiznivé (lesnatost
50-60 %, lidnatost okolo 40 lidi/km?2, relativné
pocetné rybniky a moktady).

Obé oblasti zasidlené losem predstavuji vyjimec-
ny typ nasi krajiny, ktery se tu uchoval v neobyd-
lenych c¢astech byvalého pohraniéniho pasma
a unikatni oblast rybni¢ni panve s biosférickou
rezervaci v CHKO Trebonsko. Jaka je dynamika
populace losa v jiznich Cechach?

4. Stav populace

V obou oblastech, kde se los vyskytuje, dochazi
k pravidelnému rozmnoZovani jiZ po dobu vice nez
20 let. Po pocatec¢nim nartistu pocetnosti lokdlnich
populaci se stav na jednotlivych lokalitach ustalil
a dale se nezvySuje. V dtsledku omezené kapacity
prostredi a vlivem autoregula¢nich vnitropopulac-
nich mechanismu (agresivita vodicich samic) jsou
mladata po dosaZeni pribliZzné dvou let véku nuce-
na uzemi, kde se narodila, opustit a hledat si vhod-
né misto, kde by se usadila. Celkem se u nas naro-
dilo 120-150 mladat, ale stav v oblastech trvalého
osidleni se v poslednich 5-10 letech vyrazné nemeé-
ni, je priblizné stale okolo 40 jedincti. S pfihlédnu-
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Ve vysokém snéhu chodi losi za sebou a zjisténi poétu ve
skupiné je mozné az na misté jejich pastvy, kde se
rozchdzeji (skupina péti jedincii v tidoli Horského potoka,
Lipno) Vsechny fotografie M. Homolka

tim k dobé&, po kterou se u nas los vyskytuje,
muzeme predpokladat, Ze vétSina nebo vSechna
vhodna mista na uzemi na$i republiky byla jiz
obsazena. Je velmi pravdépodobné, Ze pocetni stav
losi populace se nebude dale vyznamnéji zvySovat.

Mimo usedlé jedince se po celé republice pohy-
buji dalsi zvifata, coz jsou migranti z vychodu
i jedinci pochazejici z jiznich Cech, jejichzZ pocet 1ze
odhadnout na 10 az 20 kusti. O osudu téchto
jedinct je znamo pomérné malo. Podle 42 udajt,
které jsme ziskali z riiznych zdroju, z tizemi Ceska,
Slovenska a Rakouska, nejcastéjsi pri¢inou ihynu
byl stfet s vlakem nebo automobilem (38 %),
odstrel (36 %), jedno mladé uhynulo hladem, jeden
kus podlehl zranéni v hrani¢nich zatarasech, jed-
na hodné stara losice uhynula v raSelinisti
a v osmi pripadech se nedala pri¢ina tihynu jedno-
znacné urcit.

Z dosavadniho vyvoje populace je zrejmé, Ze
kapacita prostredi byla naplnéna a populace nema
moznost zvySit svoji soucasnou pocetnost.

5. Los, ekonomika a ochrana prirody

Los je z hlediska lesniho hospodarstvi ponékud
kontroverznim druhem. Vzhledem k tomu, Ze hlav-
ni soucasti jeho potravy jsou dreviny, byly ze stra-
ny lesniktl vysloveny obavy z netinosnych §kod na
lesnich porostech. Obava z nartistu pocetnosti
a naslednych Skod daly podnét k zarazeni losa
mezi zveéf. Ve vyhlaSce k Zakonu o myslivosti
¢. 134/1996 Sb. ma stanovenou i dobu lovu od
1. 8. do 31. 12. Zaroven vSak ochrana prirody rea-



govala na unikatni obohaceni nasi fauny o puvod-
ni druh a zafadila jej do Cervené knihy CSSR
(BARUS et al. 1989) a pOZdejl byl zahrnut i do
Zakona na ochranu prirody €. 114/1992 jako silné
ohroZeny druh. Proto lov losa by mohl byt proveden
jen ve vyjimecnych pripadech se souhlasem MZP.

Znamena navrat losa do naSich lest jejich ohro-
zeni? Odpovéd je jednoznacna. Nizka denzita i cel-
kovy pocet jedincd nemuZe lesni hospodarstvi
vyznamneéji ohrozit. Vyvoj poc¢etnosti losa naznacu-
je, Zze obavy z neumeérnych Skod v lesnim hospo-
darstvi se nenaplni. Lokalni §kody zpusobené na
jednotlivych porostech nejsou vyznamné ve srovna-
ni se Skodami, které ptisobi ostatni druhy velkych
byloZravcu.

Skody, které u nas los za dobu své novodobé exis-
tence zpusobil, byly vy¢isleny ve vySi radoveé
100 tisic K¢. To je castka, ve srovnani se Skodami,
které jsou vykazovany u ostatnich druht zvére (ro¢-
né radoveé desitky miliont K¢), zcela zanedbatelna.

Obavy z pritomnosti losa vyslovili i myslivci.
O kolik se snizi pocetnost jeleni a srnéi zvére
v oblasti vyskytu losa? I tato otazka je zatim, vzhle-
dem k nizké pocetnosti losi populace, bezpredmét-
na. SpiSe bychom se mohli ptat, pfi jaké denzité
jeleni zvére je los schopen obyvat ur¢ité utzemi?
Zkusenosti z Litvy a Polska ukazuji, Ze v oblastech,
kam byl introdukovan jelen, doslo k vyraznému
snizeni pocetnosti losa. Pfitomnost jinych druht
jelenovitych je pravdépodobné jednim z dalSich
limitujicich faktort rozsifeni losa na nasSem uzemi.

6. Perspektiva pro preziti

Los je a zlistane v podminkach stfedni Evropy
kriticky ohroZenym druhem bez moZnosti vytvorit
rozsahlejsi, stabilni populaci. Osud lokalni popula-
ce na Lipné se muZe naplnit realizaci planu uzem-
niho rozvoje pravobrezi Lipna (VEPREK 1994). Pod-
le n€j ma dojit k obnové nékterych byvalych obci
(Kaplicky), rozvoji zemédélstvi a turistiky. Likvida-
ce porostll jivy na podmacenych loukach a zvySeni
intenzity vyuzivani uizemi bude znamenat pro losa
ztratu dvou zakladnich podminek existence -
potravni zakladny a potfebného klidu. Vzhledem
k malé rozloze tizemi staci k zaniku populace doce-
la malo.

SUMMARY

Nizka denzita losa v oblasti ,Trebonska®
(3-4 ks/100 km? lesa) sveédci jasné o tom, Ze druh
zde Zije na hranici svych existen¢nich moznosti a je
trvale ohrozen. I zde sehralo vyznamnou roli pro
vznik lokalni populace tizemi navazujici na byvalé
pohrani¢ni pasmo (Pribrazské raSelinist€), které
pro né&j predstavovalo v minulosti bezpecné uitocis-
té. Dnes se i tato lokalita stava vyhledavanou
oblasti pro rekreaci, letni i zimni turistiku a sbér
ruznych lesnich plodu.

Osud losi populace na uzemi stfedni Evropy
(tuto oblast muZeme ve skuteénosti zredukovat jen
na jizni Cechy) je nejisty. Bude plné zaviset na pfi-
stupu na$i spolecnosti k problematice ochrany pfi-
rody. Ekonomické tlaky na intenzivnéjsi vyuziti
dosud relativné malo dotéenych oblasti jsou hlav-
nim nebezpecim pro preziti losa v kulturni krajiné.
Naopak, pokud se podafi uchranit dostate¢né vel-
ké krajinné celky pred jejich ,zkulturnénim®, ma
los Sanci, i kdyZ jen velmi omezenou, Ze zustane
soucasti nasi prirody.
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Elk (Alces alces) in the Czech Republic:
Chance for Survival in Man-made
Landscape

The first elk immigrated into the Czech
Republic in 1957. Since 1973, regular repro-
duction of elk has been continuing in Southern
Bohemia. Why elk did come back to this count-
ry after 400 years? What position of elk is in
man-made landscape and has it a chance for
survival there?

Migration of the elk into Central Europe was
connected with increasing population density in
Eastern Europe and with spreading of its range
distribution toward the south and east during
50 ties and 60 ties. Migrating animals have
appeared not only in Czechia, but also in Ger-
many, Austria, Slovakia and Hungary during
last forty years. Why has the elk permanently
settled Southern Bohemia only?

Permanent occurrence of elk was recorded in

two areas: 1) Lipno area is situated on the south
side of the Lipno water reservoir and is spreading
over 100 square km inhabited by 15 animals.
Landscape (elevation 600-1000 m) is highly
forested with low human settlement. 2) The Tre-
bonsko area is larger and includes a basin with
ponds and peat-bogs covered mainly by extent
forest stands. The elk population density is the-
re ten times lower than in the Lipno area due to
less suitable habitats, higher human population
and fragmented food resources. Nevertheless,
both of these areas represent exclusive types of
landscape: former border zone and the Biosphe-
re Reserve with abundant wetlands.

Abundance of elk has stabilised on about 40
animals in Lipno and Tfebonsko areas during
last ten years and population has not increased
because of low carrying capacity of the landsca-
pe.

Forest managers have expressed their appre-
hension for the elk population may cause certa-

in problems by negative impact on forest stands
by bark stripping and browsing. This prediction
is wrong as the population density is low. The
extent of damage is negligible and is of no eco-
nomical importance compared to that caused by
other cervid species.

The present status of the elk population can
be evaluated as follows: Southern Bohemia
represents an enclave of the occurence of elk
which is situated several hundreds of kilometers
away from the stable distribution range. This
distance is supposed to increase in the future.
The environmental conditions in the Czech
Republic are, however, not suitable enough to
sustain more abundant, entirely stable popula-
tion. For this reason, the elk is and will be
a threatened species in this area. The elk deser-
ves as strict protection as possible, similarly to
others rare species of big mammals. The elk
population could thus serve as an indicator of
careful approach to landscape use.
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Ohrozeni kastanovniku jedlého
(Castanea sativa Mill.)
inkoustovou chorobou

Bozena Gregorova

V intencich dlouhodobého programu naseho pracovisté byla
mezi trvalé modelové plochy pro monitorovani zdravotniho sta-
vu dfevin ruznych taxonti zarazena také prlrodnl pamatka

.Kastanka" v Nasavrkach, okres Chrudim, ktera je situovana
v chranéné krajinné oblasti Zelezné hory. Podnétem k vybéru
této lokality byla kromé ojedinélého vyskytu chranéného poros-
tu kastanovniku jedlého (Castanea sativa MILL.) také skutec-
nost, Ze v roce 1997 bylo na této ploSe zjiSt€no napadné zhor-
Seni zdravotniho stavu nékolika jedincti tohoto druhu.

KasStanka byla vyhldSena zvlaSté chranénym tizemim v kate-
gorii pfirodni pamaéatka podle zdkona CNR 114/1992 Sb.,
o ochrané pfirody a krajiny. Zaujima plochu 1,02 ha s parkove
upravenym porostem kastanu jedlého (KOS et MARSAKOVA
1997). Jedna se prakticky o €isty porost kastanovniku, s ojedi-
nélym zastoupenim jinych druhti lokalizovanych zejména podél
okraje porostu (bfiza, topol, osika). Kastanka je situovana na
mirném svahu se severni expozici ve vySce 470-485 m n. m. Je
pristupna vefejnosti a jeji plocha je prevazné zatravnéna.

Nasavrcka kastanka vznikla v roce 1776 az 1778 z ptavodni
ovocné zahrady, kde byly stromy kaStanovniku jedlého péstova-
ny mezi jinymi ovocnymi dfevinami (HOFMAN 1952). Kastanka
se stala zdkladem pro vznik ¢etnych kaStanovych lokalit v Siro-
kém okoli. Kastanovnik je v Zeleznych horach rozsiren také v les-
nich porostech, kde se nachazi ve skupinach nebo jednotlive.

V roce 1998 rostlo v kastance 125 stromt1 kaStanovniku jed-
1ého. Stromy jsou v raznych vékovych kategoriich, od mladych,
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noveé vysazenych jedincti az po staré stromy s obvodem kolem
490 cm (méfeno ve vycetni vysce 130 cm od paty kmene). Nej-
star$i stromy jsou vice nez 200 let staré. Plody maji kliciva
semena, takze porost je schopen pfirozené obnovy, coz doklada
vyskyt mnoha semenacku rostoucich na plose Kastanky

Vedle kastanovniku jedlého se v meridionalnim az mirném
pasmu severni polokoule vyskytuje dalsich 13 druhtt (HEJNY et
SLAVIK 1990). U druhu Castanea sativa Mill. je znamo vice kul-
tivari: napf. cv. Glabra, cv. Aspleniifolia, cv. Purpurea, cv.
Aureomaculata, Argenteovariegata, cv. Variegata. PILAT (1953)
uvadi také nékolik kiizencli: Castaneax pulchella, A. Camus, tj.
kiizence Castanea sativa MILL. s Castanea pumila MILL. (kas-
tanovnik nizky), Castanea x blaringhemii A. Camus (C. sativa
x C. dentata), Castanea x coudercii A. Camus (C. crenata x C.
sativa).

Kastanovnik jedly je ptivodem ze Stfedozemi a Malé Asie.
Vytvari zde samostatné porosty nebo skupiny ¢i porosty v dubi-
nach, spoleéné s Quercus conferta KIT. nebo Quercus sessiliflo-
ra SALISB. Kromé toho je zaroven péstovdn jako uZzitkovy
strom. Je pfirozené€ rozsifen v jizni Asii a v Evropé na Balkan-
ském a Apeninském poloostrové (PILAT 1953).

Podle autortt HEJNY et SLAVIK (1990) se kastanovnik jedly
rozsiril od Portugalska a Alzirska pres Apeninsky a Balkansky
poloostrov do Malé Asie, na Kavkaz a na sever do Madarska.
Centrum jeho rozSifeni je v jihovychodni Evropé. Stanoveni
presnych hranic rozsifeni kastanovniku je obtiZné, protozZe jako

Obr. é. 1 - Rozsireni kastanovniku jedlého
(Castanea sativa Mill.) na tizemi Ceské
republiky (podle Svobody 1978)



Obr. é. 2 - Stromy kastanovniku
Jjedlého (Castanea sativa Mill.) v PP
Kastanka, napadené inkoustovou
chorobou (fidce olisténd koruna,
malé, svétle zelené az zZluté listy)

€

>
Obr. é. 3

Priznaky inkoustové choroby:
odlisténé édsti vétvi, ruzicovité
nahloudéeni listii a hnédé neopadané
plody z predchdzejiciho roku (Casta-
nea sativa Mill., PP Kastanka)

oblibeny strom Rimanti byl vysazovan na mnoha mistech, kte-
ra Rimané pfi svych vybojich obsadili.

Kastanovnik jedly je teplomilnd dfevina, které se dari
v oblastech s vegeta¢ni dobou nad 160-180 dni. K dozrani plo-
dtt potiebuje teply podzim bez mrazti. V zimé€ snasi mrazy az
do - 27 °C. Optimalni podminky pro jeho vyvoj jsou na cerstveé
vlhkych, propustnych, kyselych pudach. Kastanovnik jedly je
naro¢ny na obsah drasliku a jen za téchto podminek roste
vzacné také na bazickych horninach. Nevyskytuje se na ogleje-
nych pudach. Ma vysoké naroky na vzdusnou a pudni vlhkost.
Je to polostinna dfevina, kterd snasi vétsi zastinéni nez dub.
Je charakterizovan ektotrofni mykorrhizou (HEJNY et SLAVIK
1990).

Doc. ing. A. Pfihoda zjistil v roce 1994 na lokalité PP KaStan-
ka vyskyt mnoha vyssich hub, které jsou na této plose zfejmé
véazany na kastanovnik jako mykorrhizni symbionti (PRIHODA
1995). Jedna se zejména o holubinky: Russula aurata (With.:
Fr.) Fr. = R. aurea Pers. — holubinka zlata, R. aurora Krombh. —
h. jitfenkova, R. chloroides (Krombh.) Bres — h. akvamarinova,
R. cyanoxantha (Schaeff.) Fr. — h. namodrala, R. decipiens
(Sing.) Ktihn. et Romagn. — h. hajova, R. densifolia (Secr.) Gill.
— h. hustolista, R. farinipes Romell in Britz. — h. pruzna, R. den-
sifolia (Secr.) Gill. — H. hustolista, R. farinipes Romell in Britz. —
h. pruzna, R. gigasperma Romagn. — h. velkovytrusa, R. graveo-
lens Romell in Britz. — h. slaneckova, R. lepida Fr. = R. rosea
Pers. (non Quél.) — h. slicna, R. melliolens Quél. — holubinka
medovonnd, R. olivacea (Scheff.): Fr. — h. olivova, R. parazurea
J. Schaeff. — h. podmrac¢na, R. raoultii Quél. — h. Raultova, R.
rubra (Lamb.: Fr.) Fr. ss. Krombh. — h. ¢ervena, R. vitellina
(Pers.): S. F. Gray - h. zluta, R. virescens (Schaeff.: Zanted.) Fr.
— h. nazalenald, R. solaris Ferdinansen et Winge — h. sluneéni,
R. sororia (Fr.) Romell - h. sesterska. ZjisStény byly také jiné dru-
hy: Boletus aestivalis (Paulet): Fr. — hiib dubovy, Amanita rubes-
cens Pers.: (Fr.) - muchomtirka rtzovka, A. pantherina (DC.:
Fr.) Krombh. — m. pantherova, Cantharellus cibarius Fr. — liSka
obecna, Laccaria laccata (Scop.: Fr.) Kumm. - lakovka obecna,
L. tortilis (Bolt.) Cke. — 1. zakroucena, Scleroderma verrucosum
(Bull.) Pers. — pestfec bradav¢ity, Lactarius quietus (Fr.) Fr. —
ryzec dubovy, Tricholoma saponaceum (Fr.) Kumm. c¢irtivka
mydlova.

Informace o sou¢asném vyskytu uvedenych hub a nalezu dal-
Sich druhti na lokalité PP KaStanka uvitame.

Rozsifeni kastanovniku jedlého v Ceské republice

V CR kastanovnik jedly roste dobfe v teplejsich oblastech.
Vyhovuje mu hluboka ptida, hlinita nebo Stérkovita, prevazné
kremicita, kyseld, tedy s nizkym obsahem vapniku. HIEKE
(1978) uvadi, Ze kaStanovnik jedly vapnik nesnasi. Na pfizni-
vém stanovisti se vyviji v mohutny strom o vysce 20-25-(30) m.
Vyhovuje mu poloha vyslunna nebo slabé zastinéna (KAVKA
1969, HIEKE 1978). Podle jinych autorti (POKORNY et FER
1964) mu vyhovuje poloha poloslunna a polostinna. Autofi
HEJNY et SLAVIK (1990) uvadep kaStanovnik jedly jako polo-
stinnou drevinu, ktera snasi vétsi zastin nez dub. V chladnéj-

Sich polohach snadno namrza a pak roste kerovité. Proti exha-
lacim je relativné dobie odolny. Citlivé reaguje na obdobi sucha,
protoze vyzaduje vzdusnou vlhkost.

V Cechach a na Moravé neni ptvodni, je ale pomérné ¢asto
péstovan v parcich, nékde také v lesnich porostech, kde neziid-
ka zplanuje. Pfevazna veétSina lokalit se nachazi v nadmorske
vysce 200 aZ 500 m (nejvyse je Lou¢na nad Desnou — 610 m).
Na neékterych lokalitach dochazi k pfirozené obnové kastanov-
niku, napf. Lougeiisko, Lovosice, Nasavrcko a jiné (HEJNY et
SLAVIK 1990). Nejstarsi kastanka v CR je u Chomutova, byla
zaloZena asi koncem 16. stoleti (SVOBODA A. M. 1978).

Rozgifeni kastanovniku jedlého v Ceské republice je znazor-
néno na obr. €. 1.

Nejcastéjsi choroby kastanovniku jedlého
Kastanovnik jedly, ktery roste v Evropé, je hostitelem pfibliz-
né 300 druhu hub (JUHASOVA 1987) Vetsma z l’llCh patri mezi

velky hospodarsky vyznam.

Na vyhonech kaStanovniku jedlého parazituje Verticillium
alboatrum Reinke et Berthold. Houba zptisobuje vadnuti a zasy-
chani mladych vyhonti, ¢asto po pozdnich mrazech. Napada
vétve a je pri¢inou jejich odumirani. MiiZe zptisobit tihyn zejmé-
na mladych stromu.

PtGivodci padli na listech kastanovniku jedlého jsou houby
Microsphaera alphitoides Griff. et Maubl. (padli dubové) a Phyl-
lactinia guttata (Wallroth ex Fries) Léveillé.

Skvrnitost listi zptisobuji Ciborinia candolleana (Lév.) Whet-
zel (okrouhlé, Zluté, pozdéji hnédé skvrny), Colletotrichum sp.,
druhy rodu Phyllosticta spp. (okrouhlé okrové zbarvené, bled-
nouci skvrny s tmavym okrajem), Septoria castaneicola Desma-
ziéres (tmavohnédé skvrny). Na asimilac¢nich organech se
vyskytuje také houba Mycosphaerella maculiformis (Pers.)
Schroet., jejiz konidiové stadium Cylindrosporium castagnei
(Lév.) Krenner zptisobuje skvrnitost listti. Marssonina castagnei
(Desm.) Mont. vyvolava na listech vyrazné okrouhlé skvrny.

Houby _parazitujici na listech kaStanovniku vétSinou nezpu-
sobup vazné poskozem
parasitica (Murrill) Barr (tfida Ascomycetes celed DLapor—
thaceae), ktera zptisobuje rakovinu kastanovniku jedlého. Ten-
to houbovy patogen je podle zakona ¢. 147/1996 Sb., o rostli-
nolékafské péci, zafazen mezi karanténni Skodlivé organismy.
Jeho vyskyt v Ceské republice nebyl dosud potvrzen, ale vysky-
tuje se jiz na Slovensku. Nasledkem napadeni stromu houbou
Cryphonectria parasitica (Murrill) Barr dochazi ke zméné barvy
listti, které béhem vegetace Zloutnou, hnédnou a usychaji.
Strom usycha od vrcholu koruny. Na vétvich a kmenu vznikaji
v ktife 1éze v podobé ¢ervenohnédych mist, kde se pozdéji obje-
vuje propadla a podélné popraskana, potrhana kura a napade-
na vétev odumira. Pro tuto chorobu je charakteristické, Ze roz-
mnoZovaci organy patogena se vyvijeji na kmenu a vétvich ve
vrcholové ¢asti koruny a odtud se postupné §ifi smérem dolt1.
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Lze je zjistit na napadené ktire i v nepatrnych prasklinach nebo
ranach zputsobenych napf. datlovitymi ptaky nebo drevokaz-
nym hmyzem.

Houba vytvari nepohlavni plodni¢ky — ¢éervenooranzové pyk-
nidy, které se vyvijeji v oranZovych stromatech. Pri dozrani
konidii a za dostatecné vlhkosti se pyknidy oteviraji a konidie
spolu se slizovitou lepkavou hmotou jsou v podobé pentlicovi-
tych utvara z plodniéky vytlacovany. Mycelium houby se nejlé-
pe vyviji mezi ktirou a kambiem, kde vytvari charakteristické
vEjifovité podhoubi Zluté barvy, které pozdé&ji prortaista nejblizsi
vrstvy bélového dreva. Houba se na zdravé dreviny Sifi prede-
vSim prostfednictvim spor, které prenasi hmyz, ptaci nebo svou
¢innosti také ¢lovek. Vstupni branou jsou rtzna poranéni c¢as-
to nepatrnych rozmeérti.

Houba je nebezpecna nejen pro kastanovnik jedly, ale napa-
da také rtizné druhy dubu, buky, habry, javory a nékteré dalsi
dreviny (JUHASOVA 1995).

Velmi vaznou tzv. inkoustovou chorobu kastanovniku jedlé-
ho zptisobuji houby z rodu Phytophthora de Barry (tfida Oomy-
cetes, tad Peronosporales, celed Pythiaceae). Trebaze ptivodci
choroby nepatfi mezi karanténni Skodlivé organismy, zptisobu-
ji na drevinach tohoto taxonu zna¢né Skody. Vyskyt pravé této
nebezpecné inkoustové choroby jsme zjistili v porostu kasta-
novniku jedlého na ploSe prirodni pamatky Kastanka v Nasavr-
kach.

Zastupci rodu Phytophthora de Barry, kterych je kolem 40
druhti, zptisobuji fadu zavaznych chorob také na mnoha dal-
Sich drevinach na celém svété (ERWIN et RIBEIRO 1996).

Priznaky inkoustové choroby
a determinace patogena

Onemocnéni kastanovniku jedlého, které se oznacuje jako
winkoustova choroba®, zptisobuji houby Phytophthora cambivo-
ra (Petri) Buism. a Phytophthora cinnamomi Rauds. Obé houby
jsou povaZovany za stejné patogenni. Nékteri autofi uvadéji
u inkoustové choroby kastanovniku pouze druh Phytophthora
cambivora (Petri) Buism. (PRIHODA 1959, NIENHAUS, BUTIN
et BOHMER 1996). Dalsi autori (WAYNE et al. 1993) vedle hou-
byPhytophthora cambivora (Petri) Buism. a Phytophthora cinna-
momi Rauds. cituji jesté dalsi druhy a pro kaStanovnik jedly
uvadéji jako vyznamného patogena naopak houbu Phytophtho-
ra cinnamomi Rauds. Houba Melanconis modonia Tul., ktera se
vyskytuje na kmenu a vétvich napadenych stromu, byla ve star-
81 literature uvadéna rovnéz jako jedna z ptvodct inkoustové
choroby. Perfektni stadium této houby, stejné jako jeji imper-
fektni stadia Coryneum modonium Griff. et Maubl. a Fusicoccum
perniciosum Briosi et Farnetti se vyskytuji pouze na odumfelych
castech kastanovniku (JUHASOVA 1987).

Phytophthora sp. se rozmnozuje pohlavné oosporami a nepo-
hlavné zoosporami, pripadné chlamydosporami. Oospora vzni-
ka kopulaci samc¢iho organu anteridia se sami¢im oogoniem,
které se tvori na témze vlaknu podhoubi (PRIHODA 1959).
Oospory se tvori uvnitf pletiv a maji silnou blanu bunéénou. Po
rozpadu rostlinné hmoty se dostavaji do ptidy, kde mohou vytr-
vat mnoho let. Zoospory se vyvijeji ve sporangiich rostoucich na
ry, které se mohou za urcitych podminek samy chovat jako
nepohlavni spory, které klicenim davaji vznik novému myceliu.

Obr. ¢é. 4

Charakteristické nekrozy kiiry

a bélového drieva s typickymi cerve-
nohnédymi az hnédocernymi skvrna-
mi na bdzi kmene kastanovniku
Jjedlého (Castanea sativa Mill.),
napadené inkoustovou chorobou (PP
Kastanka)

202

OCHRANA PRIRODY, 55, 2000, &. 7

Obr.¢. 5a,b

Castéji vSak sporangia praskaji a uvoliuji zoospory (WAYNE et
al. 1993).

Prvnim pfiznakem choroby je zména barvy lista a jejich veli-
kosti. Listy u napadenych stromtt maji svétlezelenou barvu,
pozdé&ji zloutnou, hnédnou a listy, které usychaji, delsi dobu
pretrvavaji na stromech. Olisténi koruny je ridké, listy jsou
zmenseneé, ¢asto aZ na jednu tfetinu a méné. V pokroc¢ilém sta-
diu onemocnéni jsou listy rtizicovité nasazené jen na konci vét-
vi, podobné i kvéty. Nemocné stromy bohaté kvetou, ale z kvé-
ta se vyvine malo plodua. CiSky jsou malé, predcasné opadavaji
a maji Spatné vyvinuta nebo zcela nevyvinuta semena. Nékdy
¢iSky ztistavaji na vétvich po celou zimu, podobné jako suché
listy. Charakteristickym pfiznakem inkoustové nemoci jsou
rozsahlé nekrozy kiry na bazi kmene. Odumrela ktira se odlu-
puje a pod ni je patrna nekréza bélového dieva. Nekrotické ¢er-
venohnédé, hnédocerné az inkoustové c¢erné skvrny v podobé
jazykovitych vybézka postupuji z kofentt smérem nahoru do
baze kmene. Podle zjisténi JUHASOVE (1987) délka nekrotic-
kych skvrn se pohybuje od 1 do 138 cm (nejdelsi namérena dél-
ka) a Sirka je zpravidla od 0,5 do 20 cm. Napadené koreny vylu-
¢uji modro¢ernou tekutinu tak intenzivné, Ze puda je do
hloubky 18-20 cm modra. Pfi silném poSkozeni stromt1 patoge-
nem stromy prosychaji a odumiraji.

Priznaky napadeni kaStanovnikti v PP Kastanka inkousto-
vou chorobou jsme zjistili v roce 1997. Napadené stromy byly
fidce olisténé, meély svétle zelené az zZluté listy, vétSinou vyraz-
né zmensené (obr. 2). Pozdéji u nékterych stromt listy v raz-
nych ¢astech koruny hnédly, usychaly a spole¢né s hnédymi
odumfelymi nedozralymi plody pretrvavaly dlouho, ¢asto pres
zimu do priStiho roku na stromé. Pri pokrocilejSim stadiu
nemoci byly vétsi casti vétvi odlisténé, s razicovité nahlouce-
nymi listy (obr. 3). U vétSiho poétu stromti na kmenech a vét-
vich vyruastaly nahlouéené vymladky (tzv. vlky). Uvedené pii-
znaky se podobaly pfiznaktim tracheomykoznich chorob.
Nekrézy na kure, typické pro inkoustovou chorobu, nebyly
u starych stromu se silné vyvinutou borkou zpoéatku patrné.
Poklepem na kofenovych nabézich a bazich kaStanovnika
s vyraznymi priznaky onemocnéni jsme vSak zjistili ,,odpafe-
nou”“ kuru, kterou bylo mozZzné odtrhnout. OdtrZzenim nebo
fezem poranéna kambialni zéna a bélové dievo se zbarvovaly
cervené. Teprve zcela odumfela kiira u stromt s pokrocilou
chorobou se snadno odlupovala od kmenu ve velkych platech.
Bélové drevo vykazovalo v téchto ranach silnou nekrézu,
zejména na korenovych nabézich a ¢ervenohnédé az hnédo-
cerné skvrny, které se od baze stromu Sifily jazykovitymi
vybézky nahoru kmenem (obr. 4). Pfi odstranéni svrchni vrst-
vy pudy se kolem pafezti, kofenovych nabéhti a hlavnich
i vedlejSich kofent1 objevilo charakteristické inkoustové cerné
zbarveni pudy (obr. 5 a, b). Je zptisobeno modrocernou teku-
tinou, ktera je vylucovana z kofentl stromu napadenych
ptivodcem inkoustové choroby — houbou Phytophthora cambi-
vora, respektive Phytophthora cinnamomi tak intenzivné, Ze
zbarvuje okolni ptdu. Vyluéovani tmavé tekutiny, vznikajici
pii rozkladu kury patogenem, je patrné z obr. 6, na vzorku
odebraného z korene, ktery byl predtim zbaven zbytka pudy.

Laboratorné byla houba determinovana na zakladé charakte-
ristického mycelia s rozmnoZovacimi organy (sporangium, oogo-
nium) a spor (chlamydospora). U jednoho z vykacenych 8 stro-

> Inkoustové éerné zbarveni piidy kolem
bdze kmene a korenii kastanovniku
Jjedlého (Castanea sativa Mill.) v PP
Kastanka. Zbarveni je zptlisobeno
modrocernou tekutinou, kterou
inkoustovou chorobou napadené
podzemni édsti stromu vyluéuji do
okolni pidy



Obr. é. 6
Vylucéovdni
modrocerné
tekutiny na
vzorku korene
odebraného
z nemocného
kastanovniku
jedlého (Casta-
nea sativa Mill.)
v PP Kastanka.
Zbarvend
tekutina vznikd
pri rozkladu kiiry patogenem, pitivodcem inkoustové
choroby Vsechny fotografie B. Gregorovd

mu byla ve vétsi mife navic zjiSténa perfektni a imperfektni sta-
dia houby rodu Ophiostoma sp.

Vyskyt inkoustové choroby v byvalém
Ceskoslovensku

JUHASOVA (1987) uvadi, Ze ,inkoustova choroba“ se v byva-
lém CSSR poprvé vyskytla na Slovensku v roce 1972 v Zembe-
rovcich. V nasledujicich letech 1973 a 1975 byly kastanovmky
napadeny na dalSich lokalitach a postupné byly nemocné stro-
my zjiStény také v Bratislavé, Nitfe, v Arboretu Mlynany a jin-
de.

Podle dostupnych pramenu nebyla inkoustova choroba na
kasStanovniku jedlém na tzemi Ceské republiky pravdépodobné
dosud registrovana. Uvitame proto vSechny pripadné informace
a literarni udaje o jejim vyskytu u nas.

Rozsifeni inkoustové choroby v PP Kastanka

V tabulce 1 jsou shrnuty udaje o rozsahu napadeni porostu
kasStanovniku jedlého inkoustovou chorobou na plose PP Kas-
tanka v roce 1998, kdy zde rostlo celkem 125 stromt tohoto
taxonu. Z ddaju vyplyva, Ze celkem 53 kaStanovniki nema zad-
né priznaky onemocnéni touto chorobou. Vnéjsi priznaky one-
mocnéni (zména barvy a velikosti listt1, fidké olisténi, prosy-
chani a ostatni priznaky) se projevuji v celé koruné u 34
stromu. NiZ§i procento priznaku — 50 % postiZzeni koruny bylo

Tabulka 1. Stav onemocnéni porostu kastanu jedlého
(Castanea sativa MILL.) v PP Kastanka (CHKO Zelezné
hory). Vysvétlivky: priznaky choroby: pritomnost priznakii
choroby v koruné stromii (v %); suché édsti: suché nebo
odlisténé édsti koruny (v %).
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zjisténo u 13 stromu a 30 % u 10 strom.

Kromé jednoho zcela suchého stromu, ktery odumiel nasled-
kem inkoustové choroby, byly z 95 % suché 2 stromy, z 80 %
rovnéz 2 stromy a u 21 kasStanovniktl se prosychani koruny
pohybovalo mezi 20 % aZ 60 %. U ostatnich stromt bylo prosy-
chani nizsi nez 20 % a nemuselo byt zpusobeno infekei inkou-
stovou chorobou.

Hodnoceni zdravotniho stavu stromii jsme provadéli podle
jednotné metodiky naseho pracovisté (GREGOROVA et al.
1995, GREGOROVA 1995), kterou pouzwame pro monitoring
zdravotniho stavu dfevin vSech taxoni na tizemi Ceské repub-
liky. Hlavnimi kritérii hodnoceni je stupen prosychani koruny
a priznaky napadeni stromu inkoustovou chorobou.

Zavedeni ochrannych opatifeni v PP KaStanka

Udaje z vétsiho poctu lokalit ze Slovenska, kde byla inkou-
stovd nemoc kastanovniku jedlého zjiSténa a sledovdna, ukazu-
ji, Ze prognoéza pro stromy napadené touto chorobou je nepfiz-
niva a moznost jejiho rozsifeni na zdravé stromy v porostu velmi
znacna. 3

JUHASOVA (1987) uvadi, ze na Slovensku na pokusné plose
s kastanovnikem v Hornich Lefantovcich bylo v roce 1973 zjis-
téno, Ze z celkového poc¢tu 5037 stromt (stari 10-12 let) nasled-
kem ,inkoustové choroby“ uschlo 3543 stromt a 655 jich mélo
priznaky napadeni. Byla zahajena likvidace nemocnych stromt
a na ploSe zustalo jen 3024 jedincu. Pfesto v nasledujicim roce
1974 bylo znovu 128 stromu suchych a 2796 napadenych a na
ploSe ztistalo pouze 100 jedinctl zdravych. Tedy z puvodnich
5037 ks kaStanovniku jedlého béhem dvou let nasledkem
winkoustové nemoci* uhynulo 4937 jedincu.

Na zakladé dosavadnich zkuSenosti 1ze konstatovat, Ze pravi-
delné odstranovani chorobou napadenych stromt z porostu
pouze ¢astecné sniZuje infekéni tlak patogena. V pfipadé kas-
tanovniku jedlého v PP KaStanka, kde jsou stromy rtizné a pre-
vazneé vyssi vékové kategorie, 1ze pouze doufat, Ze prubéh one-
mocnéni nebude mit tak silny kalamitni prabéh jako u vyse
uvedenych mladych stromt. Zaroven predpokladame také pozi-
tivni dc¢inek zavedenych ochrannych opatreni, ktera jsou nize
popsana.

Jednozna¢né ucéinnd chemicka ochrana proti inkoustové
chorobé dosud vypracovdana nebyla. Ze zahranié¢i jsou znamy
vysledky s aplikaci nékterych médnatych pfipravktl u mladych
stromku ve Skolkach. Bylo zjiSténo, Ze nékteré pripravky zpo-
maluji infekci, jestlize jsou aplikovany v ¢éasnych stadiich cho-
roby. Obecné se vSak doporucuje vysazovani kiiZzenct kasta-
novniku jedlého odolnych proti této chorobé. Jako rezistentni
druh viéi inkoustové chorobé je oznacovan napriklad kasta-
novnik Castanea crenata S. et Z, a jeho hybrid Castanea crena-
ta x Castanea sativa. U tohoto kiiZzence byla zjiSténa vysoka
rezistence proti houbé Phytophthora cambivora (WAYNE et al.
1993). Ve Francii jsou odolné hybridy uvadény pod jménem
Marigoule 15, Maraval 74, Vignols 43, Precose Migoule a jiné
(JUHASOVA 1987).

S ohledem na vysledky hodnoceni zdravotniho stavu kasSta-
novniku jedlého v PP Kastanka a vysledky ptdnich rozborti
jsme ve spolupraci s pracovniky Spravy chranéné krajinné
oblasti Zelezné hory aplikovali v roce 1998 a opakované v roce
1999 na celé plose kastanky kyselinu boritou a Ibefungin. Fun-
gistaticky a fungicidni pfipravek Ibefungin je biologicky prepa-
rat bez negativniho dopadu na Zivotni prostredi, ktery likviduje
také houby z rodu Phytophthora. Zaroven bylo realizovano
vykaceni kastanovnikt, které byly suché nebo zjevné odumira-
jici. Zdravotni stav stromu byl vZdy podrobné vyhodnocen pred
a dva meésice po aplikaci uvedenych piipravka a bude sledovan
také v dalsich letech.

Pozitivni vliv aplikace kyseliny borité a Ibefunginu na zdra-
votni stav kastanovniku jedlého a potlaceni postupu inkou-
stové choroby byl sice ziejmy jiZ po prvni aplikaci v roce
1998, ale presto je tfeba tyto vysledky posuzovat velmi opa-
trné z hlediska kone¢ného vysledku. Monitoring zdravotniho
stavu stromti na plose Kastanky a zavadéni vSech potrebnych
opatfeni bude postupovat az do tiplného potlac¢eni inkousto-
vé choroby. O vysledcich budeme informovat v dalSim pfis-
pévku.

Skutecénost, Ze u druhu Castanea sativa Mill. se vyskytla v PP
Kastanka velmi nebezpec¢na inkoustova choroba, je vyzvou ke
sledovani zdravotniho stavu dfevin tohoto taxonu na vSech
lokalitach v Ceské republice, nebot choroba se muze rozsirit
a zpusobit hynuti nejen tohoto druhu, ale mtiZe napadnout
a zlikvidovat také dreviny jinych taxonti. Phytophthora cinna-
momi napiiklad napada stovky rostlinnych druhti s jednotlivé
rozdilnymi symptomy (WAYNE et al. 1993, ERWIN et RIBEIRO
1996).
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SUMMARY

The Threat to Sweet Chestnut by the Ink Disease

The Nature Monument “Kastanka v Nasavrkach”, District Chrudim,
located on the territory of the Protected Landscape Area “Zelezné hory”,
has been included among pilot plots for monitoring of health status of
woody plants from different taxa — according to the long-term program-
me of the Agency for Nature Conservation and Landscape Protection of
the Czech Republic. The locality was declared a specially protected area
in the Nature Monument category according to the Nature and Landsca-
pe Protection Act of the Czech National Council No. 114/1992 Coll. In
this locality with a growth of the sweet chestnut (Castanea sativa) in
1997 the occurrence of the dangerous ink disease was recorded: the cau-
se of the disease are the fungi Phytophthora cambivora (Petri) Buism. and
Phytophthora cinnamomi Rauds. The area has been treated by boric acid
and by Ibefungin, while dry and evidently dead trees were cut down. The
effectiveness of protective measures applied and the further infection
spreading is being evaluated, while other necessary control measures are
being introduced.

Kaktusy a sukulenty - problematicka skupina rostlin CITES

V dubnu 1997 vstoupil v platnost zakon ¢. 16/1997 Sb.,
o podminkach dovozu a vyvozu ohrozenych druhu volné Zijicich
zivocichti a plané rostoucich rostlin (zkracené zakon CITES),
ktery u nas v celé §ifi pokryva zavazky plynouci z Umluvy
o obchodu ohroZenymi druhy volné Zijicich Zivo¢ichti a plané
rostoucich rostlin (dale jen Umluva). Nase republika k Umluvé
pristoupila v r. 1992, od té doby azZ do dubna 1997 bylo plnéni
Umluvy nedostatecné zajiSténo zakonem €. 114/1992 Sb.,
o ochrané piirody a krajiny (§ 5 a § 54). Zakon ¢. 16/1997 Sb.
znacné rozsifuje moznosti pravniho postihu fyzickych a prav-
nickych osob za nedodrZovani zasad Umluvy. Od doby platnos-
ti tohoto zédkona je kaZdorocné zjisténo nékolik desitek pripadt
jeho poruSeni nelegalnim dovozem exemplartt CITES ze zahra-
nic¢i. Mezi importovanymi rostlinami vétSinou prevladaji kaktu-
sy a sukulenty pochazejici z prirody. Kaktusy jsou k nam nele-
galné dovazeny z Mexika nebo aridnich oblasti JiZzni Ameriky,
nékdy i z jinych zemi, napfr. z Japonska. Ostatni zajisténé suku-
lenty, napf. prysce (rod Euphorbia) a druhy rodu Anacampseros,
pochazeji z jizni Afriky nebo ze saharskych statti. Sortiment
rostlin CITES je ob¢as zpestfen vstavacovitymi rostlinami, které
jsou dovazeny z Asie a Jizni Ameriky. Rostliny i semena jsou cel-
nimi organy zajiStovany jak na celnich postach, tak primo na
hrani¢nich prechodech, a na rozdil od paSovanych zivo¢ichu
byvaji vétsinou zachyceny v dobrém stavu. Nejvy$Sim poctem
zadrZenych nelegalné prevaZenych rostlin se mtize chlubit celni
prechod na letisti v Praze-Ruzyni. Kontraband pochazi ¢asto
z exotickych zemi, které jsou znamy exportem omamnych latek,
a neorganizovany turista (sbératel) budi patrné nedtvéru celni-
kt1.

Do roku 1998 byly (vyjma jedné vyjimky) v souvislosti s rost-
linami projednavany pouze pripady tykajici se nelegalniho dovo-
zu. V roce 1999 byly Ceskou inspekci Zivotniho prostiredi feSe-
ny ve spolupriaci s mezinarodnimi odborniky i tfi pripady
nedovoleného drzeni exemplaia CITES zjiSténé ve sklenicich
péstiteld, které vyvolaly pomérné silnou odezvu jak mezi pra-
covniky ochrany pifirody, tak mezi pocetnou skupinou péstitelt
kaktusti a ostatnich sukulentt.

O co v uvedenych tfech pfipadech vlastné §lo? Pracovnici
Ministerstva Zivotniho prostredi (vykonny organ CITES), Ceské
inspekce Zivotniho prostredi (kontrolni organ CITES) a Agentu-
ry ochrany ptirody a krajiny CR (védecky organ CITES) navsti-
vili v kvétnu minulého roku se specialisty ze zahrani¢i registro-
vana péstebni zafizeni pro rostliny CITES, vybrané skleniky
péstitelt a dvé verejné prodejni akce kaktusti a sukulenti spo-

204

OCHRANA PRIRODY, 55, 2000, &. 7

Dana Turonova

jené s prohlidkou sklenikti. Zahrani¢ni navstévnici se u nas
chtéli seznamit s nabidkou rostlin CITES na trhu, zjistit, jaké je
spektrum bézné péstovanych druhti, a chtéli také vidét péstitel-
ské vysledky naSich znamych péstitelti. Pfi navstévach byly zjis-
tény v nékterych sklenicich exemplare kaktusu prilohy 1 a 2,
dovezenych z pfirody v nedavné dobg, u kterych nebyl prokazan
povoleny zptsob nabyti podle § 54 zakona ¢. 114/1992 Sb., pri-
padné nebyly registrovany ve smyslu § 23 zdkona ¢. 16/ 1997
Sb. Proto CIZP dvéma majitelim na misté kaktusy odebrala
a jednomu oznamila, Ze bude zahajeno fizeni ve véci prokazani
povoleného zpusobu nabyti, nebot majitel neumoznil dokongéit
kontrolu.

K ptivodu rostlin jeden majitel uvedl, Ze kaktusy koupil na
trhu v Mexiku (v jeho sklenicich byly tyto kaktusy opatfeny
popisky s lokalitami), druhy majitel CIZP sdélil, Ze kaktusy kou-
pil na burze rostlin a ve tfetim prlpade majltel zprvu tvrdil, Ze je
koupil od neznamé osoby, poté pisemné oznamil, Ze_je ziskal
pred rokem 1992. AOPK CR vyhotovila na vyzadani CIZP zna-
lecké posudky na odebrané kaktusy i na rostliny, které nebyly
odebrany, ale jen zdokumentovany. Ve vSech pripadech bylo
shledano, Ze se jedna o rostliny z pfirody, které nemohly byt
dovezeny do republiky pred rokem 1992. Exemplare nesly (zjed-
noduSené feceno) nasledujici znaky rostlin z prirody: byly
napadné sivé, se silnou vrstvou kutikuly na pokozZce, mély
vyrazné korkovatou bazi, mechanické poskozeni skudci i pove-
trnostnimi vlivy a vyrazné redukovanou vlnu na temenech jed-
notlivych rostlin. Na nékterych exemplafich jiz byly patrné
odrustajici odlisSné zbarvené, travove zelené casti lodyh vyrostle
v nasich podminkach. Nékteré druhy rostlin byly navic objeve-
ny v pfirodé a popsany teprve y nedavné dobg, takze i tato sku-
teénost mluvi pro to, Ze se do CR dostaly nelegalni cestou az po
roce 1992, kdy se Ceska republika stala smluvni stranou Umlu-
vy CITES a zacal platit zakon ¢. 114/1992 Sb. Dale byla
v posudcich predloZena fada dalSich neprimych dtkazt potvr-
zujicich nelegalni ptivod kaktusu - ¢lanky z ¢asopisti popisujici
objevy lokalit novych druhti nasimi péstiteli, polni ¢isla uvede-
na v katalozich aj. Znalecké posudky maji vetné priloh a foto-
grafické dokumentace kazdy témeér deset stran a neni mozné
v tomto ¢lanku uvadét do detailti vSechny skutec¢nosti.

S majiteli kaktust jsou vedena CIZP spravni rizeni o odebra-
ni kaktusti a prestupcich pro neprokazani povoleného zptisobu
nabyti exemplait CITES (§ 54 zakona ¢. 114/1992 Sb.), pfi-
padné nedodrZeni registracni povinnosti (§ 23 zakona
¢. 16/1997 Sb.). Proti rozhodnutim o odebrani podali majitelé



Mexické kaktusy zajisténé v prosinci loriského roku na
letisti v Praze-Ruzyni. Jednd se o druhy rodu Ariocarpus,
které ndlezi do prilohy é. 1. Primeér rostlin je okolo 10 cm

a stdri se vzhledem k velmi malym pnrustkum i pri uméle
péstovanych podminkdch odhaduje na vice nez 50 let

exemplaia odvolani, ta byla odvolacim organem, uzemnim
odborem MZP Hradec Kralové, zamitnuta a rozhodnuti CIZP
byla potvrzena. V soubéZné vedenych frizenich o prestupcich
byla majiteliim zaroven uloZena pokuta. Jedno Fizeni o pokuté
jiz nabylo pravni moci. Pfipad, ve kterém nebyla umoZnéna
kontrola, je feSen pouze jako prestupek, protoZe majitel sdélil,
Ze se predmétnych exemplarti vzbuzujicich pochybnost o ptivo-
du zbavil vyvezenim na skladku. Odebrané rostliny byly depo-
novany v jednom ze ¢tyf zachrannych center CITES pro rostli-
ny — v Botanické zahradé UK v Praze.

Uvedené piipady byly doprovazeny stiznostmi na pracovniky
CIZP, AOPK CR a MZP adresované rtiznym fidicim pracovni-
ktim ochrany prirody véetné ministra Zivotniho prostredi, jednu
Zalobu fesila Policie CR. StiZnosti nebyly shledany jako oprav-
néné a prekroceni pravomoci urednikt resortu Zivotniho pro-
stfedi nebylo prokazano. Znac¢né zkreslujici informace o ode-
brani rostlin se $ifily i po internetu, pracovnici v ném byli také
narceni z porusSovani zakona, aniz by to bylo prokazano. Mno-
ho péstitelti se za¢alo zbyte¢né obavat postihu za drZeni druht
CITES a obraceli se s dotazy na pracovniky ochrany pfirody.
V pripadég, Ze péstitel ma v drZeni umeéle péstované druhy, kte-
ré jsou u nas jiz delsi dobu péstovany ze semen, a jejichz pésto-
vani ma v CR dlouholetou tradici, jsou obavy naprosto zbytec-
né. Péstitel ma sice povinnost podle § 54 zakona ¢._114/1992
Sb. prokazat povoleny zpusob nabyti, ale pokud CIZP nema
diivodné podezreni, Ze rostlina byla ziskana v rozporu se zako-
nem, pak z praktickych davodi na vefejnych akcich napfr.
vystavach nebo burzach prokazani ptivodu nevyzaduje, nebot
vétSina uméle péstovanych rostlin pochazi z rostlin péstova-
nych u nas pred rokem 1992 nebo z dovozti z Nizozemska,
Némecka ¢i jinych zemi. Jina situace je u rostlin pochazejicich
z piirody, zejména u téch, které nesou vyrazné znaky rostlin
z piirody a nebyly registrovany okresnim Uradem ani spravou
NP a CHKO (v pfipadé druhu pfilohy 1) nebo byly popsany
v posledni dobé a majitel nemtze dolozit legalni nabyti druhu
napr. potvrzenim MZP o povoleném dovozu (§ 21 zak.
€. 16/1997 Sb.). Prezentaci takovych druhti na verejnosti se
jejich majitelé vystavuji moZnosti zdakonného postihu. Neni
cilem pracovnikti ochrany pfirody (a zakon k tomu ani nedava
moznost) postihovat tradiéni kaktusarské péstitelské aktivity,
hlavni snahou je zejména omezeni nelegalniho dovozu rostlin
z piirody a obchodu s nimi. Ze jsou tyto nezadouci aktivity sta-
le aktualni, dokazuji tfi mimoradné pripady zjisténé celniky
koncem roku 1999 na letisti v Praze-Ruzyni. V prvém piipadé
se jednalo o dovoz 125 kaktusti z Mexika, mezi kterymi byly
i vzacnéjsi druhy prilohy 1 (rod Ariocarpus, Pelecyphora, Turbi-
nicarpus), ve druhém pfipadé bylo dovezeno 2200 kaktusti
z Bolivie a ve tretim pfipadé se jednalo o 24 kg rostlin (prevaz-
né kaktusti) také z Bolivie. Kromé rostlin byla ve vétsich mnoz-
stvich pfevaZena téZ semena. S ohledem na sankce, které jsou
v nékterych zemich velmi vysoké, by napf. pasSeraka v Mexiku
v pripadé odhaleni ¢ekalo vézeni. NaruZivost kaktusaiu, kterou
tak pé€kné popsal Karel Capek v jedné ze svych detektivnich
povidek se s dobou priliS nezménila, jen se znacné rozsirily
moznosti, jak pichlavé milacky ziskat. Kaktusy a sukulenty
zachycené v prosinci 1999 na letisti Praha-Ruzyné dokladaji, ze
u nas stale existuji ,profesiondlni sbératelé”, ktefi se vydavaji
do nalezist vzacnych a raritnich druhti, sbiraji semena i rostli-

Mexické kaktusy druhu Ariocarpus fissuratus var.
hintonii odebrané péstiteli koncem kvétna 1999. Na
rostlindch byly dobre patrné vyraznéjsi zelené cdsti

s oo~

vyrostlé jiz v nasich podminkdch

Mexické kaktusy druhu Pelecyphora strobiliformis odebra-
né péstiteli koncem kvétna 1999. Na rostlindch byly dobre
patrné odrostlé vrcholové édsti rostlin vzniklé v kulture

ny a obohacuji nabidku kaktusti u nas. Z ¢etnych obchodnich
katalogt semen a rostlin (i s uvedenim lokalit) je moZné dokon-
ce usoudit, kudy se takovy turista ve které zemi ubiral.

Co je motivem takového jednani? ZisStné dtvody zpravidla
nepievladaji, nebot ceny kaktusti jsou napf. ve srovnani
s nékterymi Zivoc¢ichy znatelné nizsi. Prevazuje predevSim zajem
sbératelsky (o raritni, vzacné a nové popsané druhy i hodnotna
semena z konkrétnich lokalit znamych druhu), péstitelsky (oZi-
veni genofondu) i botanicky (studijni materidl pro popisy
novych taxontu). Finanéni uhrada cestovnich nakladd nebo
i podpora firmy vSak také mohou hrat svou roli. Snaha nékte-
rych jedinct odliSit se nebo prezentovat tzv. importy zakoupe-
nymi na burzach nebo dovezenych na zakazku téZz podporuje
tyto nelegalni aktivity.

Nelegalni dovoz kaktusti a sukulentt kazi dobré jméno
nasSich péstiteltt a néktefi jedinci svymi opakovanymi vyjezdy
zpusobuji mezinarodni ostudu. Sbér provadény nadivoko pro-
kazatelné decimuje populace vzacnych druhti, pokud nevede
k jejich uplné likvidaci. V soucasné dobé se kazdy stat snazi
chranit své pfirodni bohatstvi, a to jak vlastnimi nafizenimi, tak
pristupem k mezinarodnim tmluvam (CITES, Umluva o biolo-
gické rozmanitosti, Umluva o svétovém kulturnim a pfirodnim
dédictvi, Ramsarska imluva aj.). I kdyZ tim kaktusarstvi ztraci
néco z romantiky a dobrodruzstvi, doby neomezeného pfisunu
prirodnin z méné rozvinutych zemi jsou nenavratné pryc. Neor-
ganizovany sbér nelze moralné€ zdtvodnit ani vyjimeénou pésti-
telskou erudici, ani dobrou taxonomickou znalosti druhti. Vra-
ceni vypéstovanych rostlin zpét do prirody, coz je také jeden
z argumentti péstitelti, neni prilis realné, a to z vice dtivodu —
finan¢énich, organiza¢nich, ale i z hlediska védecké etiky.
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Pracovnici Ceské inspekce Zivotniho prostiedi protokoldrné pieddvaji
pracovnikovi Botanické zahrady UK v Praze (zdchranné centrum

CITES) kaktusy zajisténé v prosinci 1999 na letisti
v Praze-Ruzyni

Vsechny fotografie D. Turoriovd

Zachrana druhu nebo posileni populace zpétnym vysazenim je
az krajni feSeni, ma sva pfisna pravidla a v civilizovaném svété
probiha pod dohledem védeckych instituci. Mnohé staty reago-
valy na neustaly a nekontrolovany sbér tim, Ze jejich zdkony
nepripoustéji vyvoz Zadnych prirodnin bez nalezZitych povoleni.
Vzorovym prikladem je Mexiko, které ma velmi prisny zdkon
a témeér zadna povoleni k vyvozu prirodnin nevydava. V sou-
¢asné dobé se po mnoha komplikacich dafi péstovat nékteré
vzacné druhy v mexickych péstebnich zafizenich pro legalni
vyvoz. Mezi nimi je i témér legendarni, po 44 letech znovu obje-
veny a v r. 1996 nové popsany druh Mammillaria luethyi. Zda
se, ze lokalita druhu ztstala dosud utajena a trhy v Evropé,
USA a Japonsku budou dfive nasyceny rostlinami uméle vypé-
stovanymi pod kontrolou mexickych ufadti, nez rostlinami
z puvodniho nalezisté, které je prisné utajeno.

Zakon CITES prinasi jako kazdy obecné zavazny predpis
omezeni i ob¢anum, ktefi poctivé dodrzuji jeho ustanoveni —
zvySené naklady na administrativu maji zejména ti, ktefi se
zabyvaji mezinarodnim obchodem s uméle péstovanymi rostli-
nami. Snaha o zjednoduSeni obchodu s nékterymi bézZné
komeréné péstovanymi druhy vedla v posledni dobé k vy¢lené-
ni nékterych druht z celych rodd nebo ¢eledi chranénych
Umluvou CITES, napf. kultivartt bramboriku perského z rodu
bramborik, kultivarti tzv. vanoc¢nich kaktusti a bezchlorofylo-
vych forem roubovanych kaktusti druhu Gymnocalycium miha-
novichii z ¢eledi kaktusovitych nebo kultivary trizeberného
prysce (Euphorbia trigona) ze sukulentnich pryscu.

Ustanoveni zdkona se v nékterych pfipadech zdanlivé jevi
jako tézkopadna. Je napf. nutné mit dovozni i vyvozni povoleni
pii dovozu zplanélych kaktusti z mediterannich stata (vyjma
Opuntia microdasys) nebo pfi dovozu kulturné péstovanych
kaktusti prodavanych jako suvenyry na Kanarskych ostrovech.
Neni mozné vyjet si za hranice k nasim sousedtim do SRN, nav-
Stivit zde prodejni vystavu kaktusti a rovnou si privést par zaji-
mavych kouskt. Pokud se podafi sehnat vyvozni povoleni
v SRN, stejné je tfeba ulozit kaktusy na naSich hranicich nebo
nechat u znamych v zemi vyvozu a vyridit si naSe dovozni povo-
leni, pro které je vSak zakonna lhtta k vyrizeni 1 mésic. (Na
zakladé Zadosti zaslané faxem, po predchozi domluveé s pracov-
niky MZP, lze vSak vydat dovozni povoleni ve zkracené lhuteé.)
Bohaté zkuSenosti s rostlinami i Zivo¢ichy CITES bohuZel uka-
zuji, Ze vyjimky ze zakona, které nejsou definovany jasnym zpu-
sobem (jako napf. vy€lenéni kultivartt brambofiku nebo ¢erve-
nych a Zlutych forem roubovanych kaktusti ze seznamu
CITES), byvaji rychle zneuzity.

I kdyZ existuje mnoho zptisobt, jak ustanoveni zdkona nere-
spektovat nebo je obchazet, prece jen ma obchod s ohroZenymi
druhy jasné formulovana pravidla a Umluva CITES pfinasi
pozitivni vysledky v globalnim méfitku. Milovnici sukulentnich
rostlin vétSinou organizovani ve Spolecnosti ¢eskych a sloven-
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Pomérné vzdcné se mezi pasovanymi
rostlinami objevuji orchideje (od r. 1997
pét pripadii). Na snimku je kolekce
konfiskovanych rostlin z Ekvddoru
uloZend v Prazské botanické zahradé

zee

v Trdji (zdchranné centrum CITES)

skych péstiteltt kaktusti a sukulenti se k Umluvé stavi spiSe
neutralné az negativné, vyzniva to i z né€kterych ¢lanka ¢asopi-
su Kaktusy. Nékteri ¢lenové spole¢nosti jiz také maji za sebou
zkuSenost s § 87 zak. ¢. 114/1992 Sb. Zda se péstitelé kaktu-
st a sukulentt1 sziji s pfisnéjSimi podminkami ochrany ohroZe-
nych druhti, ukaze az budoucnost, v kazdém pripadé je zde vel-
ky prostor pro soustavnou ekologickou vychovu.

SUMMARY

Cacti and Succulents — A Problem Group of CITES Plants

Since April 1997, the Act No 16/1997 Gaz. covering obligations of CITES is valid.
Since then, every year several dozens cases of disobedience to that law by an illegal
import of specimens are being recorded. Among the imported plants cacti and succu-
lents from wild nature are prevailing. The highest numbers of illegal imports are —
already traditionally — being recorded at the customs Airport Prague-Ruzyné.

In 1999 the Czech Environmental Inspectorate (CIZP) exceptionally dealt also with
3 cases of an unpermitted keeping by plant-growers of specimens in greenhouses:
the cases were discovered at the occasion of public fairs and during a visit in the gre-
enhouses of one of the cultivator. The Agency for Nature Conservation and Landsca-
pe Protection of the Czech Republic elaborated on the request from the Czech Envi-
ronmental Inspectorate expert reports on confiscated cacti, as well as the cacti
documented in the greenhouse of one cultivator who had refused to give the plants
away. In all the cases plants from the wild have been recorded which could not have
been imported into the Czech Republic in 1992, since when the Act No 114/1992
Gaz. is valid (the § 54 of that law sets down the duty of proving the legal way of
acquirement of a plant or an animal protected by international conventions). A con-
firming opinion has been expressed by foreign CITES experts, who have sent their
written statements to the Czech Ministry of the Environment.

In Czech Environmental Inspectorate undertakes a procedure with the cacti
owners about taking away the cacti, and about the offence of not proving a legal way
of obtaining the CITES specimens. One procedure on a fine for offence has already
come into force. The plants confiscated have been placed into one of four rescue cent-
res for CITES plants - the Botanical Garden of Charles IV University Prague.

The CITES law and related legal regulations make possible relatively strict sanc-
tions against the disobedience. In spite of that, at the end of 1999, three serious
cases of wild cacti smuggling have been realized. In the first case, 125 rather rare
cacti from Mexico have been confiscated (their return is being prepared presently),
the second case involved 2,200 cacti from Bolivia, and the third case was a confis-
cation of 24 kilograms of plants coming also from Bolivia. All those cases prove that
in our country professional collectors still do exist: they are visiting the sites of rare
species, collect both seeds and plants enriching the supply of cacti with us. From
many trade catalogues of seeds and plants (with the indication of the localities) it is
even possible to learn the expedition route of such a collector.

The illegal import is spoiling the good image of our cultivators, some individuals
by their repeated trips even cause an international shame. The cacti growing no
doubt is losing some of its former romanticism and adventure: the times of an unli-
mited supply of natural specimens from developing, countries are definitely over
now.



Jak bylo teplé
stredovéké
teplé obdobi?

Po mnoho let bylo obecné znamé
otepleni z takzvaného stredovékého
teplého obdobi (cca 1000-1300 po
Kristu). V té dobé se napt. v Anglii
péstovala vinna réva vhodna pro
vyrobu vina a hranice lesa ve Skan-
dinavii_byla o 100-200 m vy3e neZ
dnes. Casty zavér z tohoto poznani
byl ten, Ze otepleni ve dvacatém sto-
leti neni neobvyklé a tudiz nemtze
byt brano jako znamka zmén zptiso-
benych klimatickymi zménami z emi-
si sklenikovych plynu. Tento zaveér
neni podporen publikovanymi udaji
o zménach klimatu severni polokou-
le, ale zavéry takovych syntéz jsou
bud ignorovany nebo ménény.

Rozdil je v tom, Ze soucasna
rekonstrukce uziva zaznamy, které
jsou pouze 900-1000 let dlouhé
a tudiz zde je potencialni problém
nejistoty zptisobené uzitim rtiznych
mnozstvi zaznamti v ruznych
dobach. Pro vérohodnéjsi porovnani
byly sumarizovany udaje z 15 mist.
Ctyri zaznamy pochazely ze Severni
Ameriky - letokruhy ze stromu
z White Mountain, letokruhy ze stro-
mu z narodniho parku Jasper v pro-
vincii Alberta v Kanadé a pylové zaz-
namy ze stfedniho Michiganu.
Sestym mistem bylo Sargasové more
se zaznamy izotopti kysliku. Dalsi
byly zaznamy izotopu kysliku
z ledovce ve strednim Gronsku, dale
z Islandu, stfedni Anglie, udaje
z letokruhti stromt ze severniho
Svédska, z Alp z jihovychodni Fran-
cie a z Cerného lesa v Némecku. Zby-
la ¢tyfi mista byla z Asie — letokruhy
z Uralu, z pohofi Quilian Shan ze
zapadni Ciny a udaje z izotopu kysli-
ku z ledovcového pokryvu Dunde na
Tibetské plosiné a ,fenologické” tep-
lotni zaznamy z vychodni Ciny. Srov-
nani téchto klimatickych zaznamu
ukazuji, Ze maximum stfedovékého
otepleni bylo omezeno na dva az tri
relativné kratkodobé intervaly o dél-
ce 20-30 let (1010-1040, 1070-1105
a 1155-1190). Nasledné po tfetim
otepleni teplota klesala az k minimu
v 17. stoleti. Toto obdobi, pribliZzné
v letech 1580-1850, je znamé jako
nejchladnéjsi ¢ast ,malé doby ledo-
vé". Zacatek tohoto intervalu je pfi-
blizné ve shodé s propuknutim vul-
kanismu koncem 16. stoletl.
Srovnani hodnot ukazuje, Ze teploty
v malé dobé ledové byly asi
0 0,45-0,50 °C chladnégjsi, nez otep-
leni v poloviné 20. stoleti a Ze hlavni
teploty mezi roky 1000-1200 byly
pouze asi o 0,20 °C teplejsi, nez
v ,malé dobé ledové”. Pro nejistotu
ve srovnavani raznych udajt z dav-
né minulosti po dnesek, je obtiZné
tvrdit, Ze otepleni na konci 20. stol.
bylo znatelné vétsi, nez vrchol otep-
leni ve stfedovéku. Ale je dokonce
jesté méné odtivodnitelné tvrdit opak
— neni mozné tvrdit, Ze stfedovéké
teplé obdobi bylo teplejsi, nez
posledni dvé desetileti. Existuji
vyrazné neshody v dobé otepleni
v riiznych regionech. PrehliZzeni téch-
to rozportt muze vést k vaznym chy-
bam v hodnoceni stredovékého otep-
leni a jeho relevantni interpretace
k otepleni konce 20. stoleti.

Ambio 1/2000

ku

Z0O0 Jersey -
nové jméno
Dvouleté strategické hodnoceni
rcholilo rozhodnutim v Jersey
Wildlife Preservation Trust — zaloze-
ném veéhlasnym ochranarem a spiso-
vatelem Geraldem Durrellem. Zoo
zméni své jméno na The Durrell
Wildlife Conservation Trust a to jed-
nak jako zptisob pripomenuti role
zakladatele, jednak uznanim mezi-

narodni role, kterou trust ma.
Network 21/11

P

Netopyri autobus

Drsnou krajinu severniho Skot-
ska zacal objizdét autobus zamére-
ny na vychovu o problematice neto-
pyri. Jeho cilem je asi ¢&tyficet
zakladnich S§kol, které dostanou
zajimavym zpusobem informace
o netopyrech. V pfizemi autobusu je
vystavka, zahrnujici tfeba i jeskyni
s netopyry. V prvnim patfe se déti
nauci, jak si zhotovit svij vlastni
detektor na netopyry a kazda Skola
dostane jeden pro vlastni prazkum.
Organizatori doufaji, Ze tak mohou
byt zjiStény nové druhy a mnohé
cenné udaje se dostanou do narod-
niho programu pro sledovani neto-

pyru.
Network 21, 11/2000
lk

Mnozstvi kavcat
vzrusta

Posledni sc¢itani na poloostrovée
Catselmartin ve Walesu ukazalo, Ze
pocetnost kavéete podhorského
(Pyrrhocorax pyrrhocorax) stéle roste.

V r. 1999 bylo zjisténo 16 hnizdicich
part podél vapencovych ttest pobre-
Zi (mezi Stackpole Head a Linney
Head), v oblasti navrhované jako
zvlasté chranéna oblast praveé kvili
tomuto atraktivnimu druhu c¢eledi
krkavcovitych. Mistni strazce se
domniva, ze ptakiim pomohla mirna
zima a dostatek potravy v ptidé. Pta-
ktm pomohla také omezeni pro horo-
lezce, ktera jim zajistila klid v dobé
hnizdéni.

Network 21, 11/2000

Co je Europa Nostra?

Europa Nostra je federace vice nez
200 organizaci zamérenych na péci
o dédictvi reprezentujici miliény oby-
vatel z vice nez 35 stat1 evropského
kontinentu. Federace je také podpo-
rovana mnoha regionalnimi a mistni-
mi spravami, kulturnimi a vychovny-
mi organizacemi, obchodnimi
zafizenimi a mnoha jednotlivei. Fede-
raci Evropa Nostra pfedseda princ
Consort z Danska. Cilem federace
Evropa Nostra je zlepSeni stavu
dédictvi ve vSech jeho ¢astech, posi-
leni vysokych standarda kvality
architektury, meéstského a venkov-
ského planovani a snaha povzbudit
socioekonomicky potencial. K vétsi-
mu uvédomeéni o cilech federace
a k ocenéni prikladnych uspéchti
slouzi kaZdoroéni udileni ceny za
dédictvi (udilené za nejlepsi realizo-
vané akce ve prospéch dédictvi),
medaile cti (udilené osobam, které
vénovali sviij zZivot péci o dédictvi)
a granty restaurac¢niho fondu (udile-
né na restauraci urcité ¢asti ohroze-
nych soukromych staveb nebo mist).
Europa Nostra je financovéana z ¢len-
skych prispévkti svych ¢lent, dart
a jinych forem podpory od Evropské
komise a od soukromych darcti.

ku

Jeden z diplomii Europa Nostra za r. 1999 byl pridélen kulturni krajiné
Staffelberg osidlené jiz v neolitu. Mezi lety 600-480 pi. Kr. bylo vybudo-
vdno na horni plosiné vyznamné keltské hradisté, které pak kulminovalo
ve starsi dobé Zelezné oppidem Menosgada, zmiiiovaném jiz Ptolemaiem.
Od r. 1976 do r. 1996 bylo vyvinuto velké isili, aby toto archeologicky
nejvyznamnéjsi misto severniho Bavorska bylo ndlezité upraveno. Plosiny
v horni i dolni édsti byly preménény na louky a jako takové jsou

udrzovdny, aby misto nezarostlo
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VeleVI‘ ub tup}" (Unio crassus)

Velevrub tupy (Unio crassus PHILIPS-
SON, 1788) je jednim ze tfi druhu velev-
rubt1 vyskytujicich se v Ceské republice.
Ti se od Skebli 1i8i pevnéjsi ulitou a pri-
tomnosti zamkovych zubti a list uvnitf
lastur (Skeble je nemaji) a od perlorodky
fiéni (Margaritifera margaritifera) pritom-
nosti zamkovych list (perlorodka ma pou-
ze zamkové zuby). Od pribuznych dvou
druhti velevrubti se lisi zejména tim, Ze
zadni okraj (na tomto okraji vyustuje
z lastur ven pfijimaci a vyvrhovaci otvor)
lastur neni nikdy Spicaté zakonceny.
Povrch lastur je vétsinou zbarven tmavoh-
nédé nebo zelenohnédé, nékdy s odstiny
zluté barvy a casto s viditelnymi obvykle
nazelenalymi paprsky. Délka lastur
dospélych jedinct ¢ini asi 50-70 mm, vys-
ka 30-40 mm a tloustka 25-35 mm. Stej-
né jako vétsina velkych mlza se zivi filtra-
ci planktonu z vody. Je oddéleného
pohlavi a v lété samice vypousti velké
mnozZstvi glochidii (larev) do vody. Glochi-
die se potiebuji pro svij dalsi Zivot pfi-
chytit (zejména na Zabernich platcich) na
urc¢itych druzich ryb. Znamymi hostiteli
glochidii velevruba tupého jsou v naSich
podminkach perlin ostrobfichy (Scardini-
us erythrophthalmus), jelec tloust (Leucis-
cus cephalus), jezdik obecny (Gymnocep-
halus cernuus), stfevle potoc¢ni (Phoxinus
phoxinus) a vranka obecna (Cottus gobio)
(HOCHWALD & BAUER 1990). Po ur¢ité
dobé rybu opoustéji, padaji na dno
a dospivaji. Ryby jsou tak hlavni mozZnos-
ti Sifeni na nové a ¢asto vzdalené lokality.
Délka Zivota velevruba tupého se obvykle
pohybuje mezi 10 az 15 lety, ale v méné
uzivnych podhorskych tocich neni vzac-
nosti vék kolem 50 let. Typickymi stano-
visti velevruba tupého jsou tekouci vody
od drobnych potticku ¢asto az v podhor-
skych polohach, aZ po nejvétsi nizinné
feky. Stojatym vodam se alesponl u nas
vyhyba. V minulosti byl Siroce rozsifen ve
vétsiné fek a v mnoha potocich. Zejména
v nizinnych a pahorkatinnych tocich
s dostatkem Zivin byl jeho vyskyt témér
masovy a ¢asto byl (spolu s jinymi druhy)
pouzivan i ke krmeni hospodatskych zvi-
rat. Nelze si odpustit citaci z knihy Méek-
kysi éesti (ULICNY 1892-95), kde je doslo-
va wuvedeno ,Unio batavus (starsi
synonymum pro velevruba tupého; pozn.
autora) jest v nékterych voddch velmi hoj-
ny, jako napr. v Luznici, odkudz mlze ty
(a ovsem i jiné) chudi vesnicané hustymi
hrabemi lovi, aby mékkymi tély dobytek
krmili. U St. Tdbora vidal jsem na brezich
celé hromady prazdnych lastur.“ Bohuzel
nejenom u nas, ale i v mnoha statech
Evropy doslo v prubéhu 20. stol. k témér
uplnému vyhynuti na vétSiné lokalit.
Ztstaly tak pouze ubohé zbytky ptivodni-
ho rozsireni, které jsou ¢asto jesté izolova-
ny bariérami na vodnich tocich (pfehrady,
jezy apod.). Na nékterych lokalitach také
prezivaji pouze stafi jedinci, nebot Zivotni
podminky jiZ nejsou vhodné pro Zivot mla-
dych jedincti. Na nékterych lokalitach
muze byt také velikost populace jiz tak
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mala, Ze pravdépodobnost oplozeni vaji-
¢ek je minimalni. Z téchto dtavodl je
velevrub tupy zafazen do tzv. Cervenych
seznamu ohroZenych druhtt Zivoéichu
nejenom v fadé evropskych zemi véetné
Ceské republiky (BERAN 1998), ale
i v Cerveném seznamu IUCN (IUCN 1996).
Hlavnich pfi¢in drastického dbytku u nas
je ziejmeé nekolik. V prvni fadé je to samo-
zfejmeé zneciSténi. Jen té€Zko lze presnéji
specifikovat, jaky typ a mira znecisténi
jsou ty rozhodujici. V Némecku byl prova-
dén pomérné podrobny pruzkum, ktery
porovnaval lokality s historickym vysky-
tem a s vyskytem pouze starych jedinct
s lokalitami, kde se zatim jesté vyskytuji
i mladi jedinci. Statisticky byl prokazan
rozdil mezi koncentraci dusi¢nanti (NOg)
a stavem populace (vyskyt mladych jedin-
ctt nebyl prokazan pii koncentracich vys-
Sich jak 15 ppm a vyskyt prestarlych
jedincu pri koncentracich vy$sich nez 20
ppm) (HOCHWALD & BAUER 1990). Dalsi
zavaznou pric¢inou jsou regulace vodnich
toku a zasahy s tim spojené. Vlastni regu-
lace obvykle vede k sniZeni diverzity kory-
ta, coZ ma vliv nejen na velevruby samot-
né, ale i na druhy ryb, které jsou hostiteli
glochidii. Dalsi ¢innosti provadénou pii
regulacich je ¢iSténi a prohlubovani
(n€ékdy i premisténi) koryta). Takovy zasah
je samoziejmé€ z kratkodobého pohledu
naprosto destruktivni a likviduje v daném
useku vétSinu organismti. Poslednim
nas bude zatéZovat zejména v budoucnu
je budovani prehrad, stupn, jezt a hrazi
pratoénych rybnikti. Prehrazenim toku
dochazi alesponn ve sméru proti proudu
k vytvoreni nepirekonatelné prekazky pro

Javorka u Smidar
Foto L. Beran

velevruby i ryby. Timto zptisobem dochazi
k izolaci jednotlivych subpopulaci, coZ
muzZe mit za nasledek jejich postupné
oslabeni ¢i vyhynuti. Stejné tak v pripadé,
Ze dojde v urcitém tuseku vodniho toku
k vyhynuti napf. nasledkem kratce trvaji-
ciho zneciSténi, neni mozné, aby se velev-
rubi zpétné proti proudu rozsifili do zasa-
Zeného useku z niZe poloZenych tusekt
vodniho toku. Pravé velci mlzi véetné
velevruba tupého jsou timto zasahem
ohroZeni nejvice, nebot jejich Sifeni na
vétsi vzdalenosti je mozné pouze ve formé
glochidii na rybach a na rozdil od jinych
vodnich mékkyst nejsou na jiny zptisob
Sifeni adaptovani.

Vzhledem k vySe uvedenym skuteénos-
tem a také tomu, Ze kolem roku 1990 bylo
znamo pouze nékolik lokalit s vyskytem
zivych jedincti velevruba tupého, zapocal
autor v r. 1992 mimo jiné i priizkum rozsi-
feni uvedeného druhu v Ceské republice.
Kromé vlastnich prizkumt bylo ziskano
i mnoho historickych tdaju, které prispély
k poznani rozsifeni velevruba tupého
v minulosti. Vysledky téchto pruzkumu
ziskavaji dnes znovu na aktualnosti, a to
v souvislosti s planovanym vstupem Ceské
republiky do Evropské unie. Velevrub tupy
je jednim z mnoha druhti uvedenych v pfi-
loze II. smérnice o ochrané prirodnich sta-
novist, volné Zijicich Zivocichti a plané ros-
toucich rostlin (Directive on the
Conservation of Natural Habitats and of
Wild Fauna and Flora). Z toho pro nas ply-
ne povinnost shromézdit co nejvice dat
zejména o rozsifeni a popula¢nich charak-
teristikdch, vybrdni nejvyznamnéjSich
lokalit a zajiSténi jejich ochrany a zejména
takovych podminek, umoznujicich preZziti
tohoto druhu. Na zakladé analyzy dat zis-
kanych autorem byly pro tento okamzik
vybrany nejcennéjsi lokality se sou¢asnym
vyskytem (priizkum v letech 1993-1999),
které jsou zde v zestru¢néném prehledu
uvedeny (kompletni piehledy zpracoval
autor pro potfeby AOPK CR): Javorka
(dsek mezi tstim do Cidliny a Chomutice-
mi, véetné starého koryta u Skfivan, 5658,
5659, 5758, okres Hradec Kralové, odhad
velikosti populace je nejméné 300 jedinct
a pocet pravdépodobné neprekracuje 1000
jedinct), Lukavecky potok (dolni cca
1,5 km dlouhy tsek pied tstim do Javor-
ky u Sarovcovy Lhoty, 5559, okres Jiéin,
celkovy odhad velikosti populace je
700-2000 jedincu), Blanice (idsek mezi
rybnikem Kamberk a Mladou VozZici, 6454,
6455, okres Tabor, slabsi a rozptylena
populace), Odra (isek mezi Mankovicemi
a Studénkou, 6274, 6373, okres Novy
Ji¢in, rozptylena populace s pfesné€ nezna-
mou velikosti), Velicka (isek mezi Straz-
nici a tstim do Moravy, 7069, 7070, okres
Hodonin, slabsi a rozptylena populace,
jejiz presnéjsi velikost zatim nelze odhad-
nout), Kliéava (dsek nad prehradni nadrzi
Klicava, 5949, okres Beroun, odhad veli-
kosti populace je cca 500-1500 jedincti
mezi prehradni nadrzi a sedimentaéni
nadrzi. Nad sedimenta¢ni nadrzi pouze



Lastury velevruba tupého (Unio crassus)

ojediné€ly vyskyt, nejveétsi zjisténa hustota
byla zjiSténa v horni casti tohoto useku
a byla 50 jedincti na 0,5 m2, coZ je v pre-
poctu 200 jedincti na 1 m?), Nezarka (tisek
mezi ustim do Luznice a KarlStejnskou
Bastou, 6854, okres Tabor, pravdépodob-
né slaba a rozptylena populace, jejiz pres-
néjsi velikost neni znama), Dyje a Kyjov-
ka (dolni tok Dyje od jezu v Breclavi po
soutok s Moravou a dolni tok Kyjovky
v obofe Soutok, 7267, 7367, okres Brec-
lav, pouze ojedinélé nalezy, které davaji
predpoklad k vyskytu slabé a rozptylené
populace). Ojedinélé nalezy Zivych jedinct
¢i €erstvych lastur autor ziskal jeSté z asi 5
dalSich lokalit. KdyZ soucasny stav porov-
name (jak mnozstvi lokalit, tak udavanou
velikost populaci) s minulosti dostaneme
opravdu zalostny vysledek. Prestoze se
zda, Ze v poslednich letech se situace
zejména diky snizujicimu se zneciSténi
alespon mirné zlepsuje, tak je tato situace
stale kriticka. Zejména izolovanost jednot-
livych subpopulaci bariérami na toku
bude dal$im vaznym problémem. V ramci
priprav na splnéni podminek danych vysSe
uvedenou smérnici EU jsou také navrho-
vana predbézna opatieni vedouci jednak
k ziskani co nejvétsiho mnozstvi dat souvi-
sejicich s rozsifenim tohoto druhu a také
na zajisténi vyhovujicich Zivotnich podmi-
nek. V oblasti praizkumu, by se mélo jed-
nat predevSim o kontrolu a eventualné
(pokud to je vubec technicky moZné)
podrobnéjsi pruzkum vyse uvedenych
lokalit a dale prizkum dalSich vhodnych
lokalit (vzhledem k tomu, Ze tento druh byl
skutecéné vSeobecné rozSifen, mohou byt
nové lokality nalezeny prakticky kdekoli).
Pokud se tyka ochrany populaci tak kromé
zlepSeni kvality vody, je to zejména
postupné zajiStovani prachodnosti vod-
nich toku pro rybi hostitele glochidii, a to
prednostné na stavajicich lokalitach.
V oduvodnénych piipadech stoji za tivahu
i pfipadné posileni populaci na nékterych
lokalitach o jedince z blizkych a pocetnych
populaci (coZ prozatim pripada v ivahu na
max. 2-3 lokalitach).

Lubos Beran
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Rozsireni velevruba tupého (Unio crassus) v CR (prdzdné
kolecko - vyskyt do 31. 12. 1990, v naprosté vétsiné
pripadi vyskyt pred r. 1980, plné kolecko - ovéieny vyskyt
Zivych jedincii po 1. 1. 1991; udaje z databdze autora
obsahujici kromé vlastnich dat i tidaje z literatury a sbirek

Foto L. Beran v muzeich)
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SUMMARY

Unio crassus PHILIPSON, 1788 is one of three Unio
species occurring in the Czech Republic. In the past it
was widespread in most rivers and in many brooks.
Unfortunately, not only with us, but also in many other
countries of Europe, the species has become almost com-
pletely extinct during the 20 century in most of its loca-
lities. Only meagre remnants of the original occurrence
have remained, moreover often isolated by various barri-
ers (dams, weirs etc.) in the water courses. In some loca-
lities only old specimens do survive, because the environ-
ment is no more favourable to support the life of young
animals. In some localities the size of the population is too
small, and the probability that eggs could be fertilized is
a minimum one. For those reasons the Unio crassus has
been included into red lists of threatened animal species
in many European countries including the Czech Repub-
lic (BERAN 1998), and also into the IUCN Red List (1996).

Taking into account the above facts as well as becau-
se of only a few recorded localities with the occurrence
of living specimens of Unio crassus around 1990, the
author started in 1992 to explore the occurrence of that
species in the Czech Republic. Besides his own field stu-
dies, many historical records have been obtained contri-
buting to the knowledge of the Unio crassus occurrence
in the past. The results of those surveys are becoming
topical today again in the context with the planned ent-
ry of the Czech Republic into the European Union. Unio
crassus is one of many species listed in the Annex II of
the Directive on the Conservation of Natural Habitats
and of Wild Fauna and Flora. This does oblige us to gat-
her as many data as possible, concerning particularly
the occurrence and the population characteristics, to
select the most important localities, and to ensure their
protection, particularly through conservation measures
enabling the survival of the species. Based on the ana-
lysis of data gathered by the author, the most valuable
localities with a contemporary occurrence (the survey
was made during 1993-1999) have been identified. Tho-
se are parts of the following rivers (detailed surveys inc-
luding the description of the localities and the populati-
on data have been elaborated by the author for the

mary). — BERAN, L. 1998: Vodni Mékkysi CR. 1.
vydani, Metodika Ceského svazu ochranct pfiro-
dy ¢. 17, VlaS§im: ZO CSOP Vlasim, 113 pp. (in
Czech). - BERAN, L. 1999: Vodni mékkysi CHKO
Poodii (Ceska republika). Aquatic molluscs of
the Poodfi Protected Landscape Area (Czech
republic). Casopis Slezského muzea Opava, (A),
48: 65-71 (in Czech, English abstract and sum-
mary). - BERAN, L. & HORSAK, M. 1998: Aqua-
tic molluscs (Gastropoda, Bivalvia) of the Dolno-
moravsky tuval lowland, Czech Republic, Acta
Soc. Zool. Bohem. 62: 7-23. - HOCHWALD, S. &
BAUER, G. 1990: Untersuchungen zur Populati-
onsokologie und Fortpflanzungsbiologie der
Bachmuschel Unio crassus (Phil.) 1788. Schrif-
tenreihe bayer. Landesant fir Umweltschutz,
Miunchen, Heft 97: 31-49. — ITUCN 1996:1996
IUCN Red List of Threatened Animals. IUCN.
Gland. - ULICNY, J. 1892-95: Mékkysi cesti.
Praha, 208 pp. (in Czech).

Agency for nature conservation and Landscape Protecti-
on of the Czech Republic): Javorka, Lukavecky potok,
Blanice, Odra, Velicka, Klicava, Nezarka, Dyje and
Kyjovka. The author also recorded single living speci-
mens or fresh conches from some other 5 localities.
Comparing the present status (both the number of loca-
lities and the recorded size of populations) with the past,
the result is really a deplorable one. During the past few
years the situation seems to improve slowly thanks to a
decreasing pollution, nevertheless the situation still is
critical. An especially serious problem is the izolation of
different subpopulations through the barriers in the
water course. Within preparations to implement the
above mentioned EU Directive, preliminary measures
are being suggested oriented at gathering of a maximum
quantity of data related to the occurrence of the species
and to the ensurance of suitable living conditions. In the
field of research, the work should concern particularly
control, respectively (if logistically feasible) a more detai-
led study of all above mentioned localities as well as a
study of other suitable localities (in view of the fact the
species had been really common, new localities can
practically be found everywhere). Concerning the pro-
tection of populations, besides an improvement of the
water quality, the patency of water courses for the fish
hosts of glochidia: the existing localities are a priority. In
well motivated cases a respective strengthening of popu-
lations in some localities using specimens from near and
numerous populations should be considered: this pre-
sently would be a case of not more than 2-3 localities.

Fig. 1 - The occurrence of Unio crassus in the
Czech Republic: empty circle - occurrence until 31.
12. 1990, in absolutely most cases even before
1980; full circle - confirmed occurrence of living
specimens after 1. 1. 1991; data from the author’s
records containing own data as well as data from
literature and museum collections

Fig. 2 - Conches of the Unio crassus. Photo L.
Beran
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Chranéna uzemi ve svétle své krajinné historie

Slovensky kras -

glacialni refugium na okraji Karpat

Vojen Lozek

s~ o0 o

Slovensky kras je pojem dobre zndmy vSem jeskyndriam i geomor fologim,
botanikum i zoologiim, prosté prirodovédcium vsech oborit a také
archeologiim. Oblast s podivuhodnou prirodou, kde krasovy fenomén
doslova bije do o¢i, kde se ldny kvetoucich hlavdcku stridaji s pustymi
Skrapovymi poli a kde planiny plné zdvrti ndhle spadaji do strmych rokli.

Krajina osobitého kouzla, které
pociti kazdy navstévnik, nebot
jak piSe prirodovédec a skaut Milo-
slav NEVRLY-NACELNIK: ,A dnes to
mohu fici, Ze neni u nds exotictéjsi

“

léty Slovensky kras.” Ano, byval
a dodnes je, i kdyZz se za onéch 40
roku i zde mnoho zménilo. Zanikly
rozlehlé pastviny na upati planin,
jejichZ boky narusily dva obrovské
velkolomy u Véelar a Slavce, oblast
protala Zeleznice a také dalkovod.
Neni divu, Ze se Slovensky kras stal
nejen chranénou krajinnou oblasti,
ale i biosférickou rezervaci, kde slo-
venska ochrana prirody zorganizova-
la rozsahly komplexni vyzkum, jehoZz
¢asti byla i krajinna historie, ktera
praveé zde hraje vyznamnou roli vzhle-
dem k tomu, Ze prirodni bohatstvi
této krajiny je dilem tisiciletého proli-
nani prirodnich pochodti s €innosti
¢lovéka, ktery jiz v hlubokém praveé-
ku ocenil hodnoty této krajiny.
Postaveni Slovenského krasu,
predevsim jeho poloha na jihovychod-
nim okraji Zapadnich Karpat, ma
z hlediska vyvoje flory i fauny klicovy
charakter. V ramci zna¢ného vySkové-
ho rozpéti 180-947 m se zde styka
tepla Pannonie s karpatskym hor-
stvem, na néjz Slovensky kras sever-
nim smérem plynule navazuje a které

Skalnaté svahy planiny Horni vrch
na zdpad od Hrhova
Foto V. Lozek, jr

Rocky slopes of the Horny vrch
Plateau west of Hrhov
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ho chrani od severu a severozapadu.
Diky tomu se zde na malém prostoru
setkame jak s pannonskymi xeroter-
my tak s prvky horskymi, jak se lze
presvédcit nejlépe v Zadielské doliné,
jejiz dolni konec ma ryze pannonsky
v montannim stupni Volovskych
vrcht, takZe se na vlhkém chladném
dné doliny mtiZeme setkat s jeStérkou
zivorodou a o kousek dale na slun-
nych skalach s jeStérkou zelenou. Do
vychodni ¢asti krasu zasahuji i nékte-
ré vychodokarpatské prvky jako plz
dvojzubka karpatska (Perforatella
dibothrion). Zije zde i drobny neoende-
micky druh sivénka ozdobna (Alopia
clathrata), jediny zastupce rodu Alo-
pia mimo oblast rumunskych Karpat,

kde je tento rod endemicky. Vyskytu-
ji se zde i dalsi endemiti z riznych
skupin, tfeba rumeénice turnanska
nebo v podzemnich vodach trpaslici
P1Z z rodu Hauffenia s. lat.

Podstatny je i celkovy krajinny raz.
Jde totiZ o planinovy kras, silné pri-
pominajici svym vzhledem krasy bal-
kanské, jaky nema obdoby ve stredo-
evropskych pomérech. Vyznamnou
ulohu zde hralo i pravéké osidleni,
jehoZ stopy nachazime i na nejodleh-
lejsich mistech a které dlouhodobé
ovlivnilo vyvoj zdejsi pfirody, pfi cemz
Ize tici, Ze i prispélo ke zvySeni celko-
vé biodiverzity.

Otazky vyvoje Slovenského krasu
v nejmladsi geologické minulosti 1ze
shrnout do tfech hlavnich okruhu:
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Nalezisté kvartérni fauny ve Slovenském krasu. - Sites with Quaternary fauna in the Slovak Karst. — J — jeskyné
(caves), P - previsy (rock shelters). S - tipatni suté (footslope screes). B — sutové brekcie (scree breccias), K — terrarosso-
vd vypln kapes (terra rossa infillings of karst pipes), T - pramenné vdpence, pénovce (tufas, travertines), N — nivni
ulozeniny (floodplain sediments).

1 - Peské J, 2 - Honce, kamenolom J/B, 3 - Huéiaca vyvieracka T/N, 4 - Plesivec, zdrez cesty na planinu B, 5 - Lom Csep-
ké K/J, 6 — Mastalnd J, 7 - Gombasek, velkolom S/B/K, 8 - Gombasek, cesta do lomu S/B, 9 - Slavec, Novd cesta — sever
B, 10 - Slavec, opustény lom nad Novou cestou B, 11 - Slavec, Novd cesta - jih B, 12 — Liséia diera J, 13 - Himorskd jas-
kyria J, 14 - Gombasek, Cierna vyvieraéka T, 15 - Gombasek, zdkruta cesty na Silicu T/S, 16 - Brzotin, bieh Slané S,
17 - Jaskyiia Cerveného mnicha J, 18 - Ceger J, 19 - Brzotin, stary lom u rybnikii B, 20 - Kvaplovd jaskyiia J, 21 - Cer-
vend skala P, 22 - Ortovdn J, 23 - Zbojnicka skala S, 24 - Sokolia skala P, 25 - Jabloriov, Evetes T, 26 - Jabloriov, svah
planiny K, 27 - Hrhov, zZlab nad vyvierackou B, 28 - Hrhov, travertin T, 29 - Zddiel, jaskyria pod valom J, 30 - Erria J,
31 - Véeldre, velkolom K, 32 - Hostovce, kamenolom K, 33 - Hostovce, osyp pod lomem S, 34 - Hdjska dolina T, 35 - Hdj-
ska d., Slaninovd jaskyna J, 36 Hdj, priepast Kamennd tvdr J, 37 - Jasov, Teplica T, 38 - Velkd Jasovskd jaskyiia J.
PL - Plesivec, RO Roznava, JA - Jabloriov, TU - Turria

® Bylo zde refugium nékterych kli- stepi a jakou roli pritom sehralo zapadnéji lezicimi oblastmi stfedni
maticky naro¢nych druhtt béhem pravéké osidleni? Evropy?
pleistocennich glaciala? ® Jak zde probihal krajinny vyvoj Jako cCtvrtou otazku muiZeme pfi-

® Kdy se zde vyvinuly dnesni krasové v poledové dobé ve srovnani se pojit:

Alopia clathrata, drobny neoendemic- Vestia elata, karpatsky endemit, Cochlodina cerata, zdpadokarpatsky
ky druh, ktery pronikl do Slovenské- ktery se v Slovenském krasu objevil endemit, ktery prezil glacidl
ho krasu v holocénu béhem klimatického optima holocénu na tizemi Slovenského krasu

Foto V. Lozele Vestia elata a Carpathian endemic Cochlodina cerata a West-Carpathian
Alopia clathrata a neoendemic which appeared in the Slovak endemic which survived
microspecies which invaded the Karst during the Holocene the glacial in the area
Slovak Karst during the Holocene Climatic Optimum of Slovak Karst
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Ostepnéné pastviny na Plesivské planiné severné od propasti Zvonica;

v popredi zdvrt

Foto V. Lozek, jr

Steppified pastureland on the plateau Plesivskd planina north
of the abyss Zvonica: a sinkhole in the foreground

® Kdy se zde objevuji karpatsti ende-
dale na vychodé?
Prvni dva body zasluhuji blizSiho
vysvétleni. — Co se tyce mozZnosti
preziti nékterych naroénéjsich dru-
ht béhem glacialt ma Slovensky
kras vyznam v tom smeéru, Ze leZi
na okraji tzv. pramatranské oblas-
ti, o niZ se predpoklada, Ze tako-
vym refugiem mohla byt, i kdyz
fada badateltl zastava novéji skep-
ticky nazor. Vzhledem k tomu, Ze
zde jsou mimofadné vhodné pod-
minky pro fosilizaci plza na chra-
nénych mistech, predevSim na jiz-
nim udpati planin, kde Ize takova
refugia nejspiSe predpokladat,
nabizi se zde mozZnost ziskat pfi-
slusné fosilni doklady. — Pokud se
tyce rozlehlych krasovych stepi na
slunnych svazich planin a ostepné-
nych pastvin na planinach, je zfej-
mé, Ze v mnohych pfipadech vznik-
ly v duasledku dlouhodobé pastvy,
a to jiz v pravéku, takZe dnes hosti
rozvinuta spolecenstva xeroterm-
nich rostlin i drobnych Zzivo¢ichu.
Vzhledem k cetnosti archeologic-
kych i paleontologickych nalez,
v fadé pfipadu i rostlinnych mak-
rozbytkl (otisky v travertinech), se
Slovensky kras jevi jako vhodné
uzemi k osvétleni této otazky.
Moznosti feSeni, které nabizi Slo-
vensky kras jsou pomérné mnoho-
stranné. Vyplné krasovych dutin rtz-
ného razu i svahoviny jsou vhodnym
prostfedim pro uchovani mékkysich
ulit, jeskyné poskytuji i bohaty mate-
rial kosternich zbytkt, takZe je moz-
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né prubéZzné sledovat postglacialni
vyvoj mékkysi i obratlovéi fauny
v terestrickém prostredi od upati sva-
htt v udolich po nahorni planiny
v ruznych orientacich ke svétovym
stranam. Vedle téchto nalezist, ktera
poskytuji poztistatky terestrické fau-
ny, zde vSak mame i cetna loZiska
pénovell vyznacujici se nejen bohat-
stvim suchozemskych i vodnich mék-
kysa, ale v nékterych horizontech

i bohatymi nalezy otiska lista
(NEMEJC 1937). Vyznam maiji i loZis-
ka slatin v Turnianské kotlin€, prede-
vS§im v prostoru tzv. Velkého jazera,
kde bylo moZno provést i pylové roz-
bory, coz podstatné doplnilo celkovy
obraz vyvoje Zzivé prirody (KRIPPEL
1957).

V této souvislosti nelze opomenout
skuteénost, Ze na rozdil od Ceského
krasu nebo Palavy, které jsou vyraz-
né suché, predstavuje Slovensky kras
vlhéi dzemi s roénim pramérem sra-
Zek 600-700 mm pii roénim prameéru
teplot v niZSich polohach mirné nad
8 °C, avSak zfetelné teplejSim létu
i vegetacni dobé a naopak chladnéjsi
zimé, coZz je dano polohou dale
k vychodu. Projevuje se to i ve vyvoji
sedimenttl a ptid - nezasahuji sem
sprase, v sousedstvi krasu nenajde-
me ani cernozemé, zato vSak ilimeri-
zované pudy, namnoze oglejené. Jiz
z toho je zfejmé, Ze Slovensky kras
byl ptivodné predevsim lesni oblasti,
i kdyZ tomu jeho dnesdni vzhled zdan-
livé nenasvédcuje. Nicméné rozlehlé,
k jihu obracené srazy, skaly i vysus-
né hrany planin vZdy poskytovaly
dostatek vhodnych stanovist, kde
xerotermni druhy mohly pfreckat
i obdobi nejvétsiho zalesnéni.

Fosilni doklady i kdyZ jsou cetné,
nepokryvaji rovnomeérné celé trvani
kvartéru. Na fad€ mist se zachovaly
fauny ze starsiho pleistocénu, které
dokladaji, Ze jiz tehdy meély svahy pla-
nin znacné podobny raz jako dnes, tj.
byly pokryty zakrslymi lesy s hojnymi
otevienymi ploSkami jak doklada

Habrovy vymladkovy les na krasovém povrchu s hlinitymi sniZeninami
oddélenygmi skrapy pokrytymi hrbitky (jizni édst Plesivské planiny)

Foto V. Lozek, jr

Hornbeam coppices cover the karst surface characterized by loamy depressi-
ons separated by elevations rich in lapies (southern part of the plateau

Plesivskd planina)



bohaty vyskyt plze Granaria frumen-
tum, ktery zde i dnes hraje prvoradou
ulohu. Jiz tehdy zde byla hojna
i Cochlodina cerata, zatimco fadu
dalSich druht jako jsou Drobacia
banatica a Soosia diodonta dnes
musime hledat aZz mnohem dale na
jihovychodé v rumunskych Karpa-
tech, nebo jde o prvky dnes vymrelé
jako jsou Campylaea capeki nebo
Cochlostoma sp. Prekvapujici je, Ze
zde tehdy hojné Zila i skalnice Helici-
gona lapicida, zapadni prvek, ktery
dnes na Slovensko nezasahuje, a¢ je
pomeérné hojny v oblasti Ceské vyso-
¢iny. Z hlediska soucasné fauny je
podstatné, Ze ze starSiho pleistocénu
jsou doloZeny oba druhy rodu Chond-
rina, predevSim endemicka Ch. tatri-
ca, coZ potvrzuje, Ze jde o skutecného
paleoendemita. Na druhé strané je
prekvapivé, Ze nemame doklady
o vyskytu vétSiny dneSnich karpat-
skych endemiti. Tyto staré fauny
vesmeés pochazeji z vyplni krasovych
dutin, ¢asto vertikalnich, a ze starych
svahovin, které jsou vétSinou stmele-
ny v sutové brekcie s narudlym tme-
lem. Z paleobotanickych nalezt jsou
vyznamné pecky teplomilné dreviny
brestovce (Celtis sp.).

Mistni zvlastnosti je prokazatelny
nedostatek fosilifernich uloZenin ze
stfedniho pleistocénu. Rovnéz dokla-
da glacialni fauny je pomérné malo,
coz ziejmé€ souvisi s nedostatkem
sprasi a jinych glacialnich sedimentt
vhodnych pro fosilizaci. Obdobou
sprasovych faun jsou nalezy spole-
¢enstev s druhy Pupilla sterri, P. loes-
sica, Vallonia tenuilabris, Columella
columella, Vertigo parcedentata, ale
i Clausilia dubia a Orcula dolium, kte-
ré nasvédcuji, Ze hlavni roli zde na
vrcholu glaciald hraly hole pfipomi-
najici dneSni Seslerieta vySSich
chladnych poloh. Vyvoj sedimentt
téZ wukazuje na velkou rozlohu
pustych osypt drobnych ulomkt
vapencu. Nalezy fosilii glacialniho
razu pochazeji predevsim z nehumoz-
nich podloZnich hlin v jeskynich
i z né€kterych povrchovych svahovin,
nepredstavuji vS8ak pravdépodobné
pIné bohatstvi glacialni malakofauny,
jak se jesSte€ dale zminime v souvislos-
ti s otazkou preziti nékterych klima-
ticky naro¢néjSich skupin druhu.
Obdobnou vypovéd poskytuji i sou-
¢asné nachazené pozustatky obrat-
lovcu jako hraboSe Microtus gregalis,
piStuchy, stepni mySivky, divokého
osla i lumiktt z rodti Lemmus i Dic-
rostonyx.

Otazka glacidlnich refugii klima-
ticky naro¢néjSich druhti je ve Slo-
venském krasu aktualnéjsi nez kde-
koli jinde v naSem prostoru, coz
souvisi s geografickou polohou této
oblasti i s mimoradné priznivymi

podminkami pro uchovani paleonto-
logickych dokladti. I kdyZz svrchu
zminéné glacialni spolecenstvo odpo-
vida béZnym stfedoevropskym pomé-
ruam, pochazi ze Slovenského krasu
fada nalezti, které svédci o tom, Ze
zde mohly prezit glacial i nékteré dal-
81 druhy, které jinde ve stfedni Evro-
p€ nebyly zatim v glacialnich ulozeni-
nach zjistény. Na nékolika mistech,

Profil ve vchodu Hdamorské jaskyné
doklddd tvorbu balvanitych suti

v mladsim holocénu (vrstvy 2 a 3).
Nékteré teplomilné druhy se objevuji
Jiz v bazdlni vrstvé 12, kterd patri
pozdnimu glacidlu az preboredlu

The section in the entrance of the
Hdmorskd Cave documents the
JSorming of boulder screes in the late
Holocene (layers 2, 3); several
thermophilous species occur already
in the basal layer 12 which is Late
Glacial to Preboreal in age

pfedevSim na dupati Brzotinskych
skal, vystupuji mohutna dpatni hlini-
to-kamenita souvrstvi, kde se vedle
glacialnich prvkua vyskytuji opakova-
né i karpatské druhy jako Cochlodina
cerata i Faustina faustina a nékdy
i Laciniaria plicata, ktera je jinak
vyznacnym prvkem interglacialnich
a holocénnich spolecenstev. Podstat-
né je, Ze jde o druhy mezofilniho, spi-
Se lesniho razu. V pozdnim glacialu
jsou dolozeny i epilitické skalni druhy
Chondrina clienta, Ch. tatrica a Pyra-
midula pusilla nehledé k opakované-
mu vyskytu plcha velkého (Glis glis)
a nornika rudého (Clethrionomys gla-
reolus), coZ rovnéZz sveédci pro jejich
preziti v oblasti. I kdyZ by bylo tfeba
jesté vice podobnych dokladti, prece
je nejvys pravdépodobné, Ze v Sloven-
ském krasu byla refugia rady druhu,
které v jinych oblastech stfedni Evro-
py glacial neprezily.

Poledova doba vykazuje v Sloven-
ském krasu vyvoj, ktery sice v hru-
bych rysech zapada do obvyklého
stfedoevropského schematu, 1iSi se
vSak v fad€ podrobnosti. Starsi holo-
cén (preboredl, boredl) se vyznacuje
prfevahou parkovité krajiny s fadou
xerotermnich prvkit, stfedni holocén
— klimatické optimum (atlantik, epi-
atlantik) jsou obdobim hlavniho roz-
machu lesti, zatimco mladsi holocén
probiha ve znameni ustupu lest
a premeény rozlehlych ploch na kraso-
vé stepi. Tento pochod byl vyvolan
predevsim ¢innosti ¢lovéka-pastevce
a propujcil krasu podstatné xero-
termnéjsi raz nez by odpovidalo mist-
nim podnebnim podminkam (LOZEK
& PROSEK 1956). Na§ hruby nastin
se vyrazné€ji nevymyka z ramce stre-
doevropskych pomérua ve srovnatel-
nych okrscich a silné pripomina
poméry zjiSténé treba na Palavé
(LOZEK 2000).

A proto se zaméfme na zminéné
rozdily:

— Nastup rfady klimaticky naro¢nych
druht je v Slovenském krasu velmi
Casny, avSak na druhé strané zde
mimoradné dlouho pfeZivaji ruzné
druhy glacialni, napt. hrabo§ Mic-
rotus gregalis, mySivka Sicista sub-
tilis, ale i piStucha Ochotona sp.
a dokonce divoky osel, ktefi mizi aZ
s pocatkem bronzové doby, popfr.
prezivaji jesté déle (Sicista).

— V klimatickém optimu se na vétsi-
né uzemi Sifi citlivé lesni druhy
jako vretenatky Bulgarica cana
a Macrogastra latestriata, které
mame doloZeny tfeba z centra
Silické planiny (Kvaplova jaskyna)
nebo od Gombaseku, kde dnes jiz
davno neziji, nebot se stahly do
vySe polozené zadielské oblasti.
Ustup fady lesnich druhti ze
zapadnich planin se tyka treba
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Vijkop ve vchodu jeskyné Mastalnd
odkryl sled holocennich vrstev
o mocnosti 4 m s bohatou faunou

meékkyst i drobnych savcii
Foto V. Lozek

Excavation in the entrance of the
Mastalnd Cave exposed a 4 m thick
sequence of Holocene strata which
are rich in fossil molluscs and small
mammals
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Okraj planiny Horny vrch zdpadné od
Hrhova. Okrajové skalky vzdy
poskytovaly vhodnd stanovisté
xerotermnim druhum

Foto V. Lozek

Border of the Horny vrch Plateau west
of Hrhov. Marginal rocks provided
stable habitats to open-ground
xerothermophilous species

Karion Slané nad Slavcem. Strmé
svahy s éetnymi skalami pokryvd
xerotermni les a kroviny, Sirokd niva
reky je zcela zkultivovdna

Foto V. Lozek

Canyon of the Sland River upstream
of Slavec. Steep slopes of the karst
plateaus with numerous rocky
outcrops are covered by xerothermic
woodland and scrubland, the river
floodplain is entirely cultivated



i takovych prvkt jako je Sphyradi-
um doliolum. V klimatickém opti-
mu je zde pomérné casty zapadni
prvek Discus rotundatus, ktery
v mlad$im holocénu v Slovenském
krasu vymird, a¢ tfeba v Cechach
dodnes predstavuje velice bézny
silné prizptsobivy druh rozsifeny
od niZin do horskych poloh. Klima-
tické optimum je ovSem vyznamné
z hlediska vyskytu karpatskych
endemitli. Zatimco Faustina fausti-
na a Cochlodina cerata zde Zily od
pocatku holocénu a dodnes jsou
hojné po celém krasu, dalsi kar-
patské prvky jako Vestia elata a V.
gulo, Pseudalinda stabilis, Oxychi-
lus orientalis nebo Perforatella
dibothrion se objevuji aZ béhem Kkli-
matického optima, a to spiSe az
k jeho sklonku, a do zapadni ¢asti
krasu bud vibec nepronikly nebo
se v ni sice objevily, aby se v mla-
dém holocénu opét stahly k vycho-
du (V. elata, M. latestriata). Téz
neoendemicka mikrospecie Alopia
clathrata se objevuje aZ v optimu,
takZe neni starym reliktem.
Je nasnadé, Ze rozdil mezi vyvojem
v zapadni a vychodni ¢asti krasu byl
podminén nejen pfirodnimi poméry
(vychod je vy3si a ma uzsi navaznost
na Volovské vrchy), ale i pravékym
osidlenim, které lze sledovat od mlad-
§1 aZ pozdni doby kamenné na cet-
nych mistech.
— DneSni tvar krasu, charakterizova-

Sadleriana pannonica je drobny
predozdbry plz endemicky ve vyvierac-
kdch Slovenského krasu a Biikku,
ktery zde nepochybné prezil i ledové
doby

Sadleriana pannonica is a dwarf
Prosobranch, endemic in resurgences
of the Slovak Karst and Biikk Mts.
which undoubtedly survived the
glacial phases in the area in question

na mimofadnym rozsahem kraso-
vych stepi na ubo¢i planin, ostep-
nénymi pastvinami na planinach
i suchymi zakrslymi lesy, je dilem
mladsiho holocénu, ktery zahdjilo
suché obdobi subborealni dolozené
pohibenymi ptidami v pénovcovych
loziscich (Hrhov, Jablonov, Gom-
basek, Jasov). Soucasné se zde
objevil lid kultury kyjatické (pozdni
bronz), jehoZ stopy nachazime i na
Spatné pristupnych mistech a kte-
ry nepochybné prispél k zestepnéni
vétSiny uzemi, coZz v rlznych
odstupech charakterizuje pronika-
ni novodobych xerotermu jako je
terikolni Oxychilus inopinatus (jiz
od neolitu) nebo podstatné pozdéji
Zebrina detrita a v historické dobé
Xerolenta obvia a Helix lutescens.
Z korelace mezi nastupem i dstu-
pem riaznych druht plza, pravékym
osidlenim i vyvojem pénovcovych loZi-
sek vyplyvaji dnesni rozdily v rozSire-
ni jednotlivych druhti i celych spole-
censtev v ruznych castech krasu.
Znacna cenologicka diverzita této
oblasti neni tedy podminéna jen tim,
Ze jde o uzemi, kde se stykaji prvky
pannonské a karpatské nebo vychod-
ni a zapadni, ale i o oblast, jejiz ziva
piiroda byla od pravéku dlouhodobé
pretvarena ¢lovékem aniz byly znice-
ny jeji citlivé slozky. Lze proto fici, Ze
lidsky vliv — obvykle rusivy, zde pri-
spél ke zvySeni celkové biodiverzity.
Soucasné sloZeni a uzemni rozloZeni

malakofauny a analogicky i dalSich
sloZek bioty nelze vysvétlit a pochopit
bez znalosti téchto minulych dé&jt,
které probihaly ve sloZitych prirod-
nich podminkach na styku rtznych
biogeografickych jednotek a samy
podstatné prispély ke zpestfeni cel-
kového obrazu.

Zhodnoceni popsanych poznatku
o nejmladsi minulosti Slovenského
krasu v §irSim stifedoevropském ram-
ci prinasi radu aspektu, jejichZ dopad
dnes jeSté nedovedeme spolehlivé
interpretovat. Tyka se to predevSim
vyvoje v hlubsi kvartérni minulosti,
predevSim ve stfednim pleistocénu,
ktery se zde zatim nepodarilo fadné
podchytit. Podstatné je, Ze obraz kra-
sové krajiny, pfresnéji teplych svahu
planin, byl ve starS$im pleistocénu
velmi podobny jako dnes, i kdyZ sem
zasahovala fada druhu Zijicich dnes
mnohem dale na jihovychodé, ale i na
zapadé (Helicigona lapicida) a co je
podstatné — v dobé¢, kdy se jeSté neu-
platnoval vliv ¢lovéka.

Z hlediska poznani nejmladsiho
useku, tj. obdobi od vrcholu posled-
niho glacialu do soucasnosti, ma
nejvétsi vyznam zjiSténi, Ze zde zfej-
mé bylo refugium nékolika naroc-
nych druhti, které jinde v naSem
prostoru neprezily glacial, a na dru-
hé strané, Ze zde nezvykle hluboko
do poledové doby prezila fada dru-
htt pozdné pleistocennich stepi,
takZe hranice mezi pleistocénem

Pii Krdsnohorské vyvieracce se dodnes tvoii pénovec inkrustujici

bujnou vlhkomilnou vegetaci

Foto V. Lozek

At the Krdsnohorskd Resurgence the tufa has formed up to the present
by incrusting a luxuriant marshland vegetation

215

OCHRANA PRIRODY, 55, 2000, ¢. 7



a holocénem je zde po biostratigra-
fické strance méné vyrazna nez jin-
de na Slovensku nebo v ¢eskych
zemich.

Co se tyce poledové doby — holocé-
nu, pozornost si zaslouzi predevsim
zna¢né pretvoreni krajiny, na némz
se nepochybné podilel pravéky c¢lo-
vék. Opravdu napadnym prikladem
jsou promény Hrhovského amfiteat-
ru, ktery je dnes velkolepou ukazkou
krasovych stepi a xerotermnich kro-
vin s pfevahou dfinu a mahalebky,
takZe je témér k nevire, Ze jeSté v epi-
atlantiku v misté, kde se dnes rozkla-

da dédina Hrhov, byl svézZi bukovy les

(NEMEJC 1937).

Zaveér, ktery vyplyva z naseho roz-
boru, Ize shrnout do téchto bodti:

— Postglacidalni vyvoj Slovenského
krasu sice v hrubych rysech odpo-
vida pomérim znamym z jinych
¢asti stfedni Evropy, vykazuje vSak
fadu dil¢ich odliSnosti.

— Tyto rozdily jsou jednak podminé-
ny geografickou polohou a osobi-
tou tvarnosti krasové krajiny, jed-
nak pusobenim pravékého
osidleni, jehoZ dopad se zde po tisi-
cileti prolinal s pfirodnimi pocho-
dy.

— Fosilni doklady nasvédcuji tomu,
Ze v této oblasti mohly prezit glacial
nékteré klimaticky naro¢néjsi dru-
hy, vcetné endemickych Kkarpat-

SUMMARY

Protected Areas in the Light of their
Landscape History. - The Slovak Karst
- a Glacial Refuge at the Border of the
West Carpathians

The Slovak Karst is a south-east border ran-
ge of the West Carpathians extending at eleva-
tions 180-947 m in close vicinity of the Panno-
nian Basin. It consists of a number of karst
plateaus covered with a dense network of sink-
holes. The plateaus are separated by deep val-
leys and gorges with steep rocky slopes in
which the Triassic limestones are magnificently
exposed. Underground limestone features are
developed in abundance. The areal extent of
karst steppes and steppified pastureland on
extensive lapies fields has no analogue in com-
parable mid-European karstlands and resem-
bles the karst environments of the north Bal-
kan. The Slovak Karst thus represents an
important contact zone between the xerother-
mic Pannonian and Carpathian mountain bio-
tas, and, moreover, an area where several east
Carpathian elements have the westernmost
boundary of their range. It is also rich in Qua-
ternary fossils since local colluvial sediments,
cave fills, as well as thick Holocene tufa depo-
sits at karst resurgences include abundant
molluscan shells associated with vertebrate
bones in caves and plant impressions in tufas.
In view of the above facts, the Slovak Karst pro-
vides suitable conditions to study the following
problems:

— Possibility of survival of climatically deman-
ding snails and vertebrates during glacial
phases.

- Dating the origin of the present-day karst
steppes with respect to prehistoric grazing.

- Postglacial development of the karst landsca-
pe in comparison with that in mid-European
areas situated farther west.

- Dating the appearance of Carpathian ende-
mics whose main range lies farther east.

As for the survival of demanding species
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skych plzad Cochlodina cerata
a Faustina faustina. Rada dalsich
karpatskych endemitt, které maji
v mistni malakofauné vyznamny
podil, se vSak objevuje aZ béhem
klimatického optima holocénu.

— V tdzemi mimofadné dlouho prezi-
vali néktefi glacialni savci — Micro-
tus gregalis, Sicista subtilis, Ocho-
tona, Asinus - ktefi mizi az
s po¢atkem bronzové doby, podob-
né jako v sousednim Madarsku.

— Vzhledem k uvedenym skute¢nos-
tem se hranice pleistocén/holocén
jevi po biostratigrafické strance
méné ostfe neZ v zapadnéji leZicich
oblastech.

— Slovensky kras byl ptivodné pfe-
vazné lesnim uzemim s bohatou
siti ploSek xerotermniho razu, kte-
ré umoznovaly lokalni existenci,
popripadé prezivani bohatého sou-
boru nelesnich xerotermnich orga-
nismu.

— DnesSni rozlehlé krasové stepi
a ostepnéné pastviny na planinach
vdécéi za sviij vznik dlouhodobé
pastvé, ktera ovliviiovala tizemi od
pravéku, predevSim vSak od bron-
zové doby.

— Tento dlouhodoby lidsky vliv
nesporné zvysil biodiverzitu oblasti
(obdobné jako tfeba v CHKO/BR
Bilé Karpaty).

— VyhlaSeni Slovenského krasu za

during glacial phases, the Slovak Karst provi-
des very suitable research conditions since
molluscan shells occur in abundance in various
deposits situated in sheltered places at the
warm southern foot of the karst plateaus. The-
re are also caves providing vertebrate remains.
Several records of malacofaunas dominated by
climatically tolerant species that characterize
the cold-climate phase out of the loess zone inc-
lude also a number of elements, such as Coch-
lodina cerata, Faustina faustina, and Laciniaria
plicata, with higher climatic requirements. In
cave sites also demanding mammals, for
instance, Glis glis occur in Late Glacial strata.
This is true also of some rupestral snails, par-
ticularly of Chondrina clienta and Ch. tatrica. As
matters now stand, it seems most reasonable to
interpret such findings as a record of environ-
mental conditions enabling the survival of cer-
tain species in the area in question during gla-
cial phases. This evidence may support the
hypothesis of glacial refuges within the Matra
Region.

Several lines of evidence, particularly the soil
types, fossil faunas and floras (e. g. the occur-
rence of beech associated with woodland snail
communities in the tufa of Hrhov) indicate that
the Slovak Karst was dominated by woodland
during the postglacial Climatic Optimum, whe-
reas the xerothermophilous biota was confined
only to south-facings rocks and very steep roc-
ky slopes. Such habitats formed patches of vari-
ous size throughout the area in question. There
can be no doubt that the present-day extent of
xerothermic grasslands and karst barrens is
due to extensive grazing since prehistoric times,
which is documented by numerous archaeologi-
cal records, in particular from the Late Bronze
Age.

gThe Holocene of Slovak Karst shows a deve-
lopmental pattern which differs in certain
details from that of Central Europe. Its first half
is characterized not only by the very early appe-
arance of thermophilous species, but also by the

biosférickou rezervaci bylo proto
velice ucelné, nebot jde o uzemi,
kde 1ze od pravéku sledovat na
zakladé fosilnich dokladi mnoho
krajinotvornych pochodti.
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survival of a number of glacial elements (Micro-
tus gregalis, Sicista subtilis, Ochotona etc.)
which only disappeared with the beginning of
the Bronze Age. Consequently, the boundary
between the Late Glacial and Holocene is here
less marked than farther west. There are also
differences expressed by diachronic occurrences
of various species in the Holocene faunal sequ-
ences. For instance, Discus rotundatus disap-
peared after the Climatic Optimum and is now
extinct in the Slovak Karst while in most of
Central Europe it is widespread until the pre-
sent: Monachoides incarnatus appeared as late
as in the Late Subatlantic whereas farther west
it expanded with the beginning of the Climatic
Optimum.

As for the occurrence of Carpathian ende-
mics, there are some species, such as Faustina
Jaustina, Cochlodina cerata or Chondrina tatrica,
that survived the glacial phases in the area in
question, whereas other ones, coming from the
east, invaded the region much later, mostly
during the Climatic Optimum (Vestia elata, Mac-
rogastra latestriata, Alopia clathrata, Pseudalin-
da stabilis, Perforatella dibothrion, Oxychilus ori-
entalis). Among modern immigrants (species
absent from phases prior to the Holocene) only
Oxychilus inopinatus appeared already with the
Neolithic, whereas Zebrina detrita, Xerolenta
obvia or Helix lutescens expanded as late as in
historical times.

At present, the PLA Slovak Karst represents a
very important Biosphere Reserve, since its
extraordinary high biodiversity is due not only
to its geographical location at the boundary bet-
ween the warm-dry Pannonian Basin and the
Carpathian Mountains but also to the long-term
human impact which transformed this formerly
wooded landscape into a semi-steppic karstland
of Balkan character during several thousands
years. Of prime importance is, moreover, the
fact that this ,devastation” resulted in an incre-
ased biodiversity that characterizes this peculi-
ar landscape at present.



Uc¢elnost revitalizaci vodniho prostredi

Tomas Just

Tento ¢lanek si v§ima nékterych hledisek tcelnosti
revitalizaci. Maloktery dobry revitaliza¢ni zamér ma
slouzZit jedinému ucelu. ,ZnovuoZivovani® v biologic-
kém smyslu se spojuje s pfinosy vodohospodaiskymi
a krajinarskymi. Ruzné druhy uzitkti mohou byt pre-
vazné v souladu. S vyjimkou nékterych zvlaStnich
situaci, jako je tfeba protipovodiniova ochrana zastavé-
nych tzemi obci, mtuze byt spoleénym poZadavkem
biologa i vodohospodare zvétSovani ¢lenitosti vodniho
prostredi.

Voda v krajiné ma mnoho podob a funkci. Zasahy jed-
nostranné ovliviiujici jenom nékterou z nich zptsobily
Skody, které by dnesni revitalizaéni hnuti mélo napravo-
vat. Jiz proto nemohou byt revitalizace jednostranné.

Nejde jenom o zaby, ale jde o né také

Praxe odbahnovani nadrzi, vyhrabovani koryt, budo-
vani stupnud a jinych migrac¢nich bariér bez ohledu na
drobné ,neuzitkové“ vodni Zivoc¢ichy by meéla byt velmi
rychle opuSténa, a to zejména v oblasti revitalizaci. Hod-
né pro to udélaji odbornici pfislusnych biologickych
smeéru, kdyz vytvori dostupné a srozumitelné metodiky,
v nichZ se i vodohospodarsti inZenyfi budou moci poucit
napiiklad o dobach vhodnych a nevhodnych k nékterym
zasahtim z hlediska rozmnozovacich cykla raznych vod-
nich zivo¢ichi nebo o pozadavcich na prostupnost vod-
nich tokt. Dosud takové informace ve vhodné podobé
chybéji.

K akcim podporovanym Kkrajinotvornymi programy
patfi vytvareni tiini a podobnych objektti, které maji byt
prostfedim pro drobné vodni Zivo¢ichy. Takové objekty je
vSak treba zakladat s védomim, Ze jednoucelovost pred-
stavuje rizikovy faktor z hledis-
ka dalsiho vyvoje. Pokud nékde
vyhloubime tin pro obojZivelni-
ky, musime po¢itat s tim, Ze ji
bud svéfujeme pfirozenému
zazemnovacimu cyklu, nebo
budeme muset i v budoucnu
vydavat prostredky na jeji
udrzbu. Na rozdil od rybnika
nelze priliS pocitat s tim, Ze
o ,biotopni* tin bude pecovat
nékdo mistni, protoZe tu chybi
motiv v podobé vedlejSich hos-
podatskych efektti.

Pro to, Ze jednoucelové ,bio-
topni“ stavby by nemély byt ani
jedinym, ani hlavnim predmeé-
tem revitalizaci, hovori pfiklad
hospodareni naSich predku,
k némuz se radi obracime, hle-
dame-li pouceni o dlouhodobé
udrzitelnosti. Predkové, skrom-
né Zijici v zavislosti na obnovi-
telnych zdrojich, staveli
a potom udrzZovali nadrze pro
chov ryb, kde se naSlo misto
i pro jiné Zivo€ichy.

Revitalizace nejsou jenom
pro retenci vody
v nadrzich

Pan inZenyr Ivan Dejmal zpti-
sobil na lonské konferenci
v Pfibrami jisty rozruch tim, Ze
za hlavni 1ucel revitalizaénich
staveb oznacil zadrZzeni vody
v krajin€. Podal to ponékud
jednostranné, ale snad to

<2 x

Revitalizace starych Fi¢nich ramen odbahné-
nim je v nékterych pripadech nutnd, aby
postupné zazemiiovdni vodni prvek zcela
nevytlacilo. Dobu a zptisob provddéni je
potreba prizpiisobit potiebdm ochrany
ZivocCichii, rostlin a celého biotopu

nemyslel tak jednoduSe, jak si to mohli vyloZit n€ktefi
stavitelé rybnikt ,za kaZzdou cenu®.

ZadrZeni vody je nepochybné Zadouci z hlediska vodo-
hospodarského, krajinarského i biologického. Nutno
v8ak uvazovat o rtiznych formach zadrzeni vody v pro-
storu a v ¢ase. Dlouhodobé stalé i kratkodobé povodno-
vé zadrZeni vody v nadrZich je technicky nejjednodussi,
nadrZe umime dobre stavét. Z hlediska celkovych bilan-
ci povodi vSak zdaleka nemusi byt vyznamné. NejduleZi-
t&jSim zasobnikem vody je zvodnélé ptdni prostfedi a do
jeho kvalit by nepochybné bylo potfeba investovat nejvi-
ce. Lze se obavat, Ze vystavba nadrzi jako zasobniku
vody pro obdobi hroziciho vysuSovani klimatu, jak o tom
hovoril inZenyr Dejmal, naraZzi pravé na problém retence
v pudnim prostredi — pokud tam nebude dostatek vody,
nadrZe to nezachrani a naopak se mohou nepfiznivé pro-
jevovat silnym vyparem z hladiny. Navic z hlediska
bilance povodi ma nejvétsi cenu aktivni, dosaZitelna
zasoba vody. U malych vodnich nadrzi se vétSinou
neprovadéji manipulace charakteru vypousténi sanac-
nich prutokt a tyto nadrZe vytvareji spiSe pasivni zaso-
by vody. Proto by mezi ¢innostmi podporujicimi zadrze-
ni vody v krajin€ meéla byt na prvnim misté opatfeni proti
degradaci pud, opatfeni omezujici povrchovy odtok
a erozi a podporujici vsak a opatfeni proti zrychlenému
odtoku vody z ptidniho prostfedi. Kratkodobé povodiiové
zadrZeni vody v krajiné lze vyznamné podporovat vyuZi-
tim niv vodnich tokt k rozlivu vody, éemuZ mohou pro-
spét revitalizace koryt, zahrnujici zmenSovani pratocné
kapacity zmél¢ovanim.

V této situaci je nepochybné opravnény poZadavek,
aby retenci vody v nadrzich nebyla, pfinejmensim na

ptdé revitalizacniho programu,
poskytovana takova priorita,
ktera by vedla k budovani
nadrzi na udkor kvalitniho pfi-
rodniho prostfedi nebo k budo-
vani nadrzi s nevyhodnym
pomérem nakladu a celkovych
efekta.

Pozadavek
primérenosti nakladua
revitalizaénich dél
Uplatnovani méritka efektiv-
nosti nakladtt byva uziteéné
jak z hlediska vodniho hospo-
darstvi, tak ochrany pfirody.
Nadmeérné velké naklady casto
prozrazuji Spatna technicka
feSeni nebo nepfiméfené zdra-
Zovani ze strany projektanta
a dodavatele, coZz oboji pak
ochrana pfirody a krajiny roz-
poznava v podobé ruznych sta-
vebnich monster, Skodlivych
zasaht a tvrdych feSeni.
Efektivnost nakladti neni
jedinym a snad ani hlavnim
kritériem hodnoceni. Jde vSak
o hledisko, které je srozumitel-
né i technikiim a ekonomutim.
Problematiku specifickych
nakladu staveb by bylo velmi
vhodné wucelené zpracovat
a vysledek dat do ruky porad-
nim sborim pro revitalizace.
Jenom na zakladé€ diléich
poznatkti z roku 1999 lze uvést
nékteré orienta¢ni hodnoty.
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Oprava upraveného koryta, kterou nelze poklddat

za hodnotnou revitalizaci. Zdsah nevyresil nevyhovujici
smérové vedeni koryta ani neodstranil nevyhovujici
opevnéni tvdrnicemi. Velmi skromny prispévek dievénych
prahii, oblozenych dlazbou, k podélnému rozélenéni
koryta neni priméreny velkym porizovacim ndkladium

Zbytec¢né mohutné opevnéni revitalizovaného koryta
kamenem. Technicky nepodlozend snaha diisledné
nahradit piivodni tvdrnicové opevnéni kamenngm zdhozem
nebo rovnaninou vede k plytvdni prostredky a ke vzniku
malého vodohospoddi'ského monstra. Tézké kamenné
opevnéni se snad z prirodovédeckého hlediska uplatni jako
obdoba objektu zvaného ,kamennd zidka pro plazy“

Zcela nevyhovujici revitalizacni objekt — tzv. stabilizo-
vany vymol. Snaha rozélenit upravené koryto tini tu
byla poznamendna zbytecénou obavou projektanta

z neopevnénych biehii. Objekt vzhledem pfipomind
vdleény zdkop, po roce je tin plnd usazenin a po
nékolika letech se odievené boky borti, ,piredprser“
vytvorend z vyhrnuté zeminy se zacéind sesouvat zpét do
koryta. Pracnost a porizovaci ndklady jsou vzhledem

k malé uzitné hodnoté objektu znac¢né
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Naklady revitalizace upraveného drobného vodniho
toku, véetné odstranéni nevhodného opevnéni, alespon
castecného rozvolnéni trasy a vysadby biehové drevinné
zelené, se mohou pohybovat v rozmezi 1000-2000 Ké na
bézny metr, pficemz horni okraj plati spiSe pro drazsi
oblasti statu, jako jsou stfedni Cechy. Vétsi naklady
jsou podezrelé a je nutné poZadovat vérohodné zdtavod-
néni. Napfiklad zamér, v némzZ naklady dosahly castky
3000 Ké&/bm, navrhoval nahradit opevnéni koryta poto-
ka tvarnicemi souvislym opevnénim kamennou rovnani-
nou, coz bylo v daném pfipadé z technického hlediska
zbytecné a z ochranarského nevhodné.

Naklady pfi obnové nebo zakladani malych vodnich
nadrzi jsou velmi promeénlivé, hodné zalezi na dostup-
nosti, na vlastnostech zemin a usazenin, na vzdalenosti
mista pro ukladani sedimentt, na velikosti nadrZe, mire
zabahnéni aj. Pro zakladni orientaci se v roce 1999
a v pomérech stfednich Cech dalo fici, Ze naklady obno-
vy nebo vystavby malé vodni nadrZe do 300 K¢ na kubic-
ky metr zadrZené vody jsou slusné, do 500 Ké&/ms3 prija-
telné. Do 1000 Ké/m3 prijatelné se zdavodnénim
zvlastnim vyznamem, malymi rozméry nadrZe a naroc-
nymi podminkami. Nad 1000 K¢/m3 problematické az
nemravné a tézko prijatelné. Pfitom ¢im menSi nadrz,
tim byvaji specifické naklady vétsi. Rekonstrukce jsou
Casto drazsi nez budovani novych nadrzi. Hodnoceni
byva nejlepsi odvozovat z celkového objemu nadrZe, tedy
vcetné retenéniho prostoru. Tak je moZné orientacné
posuzovat i sucha a polosucha protipovodnova zatizeni.

Prikladem mimotradné efektivni stavby, optimalné vyu-
Zivajici mistnich podminek, a soucasné murou projek-
tantt a dodavatelti, kazici cenové normy, muZe byt vel-
ky, vicehektarovy rybnik, ktery byl pred né€kolika lety
obnoven v jihoceském regionu se specifickymi naklady
28 K¢/m3.

Nadmérné naklady budovani nadrZzi mohou prozrazo-
vat napfiklad tyto diagnozy:
® technicky nevhodna vystavba nadrze na strani, kterou

by bylo — v ramci krajinotvornych programu - lepsi

spasat nebo zalesnit;

® odbahnovani malé, vodohospodarsky nevyznamné
nadrZe v nedostupném mist€, kterou by zfejmé z vice
pohledtl bylo vhodnéjsi ponechat jako zazemnujici se
mokrad;

@ zbytecny navrh schodisté, kadisté a opevnéného lovis-
té, tedy objektt obvyklych ve vétSich, hospodaiskych
rybnicich, pfi rekonstrukeci malé navesni nadrzky;

@® velka bocni (obtékana) nadrz s monstrézni délici hra-
Z1;

® nebo naopak mald pratoénd nadrz na vétsim toku,
s obrovskym bezpecnostnim prelivem.

Pomér vefejnych a soukromych uzitku
revitaliza¢niho dila

Pfi soucasném usporadani revitalizaéniho programu
plati investofi ¢ast nakladti z vlastnich prostredkt
a vynakladaji zna¢né organizacni uGsili, a za to chtéji mit
z vysledku néco pro sebe. Stat dava zpravidla vétsi cast
finanénich néakladti, a proto ma narok na to, aby dilo
plnilo jisté vefejné funkce. Podminky poskytnuti dotace
by mély vytycovat n€jaké rozumné, oboustranné vyhod-
né feSeni. Jisté je spravné, Ze stat nechce nékomu platit
soukromy kratochvilny rybnik v oplocené obore nebo
zafizeni k intenzivnimu chovu ryb a drtibeZe. Soukromé
pozitky muize predstavovat napriklad extenzivni chov ryb
pro sportovni lov.

Zajem na chovu ryb by nemél byt hlavnim dtavodem,
ktery rozhodne, Ze ta ktera vodni nadrz bude postavena
jako boc¢ni (obtékand). ReSeni zakladni koncepce nadrze
neni vZdy jednoznacné a v kazdém jednotlivém piipadé
zaleZzi na vice podminkach. Rybarstvi dava prednost
obtékanym nadrZim, protoZe do nich lze poustét pravée
jen tolik vody, kolik je potfeba, a lze je chranit pfed pfi-
valovymi pfitoky a pred pritoky znecisténé vody. Pokud
je obtékana nadrz skute¢né chranéna pred vniknutim



Revitalizace ptivodné
upraveného koryta
édsteénym rozvolnénim
a opevnénim lomovym
kamenem. Vytvoirené
koryto je alespori v pric-
ném priiezu célenité,

v zdkladnich rysech
kamenem stabilizované,
a pritom se mu ponechdvd
prFiznivd mozZnost
samovolného dotvdreni

€
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Obnova nebo vystavba
malych vodnich nddrzi, je-
li provddéna vhodnymi
zptisoby, na vhodnych
mistech a s primérenymi
ndklady, miizZe byt
prinosnym revitalizacnim
opatrenim, spojujicim
uzitky pro prirodu, krajinu
a vodni hospoddrstvi

velkych vod, mtize byt dost tsporné proveden bezpec-
nostni preliv. (Nadrze zcela bez bezpe¢nostniho pfrelivu
by se nemeély viibec stavét.) Souvisejici nevyhodou, kte-
ra muZe usporu na bezpe¢nostnim prelivu i prevazit,
vSak je potreba budovani mohutné délici hraze a zabez-
peceného pritokového objektu. Ochranci fauny ocenuji
prostupnost obtokového koryta pro ryby. Naproti tomu
vefejnym vodohospodarskym funkcim, jako je tlumeni
extrémnich pritokt nebo zlepSovani kvality vody, pod-
statné vice slouZi nadrze prutoéné. Lépe vyuZivaji mista
v udolnici, protoZe nepotrebuji dé€lici hraz. Prostupnosti
nadrZe pro ryby lze vyhovét vhodnou konstrukci bezpec-
nostniho prelivu, vedouciho staly pritok vody. Takovy
bezpecnostni preliv se také z hlediska udrzby a trvanli-
vosti jevi vhodnéjsi neZ samostatny rybochod.

Soucasna pravidla poskytovani dotaci neposkytuji
dostatecné zaruky, Ze majitel v budoucnu nepriznivym
zpusobem nezméni vyuZivani revitalizacni nadrze.
Z toho diivodu by bylo vhodné pozménit pravidla tak,
aby byly prostfedky poskytovany na zakladé smlouvy,
ktera zavazné stanovi podminky dalsiho nakladani
s nadrzi, véetné sankci za nedodrZeni.

Revitalizace a protipovodnova ochrana

Jednou z podstatnych zavad upravenych koryt vod-
nich toki je nadmérné zahloubeni umeéle vytvofené
v zajmu ochrany sousedicich ploch pfed rozlévanim vody
a vyvedeni odvodnovacich drenazi. Snahou revitalizaci
by meélo byt napravovani i této zavady. Zmeélceni koryta,
at uz souvislé nebo dosazené né€jakymi pricnymi objek-
ty, zmens§i jeho priitoénou kapacitu a zptisobi, Ze bude
Casté€ji a ve vétSi mife dochazet k zaplavovani okolnich
pozemkli. Toto opatfeni zpravidla neni pfipustné ani
vhodné v zastavénych tzemich obci nebo bezprostfedné
pod nimi, pfiliS se neuplatni v sousedstvi cenné orné
pudy. Mimo zastavéna uzemi, v plochach, na kterych
obcasné zaplaveni nezpusobi Skodu, je ovSem cennym
opatfenim k tlumeni prabéhu velkych vod. Stara pravi-
dla uprav vodnich toku, jejichZ neblahé nasledky se
dnes snaZime napravovat, doporucovala navrhovat
v lukach kapacitu koryt na Q, aZ Qs, tedy na vybfeZeni
velkych vod v dlouhodobém pruméru jednou za dva roky
az za pét let. Takové dimenzovani je u luc¢nich ploch, kte-
ré snesou souvislé zatopeni po 14 dni a kratkodoba
zaplaveni v ro¢nim dhrnu delsi, zcela zbyte¢né. Korytu
v lukach by mély postacovat podstatné mensi rozmeéry,

schopné provést cca Qgy — tedy tzv. tficetidenni vodu.
Pramérné po tricet dnt v roce pak voda vystoupi z kory-
ta do nivy. V pripadé neobdélavané ptdy, mokiradu
a luznich haju, které dnes doprovazeji koryta drobnych
toku ve stale vétsi mife, je problém hydraulické kapaci-
ty koryta v podstaté bezpredmétny.

Vodni nadrzZe se priznivé podileji na tlumeni velkych
vod, pokud se do nich tyto vody dostanou a pokud pro
to existuje dostatecné velky retenc¢ni objem. Obecné
posouzeni prinosnosti nadrZe z hlediska tlumeni povod-
ni je vhodné porovnavat velikost retenéniho objemu
nadrZe s objemy moznych povodni. Ackoliv pro to neni
stanovena zadna stupnice, lze fici, Ze nadrze, jejichz
objem predstavuje promile objemti pfedpokladanych kri-
tickych povodni, nejsou z tohoto pohledu vyznamné.

Prispévek revitalizaci ke zlepSovani
kvality vody

Vliv malé vodni nadrZe na kvalitu vody zavisi hlavné
na skuteé¢né dobé zdrZeni vody. Pfi zdrZeni v minutach
se nadrZ podoba ¢istirenskému lapaci pisku, pfi zdrZzeni
v hodinach usazovaci nadrzi, zachycujici kalové ¢astice.
Teprve prfi zdrZeni ve dnech lze pfredpokladat vyznamny
vliv biologickych ¢isticich procesti, jako je odstranovani
organického znecisténi a Castecna biologicka redukce
dusiku. Diky dlouhodobému usazovani jsou tyto nadrze
velmi tiéinné v zachycovani fosforu. Ve vegetacnim obdo-
bi ovSem muZe v nadrzich pfevazné mineralné zatézova-
nych vznikat ristem zelenych organismt druhotné orga-
nické znecisténi.

Samocisténi v korytech drobnych vodnich tokt je pod-
statné méné pravidelné nez v nadrzich. Efekty ovliviiuje
doba zdrZeni vody v useku a intenzita aktivniho kontak-
tu mezi vodou a dnem, ovliviiovana proudovymi pomeéry
a ¢lenitosti koryta. Proti tradovanym predstavam nebyva
limitujicim ¢initelem samociSténi koncentrace volného
kysliku. Z hlediska Zadoucich procesti, kterymi jsou
hlavné fyzikalni, chemicka a biologicka koagulace, usa-
zovani ¢astic a biologicka eliminace organického znecis-
téni a dusiku, je nepochybné podstatné stfidani tiSin -
tdni a proudovych useku. Pro praxi z toho plyne, Ze
samocisténi 1ze pomoci zvétSenim absolutni délky kory-
ta (meandrace), zvétSenim objemu vody v koryté (zasoba
vody v tunich), vytvofenim drsného a ¢lenitého dna
a proménlivého podélného profilu dna. Naopak irele-
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vantni je budovani oblibenych provzdusnovacich stupnu
— jednak byva provzdus$novani zbyte¢né, jednak o co vic
se voda provzdu$ni pfepadem, o to méné kysliku do ni
vstupuje v uklidnéném useku nad nim. Pro zachycovani
produkti samociSténi je vhodné, aby samocistici tsek
potoka kon¢il rybnikem, ktery bude i za vétSiny velkych
vod putisobit alespon jako usazovaci nadrz, a ¢as od ¢asu
z n€j bude mozZné usazeniny vytézit.

Opravy uprav nepatii k revitalizacim

Z revitalizacnich prostiredkta by se nemély financovat
zasahy do koryt vodnich tokt, které maji charakter
oprav uprav, tfebaZe jsou ozdobeny nékterymi takzvany-
mi revitalizaénimi doplnky.

Takovy zasah probiha podle technické rezZie: Nejprve se
odstrani naletové dreviny, které za léta od provedeni
upravy stavbu milosrdné porostly — ,aby se ke korytu
mohlo®. Potom se vytézi vSechny usazeniny, v nichZ se jiz
vytvorila jakasi nahradni kyneta - ,,aby se tvarnice lesk-
la“. Potom se diisledné opravi poSkozena mista opevné-
ni, aby obnovené korytotvorné procesy nemély Zadnou
Sanci. Do koryta se pak vloZi razné tzv. revitaliza¢ni prv-
ky, ponejvice nizké stupné a prahy, v lepSim pripadé

ZPRAVY

kamenné. Opét v lepSim pripadé se do bifehu lichobéZni-
kového koryta vysadi néjaka zelen.

Casto je v takovém pfipadé konecny stav, dosaZeny
vynaloZenim zna¢nych prostfedku, z krajinarského a pri-
rodovédeckého hlediska horsi nez stav pred zasahem,
revitalizaéni efekt je spiSe zaporny. Také o vodohospo-
darskych efektech lze pochybovat — pfinejmensim rozliv
velkych vod v nivé a procesy samociSténi touto tipravou
utrpi. Hlavni pfinos byva v udrZeni funkénosti drenaz-
nich soustav, coz ale neni cil, ktery by mély sledovat revi-
talizace.
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Pozor na tzv. rekreaéni parky

KaZzda doba prinasi specificka nebezpeci pro prirodu. Problém
je v tom, Ze postupem ¢asu se expanze do krajiny a prirody sta-
le stupnuje a zasahy jsou stdle drasti¢téjsi. V soucasné dobé je
nejvetsim nebezpecim pro prirodni a kulturni bohatstvi nasi
krajiny zajem o vystavbu mimo zastavéna tzemi obci a nejhor-
§i podobou toho je manie vystavby tzv. rekreacnich parka
v oblastech s nejzachovalejsi piirodou. Je to dukaz toho, Ze nase
republika ma oblasti, které jsou schopny nabidnout odpoc¢inek,
sportovni vyZiti a inspiraci. Zajem ze zahrani¢i se vSak o né pro-
jevuje velmi znepokojujicim zptisobem.

V roce 1996 rozvifil medialni hladinu zameér holandské firmy
vybudovat v prihrani¢ni oblasti Jindfichohradecka u byvalé
obce Rajchérov rozsahly rekreac¢ni park s mnoZstvim ubytova-
cich a sportovnich zafizeni a sluZeb. V ¢isté a na prirodu boha-
té krajin€ meélo vzniknout monstrum desitek rekreacnich objek-
ta, parkovist, sluzeb, bazénu, tenisovych kurtti a dalSich
vymozenosti pro uspokojeni rekrea¢niho vyZziti zahrani¢ni klien-
tely. Nebyvala vlna odporu proti tomuto zameéru, vychazejici
zejména od raznych ob¢anskych sdruzeni, od odbornych kruht
a nakonec i od Ministerstva Zivotniho prostiedi toto nebezpeé¢i
odvratila.

Investofi ze zemé tulipanu se vSak tak snadno nevzdavaji. Od
té doby byla uéinéna rfada dalsich pokusti umistit centrum
rekrea¢niho podnikani do nékteré atraktivni a na pfirodu boha-
té oblasti, vétSinou (alesponl co vim) neuspésné€. Ochrana piiro-
dy za uc¢inné pomoci nevladnich organizaci s podobnymi pro-
jekty rychle skoncovala. Jeden z poslednich holandskych
pokustt o vybudovani rekrea¢niho mésta se odehrava na Karlo-
varsku, v odlehlé oblasti Krusnych hor. Jde o bezlesou enklavu
v nadmofiské vysce 850 az 900 m, s nékolika budovami osady
Jeleni a s krajinou tvofenou horskymi zraSelinélymi loukami.
Jedna se o prirodovédecky, ekologicky a vodohospodaisky
vyznamné uzemi. V roce 1986 ochrana piirody uhdjila tuto
oblast pfed zamérem zaloZit zde rozsahly pastevni areal. Nyni
ma celit jeSté vétSimu nebezpeci, které ohroZuje zakladni pii-
rodni fenomén tohoto tizemi i celé této ¢asti Krusnych hor.

Jiny a snad jesté zridnéjsi projekt se rysuje rovnéZz na Karlo-
varsku, tentokrat v prostoru Kyselka, Andélska Hora a Struzna.
V krajiné luk, tdoli s potoky a s lesy by méla v délce cca 8 km
vzniknout obludna aglomerace zabavniho parku s hotely, kasi-
ny, lunaparkem, vodnim parkem, s westernovym a ¢éinskym
meéstem a samoziejm€ se vSemi sluzbami véetné vystavby
novych komunikaci, vée za pouhych 80 miliard korun. Tisk ten-
to projekt vystiZzné nazyva ,druhé Las Vegas“. Podle Tydeniku
Karlovarska zastupce zahraniéniho investora komentoval tento
zamér takto: ,Lidé z Fady mist svéta zde budou mit to samé jako
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v Americe, ale pfijde to levnéji. Investorfi, ktefi podnikaji v zabav-
nim pramyslu to maji dobfe spocitané.” Zda se to nesmyslné
a nerealné? Zijeme bohuZel v prostoru a case, kdy Skodlivé
a tragické nemusi byt jeSté€ nerealné.

Vs8echny tyto pokusy o zaloZeni rekreac¢nich parkti maji mno-
hé spole¢né znaky. Vzdy se jedna o budouci izolovanou komu-
nitu predevsim zahrani¢nich navstévniku, ktefi touzi po rekrea-
ci a zabavé v Cisté a nedotéené prirodé€, aniz by se vSak vzdali
vSech vymoZenosti konzumni civilizace. Dal$im spole¢nym zna-
kem je vybeér lokality. Ackoli tfeba Holandané neméli velkého
slitovani s pfirodou jak doma tak i v zemich byvalych kolonii,
Jejich investofi vzdy spolehlivé vyberou perfektni tizemi s dale-
ko Siroko nedotéenou pfirodou a s atraktivni krajinou. Podobné
i cizi investofi jinych narodnosti. Neposlednim spoleénym zna-
kem je podpora téchto zamért ze strany mistnich obci, jejichz
predstavitelé v nich z dtivodu ekologické neznalosti a nedostat-
ku kulturniho citéni naivné vidi prosperitu a bohatstvi obce.
Investori rafinované vyuZzivaji slabych stranek nasi soucasné
spole¢nosti a zajiStuji si podporu ldkavymi sliby o zaméstna-
nosti a hospodarském rozvoji. Ze jde o matouci informace pro-
hnanych podnikaveti, to dokazuje dost piikladii.

NaSe priroda neni stvofena pro budovani zdbavnich mést,
které by prinasely zisk do kapes cizich i naSich firem. Na pfiro-
du bohata a nedotéena krajina je jedno z nejvétsich bohatstvi
zemeé i samotnych obci a méla by byt velmi citlivé vyuZivana pro
ekologické zemédélstvi a pro ohleduplnou rekreaci, nevyzaduji-
ci ztencovani prirodniho potencialu. Pro rekreaci necht se upra-
vuji nebo buduji objekty v obcich, které zvlasté v pohranic¢i
potiebuji povznést a ozivit. Zahraniéni investory vSak bohuZzel
laka exploatace naSich prirodnich zdroji a v posledni dobé jak
vidét i nasi krajiny.

Budovat v prirodé mésta pro pramyslovou konzumni rekrea-
ci a nevkusnou zdabavu by byl nenapravitelny zlocin, ktery by
nam budouci generace musely vycitat. Statni sprava ma dost
nastroju k tomu, aby podobné zameéry odvratila. Pripustime-li
to, nelze jiZ o ochrané piirody v nasi zemi hovorit. Chranit jed-
notlivé stromy pred neodbornym ofezem a na druhé strané pri-
hliZzet zbytecné devastaci celych oblasti by bylo pfinejmensim
absurdni. VétSina pracovniku statni spravy ochrany prirody si
to uré¢ité uvédomuje. Méli by si to vSak uvédomit i pracovnici
statni spravy ochrany jinych sloZek Zivotniho prostredi, staveb-
nich dradta a zejména pak voleni zastupci obcei a politici na
vSech drovnich. Mohli bychom totiZ dopadnout jako Holandsko,
které prakticky Zadnou pfirodu nema. . .

Frantisek Jelinek

MZP, vedouci tizemniho odboru v Plzni



USES - chybéjici

V posledni dobé se zda, jako by se téma tzemnich systémuii
ekologické stability ponékud vycerpalo. Je pravda, ze USES se
stal béZnou soucasti tiizemné planovaci dokumentace a pozem-
kovych tprav, pracuje se s nim v procesu EIA i v fadé rozvojo-
vych koncepci a programti. Pouze na prirodé a krajiné to prilis
vidét neni...

Pokusim se k tomuto tématu prispét nékolika poznamkami
z pohledu projektanta, ptsobiciho prevazné v zapadnich
Cechach. Tfeba se ozve nékdo se zkuSenostmi a nazory zcela
odliSnymi. Soucasny stav bych charakterizoval takto: ,doku-
mentace jsou hotovy — co s nimi?“ Logicka a jednoducha odpo-
véd pochopitelné zni - realizace jednotlivych prvka. K tomu je
ovSem nutno, aby byly vyjasnény tfi zdkladni otazky:

1. kde - to znamena jednozna¢né vymezeni hranic prvka

USES,

2. co - to znamena stanoveni opatreni a podminek vyuzivani,
3. kdo - to znamena urceni subjektu, ktery bude prvek vlast-
nit.

Néktera tzemi maji zpracovanou pouze uvodni etapu proce-
su vymezovani USES - tzv. generel (Sipky a brambory, jak jsem
zaslechl na kterémsi jednani). Smyslem generelu pochopitelné
neni odpovédét na vySe polozené otazky, ale urcit pro¢ a odkud
kam. Velmi problematické tedy je, pokud generel ztistava dlou-
hodobé jedinou dokumentaci. Generely zpravidla nebyvaji
verejné prezentovany ani projednavany, a jsou tak vlastné jen
ruzné kvalitnimi informacénimi materialy. Z hlediska SirSich
souvislosti lze zafazeni generelt do systému dokumentaci
USES povaZzovat za nepfili§ Stastné, nebot termin ,generel
zdkon €. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny ani jiny
pravni predpis nezna. Dusledkem byva, Ze prakticky Zzivot
v tzemi nebere na zadny USES zfetel. Zjednodusené lze fici,
nelze zabranit ¢innostem, které mohou zpusobit zablokovani
volnych ploch. Po uré¢ité dobé tak nékteré prvky jiZ nelze viibec
vymezit a z generelu se postupné stane dokument hodnoty spi-
Se historické.

Je tedy nanejvys nutné prejit k dalsim etapam. Nevim, jak
jinde, ale ja jsem se zatim nesetkal s tim, Ze by prvek USES
vstoupil v platnost tizemnim rozhodnutim. Za dalsi etapu
budu tedy povaZovat tizemné planovaci dokumentaci.

Uzemné planovaci dokumentace predstavuje uréitou dohodu
o zpusobu vyuziti tiizemi, méli bychom se tak vyrazné priblizit
k realizaci USES. Sice jesté nevime kdo, ale méli uz bychom mit
ujasnéno kde a co. Jak je tomu ve skute¢nosti?

Velké rozpaky, zda se, panuji nad otazkou kde, ktera je fese-
na zasadné odliSnymi zptisoby. Pro zjednodusSeni si vytvorme
dvé zakladni kategorie dokumentaci. Do prvni patfi pfipady,
v nichZ autor tizemné planovaci dokumentace prevezme otroc-
ky drive zpracovany generel, do druhé pfipady, kdy jsou prvky
USES detailné vymezovany. Nemohu samozfejmé posoudit, kte-
ry zptsob celkové prevlada, ¢i zda se nevyskytuji jesSté jiné zpu-
soby feseni USES.

Jaké jsou klady a zapory uvedenych kategorii? Vyhodou
generelového piistupu je fakt, Ze v fadé pripadt je pfesné urce-
ni hranice prvki (zvlasté navrzenych) v ramci zpracovani tizem-
né planovaci dokumentace nemozné. Na druhé strané je tak
schvaleno néco, co funkéné neexistuje a nema tedy odraz ve
funkénim vyuziti tzemi. Prvky USES neuréitym zptisobem,
napf. Sipkami, prochazeji plochami, jejichZ funkéni vyuZiti byva
éasto nesluéitelné s poslanim USES. Jak lze potom pracovat
s takto schvalenou dokumentaci, neni-li mozné urcitou plochu
identifikovat vyrokem ,plocha je — neni soucasti USES?* Neur-
¢itym vyjadifenim pak prvky USES ztraceji vyhody, které maji
jiné funkéni plochy, to je stanoveni pfipustnych a nepfipust-
nych aktivit.

U detailniho pfistupu mame naopak funkéni plochy jedno-
znacné vymezeny, mohou tedy pfredstavovat zavaznou cast
dokumentace. Muze byt tedy schvalen uré¢ity ,idealni* stav, kte-
ry ale z rtznych dGvodt (zejména vlastnickych, ale napfr.
i finanéni naroc¢nosti) nemusi byt viibec realizovatelny.

Teoreticky by samoziejmé bylo nejspravnéjsi kombinovat oba
pristupy. Nékteré prvky maji tak jednoznac¢né hranice, Ze by
bylo 8koda tuto informaci ztratit. Na druhé strané by se nemé-

koncovka?

lo urcovat cilové feSeni v pripadech, které vyzaduji Sirsi okruh
vstupnich informaci.

Z praktického hlediska mam zkuSenost, Ze detailni pristup je
pro ochranu piirody z taktického hlediska vyrazné vyhodné&jsi.
Je zde jiz dan konkrétni rozsah funkéni plochy, u nizZ se sice
predem predpoklada urcéita transformace (zména trasy, tvaru ¢i
velikosti v ramci predepsanych parametrtl), ale kterou je uz
problematické zrusit iplné bez nahrady.

Pokud nejsou zpracovavany napf. pozemkové upravy,
a Uzemni plan je posledni dokumentaci v tzemi, lze chybéjici
koncovku ve vztahu k USES charakterizovat takto: Uzemni pla-
ny neresi vlastnické vztahy, ale zasadnim zptisobem se dotyka-
ji vlastnickych prav. Je mozné tedy zajistit pozemky a realizaci,
aniZ bychom se spoléhali na osvicené vlastniky? O zajiSténi
pozemktl se mluvi v zdkoné ¢. 114/1992 Sb., o ochrané pfiro-
dy a krajiny v § 59, odstavec 2: , Vyzaduje-li vytvdreni systému
elkologické stability zménu v uzivdni pozemlku, se kterou jeho
vlastnik nesouhlasi, nabidne mu pozemicovy urad vyménu jeho
pozemiku za jing ve vlastnictui stdtu...” Zakon ani jiny predpis
ale neresi zfejmé velmi c¢astou situaci, kdy vlastnik vyménu
odmitne. Nelze-li prvek USES pfesunout jinam, je situace
v podstaté nereSitelna. Neni uspokojen ani zajem vlastnika
o zhodnoceni svého majetku, ani zajem vefejny na vytvareni
USES. Pouhou nezavaznou deklaraci je vzhledem k své nevy-
nutitelnosti i zakonem stanovena povinnost vlastniki chranit
systém ekologické stability. Jednak neni uréeno, které povin-
nosti to jsou, jednak organy ochrany pfirody ani nemaji moz-
nost ulozit pokutu za poskozeni & zni¢eni prvku USES.

Nejkomplexnéjsim dokumentem pro USES v zemédélské kra-
jiné by meély byt pozemkové tipravy, které koneéné uréi kde, co
a kdo. PFi zajistovani pozemkti pro USES se opét mtize opako-
vat vySe popsana situace. Nesouhlasi-li vlastnik... atd. ...ne-
1ze ochranu USES zikonnou cestou vynutit. Vlastnik sice
bude mit vyznaéen na svém pozemku prvek USES, ale nebude-
li chtit, nic to pro né€ znamenat v podstaté nemusi. Kde je
potom jeden z hlavnich cild pozemkovych uprav — ,vytvaret
podminky k ...zvelebeni krajinného prostredi a zvySeni ekolo-
gické stability?* A to jsme pouze u biocenter a biokoridort jako
legislativné ukotvenych pojmti. Naproti tomu pojem interakéni
prvek znaji pouze metodiky USES a je tedy otdzkou, zda i jejich
vytvareni je vefejnym zajmem.

Zatim vlastnici nemaji dostate¢nou motivaci poskytovat
environmentélni sluzby ve vefejném zajmu. NemtiZe jit o jed-
norazové dotace, ale musel by byt vytvoren dlouhodoby
systém, nebot i péée o prvky USES byva zpravidla dlouhodo-
bou zaleZitosti.

Zda se tedy logické, Ze vefejny zajem se nejlépe prosadi na
pozemcich ve vlastnictvi statu. Kdo ale prvky USES zalozi a bude
se o né starat? Stat si nepochybné takové sluzby muiZe objednat,
ale zvladne pecovat individualné o vSechny prvky, jichz jsou
v kazdém okrese tisice? Nevzniknou pfi absenci alespon zaklad-
nich opatfeni spise koridory invaznich druha? 1 v pfipadé USES
plati poucka o statu jako nejhorsim hospodari.

Pokusim se o shrnuti: Zastanou-li prvky USES ve vlastnictvi
statu, stat se o né s nejvétsi pravdépodobnosti nebude schopen
adekvatné postarat. Budou-li ve vlastnictvi jiného subjektu,
zavisi osud USES jen na jeho ochoté, zdjmu a moZnostech. Rea-
lizace USES neni legislativné vynutitelna a pro vlastniky pozem-
ka zatim ani jejich podnikatelsky zajimavym zhodnocenim.
USES je sice vefejnym zajmem, ale tento zajem je jen obtizné
prosaditelny.

Rekl bych, Ze uréitou povinnost by mél citit stat. Ne v tom, Ze
si ponecha USES ve vlastnictvi, ale v tom, Ze stanovi jasné
povinnosti a zajisti jejich vynutitelnost, a Ze vytvori systém
finanénich pobidek a ucini tak zakladani a udrzovani USES pro
vlastniky pozemku atraktivnéjsi.

Zatim vidim tedy jako spiSe vyjimecnou situaci, kdy se
podafi cely proces dotdhnout aZ k realizaci. Casto jde jesté
o prvek realizovany v souvislosti s uré¢itym zasahem do tzemi
(napf. vystavbou). Ze by USES opravdu patfil jen blouzniv-
ctiim?

Jan Krivanec

221

OCHRANA PRIRODY, 55, 2000, ¢. 7



STRATEGY BULLETIN

Vyzvy spojeni a spoluii¢ast

Spojeni a spoluticast jsou, podle mého nazoru, dvé klicova slova poli-
tiky Zivotniho prostredi pro pristi 1éta.

Za prvé, spojeni zajmu Zivotniho prostfedi ve vSech odvétvovych poli-
tikach (turismus, doprava, zemédélstvi, regionalni planovani apod.) ma
prednost v mezinarodnich akcich k posileni trvale udrzitelného rozvoje.

Za druhé, predpoklady spojeni mnoZstvi ticastniktl — to vola po stale
probihajicim dialogu a vyjednavani. Spolutcast zastupcti rozmanitych
zajmovych skupin a celé spoleénosti celkové v rozhodovani, které se vzta-
huje k Zivotnimu prostfedi, je zFejmé novou a vyznamnou vyzvou.

Radu poslednich let zddraziuji mezindrodni texty vyznamnou roli
vychovy, informaci a zvySovani uvédomeéni v ochrané Zivotniho prostfedi.
Informovani obéané, védomi si své odpovédnosti, snadno pfijmou ome-
zeni, ktera prinasi urcitd ochranarska koncepce a budou podle toho
meénit svoje chovani. Pfenést se do etapy akce neznamena jednoduse
uskutecniovat opatfeni, ktera byla doporucena nebo uloZena. Naopak,
znamena to aktivni spoluti¢ast jednotliveli pfi pfijiméani rozhodnuti tyka-
jicich se Zivotniho prostfedi a také moZnost hajit své nazory pomoci
administrativni a také soudni cestou. Nicméné rozpoznani skute¢nych
prav pfistupu k informacim a soudtim a prava ob¢anti na spoluicast
v procesu rozhodovani je skuteéné nejnovéjsiho data. Aarhusska timlu-
va z roku 1998 je jasnym vykroéenim timto smérem. Usnadnovani spo-
jeni a spoluticasti je hlavnim cilem tématu ¢innosti 3 Celoevropskeé stra-
tegie biologické a krajinné rozmanitosti (ZvySeni uvédoméni a podpory
u politickych €initeltl a vefejnosti). Koordinatoii tohoto tématu ¢innosti
(Stfedisko Naturopa Rady Evropy, IUCN - Svétovy svaz ochrany pfirody
a ECNC - Evropské stiedisko ochrany piirody), jsou pfipraveni tuto
vyzvu stale napliovat.

Elda Moreno
pracovnice Rady Evropy

Spoleéna zemédélska politika
a venkovsky rozvoj

Leader + program
V fijnu 1999 schvélila Evropska komise smérnice pro iniciativy Spo-
lecenstvi tykajici se venkovského rozvoje Leader. Sestavila jeho cile, ticel
a realiza¢ni rad.
Tato iniciativa md tri hlavni hlediska:
— podporu pro ucelené strategie venkovského rozvoje s pristupem zalo-
Zenym na horizontalnim partnerstvi,
— podporu meziteritorialni a mezinarodni spolupraci,
— podporu vytvareni sité venkovskych oblasti EU at jiZ jsou nebo nejsou
zapojeny v programu Leader a dal$ich tcastniktl venkovského rozvoje.

Reforma spoleéné zemédélské politiky a venkovsky rozvoj

Generalni feditelstvi pro zemédélstvi Evropské komise pfipravilo
struény souhrn sou¢asnych nafizeni, které se vztahuji k této politice. Lze
jej ziskat od Evropské komise.

(Kontakt: fax: 32 2 395 75 40, internetové strdnky:
europa.eu.int/comm/dg06/index.htm)

EUROPARC 99 - ,Piekrac¢ovani hranic - Parky pro Evropu“

Vyroéni konference EUROPARC 99 organizovana Federaci pfirodnich
a narodnich parkt Evropy se konala v zafi 1999 v Zakopaném v Polsku.
Diskuse na konferenci se mj. zaméfila na razna hlediska preshraniéni
spoluprace mezi chranénymi tizemimi Evropy. Exkurze v terénu poskyt-
la praktické ukazky k tomuto tématu, protoze polsky narodni park ma
spolecnou hranici se slovenskym narodnim parkem Vysoké Tatry.

Na zavér konference generalni shromazdéni organizace EUROPARC
zvolilo jako prezidentku federace na obdobi tfi let pani Patricii Rossi,
feditelku pfirodniho parku Alpi Marittime. Zastupci Rakouska, Belgie,
Estonska, Irska, Nizozemi a Skotska byli zvoleni do nového vyboru
EUROPARCu.

(Rachel Gray, EUROPARC Federation, Kréllstrasse 5, D-94481 Grafenau,
e-mail: office@europarc.org)

Kampan Rady Evropy ,Evropa: spole¢cné dédictvi“

V fadé evropskych zemi bylo od zac¢atku kampané postupné ustaveno
42 narodnich vybort kampané a jiné organizace. Probiha vice nez 400
projekta. Vybor Rady pro €innosti Rady Evropy na tseku biologické
a krajinné rozmanitosti, ktery se sesel ve Strasburku 23. listopadu 1999,
se zabyval dosaZzenym pokrokem v kampani a fadou probihajicich pro-
jektd. Vybor se rozhodl podpofit ¢innosti koordinované Strediskem
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Naturopa, zvlasté fotografickou soutéz, Cenu za krajinu Rady Evropy
a plan ustavit sit stfedisek zabyvajicich se osvétou o biologické rozmani-
tosti.

(Kontalkt Marie-Francoise Glatz, Centre Naturopa,

e-mail: marie-francoise.glatz@coe. int

http:/ /www.culture.coe.fr/ patrimonium

Parlamentni shromazdéni Rady Evropy

Problémy Zivotniho prostfedi v arktickém regionu

V Tromsg v Norsku se konal seminaf ,Problémy Zivotniho prostredi
arktického regionu®, v téze dobé jako probihalo zasedani parlamentniho
vyboru pro Zivotni prostfedi, regiondlni planovani a mistni spravu. Semi-
nar se zabyval rozmanitymi druhy ohroZeni arktického regionu a otaz-
kami, které je tfeba nastolit k feSeni pro tento rozsahly region, rozkla-
dajici se od atlantického pobiezi k Uralu a v Severnim ledovém oceanu
na jih az k polarnimu kruhu. Uéastnici vyjadfili pochopeni pro unikatni
hodnoty biodiverzity evropské Arktidy, ktera je jednim z nejvétsich své-
tovych, skuteéné nezneciSténych ekosystému. Vyjadrili presvédceni, Ze
tyto hodnoty by mély byt chranény a dobfe spravovany trvale udrzitel-
nym zpusobem a vyzvali Evropany, aby si osvojili spoleénou odpovédnost
za tyto ukoly.

(http:/ /www.stars.coe. fr)

Plnéni strategie

Zasedani vyboru

Vybor Rady pro celoevropskou biologickou a krajinnou rozmanitost —
v némz pracuji: Peter Skoberne, piedseda (Slovinsko), Veit Koesseter
(Dansko), Véronique Herrenschmidt (Francie), John Angel (Spojené kra-
lovstvi), Vira Davydok (Ukrajina), se sesel ve Strasburku 22. listopadu
1999, aby posoudil dosaZeny pokrok v provadénych ¢innostech v ramci
Celoevropské strategie biologické a krajinné rozmanitosti od posledniho
plenarniho zasedani Rady v dubnu 1999 a posoudil program ¢innosti na
rok 2000 a obecnéji na obdobi 2001-2005. Zavéry ze zasedani vyboru
byly projednany na zasedani Rady pro celoevropskou strategii v Rize
v bfeznu 2000 pro pripravu zasedani stran Umluvy o biologické rozma-
nitosti.

Nasledujici den zasedal Vybor pro ¢innosti Rady Evropy na tiseku bio-
logické a krajinné rozmanitosti, ve kterém jednali: Ilona Jepsena, pred-
sedkyné (Lotyssko), Sofia Makropoulos (Recko), Lauri Nordberg (Finsko),
Nina Dobrynina (Rusko), Raymond Perre Lebeau [Sv;‘;carsko].

Vybor posoudil plnéni téchto aktivit a pfipravil v§e pro plenarni zase-
dani Rady, které se konalo ve Strasburku 9.-10. bfezna 2000.

(Kontakt: Tarcisio Bassi, Rada Evropy,
e-mail: tarcisio.bassi@coe.int)

Téma ¢innosti 1
ZalozZeni evropské ekologické sité

Treti zasedani vyboru experti pro rozvoj Evropské ekologické sité,
zahrnujici narodni zastupce vSech stata podilejicich se na strategii, se
konalo ve Strasburku v fijnu 1999. Predsedou byl zvolen Jaques Stein
(Belgie) a mistopredsedou Peter Straka (Slovensko).

Vybor diskutoval tyto materidly:

— zhodnoceni informaci potfebnych pro ustaveni sité,
— mapu s vyznacenim sité,
— mezinarodni nastroje, které maji vazbu k siti (faze III).

Vybor expertt se také zabyval rozmanitymi projekty vztahujicimi se
na vytvareni koridord, jako ¢asti EECONET, rozvoji sit€ v novych neza-
vislych statech (tj. byvalého SSSR) a navrhované ¢éinnosti na program
1999-2000 a akéni plan na léta 2001-2005.

Nakonec vybor zhodnotil vysledky prvniho mezinarodniho sympozia
k EECONET ,Pfiroda nema Zadné hranice: smérem k preshraniéni eko-
logické siti* (Pafiz, 2.-3. zafi 1999) a navrhl konani druhého sympozia
v Rochefortu (Belgie) se zaméfenim na ,Partnerstvi mistnich sprav
v ochrané biologické a krajinné rozmanitosti“. Pfisti zasedani bude
v Rochefortu, 4. fijna, po sympoziu.

(Kontakt: Tarcisio Bassi, Rada Evropy, fax: 33 3 88 41 37 51,
e-mail: tarcisio, bassi@coe.int
e-mail: maguelonne.dejeant-pons@coe.int)

Téma cinnosti 2
Zaclenéni hledisek biologické a krajinné rozmanitosti do jednotli-
vych odvétvi
Turismus a zZivotni prostfedi
Skupina specialisti pro turismus a Zivotni prostfedi
Na svém zasedani ve Strasburku 8. a 9. listopadu 1999 skupina spe-
cialistti Rady Evropy na problematiku turismu a Zivotniho prostfedi vza-



la na védomi kone¢né texty tfi pilotnich studii k trvale udrzitelnému

turismu ve stfedni Evropé, které byly feSeny v rozmezi let 1997-1999.
Tyto studie byly zaméreny na spojeni ndstrojit k ochrané biologické roz-

manitosti a zachovdni kulturniho dédictvi v rozvojovych projelktech turismu

v téchto regionech:

- regionalni krajinny park Stuzica (Ukrajina), ktery se nachazi v troj-
stranné biosférické rezervaci, ktera je na tzemi Ukrajiny, Slovenska
a Polska,

— jeskyné v pohofi Muntii Apuseni v severozapadnim Rumunsku, pobliZ
hranic s Madarskem,

— biosféricka rezervace Sever Vidzeme v severovychodnim Lotyssku,
ohrani¢ena na zapadé Rizskym zalivem a hranici s Estonskem na
severu.

Slkupina ddle diskutovala tyto problémy:

- zavéry z kolokvia v Rize o ,pfirodnich, kulturnich a socioekonomic-
kych aspektech trvale udrzitelného turismu®, organizovaného ve spo-
jeni s LotySskymi predstaviteli,

— program pro mezinarodni konferenci o trvale udrzitelném turismu
a zaméstnanosti, ktera bude v Berliné na podzim 2000,

- navrh metodologie pfipravené prof. Slee (VB) zaloZené na tfech pilot-
nich studiich v Loty$sku, Rumunsku a Ukrajiné,

— nejnovéji doplnénou studii z r. 1995 E. Ellula (Malta) o turismu
a zivotnim prostredi v evropskych zemich,

— navrh evropského souboru Zadoucich postojti ke sportu a rekreaénim
aktivitam predlozené T. Wilkenem (Némecko).

(Kontakt: Francoise Bauer, Rada Evropy, F-67076 Strasbourg Cedex, tel.:

33 388 41 2261, fax: 33 3 88 41 37 51,

e-mail: francoise.bauer@coe.int

Héléne Bouguessa, e-mail: helene.bouguessa@coe.int)

Skoleni pracovniki turismu a ochrana Zivotniho prostiedi

9. zari 1999 piijal Vybor ministrit Rady Evropy doporuéeni ¢. R(99)16
pro ¢lenské staty o rozvoji Skoleni zaméfeného na Zivotni prostiedi pro
ty, ktefi pracuji v odvétvi turismu, véetné budoucich pracovnikti. Tento
nameét je predmétem studie publikované v sérii Nature and Environment
(viz nize).

(Kontakt: Rada Evropy, e-mail: francoise.bauer@coe.int)

Doprava a zivotni prostredi

V roce 1998 ziidila Rada Evropy skupinu specialistli, ktera se zaby-
vala problémem vhodnych opatfeni pro zaclenéni hledisek biologické
a krajinné rozmanitosti do infrastruktury dopravnich cest a vypracova-
la pilotni studii s timto tématem. Na svém druhém zasedani ve Stras-
burku v fijnu 1999 diskutovala skupina celkovy ramec pro piipravu
navrhu metodickych postupu v této oblasti a fadu navrzenych pfiprav-
nych studii. Odsouhlasen byl také pilotni projekt, ktery by se mél pro-
vadét v Rusku.

(Kontakt: Tarcisio Bassi, Rada Evropy,
e-mail: tarcisio.bassi@coe.int)

Téma ¢innosti 3

ZvysSeni uvédoméni a podpory u politickych ¢initela a vefejnosti
Elda Moreno opustila v listopadu 1999 misto vedouciho Stfediska

Naturopa a pieSla na nové misto v Radé Evropy, v feditelstvi pro pravni

zaleZitosti. Na jeji misto nastoupil Guy-Michel Brandtner.

(Kontakt: e-mail: elda.moreno@coe.int,

e-mail:guy.michel.brandtner@coe.int)

Kampan ,Evropa - spoleéné dédictvi“ -
aktivity Rady Evropy

Stredisko Naturopa je odpovédné za realizaci tii hlavnich projelcti kam-
pané:

- Cena za krajinu Rady Evropy, na které se maji podilet mistni a regio-
nalni spravy a nevladni organizace, které prisly s iniciativami zaméfe-
nymi na kvalitu krajiny. Cilem je ocenit iniciativy v jedné ze tfi nasle-
dujicich kategorii: zvySovani uvédoméni, vychova a zapojeni vefejnosti
— védecka a odborna ¢innost a kone¢na sprava tzemi a jeho rozvoj.
Cena bude udilena mezinarodni porotou.

(Kontakt: Guy-Michel Brandtner, Stredisio Naturopa, Rada Evropy.

e-mail: guy.michel. brandtner@coe.fr/patrimonium)

— Projekt celoevropské sité osvétovych stredisek zamérenych na biolo-
gickou rozmanitost, ktery by mél napomoci tomu, aby tyto instituce
plnily lépe svou roli ve zvySovani vefejného uvédoméni a ve vymeéné
informaci pomoci postupti vhodnych pro oblast pfirodniho dédictvi.
Projekt za¢ne zhodnocenim soucéasného stavu v riznych statech Evro-
py. V druhém obdobi budou konzultace s vhodnymi institucemi, aby
se ur¢ily cile této sité, program, partnefi a zdroje, nez se pristoupi
k realiza¢ni fazi. Na podzim zahaji realiza¢ni fazi mezinarodni konfe-
rence.

(Kontakt: Héléne Bouguessa, Rada Evropy,

e-mail: helene.bouguessa@coe.int)

- Evropska fotograficka soutéz jak pro profesionaly tak amatéry, jejiz
zaméfeni je stejné jako téma kampané: ,Evropa — spolec¢né dédictvi®.
Fotografie mohou zobrazovat mnozstvi ruznych aspektti kampané
a vztahovat se jak k pfirodnimu tak ke kulturnimu dédictvi.

Casopis Naturopa

Tieti ¢islo ¢asopisu Naturopa vydané v zavéru roku 1999 je vénovano
tématu ,Priroda — spolec¢né dédictvi lidstva“. Je to prispévek Strediska
Naturopa kampani Rady Evropy.

(Kontakt: Stredisko Naturopa,
e-mail: marie-francoise.glatz@coe.int)

Bibliograficky bulletin

V roce 1999 vydalo Stfedisko Naturopa Sest bibliografickych bulletint
a tfi bibliografické bulletiny zaméfené na vybrana témata, kterymi se
zabyval ¢asopis Naturopa v prubéhu roku:
— mistni a regionalni spravy a zivotni prostfredi,
— zdravi a Zivotni prostiedi,
— priroda, spole¢né dédictvi lidstva.
(Kontakt: e-mail: elisabeth.haag@coe.int)

Téma ¢innosti 11

Akce pro ohroZené druhy

Bernska imluva a ochrana volné zijicich druha
a pfirodnich stanovist - sit Smaragd

Budovani sité Smaragd bylo zahajeno po schvaleni rezoluce ¢. 5 (pro-
sinec 1998): ,Pravidla pro sit Smaragd” a rezoluce ¢. 6 (1998) obsahuji-
ci seznam druht vyzadujicich zvlastni ochranafska opatieni a koneéné
vyvinuti potfebného programového vybaveni.

PInéni strategie ve statech

Dansko
Udoli feky Skjern - velky projekt obnovy

V 60. letech byly na fece Skjern provedeny do té doby nejvétsi odvod-
novaci projekty v Dansku, které pomoci sité kanalt vyustily v pfeménu
4000 hektari luk na ornou ptadu. Ministerstvo Zivotniho prostredi
a energetiky zahajilo plnéni nového projektu k obnoveni biologické a kra-
jinné rozmanitosti tidoli feky Skjern. Revitalizace bude provedena na
2200 hektarech a nova oblast bude jednou z nejvétSich pfirodnich oblas-
ti v Jutlandu a bude sahat od pfirodni rezervace Hanstholm na severu
k mokfinam feky Tonder na jihu a tsti feky do fjordu Ringkobing.

Po dvanactileté diskusi bylo prvni parlamentni rozhodnuti o zahaje-
ni projektu pfijato v roce 1997. Nasledovala vefejna diskuse, infor-
macéni kampan, védecké a odborné studie, velké pozemkové vykupy,
hodnoceni z hlediska Zivotniho prostfedi atd.

Po dvanactileté diskusi, bylo prvni parlamentni rozhodnuti o zahajeni
projektu pfijato v r. 1997. Nasledovala vefejna diskuse, informaé¢ni kam-
pan, védecké a odborné studie, velké pozemkové vykupy, hodnoceni
z hlediska zivotniho prostiedi atd. Vefejna prace (odstranéni starych
kanalt), vykop nového koryta feky v jeho puvodni draze a vystavby
novych mostu) jiz zacaly. Pfedpokladana cena celého projektu je 254
miliont danskych korun. Asi tolik, kolik stal projekt odvodnéni v 60.
letech.

(Kontakt: Oxbol National Forest District, Forest and Nature Agency,
e-mail: skjernaa@ringamt.dk)

Alpské zemé
Turismus a chranéna vzemi v Alpach

Chranéna tzemi jsou dulezitda pro ekonomiku regiont, ackoliv je
obtizné urcit ¢astkou ¢i procenty vysi jejich vlivu. Pracovni skupina
,Turismus v siti chranénych tizemi Alp“ pripravila predbézny pruzkum,
provazeny studiem mnozstvi navstévniku a jejich vlivu na ekonomiku
regionu asi u 30 chranénych uzemi Rakouska, Francie, Itélie, Slovinska
a Svycarska. Jednou z obtiZi, ktera se objevila v pritbéhu prace na stu-
dii, byla nejistota v uréeni poétu navstévniku, ¢asto zaloZeného spiSe na
odhadu nebo znaéné rozdilnymi pristupy, neZ racionalnimi pocetnimi
postupy. Studie navrhne uziti ukazateli pro sladéni zptisobu pfi stano-
veni poctu navstévniktl, které usnadni srovnavat pocty navstévnikt
a nasledné hospodarsky vliv na celkovou tiroven Alp a podpofi vyménu
informaci a zkuSenosti mezi spravci chranénych tzemi.
(Kontakt: e-mail: alparc@iga.ujf-grenoble.fr,
int. strdanky: http://alparc.ujf-grenoble-fr)

Publikace Rady Evropy

Posledni tituly série ,Nature and Environment"
C. 97 - Akeni pldn pro motyly Maculinea

Studie popisuje ochranu motylt Maculinea navrzenou v ramci Bern-
ské umluvy a predklada navrh soubornych opatfeni zaméfenych ke
koordinaci akci na evropské drovni k ochrané populaci téchto motyla.
(Brozura vysla jen anglicky.)

C. 98 - Environmental training for tourism professionals (v sou¢asné dobé
jen ve francouzsting)

Studie pfedklada souhrnny program Skoleni obsahujici hojnost infor-
maci a praktickych nastroji pro pracovniky tohoto odvétvi, které jim
umoznuji ziskat vétsi znalosti v planovani z pohledu Zivotniho prostiedi,
navrhovani, budovani a fizeni riiznych zafizeni turismu a rtiznych aktivit.

Brozurky je mozné ziskat z Rady Evropy: Council of Europe Publishing,
F-67075 Strasbourg Cedex, e-mail: publishing@coe.fr, internetové strdanky:
http: / /www.book.cie.int.
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CHRONMY PRZYRODE OJCZYSTA,
1999, é. 2. Vydava Instytut ochrony
przyrody Polskiej Akademii Nauk, Kra-
kov

Ochrané zivo¢ichu, rostlin, lestt a morfologii
krajiny se ve druhém dvojéisle letoSniho roku
vénuji tyto stati:

Biologie rozmnozovani a skladba potravy
uzovky Aeskulapovy Elaphle longissima longissi-
ma (Laurenti) v pohofi Bieszczady Zachodnie (jv.
Polsko). — Autor pfinasi vysledky zoologického
studia nejvzacnéjsiho plaza Polska, uZovky
Aeskulapovy z let 1978-1987 a 1990-1998
v krajinném parku v tdoli Sanu. Zkoumana
populace sestavala ze 3 pocetnych kolonii.
Podrobné ddaje jsou shrnuty do tabulky a map-
ky, podobné jako udaje o sloZeni potravy.
Z vysledku vyplyva, zZe 56 % tvoii savci, 22,5 %
plazi, 15 % ptaci a jejich vejce, 2,5 % obojzivel-
nici, 2,5 % hmyz a 1,25 % ¢ervi. Vysledky stu-
dia dopliiuje mnozZstvi literarnich citaci. (B. Naj-
bar, s. 5-33).

Hnizdni avifauna Plaskowyzu Glubczyckiego
u Opole (jjz. Polsko). — Vysledky sé¢itani ptaka
v roce 1989-1992 v opolském Slezsku, jjz. Pol-
sko, ve zvinéné zemédélské krajiné s mozaikou
hajkti, remizkti, zbytkti mokfadti, rybnicky,
fekami, vesnicemi a mésty. Bylo zjisténo 47
hnizdicich ptakd, s relativné hojnou cetnosti
druhtt Ciconia ciconia, Accipiter gentilis, Buteo
buteo, Falco tinnunculus, Tylo alba, Coturnix
coturnix, Anthus pratensis, Locustella naevia, L.
Sluviatilis, Ficedula albicollis a Luscinia megar-
hynchos. Byla zaznamenana i zména ve sloZeni
avifauny béhem nékolika sledovanych let. (G.
Kopij, s. 34-51)

Rozsifeni, pocet a ochrana bukace velkého
(Botaurus stellaris) v Pojezefi Leczyca-Wlodawa
(v. Polsko). — Bukac¢ velky, ktery byl v 19. stol.
v nizinach zapadni a stfedni Evropy dosti hojny,
byl zejména v 1. pol. 20. stoleti pronédsledovan
rybafi a jeho celkova populace se pocetné rapid-
né snizila. V 80. letech se odhadoval pocet kusti
v Polsku na 800-1000 samcti, podle jinych
autoru asi 800 parti v r. 1992 na cca 100 loka-
litdch. V Cervené knize Polska je fazen mezi
wvulnerable species”. Sou¢asny odhad populace
je 1100-1400 samct1. Hlavnim dtivodem tibytku
populace je ztrata vhodného stanovisté, chemi-
zace zemédélstvi, znec¢isténi vody, ruseni lidmi
aj. Autor navrhuje vytvorit sit malych chrané-
nych tzemi z mist, ktera jsou v souc¢asné dobé
nevyuzivana pro jiné Gicely (malé rybnicky, vyté-
zené jamy, né€které louky a mocaly). (M. Piskor-
ski, s. 52-64).

Charakteristika lesnich porostti v Pienin-
ském narodnim parku a efekt jejich ochrany. —
V r. 1998 probéhla v NP Pieniny inventarizace
lesnich porostii s pouzitim statisticko-matema-
tickych metod. Vysledky ukazaly, Zze prevlada-
jicimi dfevinami jsou jedle (55 %) jak v poctu
tak v objemu, smrk (16,5 %) a buk (15 %),
ostatni druhy, hlavné opadavé stromy tvorily
13 %. Prevazujici porosty jsou jedliny s 80 %
dominanci jedle, porosty s 75 % dominanci
smrku, porosty s 63 % dominanci buku a lesy
smiSené z vice druhu. Je zfetelné patrny rozdil
v druhovém sloZeni mezi statnimi a soukromy-
mi lesy, v nichZ opadavé dreviny ¢ini 32,5 %.
Postupna regenerace lesni biocendzy, ktera
vyplynula z vyzkumu, je vysledkem aplikace
ochranafskych opatfeni a soustavné snahy
spravy narodniho parku. (J. Dziewolski, s.
65-71).

Potfeba ochrany luéni vegetace v oblasti vli-
vu tézby ve stiedni ¢asti rudné oblasti Czesto-
chowa. — Cilem této prace je doplnit o nejnovéj-
81 informace poznatky o vegetaci luk v dulni
oblasti Czestochowa, kde se tézila zelezna ruda
od konce 14. stol. az do r. 1982, coz celou
oblast silné poznamenalo rtiznymi povrchovy-
mi deformacemi, které zde dosud jsou. Autor
uvadi i nékteré vzacné druhy rostlin, které zde
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zjistil, a pro které navrhuje nejcennéjsi ¢asti
luk pokryt Gzemni ochranou: Drosera rotundi-
Jolia, Dactylorhiza maculata, Dianthus super-
bus, Epipactis palustris, Gentiana pneumonant-
he, Iris sibirica, Orchis morio. (J. Kolodziejek, s.
72-78).

Populace Lycopodiella inundata (L.) Holub
na stanovisti s antropogennimi vlivy. — TfebaZe
prirozenym biotopem plavunky zaplavované
jsou prechodova raselinisté a vrchovisté (Rhyn-
chosporion albae) a proto je povazovana za
ohroZenou, byla pozorovana v okoli Lublinu i na
druhotnych stanovistich, antropogenné ovliv-
nénych jako je piskovna a biehy rybnikt. Auto-
fi studovali 3 populace a vysledky shrnuli do
tabulek a mapek. (J. Cieszko, M. Kucharczyk,
s. 79-90).

Kanonovita tdoli v krajinném parku Chelmy.
- Tento ¢lanek popisuje systém hluboce zafiz-
nutych ddoli s charakterem kanonu ve zvlnéné
krajiné zapadnich Sudet. Vyrazné se odliSuji od
ostatnich typu fi¢nich ddoli, které se vyskytuji
v hranicich parku a jsou to udoli Siroka a mél-
ka. Kazdé ze sedmi kanonovitych udoli je jinak
dlouhé, od 300 m aZ po 2,5 km, s hloubkou
20-80 m. Roste zde endemicka kapradina jeleni
jazyk (Phyllitis scolopendrium). (P. Migon, s.
91-99).

Kratsi prispévky

Zmény v poctu, nazvech a rozlohach narod-
nich parku a pfirodnich rezervaci v roce 1998. —
Za r. 1998 pribylo 47 chranénych tzemi, tzn.
celkové je k 31. 12. 1998 chranéno 1260 rezer-
vaci o celkové rozloze 153 521 ha, tj. 0,49 %
z celkové rozlohy zemé. Dale 22 narodnich par-
k11 o rozloze 305 177 ha, tj. 0,98 % z celkové roz-
lohy zemé. Celkem 1,47 % z celkové rozlohy.
Clanek dokumentuji 2 ptehledné tabulky
s podrobnymi udaji.

Nékolik poznamek k lokalité Chamaedaphne
calyculata v pfirodni rezervaci Jesionowe Gory
v Puszcze Knyszyniske. Raselinny rostlinny druh
se vyskytuje ve spolecenstvu Vaccinio uliginosi-
Pinetum.

Navrzena pfirodni rezervace Czapliniec
v udoli Odry v regionu Opole. Dtivodem navrZe-
né uzemni ochrany je kolonie volavky popelavé
(Ardea cinereaq).

Nezbytnost dodrZovat kritéria Setrného sbéru
rostlin z pfirodnich stanovist. Autor vypracoval
navrh zasad pro takovy odbér rostlin a jejich
¢asti (generativnich, vegetativnich), aby nedoslo
k poskozeni populace, které v pripadé zranitel-
nych druht je ¢asto az na pokraji vyhynuti.

Dactylorhiza sambucina v opolském Slezsku.
Autor popisuje a na mapce dokumentuje lokali-
tu prstnatce bezového u Pielgrzymowa.

Chranéné a ohroZené makromycety v lesich
u Przymysli. Vysledky priizkumu lesti (buc¢ina
Dentario glandulosae-Fagetum, habfina Tilio-
Carpinetum) od r. 1992. Mezi 74 rody jsou napf.
tyto houby: Phallus impudicus, Strobilomyces
strobilaceus, Polyporus umbellatus, Boletus edu-
lis, Ramaria aurea, Boletus pinophilus, Cantha-
rellus cibarius, Macrolepiota procera a dalsi.

Nyctalus leisleri (Kuhl. 1818) v zaplavené
oblasti Jedrzychéw (vojvodstvi Dolny Slask). —
V prvni poloviné éervence 1996 autor pozoroval
a ultrazvukovym detektorem zjistil pfitomnost
netopyri rodu Pipistrellus a Myotis i Nyctalus (N.
noctula) na zaplavené ploSe s pfemnoZenymi
komary.

Erebia pronoe (Esper) (Lepidoptera: Satyri-
dae) — druh v Polsku ohrozeny vyhynutim.

Zdena Podhajskd

JUDr. PETR KUZVART, Mgr. STANI-
SLAV PAZDERA: PRAVO NA INFORMA-
CE (zakon ¢. 123/1998 Sb., o pravu na
informace o Zivotnim prostfedi s ko-
mentafem a vzory podani, zakon
¢. 106/1999 Sb. o svobodném pfistupu
k informacim), stran 225, druhé pod-

statné rozsSifené vydani. Vydal Ekolo-
gicky pravni servis, Brno 2000 (ISBN:
80-902570-4-6)

Zakon ¢. 123/1998 Sb. predstavuje zakladni
pravni pfedpis pfi zpfistupnovani informaci
o Zivotnim prostredi. S t¢innosti od 1. ¢ervence
1998 se tak soucasti ¢eského pravniho radu stal
pravni predpis, ktery predstavuje prilom
v dosavadnim chapani pfistupu organti statni
spravy a samospravy k zZadatelim o informace
o Zivotnim prostredi.

Komentar vychazi z prvniho vydani Prava na
informace, ktery sestavil JUDr. Petr KuZzvart.
Nové vydani zohledniuje praxi a zkuSenosti
autorti, které ziskali v dobé tc¢innosti zdkona,
reaguje zaroven na nékteré interpretac¢ni obtize,
které se po ucinnosti zdkona objevily. Vyznam-
nym podnétem pro zpracovani komentare byly
nazory pracovnikil organt statni spravy
a samospravy.

Publikace pfedstavuje aktudlni a podrobny
komentar k zak. ¢. 123/1998 Sb. Autofi zevrub-
né rozebiraji kazdé ustanoveni zdkona. Nejvétsi
prostor dostala zejména ta ustanoveni zakona,
ktera se tykaji dtivodti pro odpirani informaci.
Autofi seznamuji étenafe nejen s jejich zaklad-
nim délenim, ale podrobné rozebiraji situace,
kdy se treti osoby dovolavaji ochrany obchodni-
ho tajemstvi, ochrany osobnich nebo individual-
nich tdaju (a to osobnich tdajti v informaénich
systémech i tdaju, které do takovych systému
nejsou zaznamendany), nebo ochrany prav
dusSevnich vlastnictvi (autorské pravo, ochranné
znamky etc.).

Jednim z hlavnich pfinost tohoto komentare
je duraz na vztah zdkona k novému zakonu
¢. 106/1999 Sb., o svobodném pristupu k infor-
macim. Ctenafim z fad pracovniki povinnych
subjekttl odpovida na zakladni otazku, v jaké
situaci ma byt aplikovan zdk. ¢. 123/1998 Sb.
a kdy obecny zakon o informacich. V zavéru
kazdé komentované kapitoly je poukazano na
nejvyznamnéjsi rozdily v obou zdkonech a na
odchylky pfi poskytovani pfi informaci v rezimu
zakona ¢. 123/1998 Sb. v rezimu zakona
€. 106/1999 Sb.

Text kazdého ustanoveni je doplnén odkazy
na souvisejici ustanoveni zdkona a na souviseji-
ci pravni predpisy.

Publikace je rovnéz doplnéna tabulkou, ktera
srovnava zakladni hmotnépravni a procesné-
pravni rozdily. Pro aplika¢ni praxi je dulezita
tabulka, ktera porovnava délku lhat podle zako-
na o pravu na Zivotni prostfedi a zakon o svo-
bodném pfistupu k informacim.

Treti ¢ast publikace tvofi osm vzoru podani
(formulaf zadosti, odvolani, odpovéd na vyzvu
k upresnéni etc.) a dva vzory pro rozhodnuti
(vyzvy k upfesnéni, rozhodnuti o odepfeni
zadosti a rozhodnuti).

Ctvrta kapitola obsahuje éesky preklad smér-
nice Evropskych spolec¢enstvi ¢. 90/313/EHS ze
dne 7. 6. 1990 o volném pfistupu k informacim
o zivotnim prostfedi a preklad Umluvy o pfistu-
pu k informacim, Géasti vefejnosti a rozhodova-
ni a pfistupu k pravni ochrané v zalezitostech
zivotniho prostfedi (tzn. Aarhuska smlouva) ze
dne 25. ¢ervna 1998.

Zavérecnou piilohou komentafe je aktualni
cich, které disponuji s informacemi o Zivotnim
prostiedi.

Publikace vychazi z pravniho stavu k 1. led-
nu 2000, komentar ale poukazuje i na chystané
zmény, které jsou v soucasné dobé projednava-
ny v parlamentu nebo ve vladeé.

Jde o nejpropracovanéjsi publikaci k zakonu
€. 123/1998 Sb., a soucasné o dosud jedinou
publikaci k zakonu ¢. 106/1999 Sb., o svobod-
ném pristupu k informacim, ktera je k dispozici
na ¢eském kniznim trhu.

Publikace vychazi s podporou Charles Ste-
wart Mott Foundation a British Know How
Fund.



